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Bij  den  Vijf-en-Twintigsten  Jaargang 

DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 


Gelijk  onze  lezers  op  den  omslag  kunnen  zien  viert  ,,De  Nieuwe 
Tijd”  met  dezen  jaargang  zijn  25ste  jubileum,  een  feit  dat  ons  van 
genoeg  beteekenis  voorkomt  om  er  een  korte  beschouwing  aan  te 
wijden. 

Voor  zoover  wij  weten  is  ,,De  Nieuwe  Tijd”  het  eenige  tijdschrift 
dat,  in  het  begin  van  een  nu  afgesloten  tijdperk  op  den  grondslag 
van  het  Marxisme  opgericht,  van  dien  grondslag  tot  op  den  huidigen 
dag  niet  is  afgeweken.  Een  samenloop  van  omstandigheden  heeft  het 
er  voor  bewaard  óm,  gelijk  met  zijn  Duit sche  naamgenoot,  den  Nestor 
en  het  prototype  der  Marxistische  tijdschriften  geschiedde,  aan  zijn 
oorsprongen  ontrouw  te  worden.  Zoo  de  tegenwoordige  redaktie  van  de 
Nieuwe  Tijd,  — hoezeer  bewust  van  het  vele  dat  aan  het  tijdschrift 
ontbreekt  om  het  te  maken  tot  wat  zij  het  zou  wenschen  te  zijn: 
-een  geestelijke  weerspiegeling  der  ontwikkeling  van  den  proletarischen 
klassenstrijd  en  tevens  een  gids  tot  het  leiden  daarvan,— zoo  de  redactie, 
herhalen  wij,  eenige  waarde  hecht  aan  dit  jubileum,  dan  is  dit  wegens  het 
teit  dat  de  groote  idee  van  het  Marxisme:  de  idee  van  den  proleta- 
rischen klassenstrijd  tot  vernietiging  van  het  kapitalisme,  door  al 
deze  jaren  de  poolster  is  geweest  waarop  het  koerste.  Zeker:  in  den 
loop  der  tijden  zijn  vaak  ook  min  of  meer  openlijke  tegenstanders  van 
deze  idee — reformisten,  revisionisten,  opportunisten  — in  zijn  kolom- 
men aan  het  woord  geweest;  maar  de  geest  der  redaktie  en  der 
voornaamste  medewerkers  was  in  den  regel  de  geest  van  den  onver- 
zoenlijken  strijd  en  de  wil  die  hen  bezielde  was  de  wil,  het  proleta- 
riaat geestelijke  wapenen  voor  dien  strijd  te  verschaffen. 

Onder  de  drie  huidige  redacteuren  van  het  tijdschrift  is  er  geen, 
die  sedert  de  oprichting  daaraan  verbonden  is  geweest.  ,,De  Nieuwe 
Tijd”  werd  in  1906  opgericht  door  Frank  van  der  Goes  en 
eenige  andere  leden  der  S.  D.  A.  P.  die  toen  midden  in  den  z waren 
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strijd  stond  tegen  de  anti-parlementaire  en  anarchistische  vooroor- 
deel en  van  de  Nederlandsche  arbeidersklasse.  Van  der  Goes  was  im 
die  jaren  een  der  zeer  enkele  socialisten  in  Nederland  die  het  ge- 
dachtestelsel  van  het  historisch  materialisme  voldoende  beheerschte,. 
om  het  te  kunnen  toepassen  op  het  onderzoek  van  maatschappelijke 
verschijnselen  en  feiten.  Zijn  hoofddoel  met  de  oprichting  was,  de 
meest  ontwikkelde  elementen  in  de  S.  D.  A.  P.  en  aan  den  zelfkant 
da&rvan  in  dit  stelsel  in  te  leiden,  met  andere  woorden  een  kleine 
voorhoede  op  te  voeden  tot  marxistisch  denken.  Het  jaar  na  de  op- 
richting traden  op  verzoek  van  Van  der  Goes  H.  Gorter  en  H.  Roland. 
Holst  als  nieuwe  leden  tot  de  redactie  toe.  Beiden  beseften  dien  dag, 
dat  op  een  voor  hen  gedenkwaardige  samenkomst  in  Gorter ’s  huis  de 
band  tusschen  hen  en  het  tijdschrift  werd  geknoopt  — een  band  die 
in  hun  leven  vap  zoo  groot e beteekenis  zou  worden  — hoe  niet  eigen 
verdienste  maar  de  eigenaardigheden  van  het  Nederlandsche  milieu 
hen  stelden  op  een  post,  waarvoor  zij  geen  enkelen  titel  konden  doen 
gelden.  Het  feit,  dat  twee  jonge  letterkundigen  plotseling  geroepen 
werden  tot  de  leiding  van  een  tijdschrift  welks  voornaamste  taak 
op  ekonomisch  en  politiek  terrein  lag,  had  zeker  een  bedenkelijken 
kant.  Echter  ook  een  goeden,  door  bij  te  dragen  tot  toepassing  van. 
het  historisch  materialisme  op  een  gebied,  waarop  tot  dusver  zeer 
weinig  gedaan  was,  het  gebied  namelijk  van  literatuur  en  poëzie.  De: 
opstellen  van  Gorter,  in  die  jaren  onder  den  titel  „Kritiek  op  de 
literaire  beweging  van  ’8o”  in  ,,De  Nieuwe  Tijd”  verschenen,  waren 
voor  velen  een  openbaring  van  het  heldere  licht  dat  de  historisch 
materialistische  methode,  mits  met  de  noodige  intuïtie  en  natuurlijk, 
ook  de  noodige  speciale  kennis  toegepast,  in  een  sfeer  vermag  te 
verspreiden,  waaruit  burgerlijke  geestelijke  hoogmoed  haar  a priori 
weren  wil:  de  sfeer  der  schoonheid.  In  diezelfde  jaren  gaven  Cornelie- 
Huygens  en  H.  van  Treslong  in  verschillende  opstellen  bekwame  en 
belangrijke  proeven  van  toepassing  van  het  historisch  materialisme 
op  de  wetenschap  der  biologie,  terwijl  Saks  met  „Cornelissen  Redivivus”' 
de  rij  opende  dier  schitterende  polemische  artikelen  'waarin  het  kleur- 
rijk vonkensproeisel  van  den  geest  in  den  diepen  gloed  der  marxis- 
tische gedachte  zijn  oorsprong  vond. 

Slechts  enkele  jaren  kon  ,,De  Nieuwe  Tijd”-redactie  haar  taak  ver- 
vullen zonder  in  konflikt  te  komen  met  de  partij  meerderheid  en  dier 
organen.  De  strijd  in  de  internationale  sociaaldemokratie  over  de 
taktiek  was  begonnen,  de  diskussie  Bernstein-Kautsky  stond  in  het. 
middelpunt  der  belangstelling  van  het  sociaal-demokratisch  intellekt 
en  terwijl  de  invloedrijkste  politieke  leiders  der  S.  D.  A:  P.,  met  uit- 
zondering van  Van  der  Goes,  zich  allen  tot  het  revisionisme  getrokken 
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voelden,  koos  „De  Nieuwe  Tijd” -red  aktie  naarmate  haar  redakteuren 
dieper  in  het  marxisme  doordrongen,  al  beslister  partij  voor  de  in- 
transigente richting.  Haar  „ steilheid’ ’ gaf  weldra  aanstoot,  en  nog 
vóór  in  de  S.  D.  A.  P.  zelve  verschilpunten  waren  ontstaan,  had 
Rienzi-Van  Kol  in  zijn  artikel  „Geen  Dogma’ s”  (in  '99  verschenen) 
het  leidmotief  aangegeven,  dat  in  de  volgende  tien  j aren  onophou- 
delijk in  alle  mogelijke  toonsoorten,  bewerkingen  en  omkee ringen  terug 
zou  keeren:  het  „vervloekingsmoüef”  tegen  de  dogmatische  Gooiers. 

Het  jaar  daarop  kwam  het,  naar  aanleiding  van  het  agrarisch 
program,  tot  het  eerste  konflikt  tusschen  Troelstra  en  Gorter:  van 
toen  aan  werd  „De  Nieuwe  Tijd”  het  orgaan  eener  minderheid  in 
de  S.  D;  A.  P,  die  den  politieken  strijd  wilde  voeren  volgens  marxistisch 
beginsel,  niet  in  de  eerste  plaats  lettend  op  oogenblikkelijk  succes  maar 
op  de  bewustmaking  der  geheele  arbeiders-klasse  en  de  verhooging  van 
haar  strijdvaardigheid.  Telkens  kwam  het  tot  botsingen  tusschen  deze 
minderheid  en  de  part  ij  meerderheid  die  door  de  leiding  opportunistisch 
werd  opgevoed.  In  1902  was  de  schoolkwestie  het  brandende  theoretisch- 
taktische  vraagstuk.  In  1903  werd  „De  Nieuwe  Tijd”  de  spreektrompet 
van  hen,  die  in  de  worsteling,  aan  het  Nederlandsche  proletariaat 
na  de  eerste  spoorwegstaking  opgedrongen,  den  nadruk  'wilden  gelegd 
zien  op  de  massale  aktie  in  plaats  van  die,  * gelijk  Troelstra  deed,  op 
te  offeren  aan  de  aktie  in  het  parlement.  De  verheerlijking  der 
algemeene  werkstaking  door  de  anarchisten  had  tot  gevolg  gehad,  in 
de  kringen  der  modernen  algemeen  wantrouwen  te  wekken  tegen  alle 
spontane  m assa- bewegingen ; „De  Nieuwe  Tijd”  trad  op  als  pionier 
van  de  nieuwe  gedachte  der  massale  aktie  in  een  periode,  toen  elk 
woord  ten  gunste  daarvan  als  syndikalistische  afdwaling  werd  ge- 
brandmerkt. 

1904  was  het  jaar  van  het  Internationaal  Socialistisch  Kongres  te 
Amsterdam,  waar  de-  groote  diskussie  Bebel-Jaurès  over  marxistische 
of  revisionistische  taktiek  plaats  vond.  Het  vraagstuk  van  het  inter- 
nationaal karakter  der  taktiek  werd  daarmee  van  aktueel  belang. 
In  „De  Nieuwe  Tijd”  betoogde  Gorter  in  een  artikel  dat  heden  nog 
niets  aan  aktualiteit  heeft  verloren,  dat  de  strijdwijze  in  groote  lijnen 
gegrondvest  moet  zijn  op  de  gelijkwording  van  alle  naties  in  het 
kapitalisme,  niet  aangepast  aan  de  eigenaardigheden  van  elk  nationaal 
milieu.  1905  bracht  den  strijd  over  de  bij  de  herstemmingen  te  volgen 
t&ktiek:  tegen  den  wil  der  marxistische  minderheid  in  de  partij  zetten 
de  opportumistische  leiders  het  samengaan  met  de  liberalen  bij  de  her- 
stemmingen door.  ,,De  Nieuwe  Tijd”  toonde  aan,  hoe  dit  samengaan 
moest  voeren  tot  het  opgeven  van  zelfstandige  klasse-politiek,  de 
S.  D.  A.  P.  maakte  tot  de  gevangene  van  het  liberalisme  en  door  de 
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antithese  liberaal-klerikaal  te  versterken,  het  de  verleugening  deed, 
die  de  sfeer  der  Nederlandsche  politiek' vergiftigde.  Opnieuw  slinger- 
den de  opportunistische  leiders  de  oude  banvloeken  van  steilheid  en 
dogmatisme  tegen  de  geheele  ,, Nieuwe  Tijd”-groep;  Saks  was  reeds  in 
1902  tot  de  redaktie  toegetreden;  Pannekoek,  ofschoon  daarvan  geen 
deel  uitmakend,  stond  mee  in  de  voorste  reien  en  nam  geregeld  aan 
de  beraadslagingen  deel.  De  strijd  tusschen  de  richtingen  werd  feller; 
bij  de  meerderheid  nam  de  verbittering  toe  tegen  de  „dwarsdrijvers”, 
die  het  direkte  politieke  succes  der  partij  in  gevaar  brachten;  het 
ging  niet  langer  over  enkele  op  zichzelf  staande  punten,  het  ging  meer 
en  meer  om  de  geheele  taktiek,  die  in  de  volgende  jaren  vooral  in  de 
kiesrechtheweging  haar  uitdrukking  zou  vinden.  In  die  jaren  gelukte 
het  aan  de  leiding,  de  partij  op  de  kongressen  van  Utrecht  en  Arnhem 
moties  tegen  de  door  „De  Nieuwe  Tijd”-groep  aangevoerde  oppositie  te 
doen  aannemen,  die  op  deze  een  blaam  wierpen  van  dwarsdrijverij  en 
sektarisme  en  de  vrijheid  van  het  woord  in  de  partij  aan  banden 
legden.  De  druk  kweekte  als  gewoonlijk  tegendruk:  door  de  oprich- 
‘ ting  der  „Tribune”  ging  in  1908  de  leiding  der  politieke  oppositie 
over  op  jongere  elementen,  die  meer  dan  de  Nieuwe  Tijd-menschen 
practische  politici  waren  en  meer  ook  dan  deze  bereid,  alle  konse- 
kwenties  van  scherpen  strijd  tegen  de  demagogie  en  het  opportunisme 
van  Troelstra  te  aanvaarden.  Na  het  Deventer  kongres  en  de  oprichting 
der  S.  D.  P.  werd  dit  alles  in  nog  meerdere  mate  het  geval.  Van  lei- 
ding geven  in  den  strijd  tusschen  de  richtingen,  thans  in  twee  afzon- 
derlijke sociaaldemokratische  partijen  belichaamd,  kon  voonDe  Nieuwe 
Tijd  natuurlijk  geen  sprake  meer  zijn.  Haar  redactie,  waartoe  behalve 
Van  der  Goes  ook  Wibaut  behoorde,  vormde  niet  langer  een  homogene 
groep  maar  was  uiteengevallen  in  verschillende  frakties  tusschen  wie 
iedere  samenwerking  onmogelijk  was.  Redaktie- vergaderingen  werden 
in  de  jaren  1909-1914  dan  ook  niet  gehouden;  achteraf  gezien  schijnt 
het  een  wonder,  dat  het  tijdschrift  deze  jaren  heeft  overleefd.  De 
hoop  dat  het  nog  eenmaal,  op  welke  wijze  dan  ook,  tot  hereeniging 
der  gescheiden  marxisten  zou  komen,  was  de  voornaamste  faklor  die 
de  redacteuren  bewoog  het  op  de  been  te  houden  door  geestelijken 
of  anderen  steun. 

In  de  jaren  1911-12  vlamde  de  oude  strijd  tusschen  de  richtingen 
naar  aanleiding  der  transportarbeiders-stakingen  nog  eenmaal  in  de 
S.  D.  A.  P.  op;  de  radikalen  eischten  het  moreel  en  finantieel  steu- 
nen der  syndikalisten  door  de  partij  ; de  opportunisten  daarentegen 
wilden,  dat  deze  haar  optreden  naar  het  N.  V.  V.  zou  richten. 
Voor  het  laatst  gaf  de  Nieuwe  Tijd  leiding  aan  de  oppositie  in  de 
S.  D.  A.  P.;  Sneevliet  trad  op  als  woordvoeder  der  minderheid,  die 
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den  klassenstrijd  der  zeelieden  wilde  steunen.  Toen  het  partijcongres 
zich  vóór  de  opportunistische  politiek  van  het  partijbestuur  ver- 
klaarde en  de  schandelijke  houding  der  Volkredactie  goedkeurde, 
verlieten  de  laatste  strijdende  marxisten  de  partij. 

Echter,  de  voornaamste  beteekenis  van  de  Nieuwe  Tijd  lag  in  die 
troebele  j aren  voor  den  Wereldoorlog  niet  op  politiek  maar  op  weten- 
schappelijk gebied.  Het  waren  de  jaren  waarin  de  groote  tegenstellingen 
tusschen  de  imperialistische  mogendheden  steeds  scherper  werden,  de 
botsende  belangen  in  den  Balkan,  in  Marokko,  in  Klein- Azië,  in  het 
Verre  Oosten  telkens  dreigden  te  voeren  tot  de  katastrofe  van  den 
Wereldoorlog,  die  telkens  op  het  laatste  moment  nog  bezworen  w-erd. 
De  internationale  sociaaldemokratie  kan,  naar  wij  gelooven,  geen  enkel 
ander  orgaan  aanwijzen  waarin  de  nieuwe  politieke  en  ekonomische 
sfeer  der  inperialistische  belangen,  tegenstellingen  en  gevaren  voor  de 
lezers  aan  de  hand  der  gebeurtenissen  geregeld  met  zco  groote 
kennis  van  zaken  werd  besproken  als  in  Van  Ravesteijns  artikelen 
geschiedde. 

Natuurlijk  had  de  toestand,  wraarbij  de  „Nieuwe  Tijd”  feitelijk  in 
de  lucht  hing  — het  tijdschrift  bezat  geen  bepaald  steunpunt  in 
eènige  groep  of  organisatie,  alles  kwam  op  den  goeden  wil  van  enkele 
personen  aan  — niet  zeer  lang  kunnen  duren,  zonder  zijn  voortbestaan 
in  gevaar  te  brengen.  De  wereldoorlog  zou  de  oplossing  brengen  uit 
de  vreemde  en  halfslachtige  positie  waarin  het  geraakt  was;  de  ge- 
weldige katastrofe,  die  den  vollen  omvang  van  de  nationale  verbur- 
gerlijking der  arbeiderspartijen  door  heel  West-  en  Centraal-Europa 
openbaarde,  voerde  al  spoedig  tot  de  scheiding  der  geesten  en  maakte 
aan  alle  halfslachtigheid  een  einde.  De  Nieuwe  Tijd-redactie  werd 
gerekonstrueerd  op  de  grondslagen  van  het  kommunisme,  dat  is  van 
het  revolutionaire  marxisme,  toegepast  op  het  tijdperk  der  beginnende 
wereldrevolutie. 

Sedert  die  rekonslruktie  is  de  invloed  van  de  „Nieuwe  Tijd” 
opnieuw  gestegen,  zijn  beteekenis  toegenomen.  Zijn  eerzucht  is  het 
aan  de  voorhoede  van  het  proletariaat  den  weg  te  wijzen  in  de 
talrijke  moeilijke  vraagstukken,  waarvoor  de  ontzaggelijke  worsteling 
aan  wier  begin  wij  *staan  zijn  massaas  stelt.  Niet  uitsluitend, 
zelfs  niet  in  de  eerste  plaats  op  politiek  gebied  liggen  deze  vraag- 
stukken. Wij  doorleven  een  tijdperk  waarin  alle  overgeleverde 
begrippen  en  voorstellingen:  ekonomische,  juridische,  filosofische, 
religieuze,  ethische  en  aesthetische  werden  geworpen  in  den  smeltkroes 
van  het  geschieden,  zooals  alle  levensvormen  door  de  bijtende  krachten 
van  de  worsteling  worden  opgelost.  Van  alle  kanten  dringen  de  pro- 
blemen op  ons  aan,  het  arbeidsveld  is  onafzienbaar. 
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Eén  vraagstuk  is  er,  dat  meer  dan  welk  ander  ook  de  directe  levens- 
belangen van  het  proletariaat  raakt : het  vraagstuk  der  internationale 
taktiek,  dat  is  het  vraagstuk,  hoe  het  Wereld-Proletariaat  op  de 
snelste  en  zekerste  wijze  in  één  slagorde  tegen  het  Wereld-Kapitaal 
kan  worden  geschaard.  Over  dit  vraagstuk  is  in  de  laatste  jaren 
in  de  C.  P.  reeds  eenige  malen  een  strijd  der  meeningen  gevoerd; 
het  zal  door  ^ verdere  diskussie  tot  klaarheid  gebracht  moeten  wor- 
den. Evenals  vroeger  inde  S.  D.  A.  P.,  staat  de  ,, Nieuwe  Tijd"  heden 
in  de  C.  P.  onafhankelijk  van  de  leidende  partij  organen.  En  dit  is  ook 
hierom  goed,  omdat  er  een  waarborg  in  hgt  dat  de  opvattingen 
die  een  oppositie  op  dit  belangrijke  punt  tegenover  de  in  de  partij 
heerschendé  meeningen  stelt,  in  de  kolommen  van  de  , .Nieuwe  Tijd" 
altijd  vrijelijk  tot  uiting  zullen  kunnen  komen.  Ook  op  andere  punten 
zullen  wellicht  in  de  toekomst  meeningsverschillen  opduiken  tusschen 
de  Nederlandsche  Communisten  onderling  en  de  hun  nastaande  groepen, 
die  in  een  tijdschrift  grondiger  kunnen  worden  besproken  dan  in  een 
dagblad  mogelijk  is.  Mocht  dit  alles  er  toe  voeren  de  „Nieuwe Tijd" 
opnieuw  te  maken  tot  een  orgaan,  waarin  oppositioneele  stroo- 
rningen  in  ruime  mate  tot  uiting  komen,  zoo  zouden  wij  voor  onze 
persoon  daarvoor  niet  terugschrikken.  Elke  nieuwe  gedachte,  elk 
nieuw  inzicht  heeft  zich  altijd  moeten  dóórzetten-  in  strijd  tegen  de 
in  een  bepaald  milieu  heerschende  opvattingen,  als  inzicht  en  gedachte 
van  enkelen  eerst,  daarna  als  die  eeper  minderheid.  Minderheden  zijn 
het  te  allen  tijde  geweest  die  de  ideeën  en  strekkingen  belichaamden, 
oprijzend  aan  de  kimmen  der  toekomst  — en  hun  schepen  bouwden 
niet  op  den  vallenden,  maar  op  den  stijgenden  stroom. 


■ 


Wereld  krisis 

DOOR 

ANT.  PANNEKOEK. 


Het  kapitalistisch  produktiestelsel  glijdt  met  onweerstaanbare 
zekerheid  zijn  ondergang  tegemoet. 

De  wereldoorlog  heeft  de  produktiekrachten  van  Europa  verwoest, 
de  levenskracht  van  de  volkeren  ondermijnd  en  de  staten  met 
yreusachtige  oorlogsschulden  bezwaard.  Ka  het  einde  van  den  oorlog, 
nog  in  het  laatste  voorjaar,  dachten  velen,  ook  onder  ons,  dat  ten- 
minste de  overwinnende  landen  een  tijd  van  opbloei,  van  herstel 
wan  het  kapitalisme  zouden  kunnen  beleven,  en  dus  de  revolutie,  na 
4e  Januari- strijd  in  Duitschland,  vooreerst  gedaan  was.  Maar  nu 
blijkt  steeds  duidelijker,  hoe  diep  en  onherstelbaar  de  verwoesting 
is.  In  de  overwonnen  landen  van  Midden  Europa,  door  de  overwin- 
naars ekonomisch  nog  geheel  uitgeplunderd,  is  het  proces  van  stilstand 
•en  maatschappelijke  ontbinding  het  verst  gevorderd  ; en  van  daar 
uit  verbreidt  zich  de  verlamming  van  het  produktieproces  steeds 
verder  naar  de  Westelijke  landen,  naar  Frankrijk,  naar  Engeland, 
naar  de  neutralen,  naar  Amerika.  Het  wereldverkeer  is  gestoord,  het 
gebrek  aan  grondstoffen  verhindert  de  weeropbouw  van  de  industrie, 
terwijl  door  gebrek  aan  arbeidskracht  en  kunst  mest  offen  de  oogsten 
onvoeldoende  zijn  voor  de  behoeften.  Nog  verwoestender  werkt  de  totale 
ontwrichting  van  het  geldsysteem.  In  het  normale  kapitalisme  wordt 
door  het  geld,  als  de  olie  der  maatschappelijke  machine,  als  de  be- 
middelaar van  alle  ekonomische  processen,  produktie  en  cirkulatie 
eerst  mogelijk  gemaakt.  Nu  verlammen  de  veranderingen  en  schom- 
melingen der  valuta  alle  kredietoperaties  ten  dienste  van  de 
produktie  ; het  is  ot  door  de  verstarring  van  de  olie  de  machine 
steeds  langzamer  gaat  draaien.  De  mateloos  toenemende  duurte  is 
slechts  een  symptoom  dezer  ontwrichting.  Door  de  duurte  worden  de 
middenklassen  geproletariseerd,  terwijl  de  massa’s  steeds  meer  aan 
honger  en  gebrek  worden  prijs  gegeven;  waar  de  waarde  van  het  geld 
•daalt,. moeten  de  arbeiders  door  staking  hun  levensstandaard  verdedigen 
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en  ontstaan  voortdurend  scherper  en  grooter  konflikten  tusschen. 
kapitaal  en  arbeid. 

Wat  beteekent  dit  alles?  De  Amerikaansche  bankier  Warburg  heeft 
het  aldus  gezegd  : Europa  is  bankroet.  Hij  spreekt  als  een  kapitalist, 
voor  wien  het  bankroet  gaan  van  kollega  iets  heel  gewoons  is,, 
waarbij  het  stelsel  blijft.  Hier  is  het  erger;  het  kapitalisme  is  ban- 
kroet. Niet  in  de  afgezaagde  zin,  dat  het  innerlijk  niet  soliede  is  eïi 
eenmaal  te  gronde  moet  gaan,  maar  in  de  letterlijke  zin;  het 
kapitalisme  als  ekonomisch  stelsel  slaat  voor  zijn  ineenstorting. 

De  diepere  oorzaken,  waardoor  dit  komt  en  onvermijdelijk  is,  kunnen 
alleen  goed  begrepen  worden  door  de  uiteenzettingen  van  Marx  over 
het  wezen  van  het  kapitalisme.  Alle  aangeprezen  middelen  tot  redding, 
de  duurtebestrijding-  door.  de  wet,  de  vermeerdering  der  produktie 
door  intensiever  en  langer  arbeid  der  arbeiders,  het  herstel  van  het 
onbelemmerde  ruilverkeer  worden  tot  het  oppervlakkigst  dilettantisme 
in  het  licht  van  Marx’  onthulling  van  het  mechanisme  der  kapita- 
listische produktie  en  cirkulatie.  Het  is  vooral  zijn  theorie  van  de 
reproduktie  van  het  maatschappelijk  kapitaal,  met  in  aansluiting 
daaraan  zijn  niet  voltooide  theorie  van  de  krisissen,  i)  die  een  helder 
inzicht  geeft  in  de  maatschappelijke  katastrofe,  die  wij  nu  bijwonen. 
Er  moet  in  het  kapitalisme  (afgezien  van  steeds  voorhanden  stoornissen 
en  afwijkingen)  evenwicht  bestaan  tusschen  produktie  en  afzet  of 
verbruik,  zoowel  van  produktiemiddelen  als  van  konsumtieartikelem 
Maar  verder  is  de  omvang  van  de  produktie  willekeurig,  zij  kan 
groot  of  klein  zijn,  als  maar  de  juiste  verhouding  bestaat.  Het  ver- 
bruik van  levensmiddelen  is  een  der  elementen  in  dit  proces,  dus 
niet  een  onafhankelijk,  door  de  behoeften  der  mênschen  gegeven  feit. 
De  kapitalistische  produktie  is  geen  produktie  ter  bevrediging  van 
een  van  buitenaf  gegeven  menschelijke  behoefte:  voor  haar  bestaat 
slechts  de  koopkrachtige  vraag,  die  zelf  een  deel  van  het  geheele 
proces  is  en  daarvan  afhangt.  Zoo  zien  wij  dan  de  maatschappelijke 
produktie  somstijds  tot  kleine  schaal  inkrimpen,  terwijl  millioenen 
arbeiders  werkeloos  zijn  en  hongeren,  dan  weer  breidt  de  produktie 
zich  met  koortsige  snelheid  uit.  Elke  nieuwe  koopkrachtige  vraag 
leidt  dan  tot  uitbreiding  van  produktie,  tot  stichting  van  nieuwe 
ondernemingen,  die  op  hun  beurt  als  koopers  van  prcduktiemiddelen 
en  arbeidskracht  optreden  ; en  zoo  voert  het  mechanisme  zichzelf  tot 
steeds  grooter  omvang  op  — als  er  maar  eerst  een  begin  is.  De  eerste 
stoot  komt  in  gewone  krisistijden  van  het  opgezamelde  kapitaal,  dat 

i)  Das  Kapital,  Band  II  en  III.  Uitvoeriger  dan  hier  mogelijk  is,  hebben, 
wij  indertijd  deze  vraagstukken  behandeld  in  een  artikel  „Theoretische* 
zur  Ursache  der  Krisen”  Neue  Zeit,  1913.  (Band  31. 1.) 
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belegging  zoekt,  en  veel  voorradige  goedkoop e arbeidskracht  en 
grondstoffen  voorhanden  vindt;  of  in  zware  depressieperioden  van 
de  goudproduktie,  die  een  van  vorige  verkoop  onafhankelijke  koop- 
krachtige vraag  vormt.  Omgekeerd  in  tijden  van  krisis,  als  door 
gebrek  aan  arbeidskracht  en  grondstoffen,  door  overproduktie  en  on- 
evenredige verdeeling  der  produktie  stilstand  op  enkele  gebieden 
onstaat  ; deze  plant  zich  voort,  omdat  elk  stilzetten  van  produktie  ver- 
mindering van  vraag  voor  de  overige  produktie  beteekent ; dan  zakt 
het  geheele  proces  in  een  krisis  weer  tot  zijn  kleinste  om  vang  ineen, 
waarbij  maar  met  moeite  de  primitiefste  behoeften  der  massa’s 
bevredigd  worden. 

Het  is  dus  geheel  in  overeenstemming  met  de  innerlijke  natuur 
van  het  kapitalisme,  dat  de  ontwrichting  door  de  oorlog  tot  een 
steeds  dieper  gaande  krisis  leidt.  De  productiemiddelen  ontbreken, 

• de  grondstoffen  ontbreken  in  Europa,  het  kapitaal  is  woekerkapitaal 
geworden;  men  zou  moeten  beginnen  met  het  begin,  maar  de  stoot, 
die  de  opgang  zou  moeten  inleiden,  ontbreekt.  Of  liever,  elke  stoot, 
elk  begin  van  ondernemingslust  en  vraag  stuit  op  zoovele  weerstan- 
den van  gebrek  aan  kolen,  loonstrijd,  gebrek  aan  markten,  verkeers- 
moeilijkheden, onzekerheid  van  valuta,  dat  ze  verlamt,  voor  zij  zich  , 
kan  voortplanten.  Daar  Duitschland  niet  kan  koopen,  kan  Engeland 
niet  verkoopen;  zoo  sleept  de  krisis  op  ’t  vasteland  de  landen  mee, 
waar  de  produktie  nog  vrij  wel  op  de  been  gebleven  was.  In  Amerika 
liggen  grondstoffen  en  levensmiddelen,  maar  Europa  kan  ze  niét 
koopen  door  de  hooge  dollarkoers  en  de  hooge  transportkosten. 
Steeds  opnieuw  wordt  gesproken  van  reusachtige  kredieten  van  de. 
Amerikaansche  bankiers  aan  Eurooa;  maar  welke  bank  of  bankkom- 
binatie  offert  zijn  milliarden  op,  al  zou  dit  het  eenige  middel  zijn 
om  het  kapitalisme  te  redden?  Als  de  kapitaal  vorsten  der  wereld 
tot  een  bewust-regelende  daad  in  staat  waren,  dan  zou  het  nu  moeten 
blijken.  Maar  het  kapitaal  is  een  blinde  kracht,  die  zijn  meesters  als 
blinde  slaven  van  hun  gouddorst  voort  jaagt.  Nergens  zien  wij  een 
oorzaak,  die  het  arbeidspsoces  weer  kan  opstuwen  tot  normaal-kapi- 
talistische  verhoudingen.  Tot  steeds  kleiner  kringen  schrompelt  de 
maatschappelijke  produktie  ineen.  Het  fonds  aan  voorraden  wordt 
opgebruikt,  zonder  dat  voor  vernieuwing  der  produktiekrachten  voor 
de  toekomst  gezorgd  wordt.  Geheele  volkeren  worden  tot  paupers, 
voorwerpen  van  liefdadigheid,  zonder  dat  deze  hen  voor  hongerdood 
bewaren  kan.  Steeds  dieper  zinkt  de  wereld  in  chaos  en  ellende. 

t 

* * 

* 


Doof  en  blind  staan  de  menschen  te  midden  van  deze  ineenzinking, 
der  maatschappij. 

De  burgerlijke  klasse  en  al  wat  onder  haar  invloed  staat,  tracht 
zichzelf  en  anderen  wijs  te  maken,  dat  de  kommunisten  gereed  staan 
om  door  geweld  van  buiten  de  kapitalistische  maatschappij  te  ver- 
nietigen en  door  een  socialistische  te  vervangen.  Zij  weet  niet,  dat 
het  kapitalisme  bezig  is,  zich  zelf  te  vernietigen,  en  dat  het  kom- 
munisme  het  beginsel  van  de  eenig  mogelijke  nieuwe  opbouw  is, 
dat  de  menschheid  móet  aangrijpen,  wil  zij  niet  met  het  kapitalisme 
te  gronde  gaan.  Zij  vervolgt  de  kommunisten  en  belemmert  hum 
propaganda,  in  de  dwaze  hoop,  daarmee  het  kapitalisme  te  redden, 
terwijl  zij  in  werkelijkheid  daarmee  slechts  de  ellende  verlengt  en. 
het  herstel,  de  nieuwe  orde  zoo  lang  mogelijk  tegenhoudt.  Want  hoe 
langer  de  kommunistische  orde  uitblijft,  hoe  dieper  de  armoede  en. 
verwoesting,  waarin  de  wereld  verzinkt,  hoe  bezwaarlijker  en  onder 
hoe  harder  voorwaarden  de  nieuwe  opbouw  zal  plaats  vinden.  Dit 
moet  ook  tot  die  arbeidersleiders  gezegd  worden,  die  meen  en,  door 
de  predik  ng  van  grooter  prod’uktie  de  verarming  te  kunnen  tegen- 
houden en  in  werkelijkheid,  door  de  doodstrijd  van  het  kapitalisme 
te  verlengen,  deze  verarming  verergeren. 

Dat  de  bezittende  klasse  doof  en  blind  is  voor  haar  naderende' 
ondergang,  is  haar  historisch  noodlot.  En  de  enkele  finaneieele  erï 
politieke  leiders,  die  het  vermoeden  en  vooruitzien,  zijn  niet  in  staat 
het  noodlot  te  keeren.  Daarentegen  is  het  de  historische  taak  der  ar- 
beidersklasse, haar  door  de  maatschappelijke  ontwikkeling  opgelegd,, 
om  de  nieuwe  kommunistische  orde  te  grondvesten. 

Maar  ook  de  massa  der  arbeiders  schijnt  doof  en  blind  te  zijn  en. 
starren  begrij ploos  dit  gebeuren  aan.  Zooals  de  hoop  van  vele- 
sociaaldemocraten,  dat  het  proletariaat  in  een  maatschappij  van 
overvloed  de  macht  in  handen  zou  nemen,  een  utopie  is  geblekeny 
zoo  zal  ook  onze  hoop,  dat  de  ondergang  van  het  kapitalisme  een 
kommunistisch  geschoold  en  zich  van  zijn  taak  bewust  proletariaat 
zou  vinden,  niet  in  vervulling  gaan.  De  ineenstorting  komt  te  snel  en 
overvalt  de  menschen,  vóór  hun  geest  zich  aan  de  nieuwe  werkelijkheid 
heeft  kunnen  aanpassen.  Dit  beteekent  niet,  dat  zij  niets  zullen  doen 
en  werkeloos  mee  te  gronde  zullen  gaan.  Het  beteekent,  dat  de 
politieke  ontwikkeling  in  West-Europa  én  Amerika  niet  langs  dezelfde 
eenvoudige  en  gemakkelijke  weg  zal  loopen  als  b v.  in  Rusland. 
Oneindig  veel  grooter  moeilijkheden  zijn  hier  te  overwinnen,  waar 
een  diep  gewortelde  burgerlijke  kuituur  haast  onuitroeibaar  de  massa’s- 
der  arbeiders  ook  beheerscht.  De  weg  naar  het  kommunisme  zal 
gaan  langs  omwegen,  onder  veel  weerstand  en  strijd,  onder  terug- 
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vallen  in  oude  leuzen  en-  ten  prooi  vallen  aan  nieuw  bedrog,  onder 
vergeefsche  experimenten  en  zware  offers.  Duitschland,  waar  de/ont- 
wikkeling  het  verst  gevorderd  is,  waar  de  arbeiders,  na  Rusland, 
de  zwaarste  offers  voor  het  kommunisme  gebracht  hebben  en  er  nog 
lang  niet  zijn,  kan  eenigszins  als  voorbeeld  dienen.  Maar  hoe  dan  ook, 
de  arbeiders  zullen  de  weg  der  kommunisten  moeten  volgen,  de  macht 
en  de  leiding  der  produktie  in  handen  moeten  nemen.  In  den  strijd 
zelf,  door  de  moeite,  de  offers,  de  mislukkingen  zullen  ze  leeren,  snel- 
ler dan  in  normale  tijden,  want  zij  hebben  geen  keuze;  de  nood  zal 
hen  dwingen. 

Het  proletariaat  moet  voorwaarts,  en  het  begin  is  er. 
Meet  men  het  tempo  der  ontwikkeling  met  de  maat  der  wereldge- 
schiedenis en  de  grootheid  van  het  doel,  dan  gaat  het  ook  nu  al 
met  groote  snelheid  vooruit.  In  alle  landen,  in  Frankrijk,  Engeland, 
Italië,  Amerika  zijn  kommunistische  groepen,  die  zich  reeds  tot  partijen 
aaneensluiten;  overal  heeft  het  denkbeeld  van  het  Sovjet-systeem 
en  de  diktatuur  van  het  proletariaat  post  gevat  in  de  ar  beide  rs-mas- 
sa’s.  Alles  wijst  er  op,  dat  de  arbeiders  der  wereld  zich  niet  gedachte- 
loos en  werkeloos  in  de  ondergang  van  het  heerschende  produktie- 
st elsel  laten  meesleepen.  Een  jaar  van  groote  wereldstrijd  ligt  voor 
ons. 


Gemeentelijk  aesthetisch  toezicht  op  het  bouwen 

DOOR 

J.  F.  STAAL. 


De  gemeente  Amsterdam  houdt  door  middel  der  zoogenaamde 
Schoonheidscommissie  toezicht  op  het  uiterlijk  van  bouwwerken,  die 
op  terreinen,  door  de  gemeente  in  erfpacht  verhuurd,  worden  opge- 
richt. Op  het  uiterlijk,  voor  zooverre  dit  zichtbaar  is  van  af  den 
openbaren  weg.  De  schoonheidscommissie  is  adviseerend  aan  B.  en  W. 
Hare  adviezen  zijn  voor  B.  en  W.,  ook  in  de  begrenzing  van  uit- 
sluitend aesthetische  adviezen,  niet  bindend.  De  commissie  is  samen- 
gesteld uit  6 architecten,  die  om  de  4 jaar  aftreden  en  die  door  den 
Gemeenteraad  worden  benoemd  uit  drietallen,  opgemaakt  door  de 
architectenvereenigen  Bond  van  Ned.  Architecten  (B.N.A.)  en  Archi- 
tectura  et  Amicitia  (A.  et  A.).  De  taak  der  commissie  bestaat  in  het 
goed-  of  afkeuren  van  gevelontwerpen,  te  bouwen  op  erfpachtter- 
reinen,  of  van  gevelontwerpen  voor  bouwwerken,  die  ter  uitvoering 
dispensatie  van  B.  en  W.  noodig  hebben  van  eén  of  meer  bepalingen 
der  bouwverordening.  Tusschen  het  goed-  en  afkeufen,  liggen  vele 
mogelijkheden  tot  beperking  van  beide  uitersten.  De  tusschenliggende 
mogelijkheid  van  verbetering  van  een  ingekomen  ontwerp  door  middel 
van  correcties  op  de  ontwerpteekeningen,  dat  de  eenige  rationeele 
mogelijkheid  tot  verbetering  van  een,  voor  afkeuring  in  aanmerking 
komend  ontwerp  zou  zijn,  is  een  practische  onmogelijkheid,  die  dan 
ook  door  de  commissie  nimmer  is  beproefd.  Practisch  ónmogelijk 
omdat  commissioriaal  ontwerpen,  langs  uitgestrektc  omwegen  van 
besprekingen,  immer  tot  een  compromis,  en  nimmer  tot  een  oplossing 
voert.  Correcties  worden  uitsluitend  aangebracht  mondeling  of  schrif- 
telijk, doch  nimmer  door  de  teekenstift. 

Dit  is  kort  de  samenstelling  en  werkwijze  der  Amsterdamsche 
schoonheidscommissie,  welke  niet  bevredigend  is  te  noemen,  want  aan 
de  samenstelling  kan  veel  ontbreken  en  de  werkwijze  is  volstrekt 
ondoeltreffend. 
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Voor  de  samenstelling  zijn  de  genoemde  achitectenvereenigingen 
aansprakelijk. 

B.  en  W.  willen  in  de  wijze  van  samenstelling  nu  verandering 
krengen,  door  J van  het  ledenaantal  der  commissie,  zonder  advies  der 
vereenigingen  te  benoemen.  Zoolang  de  bouwkundige  vereenigingen 
de  mogelijkheid  niet  kunnen  uitsluiten,  dat  hunnerzijds  ontoereikend- 
deskundige  beoordeelaars  in  de  schoonheidscommissie  worden  afge- 
vaardigd is  dit  voornemen  van  B.  en  W.  niet  afdoende  te  bestrijden. 
Het  verdient  niettemin  bestreden  te  worden  omdat  het  afvoert  van 
de  taak,  die  de  vereenigingen  op  zich  moeten  nemen,  en  die  ik  hier- 
achter zal  trachten  aan  te  geven. 

De  B.N.A.  is  de  patroonsvereeniging  der  architecten,  een  vakver- 
eeniging  die  al  haren  leden  dezelfde  rechten  toekent.  Als  patroons- 
vakvereeniging  laat  de  B.N.A.  alle  zelfstandig-werkende  architecten 
toe,  die  3 jaren  praktijk  hebben  uitgeoefend,  en  die  van  zedelijk 
gedrag  zijn.  Het  zedelijk  gedrag  staat  uitgeteekend  in  de  Eerecode, 
en  vertoont  de  levensgroote  afbeelding  van  een  architect  naar  het 
hart  van  bouwopdrachtgevers. 

Behalve  architectenvakvereeniging,  wenscht  de  B.N.A.,  volgens 
hare  statuten  (Art.  1 § 2),  ook  nog  een  vereeniging  te  zijn  tot  be- 
vordering der  bouwkunst.  Als  dusdanig  zou  dus  de  B.N.A.  leden 
moeten  toelaten,  die  niet  slechts  bona  fide  het  architectenberoep 
uitoefenen,  doch  die  tevens  in  hun  bouwwerken  eigenschappen,  die 
de  bouwkunst  bevorderen,  vertoonden.  De  B.N.A.  doet  dit  echter 
pjractisch  niet,  en  kan  dat  ook  als  vakvereeniging  van  gelijkberech- 
tigden  niet  doen,  zoolang  een  bona  fide  architect  als  zocdanig  niet 
tevens  een  bouwkunstenaar  is.  De  leden  van  den  B.N.A.  zijn  in 
doorsnede  dan  ook  bona  fide  vakbeoefenaars,  die  maling  aan  de 
bouwkunst  hebben.  De  vergadering  dezer  doorsneeleden  biest  de 
afgegevaardigden  naar  de  schoonheidscommissie,  en  daarom  ont- 
breekt er  wel  eens  iets  aan  de  bevoegdheid  van  sommige  com- 
missieleden. 

Het  genootschap  A.  et  A.,  de  andere  architectenveveeniging,  is  in 
zijn  ledensamenstelling  onzuiverder.  Ieder,  die  de  bouwkunst  of  een 
der  verwante  vakken  beoefent,  kan,  zonder  dat  hem  daarvan  be- 
wijzen gevraagd  worden,  stemhebbend  lid  worden. 

Van  A.  et  A.  zijn  stemhebbend  lid  zcowel  werkgevers  als  werk- 
nemers in  het  architectenberoep,  tevens  vele  schilders,  beeldhouwers 
en  kunst nij veren,  die  in  hunne  vakbeoefening  verwantschap  met  de 
architectuur  gevoelen  en  doen  gelden.  Door  de  uiteenloopende  en 
voornamelijk  zelfs  tegenstrijdige  vakbelangen  der  leden,  wordt  elke 
eenzijdige  vakbelangendienst  onmogelijk  en  is  uitsluitend  mogelijk 
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het  dienen  der  bouwkunstbelangen,  waarin  alle  vakbelangen  der 
onderscheiden  groepen  opgenomen  zijn, 

De  ledenlijst  van  Architectura  bevat  zeer  zeker  de  namen  der 
allerbeste  kunstbeoefenaars  van  alle  bijeenhoorende  vakken,  zoogoed 
als  zonder  uitzondering,  doch  daarnaast  die  van  een  grooter  aantal 
onbevoegden.  Het  spreekt  vanzelf  dat  de  invloed  dezer  stemhebbende 
onbevoegden,  toegelaten  zonder  eenig  ernstig  onderzoek  naar  kwali- 
teiten, tot  voor  de  bouwkunst  zeer  gevaarlijke  besluiten  vroeg  of 
laat  zou  kunnen  voeren.  Om  dit  gevaar  beslist  af  te  wenden,  heeft 
het  genootschap  besloten  dat  alléén  in  de  functie  van  bestuurs-, 
redaktie-,  jury-  of  commissielid,  dus  als  leden  der  leidende  en  uit- 
voerende organen  van  het  genootschap,  kunnen  gekozen  worden  zij, 
wier  technische  en  aesthetische  bevoegdheid  aan  een  commissie  van 
onderzoek  ,is  gebleken.  De  aldus  gekeurden  vormen  de  groep  „Af- 
gevaardigde Leden”,  zij  bevat  leden  van  alle,  A.  et  A.  vormende, 
groepen,  en  alleen  uit  hen  zijn  leden  der  Amsterdamsche  Schoonheids- 
commissie thans  verkiesbaar  (sinds  1917). 

Ter  verbetering  der  samenstelling  van  de  Schoonheidscommissie 
staan  twee  wegen  open.  Door  samenwerking  der  architektenvereeni- 
gingen  dusdanig,  dat  alle  Afgevaardigde  Leden  van  Architectura 
voor  zoover  dat  volgens  de  B.  N.  A.  statuten  mogdujk  is,  leden  van 
de  vakvereeniging  B.  N.  A.  worden  (velen  hunner  zijn  het  reeds)  en 
beide  vereenigingen  hunne  vertegenwoordigers  uit  die,  dan  gemeen- 
schappelijke, groep  aanwijzen.  Of  door  directe  keuze  uit  de  Afge- 
vaardigde leden  van  A.  et  A.,  door  het  Gemeentebestuur. 

De  ondoeltreffende  werkwijze  der  schoonheidscommissie  heb  ik 
gedurende  een  vierjarig  lidmaatschap  kunnen  waarnemen.  Het 
percentage  der  ingekomen  ontwerpen,  die  bij  eerste  inzending 
Worden  goedgekeurd  is  gering.  De  verslagen  der  commissie,  ver- 
scheen van  af  1 Juli  1915  tot  en  met  December  1918,  dus  over 
3i  jaar,  vermelden  dit  percentage  niet,  wel  dat  het  aantal  gekeurde 
ontwerpen  in  totaal  57  zittingen  bedroegen  396  of  7 ontwerpen  per 
zitting.  Uit  dit  gegeven  blijkt  duidelijk  dat,  al  ware  het  ontwerpen 
door  eene  commissie  niet  volslagen  onmogelijk,  toch  ook  tijdsgebrek 
de  commissie  zou  verhinderen  het  ingekomen  werk  door  correctieve 
ontwerpen  te  verbeteren.  Verder  berichten  de  jaarverslagen  over  dat 
tijdperk  éénsluitend:  „Slechts  in  weinige  gevallen  kon  het  eerste  ont- 
werp terstond  worden  goedgekeurd”,  en  geven  daarmede  te  kennen 
dat  / 3J  jaar  werkzaamheid  der  schoonheidscommissie  de  aesthetische 
inzichten  der  bouwopdrachtgevers  en  ontwerpen  niet  in  't  minst 
beïnvloedden. 

Onder  de  afgekeurde  ontwerpen  bevinden  zich  steeds  een  aantal  die 
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niet  voor  verbetering  worden  vatbaar  geacht.  In  zulke  gevallen  bericht 
-de  schoonheidscommissie  den  opdrachtgever,  dat  de  namens  hem  iri- 
;gediende  ontwerpen  blijk  geven  van  volstrekte  onbekwaamheid  van  den 
-ontwerper  en  raden  hem  zich  te  wenden  tot  ,, een  bevoegde  kracht/' 

Ieder  opdrachtgever  meent  echter  dat  hij  zich  voorziet  van' ,, een 
bevoegde  kracht"  wanneer  hij  zijn  opdracht  in  ontwerp  geeft.  Geen 
-opdrachtgever  zal  bij  voorkeur  een  onbevoegde  kracht  uitzoeken, 
-vo'or  het  dienen  zijner  belangen.  Juist  door  het  indienen  van  een 
volstrekt  onvoldoende  ontwerp  manifesteert  de  opdrachtgever  zijn 
onwetendheid  op  het  gebied  der  bevoegde  krachten,  de  schoonheids- 
-commissie  bereikt  dus  nóóit  iets  door  zich  verwachtend  tot  ’smans 
onwetendheid  te  wenden.  Er  zijn  gevallen  voorgekomen,  dat  een 
opdrachtgever  zes  maal  achtereen  ontwerpen  voor  dezelfde  opdracht 
dn  diende,  van  zes  verschillende  onbevoegde  krachten.  De  zevende 
bleek  bevoegd,  de  blinde  kip  had  ’t  graantje  gevonden. 

In  den  regel  echter  is  nóch  de  opdrachtgever  bij  afwijzing  der 
namens  hem  ingediende  ontwerpen  bereid  of  in  de  gelegenheid  tot 
het  zoeken  van  een  nieuwen  ontwerper,  noch  de  schoonheidscommis- 
sie tot  wachten  op  het  vinden  van  den  bevoegden  ontwerper.  Ge- 
woonlijk dicteert  de  commissie  eenige  wijzigingen  in  een  slecht  ont- 
'werp,  concludeert  dan  bij  weder-indienén  van  het  ontwerp,  dat  het 
toch  wel  wat  beter  is  geworden  en  keurt  het  maar  goed. 

De  schoonheidscommissie  is  een  uitnemende  leerschool  om  het  in- 
licht te  verwerven,  dat  opdrachtgevers  de  architectuurontwikkeling 
zeer  sterk  belemmeren  door  hun  volslagen  onbevoegdheid  in  het 
Liezen  van  een  architect.  Het  is  iedereen  veroorloofd  in  Nederland, 
zichzelf  tot  architect  te  promoveeren.  Laat  ons  bedenken  hoe  de  ge- 
zondheidsstatistiek  er  uit  zou  zien,  indien  jan  en  alleman  ongecontroleerd 
het  medische  beroep  kon  uitoefenen.  Hiermede  is  niet  gezegd  dat  de 
architectuur  gebaat  zou  zijn  door  een  verplichte  universiteitsopleiding 
voor  hare  beoefenaars,  want  speciaal  de  Neder landsche  architectuur 
is  sedert  de  laatste  20  jaren  geleid  door  niet  gegradueerden  en  de 
muffige  benauwde  bourgeoisfeer,  waarin  medici  hun  beroep  plegen 
viit  te  oefenen,  doet  de  architecten  allerminst  verlangen  naar  een 
dergelijke  klasse-opleiding,  die  de  frissche  lucht  zorgvuldig  buitensluit. 
Maar  er  is  mede  gezegd,  dat  een  niet-deskundige  moet  verhinderd 
worden  een  vrije  keus  te  doen  uit  de  massa  onbevoegden,  half- 
bevoegden  en  bevoegden,  die  als  architect  kunnen  optreden  en  op 
•de  onwetendheid  der  opdrachtgevers  zich  als  architect  kunnen  hand- 
haven. 

Kort  na  haar  reconstructie  in  1915,  kwam  de  schoonheidscommis- 
sie tot  dit  inzicht  en  wendde  zich,  December  1916,  tot  B.  en  W. 
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met  een  schrijven,  waarin  zij  wees  op  het  negatieve  resultaat  van  haar 
werkzaamheid,  welke  niet  verkrijgen  kon  dat  ten  slotte  toegelatem 
ontwerpen  aan  matige  eischen  van  schoonheid  voldoen.  Dat  de  com- 
missie zich  met  het  negatieve  resultaat  niet  tevreden  kon  stellen  en 
daarom  een  nieuwe  werkwijze  voorstelde,  welke  hierop  neerkomt  dat 
de  commissie,  zocdra  uit  een  ingediend  ontwerp  de  onbevoegdheid  des 
ontwerpers  blijkt,  niet,  als  tot  dusver,  zal  volstaan  met  den  op- 
drachtgever de  raad  te  geven  zich  te  wenden  tot  een  niet  bij  name 
genoemde  ,, bevoegde  kracht”,  doch  hem  een  zestal  naar  haar  mee- 
ning  wél  bevoegde  ontwerpers  zal  opgeven,  uit  welk  zestal  hij  verplicht 
zal  zijn  den  nieuwen  ontwerper  te  kiezen.  (Jaarverslag  1916). 

Nu,  drie  jaren  nadat  het  voorstel  B.  en  W.  bereikt  heeft,  is  het 
college  nog  niet  tot  eenige  beantwoording  gekomen,  en  de  schoon- 
heidscommissie heeft  weer  drie  jaren  voortgesukkeld  met  haar  onver- 
vulbare taak.  Het  voorstel  is  ingediend  en  ondersteund  mede  door 
commissieleden,  die,  als  burgerlijk-voelenden,  zich  steeds  sterk  verzet 
hadden  tegen  elke  ingrijping  in  de  zoogenaamd  vrije  concurrentie  der 
architecten  i.  z.  verschaffing  van  opdrachten  op  burger  lij  k-mcreele 
wijze.  Een  bewijs  hoe  dringend  wijziging  der  werkwijze  van  de 
schoonheidscommissie  wordt  noodig  geacht. 

Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  de  burgerlijke  overheid  tegenover  hare 
aesthetische  adviseurs  dikwijls  overwegingen  .heeft  te  stellen,  die  de 
verleende  aesthetische  adviezen  verdrukken.  Maar  het  moet  een  011- 
ncodige^fout  geacht  worden,  dat  zij  de  haar,  op  haar  verzoek,  verleende 
aesthetische  adviezen  verwerpt  op  eigen  aesthetische  overwegingen. 

Bij  afkeuring  der  belangrijke,  doch  bouwaesthetisch  geheel  onvol- 
doende, ontwerpen  voor  het  Koloniaal  Museum  en  Instituut  (Linnaeus- 
straat),  en  voor  het  kantoorgebouw  der  Kon.  Hollandsche  Loyd 
(Prins  Hendrikkade)  handelden  B.  en  W.,  tegen  de  adviezen  der 
schoonheidscommissie  in,  naar  hun  eigen  aesthetisch  inzicht,  en  zijn 
zij,  B.  en  W,,  dus  geheel  aansprakelijk  voer  het  miserabel  aanzicht 
dier  beide  gebouwen. 

Tegenover  den  aesthetischen  adviseur  bij  de  Vijzelstraatbebouwing 
heeft  de  Gemeenteraad  weder  onmiddellijk  eigen  aesthetische  overwe- 
gingen doen  gelden,  en  alleen  aan  de  geestelijke  en  zedelijke  kracht  van 
den  adviseur  de  Bazel  is  het  te  danken,  dat  het  dilletantisme  van  b.v.  den 
heer  Loopuit  niet  leidend  is  geworden  bij  de  Vijzelstraatbebouwing. 

Indien  B.  en  W.  tegenover  de  adviezen  hunner  aesthetische  advi- 
seurs altijd  openhartig  niet-aesthctische  gronden  tot  verwerping  stel- 
den, zou  uit  de  argumentatie  duidelijk  te  voorschijn  komen  hoe  diep 
de  bouwkunst  verdrukt  wordt  onder  het  boven  alles  geldend  maken 
der  burgerlijke  matericele  belangen. 


1 


i7 


Ik  geloof  ook  zeker,  dat  de  overheid  alleen  aesthetische  bezwaren 
aan  voert  tot  dekking  van  andersoortige  bezwaren  tegen  belangen,, 
die  zij  te  dienen  heeft,  doch  die  zij  liever  niet  mededeelt,  en  geloof 
niet  te  moeten  twijfelen  aan  den  goeden  wil  der  Amsterdamsehe  over- 
heid tot  bevordering  van  het  stedenschoon. 

Door  het  overheerschen  der  volkshuisvesting  in  het  bouwen  van 
deze  dagen,  zijn  in  de  schoonheidscommissie  de  ter  beoordeeling  ge- 
geven ontwerpen  overwegend  die  van  arbeiderswoningen,  doch  hoewel 
de  opdrachtgevers  dier  ontwerpen,  de  woningbouwverenigingen,  zich 
meer  tot  gerenommeerde  architecten  wenden  dan  particulieren  in  ’t 
algemeen,  het  percentage  der  direct  goed  te  keuren  ontwerpen  stijgt 
niet.  De  Directeur  der  Woningdienst,  die  bij  ontwerpen  voor  volks- 
woningen de  beraadslagingen  der  schoonheidscommissie  medemaakt, 
is  ook  reeds  zoozeer  doordrongen  geworden  van  het  afmattende  en 
vrucht elooze  in  de  worsteling  der  commissie  tegen  leelijke  bebouwingen, 
dat  hij  zelf  middelen  heeft  bedacht  om  aan  de  worsteling  betere 
resultaten  te  verschaffen,  middelen  die  eveneens  uit  zullen  loopen 
op  beperking  der  vrijheid  van  architectenkeus. 

De  taak  der  architect envereeniging en  is  ten  opzichte  der  samen- 
stelling der  schoonheidscommissie  en  van  andere  aesthetische  commissies,, 
het  doen  benoemen  van  tot  beoordeeling  van  hedendaagsche  archi- 
tectuurwerken  volstrekt  bevoegden,  daartoe  het  bestrijden  harer  leden, 
waar  die  uit  eigen  belang  of  uit  ongevoeligheid  voer  bouwkunst, 
onmondigen  benoemen,  en  het  bestrijden  der  overheid,  waar  zij 
volgens  eigen  inzicht  aesthetische  commissies  samenstelt.  Vervolgens- 
ten opzichte  der  werkwijze  dier  commissies  het  verwerven  van  het 
recht  tot  architect-aanwijziging  voor  die  commissies. 

De  hoogste,  doch  nog  ver  weg  liggende  taak  der  architect enver- 
eenigingen  acht  ik  het  verkrijgen  van  het  volle  toewijzigingsrecht  van 
architecten  voor  te  verkenen  bouwkunstige  opdrachten. 

De  vervulling  van  deze  taak  geschiedt  in  gevolg  der  maatschappij- 
ontwikkeling  van  burgerlijke,  over  proletarische  naar  kommunistische 
gemeenschap,  waar  noodmaatregelen  ophouden.  En  het  tcewijzigings- 
recht  van  architecten  voor  alle  bouwkunstige  opdrachten  kunnen  de 
architectenvereenigingen  pas  zuiver  uitoefenen  indien  het  democratisch 
inzicht,  dat  de  gemeenschap  het  best  gediend  wordt,  indien  elk  harer 
leden  het  innigst  zijn  privébelangen  dient,  omslaat  in  het  kommunis- 
tische inzicht,  dat  bij  het  zoo  direct  mogelijk  dienen  der  belangen 
van  de  gemeenschap,  de  persoonlijke  belangen  het  best  verzorgd  zijn. 


Bedenkelijke  eenheidspogingen  in  de 
vakbeweging 

DOOR 

E.  BOUWMAN. 


Er  werden  in  den  laatsten  tijd  nog  al  eens  pogingen  in  het  werk 
•gesteld  om  tot  samenwerking  te  geraken  tusschen  de  moderne  en 
onafhankelijke  vakbeweging  in  ons  land,  en  het  schijnt  da+  het  ge- 
meenschappelijk congres  tegen  de  duurte  van  12  en  13  December 
een  eerste  poging  is,  zoowel  van  enkele  N.A.S.-  als  van  de  N.V.V.- 
leiders,  om  in  de  naaste  toekomst  tot  nauwere  samenwerking  van 
-de  moderne  en  onafhankelijke  vakbeweging  te  komen. 

Het  is  wel  van  belang  eens  na  te  gaan,  of  deze  samenwerking  door 
de  revolutionair  socialistische  arbeidersbeweging,  waartoe  toch  ook 
de  onafhankelijke  vakbeweging  behoort,  gewenscht  kan  worden  geacht. 
Om  dit  te  beoordeelen  is  het  noodig,  dat  we  eerst  op  twee  vragen 
een  antwoord  geven.  ie.  Hoe  was  vocrheen,  en  vooral  in  de  laatste 
jaren,  de  verhouding  tusschen  de  moderne  en  onafhankelijke  vak- 
beweging, en  welke  waren  de  yoornaamste  verschilpunten?  2e  Voor 
welk  doel  en  op  welke  voorwaarden  heeft  de  samenwerking  plaats? 

Het  streven  der  leiders  van  de  moderne  vakbeweging  is  van  den 
aanvang  af  altijd  geweest  te  trachten  de  onafhankelijke  vakbeweging 
dood  te  drukken.  Elk  middel  was  hun  goed  genoeg;  als  zij  dachten 
daarmee  hun  doel  te  kunnen  bereiken,  schaarden  zij  zich  in  dagen 
van  strijd,  wanneer  de  onafhankelijke  vakbeweging  daar  de  leiding 
van  had,  vierkant  aan  de  zijde  der  werkgevers,  en  werden  stakende 
arbeiders  door  modern  georganiseerde  onderkruipers  in  den  rug  aan- 
gevallen. Zoo  was  het  reeds  vele  jaren  vóór  den  wereldoorlog,  doch 
sedert  Augustus  1914  is  de  verhouding  tusschen  de  moderne  en 
onafhankelijke  vakbeweging  nóg  scherper  geworden.  Pogingen  van  de 
zijde  van  het  N.A.S.  tot  samenwerking  in  den  strijd  tegen  het  kapi- 
talisme om  te  voorkomen,  dat  het  levenspeil  der  arbeidersklasse  niet 
zou  dalen  nog  beneden  het  minimum  bestaan  van  voor  den  oorlog, 
werden  door  de  N.  V.  V.-leiders  hooghartig  afgewezen.  Daarentegen 
pasten  zij  zich  aan  bij  de  door  de  S.  D.  A.  P.  met  de  kapitalistische 
klasse  gesloten  Godsvrede,  èn  keerden  zij  zich  als  echte  handlangers 
der  bourgeoisie  tegen  elk  revolutionair  verzet,  dat  door  het  N.  A.  S. 
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in  samenwerking  met  andere  deelen  der  revolutionair  socialistische 
.arbeidersbeweging  werd  ondernomen. 

Echter  het  resultaat  hiervan  was,  dat  de  onafhankelijke  vakbewe- 
ging zeer  sterk  groeide  tegen  de  verdrukking  in.  Een  niet  gering 
aantal  arbeiders  is  gedurende  den  oorlog  beu  geworden  van  de  zich 
noemende  moderne-  maar  in  werkelijkheid  zijnde  S.  D.  A.  P.sche  vak- 
beweging, en  kwam  over  naar  de  onafhankelijke  vakvereenigingen. 
De  leiders  van  't  N.  V.  V.  maakten  zich  hierover  hoogst  ongerust  en 
zij  spraken  dit  openlijk  uit. 

De  dooddrukt aktiek' had  gefaald,  Het  reeds  jaren  geleden  door  de 
N.  V.  V.-ers  doodverklaarde  N.  A.  S.  ging  niet  alleen  niet  dood,  maar 
groeide  tot  een  sterk  strijdbare  macht,  waarmee  rekening  moest 
worden  gehouden  en  die  het  logge  N.  V.  V.  opstuwde.  De  leiders  van 
de  moderne  vakbeweging  begonnen  nu  langzamerhand  uit  een  ander 
vaat  jé  te  tappen;  zij  gingen  toepassende  opzuigtaktiek.  Wanneer  de 
sprekers  van  het  N.  A.  S.  op  vergaderingen  het  woord  voerden ; en 
^daarbij  bestrijding  ontmoetten  van  hun  moderne  collega's,  dan 
mochten  de  laatsten  hui  kracht  in  de  bewering,  dat  er  steeds  meer 
overeenstemming  kwam  tusschen  de  moderne  en  onafhankelijke  vak- 
beweging. Er  werd  dan  zwaar  geboomd  over  weerstandskassen,  . col- 
lectieve contracten,  werkloozenkassen,  gesalarieerde  bestuurders, 
-waarvan  de  N.  A.,  S.*menschen  vroeger  niets  of  heel  weinig  zouden 
hebben  gevoeld,  doch  waarmede  zij  zich  thans  meer  en  meer  gaan 
inlaten. 

Inderdaad  kan  worden  toegegeven,  dat  de  onafhankelijke  vakvér- 
-eenigingsmannen  in  dezen  tijd  eenigszins  anders  staan  tegenover  be- 
paalde imerne  organisatorische  vraagstukken,  dan  een  15  of  2 o jaar 
geleden.  Dit  is  juist  een  bewijs,  dat  deze  beweging  in  haar  ontwik- 
keling niet  is  stil  blijven  staan,  en  dps,  waar  het  den  uitbouw  der 
organisatie  betrof,  niet  dogmatisch  vast  hield  aan  eenmaal  verkon- 
digde stellingen.  Echter,  de  groote  geschilpunten  tusschen  de  onaf- 
hankelijke en  alle  andere  richtingen  in  de  vakbeweging  moeten  niet 
worden  gezocnt  in  de  hierboven  genoemde  onderdeelen,  maar  in  de 
.groote  beginsel  vragen,  die  vooral  in  dit  tijdperk  van  verscherpte 
klassentegenstellingen  op  den  voorgrond  treden.  Onzerzijds  zijn  dan 
ook  altijd  op  grond  van  de  beginselverklaring  van  het  N.  A.  S.  als 
de  voornaamste  beginsel  vraagstukken  op  den  voorgrond  geschoven: 
1.  Het  klassestandpunt,  dat  door  de  onafhankelijke  vakbeweging 
on  voorwaardelijk  wordt  aanvaard,  doch  hetwelk  door  de  modernen 
in  de  practijk  zoo  menigmaal  werd  verlaten.  2.  Het  onafhankelijk 
standpunt  van  het  N.A.S.  tegenover  elke  politieke  richting,  en  daar- 
tegenover de  aanhankelijkheid  van  het  N.  V.  V.  aan  de  S.  D.  A.  P., 
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waarvan  de  Nederlandsche  arbeidersklasse  vooral  sedert  het  uitbreken^ 
van  den  wereldoorlog  zooveel  nadeel  heeft  ondervonden.  3.  Dat  het 
N.A.S.  wil  zijn  een  socialistische  vakbeweging,  terwijl  het  N.  V.  V. 
evenals  de  christelijke,  de  K.  K.  en  de  Neutrale,  een  burgerlijke 
vakbeweging  is,  wier  doel  slechts  is  te  streven  naar  een  wat  minder 
beroerden  toestand  voor  de  arbeiders  binnen  het  raam  der  kapita- 
listische samenleving.  4.  Het  groote  verschil  in  de  strijdwijze:  de 
directe  actie  der  onafhankelijke,  revolutionaire  vakbeweging,  waar- 
door de  groote  massa  tot  zelfactie  wordt  opgewekt,  en  de  massale 
staking  als  het  meest  doeltreffende  wapen  wordt  gehanteerd,  aan  den 
anderenkant  de  alleenzaligmakende  parlementaire  takliekderN.V.V.-ers, 
waardoor  den  arbeiders  wordt  bijgebracht,  dat  ze  zonder  den  recht- 
streekschen  en  daadwerkelijken  strijd  een  menschwaardig  bestaan 
deelachtig  kunnen  worden,  dat  in  ieder  geval  eerst  dan  mag  worden 
gestaakt,  wanneer  men  te  voren  de  zekerheid  heeft,  dat  de  strijd 
gewonnen  wordt,  en  tot  zoolang  moet  worden  volstaan  met  het  houden 
van  congressen,  het  aannemen  van  resoluties,  het  verzenden  van 
adressen  en  met  het  laten  praten  van  arbeiders  ver  tegénwoordige'rs  in 
het  parlement. 

Intusschen  is  er  in  de  laatste  maanden  zeer  opvallend  onder  de 
kopstukken  van  het  N.V.V.  een  sterke  neiging  merkbaar  tot  samen- 
werking met  het  N.  A.  S.  Reeds  in  het  voorjaar  van  1919,  had  in- 
verband met  de  metaalarbeidersstaking  te  Amsterdam,  een  gecom- 
bineerde besturen  vergadering  der  vijf  landelijke  centralen  plaats.  Bij 
die  gelegenheid  spraken,  behalve  de  bestuurders  van  het  N.  A.  S.,. 
ook  de  N.  V.  V.-bestuurders  zich  ,,in  beginsel”  uit  voor  de  protest- 
staking, terwijl  in  T bijzonder  de  leiders  van  ’t  N.  V.  V.  den  wensch 
te  kennen  gaven  om  met  het  N.A.S.  tot  nauwere  samenwerking  te 
komen.  Later  is  er  dan  ock  weer  samengewerkt  door  deze  beide 
centralen  met  betrekking  tot  de  Arbeidswet  van  Alberse.  Een  ge- 
meenschappelijk adres  werd  aan  de  Tweede  Kamer  gericht,  waarbij: 
het  standpunt  der  onafhankelijke  vakbeweging  niet  tot  uiting  kw  am,, 
doch  in  welk  adres  feitelijk  de  politiek  der  S.  D.  A.  P.  w erd  gevolgd. 
Ook  Kolt  hek  heeft  destijds  in  ,, Recht  voor  Allen”  met  betrekking 
tot  dit  adres  van  slappe  leiding  en  gebrekkige  voorlichting  van  de 
zijde  van  het  N.  A.  S.  gesproken. 

De  bestuurders  der  moderne  vakbonden  ging  het  echter  naar  den 
zin.  Het  N.  A.  S.  was  nu  op  den  goeden  weg,  zoo  vertelden  zij  op 
vergaderingen  en  in  hun  bladen,  en  er  waren  er,  die  in  allen  ernst 
voorspelden,  dat  het  nu  wel  spoedig  tot  samen  smelting  der  moderne 
en  onafhankelijke  vakbeweging  zou  komen.  Wij  hebben  destijds  ge- 
meend tegen  deze  valsche  geluiden  te  moeten  waarschuw  en.  Tot  onze 
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verwondering  kregen  we  toen  op  onzen  kop  van  den  voorzitter  van 
liet  N.A.S.,  zeer  tot  genoegen  van  de  leiders  van  het  N.  V.  V. 

* * 

* 

Bij  de  beantwoording  van  de  tweede  hierboven  gestelde  vraag, 
n.1. : voor  welk  doel  en  op  welke  voorwaarden  heeft  de  samenwer- 
king plaats  ? komen  we  tevens  tot  de  bespreking  van  de  duurte- 
actie,  in  verband  waarmee  op  12  en  13  December  j.1.  een  gemeen- 
schappelijk congres  van  het  N,  V.  V.  en  het  N.  A.  S.  heeft  plaats 
gehad  Reeds  vroeger  waren  pogingen  aangewend  om  in  deze 
samenwerking  te  verkrijgen  tusschen  de  vijf  vakcentralen  in  ons  land. 
De  Christelijke  en  R.  K.  centralen  moesten  van  die  samenwerking 
•echter  niets  hebben,  waarna  de  vertegenwoordigers  van  ’t  N.  V.  V. 
verklaarden  (dat  was  op  3 September  j.1.)  er  de  voorkeur  aan  te 
geven  met  de  S.  D.  A.  P.  samen  te  werken,  in  verband  met  de 
interpellatie-Sannes.  Eerst  nadat  deze  interpellatie  in  de  Kamer  was 
gehouden,  en  natuurlijk  niets  had  opgeleverd,  verklaarde  het  N.  V.  V. 
zich  bereid  om  met  het  N,  A.  S.  inzake-  de  duurte-actie  samen  te 
werken,  terwijl  behalve  de  kerkelijke  centralen  nu  ook  het  Neutraal 
Vakverbond  te  kennen  gaf  niet  aan  die  samenwerking  mee  te  doen. 

Voor  het  N.  A.  S.  was  het  nü  meer  dan  ooit  geboden  om  op  zijn 
quivive  te  zijn.  Met  breed  gebaar  werd  aangekondigd,  dat  zou  wor- 
den gehouden  een  gemeenschappelijk  congres,  een  demonstratief  con- 
gres tegen  de  duurte.  Vooral  na  de  duidelijke  taal,  door  den  Minister 
gesproken,  was  het  voor  de  revolutionair  socialistische  vakvereeni- 
gingsmannen  zaak  te  weten,  in  welk  teeken  dit  congres  zou  staan. 
Het  werd  ons  spoedig  duidelijk  uit  de  voor  het  congres  bestemde 
resolutie,  door  enkele  leiders  van  het  N.  V.  V.  en  het  N.  A.  S. 
samengesteld.  Een  nietszeggende  revolutie,  waarin  de  overtuiging 
wordt  uitgesproken,  dat  een  volkomen  oplossing  van  het  duurte- 
vraagstuk  niet  mogelijk  is  zonder  een  algeheele  verandering  der 
maatschappelijke  verhoudingen,  waarbij  niet  bevrediging  van  de 
winzucht  en  machtsbegeerte  der  bezittende  klasse,  doch  de  voor- 
ziening in  de  behoeften  en  de  vergrooting  van  de  welvaart  der  ge- 
meenschap, drijfkracht  en  doel  is  der  productie.  Voorts  wordt  de 
meening  uitgesproken,  dat  het  tot  directe  leniging  in  den  nood 
noodzakelijk  is,  dat  de  regeering  maatregelen  neemt  tegen  den 
woeker,  dat  er  komt  prijszetting  der  voornaamste  levensmiddelen, 
en  verder  bijslagen  van  regeeringswege  op  die  artikelen,  waarvan  de 
prijzen  door  prijszetting  nog  te  hoog  blijven  om  door  de  arbeiders 
te  kunnen  worden  bekostigd. 

Samenwerking  op  een  dergelijk  S.  D.  A.  P. -programma  moet  vol- 


22 


gens  ons  oordeel  voor  een  socialistische  vakbeweging  als  het  N.  A.  SL. 
buitengesloten  zijn,  tenzij  men  samenwerking  met  de  moderne  vak- 
beweging wil  tegen  iederen  prijs.  Maar  dan  hebben  ook  de  kop- 
stukken van  't  N.  y.  V.  gelijk,  als  zij  zeggen:  de  onafhankelijke- 
vakbeweging  heeft  geen  reden  van  bestaan,  en  daarom  dient  zij 
met  de  moderne  samen  te  smelten.  In  een  algemeene  vergadering, 
van  bestuurders  van  bonden  en  federaties  aangesloten  bij  het  N.  A.  S. 
verklaarde  de  voorzitter  van  het  N.  A.  S.  zeer  uitdrukkelijk,  dat  de 
beteekenis  van  het  gemeenschappelijk  congres  deze  was,  te  pogen 
den  ergsten  nood  der  arbeiders,  met  het  cog  op  den  komenden  win- 
ter, te  lenigen.  Op  zichzelf  kan  daar  niets  tegen*  zijn,,  het  komt  er 
echter  op  aan  Op  welken  grondslag  zoo’n  actie  wordt  gevoerd,  en. 
met  welke  middelen  men  tracht  resultaat  te  bereiken.  Het  duurte* 
vraagstuk  immers  zit  vast  aan  den  algemeenen  maat  schappelij  ken- 
toestand.  Daarvan  is  het  niet  loste  maken,  en  daarom  beteekent 
strijd  tegen  de  duurte,  strijd  tegen  het  kapitalisme  in  zijn  ganschen. 
omvang.  Als  wij  ons  hiervan  bewust  zijn,  en  we  zien  tevens  de 
huidige  kapitalistische  maatscdappij  zóó,  dat  zij  verkeert  in  een  toe- 
stand van  volkomen  verval,  waaruit  het  kapitalisme  geen  kans  ziet  zich 
op  te  richten  zonder  de  hulp  der  arbeidersklasse,  dan  dient  voor  ons  die 
strijd  in  de  eerste  plaats  te  zijn  een  revolutionair  socialistische,  d.w.z. 
een  strijd,  die  in  het  teeken  staat:  geen  hulp  verleenen  aan  het 
kapitalisme  door  mee  te  werken  aan  de  opvoering  van  de  productie.. 
Dit  moge  het  streven  zijn  van  de  S.  D.  A.  P.  en  de  moderne  vak- 
beweging, wier  reformistische  leiders  bang  zijn  voor  de  revolutie,  en 
die  daarom  den  arbeiders  wijs  maken,  dat  we  tot  het  socialisme 
moeten  en  kunnen  komen  langs  den  geleidelijken  weg,  d.w.z.  door- 
liet doen  inburgeren  van  het  socialisme  binnen  het  raam  der  kapi- 
talistische maatschappij,  maar  een  revolutionaire  vakbeweging  kan 
zich  daarmede  niet  vereenigen.  De  hierboven  bedoelde  algemeene 
vergadering  van  het  N.  A.  S.  verklaarde  dan  ook  bijna  eenstemmig 
de  door  de  leiders  van  het  N.  V.  V.  en  het  N.  A.  S.  opgestelde 
resolutie  voor  nietszeggend,  en  droeg  het  N.  A.  S.-bestuur  op  aam 
het  bestuur  van  het  N,  V.  V.  voor  te  stellen  de  resolutie  zoodanig  te 
wijzigen,  dat  daarin  het  socialisatievraagstuk  reeds  thans  prachtisch* 
zou  worden  aan  de  orde  gesteld,  en  de  staking  zou  worden  aange- 
geven als  hét  middel  waardoor  de  eischen  zouden  kunnen  worden 
doorgevoerd.  Mocht  het  N.  V.  V.-bestuur  deze  amendementen  niet 
willen  overnemen,  dan  zouden  vertegenwoordigers  van  het  N.  AAS., 
zich  het  recht  voorbehouden,  om  ze  op  het  gemeenschappelijk  congres^ 
aan  de  orde  te  stellen  en  te  verdedigen.  (Slot  volgt). 


Boekbespreking. 


Drie  voordrachten  over  de  Nieuwe- 
beeldende A Kunst , door  Th.  vAn- 
Doesburg. — Mij.  voor  goede  ent 
goedkoope  lectuur. 

Dit  boekje,  de  redactie  ter  bespreking  toegezonden,  bepleit  het- 
amorphisme  of  te  wel  de  voorstellinglooze  kunst,  die,  in  haar 
meest  verstrekkende  consequenties,  omstreeks  de  jaren  1913  niet  ver 
van  Leiden,  zich  tot  een  richting  van  internationale  beteekenis,  naar 
het  schijnt,  kristalliseerde.  „De  mensch  ziet  wat  hij  het  belangrijkst 
acht”,  zoo  ongeveer  heeft  James  het  geformuleerd,  de  amorphistem 
nu  wenschen  uitsluitend  de  „ verhoudingen ” te  zien,  en  deze  wijze  van. 
zien  bepaalt  hun  aesthetisch  streven. 

Zij  hebben  als  alle  extremisten  een  ietwat  belachelijke  zijde, 
al  ware  het  slechts  hierdoor  dat  zij  aan  een  eenzijdige  waarheid  een  vol- 
komen ongeproportioneerde  waarde  en  beteekenis  toekennen. 

Maar  alle  extremisten  hebben  ook  een  zekere  bekoring,  door  de: 
vastbeslotenheid  en  innerlijke  overtuigdheid  waarmede  zij  een  klein, . 
klein  stukje  van  de  waarheid  der  wereld  willen  opdringen. 

Dezelfde  soort  bekoring  die  uitgaat  van  de  waterklare  oogen  - 
van  den  overtuigden  drankbestrijder,  of  die  wij  ondergaan  als  wij 
de  hartstochtelijke  bewijsvoering  aanhooren  van  strijders  voor  ge- 
meenschappelijk grondbezit,  of  luisteren  naar  het  argeloos  gelispeld 
over  de  zegeningen  v2n  de  Rein-Leven  beweging,  of  wanneer  ons 
de  argumenten  worden  opgedrongen  die  voor  het  vegetariaat  en  de 
natuurgeneeswijze  pleiten. 

Zij  meenen  het.  allen  zoo  aandoénlijk  goed,  en  reageeren  zij  ten 
slotte  dan  toch . rrjaar  niet  op  afkeerwekkende  excessen  uit  de  burge- 
lijke cultuur  zelf  ^ voortgekomen  ? 

Zoo  moeten  wij  ook  het  teruggrijpen  naar  de  aller-elemen- 
tairste  vormen,  het  streven  naar  zuivere  verhoudingen  zonder  meer,, 
en  de  afschuw  voor  iedere  nat uurbeelding  zien  als  de  tot  armoede: 
en  dwaasheid  voerende  reactie  op  de  overspelige  stofverheerlijking. 
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«n  chaotische  gevoelsdeiningen,  die  een  zoo  typisch  kenmerk  zijn 
geworden  van  de  burgerlijke  kunst  in  haar  verval. 

Maar  als  al  's  werelds  ellende  teruggebracht  wordt  tot  één  oor- 
zaak, en  al  ’s  werelds  hoop  en  uitkomst  gesteld  wordt  op  een 
panacée,  dan  wordt  die  geestessfeer  toch  wel  erg  bedenkelijk  en 
beklemmend.  Maar  nog  veel  beklemmender  en  bedenkelijker  wordt 
het,  wanneer  de  heftige  begeerte  om  de  absoluutheid  te  bewijzen 
eener  driest  éénzijdige  overtuiging  tot  argumentaties  leidt,  waarbij 
de  schoonste  kunst  vervoeringen  van  vroegere  generaties  uitgemaakt 
worden  voor  even  zoovele  onnoozelheden. 

De  chemie  zal  wellicht,  eenmaal  volmaakt  geoutilleerd,  uit  de 
lucht  alles  weten  te  halen,  maar  de  tendenzieuse  geschiedschrijverij 
is  haar  glad  vóór,  er  is  slechts  wat  historische  moedwil  noodig  om 
uit  de  onpeilbare  diepe  zee  van  ’s  werelds  en  ’s  menschen  verleden 
de  meest  barok-willekeurige  bewijsvoering  te  lichten. i) 

Het  amorphisme  in  de  beeldende  kunst  te  verklaren  als  de  uit- 
eindelijke zegepraal  en  bevrijding  der  kunst,  als  de  volgroeiing  en  open- 
bloeiïng  van  een  aesthetisch  proces  dat  zich  vanaf  het  paleolitische 
tijdperk  tot  op  onze  dagen,  zij  het  dan  ook  met  zwenkingen,  maar 
naar  één  einddoel  voltrok,  alsof  de  kunst  een  groeisel  ware  dat 
zich,  los  van  de  meest  verschillende  maatschappelijke  vormen,  ergens 
in  ’t  luchtledige  ontwikkelde,  ook  al  demonstreerde  't  zich  dan  ook 
toevallig  in  den  arbeid  der  menschen,  is  een  vage  onnoo/elheid, 
maar  zeker  is  het  een  voorstelling  waarnaar  de  jonge  dames  met 
instemming  geluisterd  zullen  hebben;  vooral  nu  zij  ’t  mochten  ver- 
nemen uit  den  mond  zelf  van  den  man,  in  wien  de  kunst  na  haar 
grootsche  en  smartelijke  odyssea  van  duizenden  jaren,  volgens  zijn 
eigen  zeggen  voor  het  eerst  hoogtij  staat  te  vieren,  maar  thans  voor 
het  eerst  in  absoluut  gezuiverd  en  staat. 

Met  meer  instemming  zullen  de  dames  daarnaar  geluisterd  hebben, 
dan  wanneer  men  hen  koelweg  zou  hebben  gezegd,  dat  de 
burgerlijke  cultuur,  juist  diezelfde  cultuur  dus,  waar  zij  zulke  lief- 
tallige spruitjes  van  zijn,  gedoemd  was  steeds  inhoudsloozer  te 
worden,  daar  zij  zelf  alle  menschelijke  idealen  stuk  voor  stuk  ver- 
ontreinigd had  en  er  geen  nieuwe  levenskrachtige  voor  in  de  plaats 
had  gekregen. 

Het  amorphisme  is  van  die,  door  steriel  intellectualisme  bovendien 
nog  verkilde  inhoudslo osheid,  de  rationalistisch  aesthetische  uitdrukking 
geworden. 

i)  Welke  norm  neemt  de  Redactie  van  de  Wereld  Blibiotheek  aan, 
wanneer  zij  dit  soort  schrif tuurt j es  publiceert,  en  o,  ironie  op  neemt 
nog  wel  in  haar  serie  ,,Elk  ’t  beste”? 
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Niet  onvermakelijk  is  het  te  bemerken,  dat  de  heer  van  Does- 
burg den  typisch  burgelijken  af  keer  heeft  tegen  iedere  tendenz  in 
kunst,  maar  middelerwijl  niet  vies  is  van  de  meest  tendenzieuse 
geschiedsuitlegging  mits  deze  maar  voert  tot  de  apotheose  van  zijn 
kleine  onbeduidende  sekte,  en  hare  ketterjagerij. 

Wie  geen  god  lief  heeft  doet  zeker  zuiverder  geen  huichelachtige 
iconen  te  maken. 

Maar  de  aanbidding  van  ,, verhoudingen ” ook  dit  wijst  op  afgoderij,, 
zij  het  dan  ook  van  een  armelijke  godheid.  Immers  de  ,.verhoudingen,,~ 
cultus  is  toch  ook  gegroeid  uit  den  drang  van  menschen,  levende  in 
bijzondere  maatschappij  vormen.  Dat  een  klein  deel  van  de  bourgoisie 
van  thans,  aesthetische  bevrediging  vindt  in  inhoudslooze  rust,  mecha- 
nische orde,  en  de  niet  meer  te  ontkomen  armoede  der  normalisatie,. 
daarvoor  is  de  arbeid  van  de  heeren  van,,  de  Stijl”  nietmoodig  om  ons 
dat  te  bewijzen  i). 

En  waar  die  geestesgesteldheid  een  begeleidend  verschijnsel  is  van 
het  kapitalisme  zelf,  daar  behoeft  het  niemand  te  verwonderen  dat  het 
amorphisme  ook  zoo  ongeveer  een  internationaal  verschijnseltje 
blijkt  te  zijn  bovendien. 

In  iedere  ontbindingsvorm  ligt  het  volgend  leven  vóór-onder- 
steld,  zoo  ligt  in  wat  in  wezen  de  ontbindingsvorm  is  van  het  schil-  , 
derij  — (het  schilderij  dat  voor  de  burgerlijke  samenleving  de  acs- 
thetische  beteekenis  heeft,  die  de  kathedraal-bouw  had  voor  de 
middeneeuwen)  de  kiemen  zoo  men  wil  voor  de  kunst  der  toekomst. 

Maar  daarom  is  dit  einde  neg  niet  een  begin,  noch  een  continuiteit, 

’t  is  eerder  de  dood,  die  ,,hard  en  star”  is  zcoals  Laö  Tse  reeds 
schreef  duizenden  jaren  geleden. 

De  apostelen  van  het  amorphisme  beroepen  zich  op  de  kunst  van 
Egypte  2).  De  kunst  dus  van  priesterlijke  hierarchiën  met  slaven  als 
uitvoerders  van  hun  wil.  Laten  zij  zich  dit  wel  herinneren,  als  zij 
zelfingenomen  meenen  de  kunst  van  de  toekomst  voör  te  bereiden, 


1)  Schreef  een  bewonderend  criticus  niet,  dat  een  amorphistisch  schilderij; 
van  het  vierkante  blokj essoort,  een  verademing  moest  zijn  voor  den  ge- 
harasseerden  modernen  zakenman. 

2)  ,,Over  de  Renaissance  en  Hellas  heen  reiken  deze  modernen  den  Egyp- 
tenaren  de  hand”,  zoo  schrijft  de  heer  van  Doesburg.  De  ondoorgrondelijke 
geestelijke  structuur  der  verheven  Egyptische  kunst  verwarren  zij  met  hun 
verarmde  burgerlijke  inhoudsloosheid,  en  meenen  dat  dit  wel  zoowat  op 
hetzelfde  neerkomt.  Deze  geheele  passage  is  trouwens  een  typisch  voorbeeld  van 
de  tendenzieuse  bewijsvoering  des  heeren  v.  D.  Als  hij  van  modernen  spreekt 
bedoelt  hij  in  den  grond  van  zijn  hart,  zichzelf  en  twee  of  drie  van  zijn 
mede-sectariërs.  De  illustratie-keuze  van  zijn  boekje  bewijst  dit  bovendien. 
Het  boekje  bevat  39  illustraties,  aanvangende  bij  het  paleolitischc  tijdperk. 
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dat  dit  de  maatschappelijke  verhoudingen  waren  waarop  de  grootsche 
kunst  van  Egypte  steunde.  Meenen  zij  wellicht  dat  dit  de  maat- 
schappelijke verhoudingen  zijn,  waarnaar  het  communisme  streeft  ? 

Maar  mocht  het  kapitalisme  vóór  zijn  inéénstorting  zich  nog 
éénmaal  consolideeren  tot  één  aaneengesloten  wereldmacht,  dan  geef 
ik  het  amorphisme  een  kansje.  Want  dan  zal  de  kunstvorm  ook  zóó 
moeten  zijn,  dat  zij  door  slaven  kan  worden  verwezenlijkt.  Dan  zullen 
er  ook  slaven  zijn,  te  over! 

Teekenend  is  het  in  dit  verband  te  wijzen  op  de  imperialistische 
bouwkunst  in  Duitschland  van  vóór  de  oorlog. 

Ook  deze  beriep  zich  op  de  kunst  van  het  oude  Egypte.  Zij  bezat 
wel  geen  mysterie  noch  priesterkaste,  maar  steil  en  hard  was  ook 
daar  de  wil  naar  macht  en  onderwerping,  en  het  bankkapitaal 
troonde  als  almachtige  ondoorgrondelijke  Godheid. 

Wel  werd  Marsyas  gevild  door  den  boven  alles  zuivere  — en  o hoe 
van  harte  gaarne  zouden  onze  kunst-calvinisten  hem  iederen  dag 
op  nieuw  villen  — maar  de  herinnering  aan  zijn  warme  betooverende 
spontaniteit  heeft  ieder  waarlijk  jong  geslacht  opnieuw  veroverd,  en 
zal  ieder  jong  geslacht  opnieuw  tot  vlammende  vervoeringen  en 
glanzende  verrukkingen  aanvuren  — onthoudt  ook  dit  mijnheer  Theo 
van  Doesburg  rumoerige  trommelaar  voor  het  vendel  der  Onbe- 
vlekte Ontstentenis,  der  ,, absoluut  reine”  maar  jammerlijk  in  haar 
diepste  beteekenis  verburgerlijkte  en  verknekelde  schilderkunst. 

28  Nov.  R.  N.  Roland  Holst. 


gaande  over  Egypte,  Griekenland  tot  Rafaël,  Michel  Angelo,  Rembrandt, 
Rubens,  Millet,  Daumier,  Manet,  Cézanne,  van  Gogh,  enz.,  maar  vijf  van 
die  negen-en-dertig  reproducties  zijn  naar  arbeid  van  den  heer  van  Doesburg 
zelf,  12  pCt.  dus  van  ’s  werelds  kunstroem  in  de  laatste  10000  jaren  eischt 
hij  voor  zichzelf  op.  Geen  beter  bewijs  dat  wij  hier  feitelijk  te  doen 
hebben,  onder  schijn  van  een  kunsthistorische  uiteenzetting,  met  een  laat- 
dunkend eenzijdig  propaganda-geschriftje,  dat  met  een  verkapte  advertentie 
eindigt  bovendien. 


) 


Parlementaire  Kroniek 


DOOR 

D.  C.  VAN  DER  POEL. 


Dank  zij  het  „afjakkersysteem”,  zooais  ten  slotte  zelfs  Schaper 
de  tegenwoordige  werkwijze  van  de  volksvertegenwoordiging  noemde 
toen  niet  de  voldoende  gelegenheid  tot  kritiek  op  de  regeering,  maar 
de  vacantie  in  gevaar  kwam;  dank  zij  dit  systeem  heeft  de  Kamer 
kans  gezien  de  geheele  begrooting  vóór  kerstmis  af  te  doen  en  daarbij 
zelfs  de  beide  militaire  ministers  te  laten  vallen.  Terwijl  hierdoor 
-uiterlijk  de  begrootingen  van  Oorlog  en  Marine  de  hoofdstukken  zijn 
die  alle  belangstelling  voor  zich  opeischen,  leverde  toch  de  minder 
emotie-volle  behandeling  van  Arbeid  — een  departement  welks  hoofd 
niet  het  minste  gevaar  te  duchten  had  — een  van  die  fijnere  poli- 
tieke momentjes  op,  waar  vooral  van  Ravesteijn  zoo  handig  de  vin- 
ger op  weet  te  leggen. 

Het  ging  er  om  de  noodzakelijke  subsidie  voor  het  Centraal  Bureau 
voor  Sociale  Adviesen  verhoogd  te  krijgen,  waarvan  de  jezuiet  van 
Wijnbergen  gebruik  maakte  om  in  één  amendement  ook  het  Centraal 
Bureau  voor  de  Katholieke  Sociale  Actie  — een  inrichting  van  felle 
partij -politieke  kleur  — een  zelfde  bedrag  toe  te  stoppen.  Dat  het 
zonder  meer  overnemen  van  dit  amendement  door  minister  Aalberse, 
Schaper  van  ,, doorgestoken  kaart”  deed  spreken  was  in  de  gegeven 
situatie  juist,  maar  de  bestrijding  van  de  subsidie  aan  een  partij- 
politieke instelling  tegen  het  socialisme  door  de  sociaal  democraten 
ontblootte  een  zwakke  plek  van  compromis-politiek,  waarop  van 
Ravesteijn  de  vinger  kon  leggen. 

Immers  juist  het  partij-politieke  katholieke  onderwijs,  dat  niet 
minder  tegen  het  socialisme  gericht  is,  heeft  aan  de  bevredigings- 
en  gelijkstellingspolitiek,  waarvan  de  sociaal-democraten  zich  de 
meest  ijverige  voorstanders  toonden,  het  toevloeien  van  Rijksmid- 
d^len  te  danken  en  de  houding  van  de  katholieken  bij  de  kwestie 
der  subsidie ering  van  het  katholieke  bureau  is  niet  meer  dan  een 
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stap  op  dezelfde  weg,  waarop  de  eerste  stap  dcor  de  S.  D.  A.  P, 
zoo  luide  is  toegejuichd. 

Dat  deze  opmeiking  midden  in  de  zwakke,  plek  trof  bewees  wel 
het  feit  dat  de  leider  van  de  fractie  der  S.  D.  A.  P.  zich  zelf  ge- 
noodzaakt voelde  — met  een  pro  forma  ontkenning  van  de  analogie 
van  het  geval  — de  katholieke  broeders  het  verwijt  voor  de  voeten 
te  werpen  dat  zij  doof  hun  sehrokkerigheid  de  bevredigingspolitiek 
in  gevaar  brengen.  Een  gevaar  natuurlijk,  dat  niet  alleen  voort- 
vloeit uit  de  politiek  van  de  katholieken,  maar  daarbij  — en  dat 
misschien  zelfs  wel  in  de  eerste  plaats  — uit  de  aanwezigheid  van 
een  klein  troepje  revolutionaire  dwarskijkers  die  dergelijke  politieke 
zwakheden  maar  dadelijk  voor  de  groote  massa  bloot  leggen. 

De  behandeling  van  de  beide  militaire  begrootingen  levert,  ondanks 
het  meer  sensationeele  verloop,  wat  steeds  door  een  druk  tribune  ■ 
bezoek  w ordt  weerspiegelt,  toch  betrekkelijk  weinig  stof  tot  bijzondere 
opmerkingen.  Bij  Marine  zoowel  als  bij  Oorlog  legde  van  Ravesteijn 
in  zijn  bekende  redevoeringen  het  werkelijke  karakter  van  de  zaak 
bloot;  bij  Marine  behalve  op  het  internationale  verband  vooral  ook 
de  nadruk  leggende  op  de  militaire  kuiperijen  tegen  een  minister  die  door 
zijn  svsteemvan  klein  materieel  het  begeerlijke  officiers  baantje  veel  van 
zijn  glans  doet  verliezen.  De  geheele  aktie  in  de  Kamer  tegenover  deze 
minister,  wiens  persoonlijke  optreden  minder  gelukkig  w as,  ging  dan  ook 
— behalve  de  oude  klachten  over  ons  absoluut  waardeloos  oudroest 
magazijn  — tegen  het  persoonlijk  beleid,  niet  tegen  het  stelsel  van 
deze  bewindsman,  en  de  brief  waarmede  Dresselhuys  kwam  aandragen 
was  ongeveer  het  sloteffect  van  dit  vuurwerk  van  veel  lawaai  en 
veel  schijn, 

Bij  de  begrooting  van  Oorlog,  waar  Kruijt  de  misstanden  en  de 
dienstweigeraars  voor  zijn  rekening  nam,  zette  wederom  van  Ravesteyn 
de  zaak  in  de  internationale  belichting,  welke  haar  tot  de  juiste 
proporties  terugbracht.  Wat  de  binnenlandsche  politiek  betreft  gaf 
dit  verband  meteen  aanleiding  het  demagogisch  spelletje  blcot  te 
leggen  dat  de  regeering  bij  haar  militaire  politiek  met  de  Belgische 
kwestie  speelt.  En  dit  werd  bijna  onmiddellijk  door  de  regeering 
bevestigd  dcor  het  in  comité-generaal  behandelen  van  een  interpellatie 
de  Visser  v.  IJzendcorn  over  de  stand  der  onderhandelingen ! 
Aan  welk  onder-onsje  onze  partijgenooten  natuurlijk  niet  deelnamen. 

Minister  Alting  ' von  Geussau  viel  ten  slotte  ten  offer  aan  de  be- 
zuinigingspolitiek  van  een  meerderheid  welke  op  het  oogenblik,  wraar 
een  oorlog  voor  Nederland  uitgesloten  geacht  kan  worden,  het  leger 
tot  die  proportie  wenschte  terug  te  brengen,  welke  voor  een  afdoende 
macht  tegenover  een  opstandige  arbeidersklasse  noodig  zou  kunnen 


29 


zijn,  waarbij  vooral  op  de  waarde  van  de  vrijwillige  landstorm  ge- 
wezen, en  op  uitbreiding  van  dit  wapen  aangedrongen  werd. 

De  bedoeling  was  duidelijk  en  er  bleef  op  die  manier  tevens  een 
voldoende  kern  voor  verdere  uitbreiding  ingeval  de  internationale 
toestand  niet  zou  wijzigen. 

Overigens  gaf  een  rede  van  K.  ter  Laan  ook  aan  van  Raven steijn 
weer  alle  gelegenheid  de  antimilitairistisehe  bekeering  van  de  S.D.A.P. 
als  weinig  betrouwbaar  te  signaleeren.  Voor  de  revolutionaire  arbeiders 
is  ten  slotte  de  kennis  van  het  werkelijke  karakter  van  de  z.g.n. 
Arbeiderspartij  altijd  nog  belangrijker  dan  de  wijze  waarop  men  in 
Nederland  een  minister  van  oorlog  laat  vallen-,  waarom  wij  onze  lezers 
een  kleine  bijdrage  tot  deze  kennis  niet  willen  onthouden. 

Sprekende  voor  een  partij  die  gedurende  5 jaren  op  het  standpunt 
van  de  landsverdediging  heeft  gestaan  en  dus  voor  de  arbeiders  de 
verdediging  van  de  Nederlandsche  brandkast  aanvaardde,  zeide 
Ter  Laan: 

„Xu  wij  voor  het  eerst  een  Oorlogsbegrooting  in  vredesomstandig- 
heden  hebben,  mogen  wij  het  wel  ronduit  ook  in  het  openbaar  zeggen; 
Wij  waren  in  1914  niet  klaar,  en  oorlog  zou  toen  hebben  beteekend 
•een  ontzettende  ramp.  In  besloten  zitting  heb  ik  dat  meermalen 
gezegd,  en  het  mag  thans  in  het  aangezicht  van  het  geheele  volk 
worden  verkondigd  ’ ’ . 

Het  is  genoeg  hierbij  op  te  merken  dat  dus  thans  door  de  betrok- 
kenen zelf  erkend  wordt  dat  de  partij  welke  voor  de  arbeiders  nog 
steeds  als  de  verdedigster  van  hun  belangen  wenscht  door  te  gaan 
gedurende  vijf  jaar  voor  het  volk  verzwegen  heeft  tot  welke  ramp 
•de  door  deze  partij  steeds  gepropageerde  landsverdediging  moest 
leiden.  Zelfs  op  het  gebied  van  de  „praktische  politiek”  heeft  dus 
deze  partij  met  de  belangen  van  den  arbeiders  gespeeld  op  een  wijze 
<lie  ons  aan  sommige  Duitsche  onthullingen  doet  denken.  En  dat 
alles  is  alleen  in  het  belang  van  een  kliek  die  men  met  alle  middelen 
heet  te  bestrijden! 

23  December  1919. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


20  Dec.  T9. 

In  de  „ Labour  Leader ” komen  meermalen  scherpe  artikelen  voor,  waarin 
de  cynische  staatkunde  van  de  britsche  imperialisten  wordt-  ontsluierd.  In 
het  nummer  van  20  November  jl.  legt  Walton  NeWbold  in  een  stuk  onder 
den  titel  „The  Blockade  and  the  Baltic”  de  bedoeling  bloot  van  het  britsche 
industrieele  en  finantieele  kapitaal  met  de  blokkade  van  Centraal  en  Oost- 
Europa.  De  zware  schattingen  aan  spoorwegmateriaal,  de  in-beslagneming^ 
van  landbouw- machines,  van  vee,,  van  schepen,  dit  alles  heeft  de  meedoogen- 
looze  strekking  het  vasteland  van  Europa  tot  ver  in  Azië  toe,  ekonomisch 
te  verpletteren  en  de  volken  die  deze  landen  bewonen  onder  britsch  pro- 
tectoraat te  brengen.  (Ons  dunkt  dat  de  schrijver  zijn  fantasie  hier  al  te- 
zeer  botviert). 

Dit  is  de  koele,  gewetenlooze,  onbarmhartige  staatkunde  van  het  britsche- 
imperialisme,  de  uitdrukking  van  een  nationalisme,  van  een  sedert  eenige 
eeuwen  toegepast  heilig  egoïsme,  van  een  intuitieven  drang  haar  wereld- 
souvereiniteit.  Deze  politiek  heeft  de  zoogenaamde  ,,balance  of  power”  ge- 
evolutioneerd  van  een  middel  ter  bescherming  van  het  nationale  leven„ 
tot  een  middel  van  wereld-oppermacht.  Onder  haar  invloed  is  de  britsche 
marine,  in  plaats  van  een  muur  ter  beveiliging  van  het  britsche  eilanden- 
rijk, thans  een  instrument  geworden  voor  de  stille  maar  steeds  meer  doode- 
lijke blokkade. 

De  britsche  marine  wordt  nu  gebruikt  om  vrouwen  en  kinderen  te  laten 
verhongeren,  ten  behoeve  van  de  nooit  voldane  winstmakers. 

Maar  Europa  overheerschen  beteekent  niet  meer  als  in  1819,  de  wereld- 
overheersching.  Aan  de  andere  zijde  van  den  Atlantischen  Oceaan  hebben, 
de  Vereenigde  Staten  een  reusachtige  handelsvloot  gebouwd,  welke  de 
maritieme  voorsprong  van  Brittanje  bedreigt;  oostelijk  van  Singapore 
vestigt  Japan  een  ekonomische  en  politieke  controle  over  China  en  maakt 
zich  meester  van  de  indische  markten. 

Meer  en  meer  concentreert  nu  de  engelsche  politiek  haar  aandacht  op- 
de  groote  land-massa  van  Eurasia  (Europa  en  Azië),  een  uitgestrekt  vaste- 
land, waarvan  .Scandinavië  en  West-Europa  slechts  de  jhtloopers  zijn.  Dit 
continent  is  niet  alleen  doorsneden  met  belangrijke  rivieren,  maar  ook  groote 
binnen-zeën,  de  Middellandsche-,  de  Zwarte-  en  de  Roode  Zee,  de  Perzische 
Golf  en  de  Oostzee  dringen  er  diep  in  door. 

Alle  volken  van  Eurasia  zijn  uitgeput  door  den  langdurigen  oorlog;  he 
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leger  van  Churchill  en  de  marine  van  Wal  ter  Long  zetten  de  honger- 
blokkade  voort,  kleeding,  vet,  melk,  levensmiddelen,  alles  wordt  hen  ont- 
houden, millioenen  moeten  eerst  nog  van  gebrek  omkomen  om  het  britsche 
protectoraat  te  kunnun  vestigen. 

Om  deze  geweten-looze  politiek  te  doen  slagen  moet  echter  in  de  eerste 
plaats  Sovjet- Rusland  vernietigd  worden.  De  baltische  zee  geeft  door 
middel  van  groote  rivieren  toegang  tot  diep  in  het  onmetelijke  en  rijke 
Rusland,  tot  in  het  hart  van  Azië.  „Russia  has  everything”.  Zal  dit  land 
worden  de  prooi  van  imperialistische  uitbuiters  of  een  communistische 
gemeenschap,  die  den  grooten  weg  verlicht  voor  de  arbeiders  van  de  geheele 
wereld  ? 

Aan  den  britschen  arbeid  de  beslissing. 

En  de  britsche  arbeid  zal  ook  de  beslissing  brengen,  dank  zij  de  intensieve 
propaganda  der  en'gelsChe  communisten,  waardoor  de  machtig  georganiseerde 
massa  van  het  proletariaat  nu  duidelijk  ziet  waar  het  om  gaat  bij  den. 
komenden  grooten  strijd  op  leven  en  dood  tusschen  kapitaal  en  arbeid,, 
en  welke  strijd-methoden  tot  het  doel  zullen  leiden. 

„Zij  zullen  u toch  bedriegen  — deze  Jonkers”  is  de  tekst  van  een  artikel 
van  Fred.  Willis  in  het  nummer  van  18  December  van  „the  Call” , het 
orgaan  der  B.  S.  P.,  welke  partij  zich  thans  bij  groote  meerderheid  ook 
heeft  aangesloten  bij  de  3e  Internationale.  En  met  de  jonkers  bedoelt  hij, 

Wiston  Churchill,  Lloyd  George  en  Co.,  de  britsche  sectie  van  het  inter- 
nationale jonkerdom.  Geen  enkele  verklaring  in  zake  hun  actie  tegen. 
Rusland  is- steekhoudend  meer.  Niemand  gelooft  meer  één  woord  van  wat 
zij  over  deze  zaak  zeggen.  Iedere  deputatie  van  vakvereenigingen  komt 
van  een  onderhoud  met  den  eersten  minister  terug  met  het  misselijke 
gevoel,  van  te  zijn  bedrogen.  En  iedereen  weet  dat  Churchill,  ondanks 
zijn  tegengestelde  verklaringen,  vast  besloten  is  Sovjet- Rusland  met  vuur 
en  zwaard  te  verdelgen,  bij  de  eerste  de  beste  geschikte  gelegenheid.  Zijn 
aristocratische  ziel  minacht  smalend  de  groote  demonstraties  tegen  inter- 
ventie in  Rusland.  Het  is  waar,  de  publieke  opinie  is  een  kracht  die  in 
het  verleden  wonderlijke  dingen  heeft  gedaan,  openbare  betoogingen  hebben 
meermalen  ministeries  doen  vallen  en  staatslieden  voor  altijd  onmogelijk 
gemaakt.  Maar  wij  leven  nu  in  tijden,  waarin  de  kapitalistische  oligarcby 
zich  verschanst  achter  een  werkelijk  dictator-schap  en  achter  hef  scherm  \ 
der  geheime  diplomatie,  zij  triomfeert  door  middel  van  het  „fait  accompli”. 
Churchill  staat  boven  de  publieke  opinie,  voor  Lloyd  George  gaat  er  een 
bekoring  van  uit,  maar  beiden  bedriegen  door  ons  wijs  te  maken  dat  de 
interventie  in  Rusland  is  gestaakt.  De  bewijzen  zijn  er  dat  zoowel  in 
Engeland,  alsook  in  Frankrijk  — volgens  de  „Populaire”  — maatregelen 
genomen  zijn  in  het  voorjaar  wederom  militairen  naar  Rusland  te  zenden, 
om  een  nieuwe  beslissende  campagne  te  beginnen.  Het  bezoek  van  Clemenceau 
te  Londen  stond  hiermede  in  nauw  verband,  terwijl  intusschen  dan  het 
duivelsche  middel  der  blokkade  kan  worden  voortgezet. 

Laat  ons  niet  langer  om  vrede  roepen,  zegt  Willis,  maar  onze  onwillige 
heerschers  tot  vrede  dwingen,  laten  wij  op  onze  eerstvolgende  Trade- 
Union-conferentie  geen  debatten  meer  voeren,  maar  het  iniatief  tot  dade- 
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lijke  aktie  nemen,  De  zaak  van  Rusland  is  ook  onze  zaak,  laten  wij  ons 
niet  langer  laten  bedriegen! 

In  ,,Le  Populaire  ’ van  7 December,  staat  een  open  brief  (gedateerd 
2.Q)  October),  van  Lenin  aan  de  italiaansche  partij genooten,  verzonden  na  het 
gehouden  Congres  te  Bologne  en  gepubliceerd  in  de  „Avanti”  van  5 Decegiber. 
Lenin  wenscht  daarin  de  italiaansche  socialisten  geluk  met  hun  besluit  aan  de 
parlementaire  verkiezingen  deel  te  nemen  en  zegt  dat  dit  voorbeeld  van 
grooten  invloed  kan  zijn  over  de  geheele  wereld;  in  ’t  bijzonder,  zooals 
hij  hoopt,  op  de  duitsche  communisten,  die  tot  een  breuk  kwamen  over 
deze  kwestie  ten  tijde  van  de  verkiezingen  voor  de  Nationale  Vergadering. 
Het  is  mogelijk,  zegt  Lenin,  dat  Engeland  en  Frankrijk,  bijgestaan  door 
de  italiaansche  bourgeoisie,  zullen  trachten  het  proletariaat  te  provoceeren, 
ten  einde  zijn  akties  des  te  beter  te  kunnen  neerslaan,  maar  gij  moet  u 
niet  door  deze  maneuver  laten  misleiden.  Het  prachtige  werk,  reeds  door 
de  italiaansche  communisten  gedaan,  is  een  waarborg  dat  zij  zullen  slagen 
het  geheele  industrieele-  en  landbouw-proletariaat,  alsmede  de  kleine  be- 
zitters, voor  hun  zaak  te  winnen. 

De  dictatuur  van  de  arbeiders  is  dan  verzekerd.  Een  andere  waarborg 
voor  onze  overwinning  zijn  de  vorderingen  door  de  communisten  in  Frankrijk 
en  Engeland  gemaakt. 

* * 

* 

Naar  aanleiding  van  het  feit  dat  naast  de  italiaansche  federatie  van 
vakvereenigingen  met  800.000  leden,  ook  de  duitsche  Onafhankelijke 
Socialistische  Partij,  een  kwart  millioen  leden  tellende,  op  haar  jongste 
Congres  te  Leipzig  besloten  heeft  om  het  Sovjet- program  van  Moskou  als 
program  aan  te  nemen,  waarvan  aansluiting  bij  de  3e  Internationale  het 
logisch  gevolg  is,  seint  Philips  Price  aan  de ,, Daily  Herald’’ de  positie  welke 
de  Labour- Partij  en  eenige  andere  socialistische  partijen  van  Groot-Brittanje 
thans  inneemt  is  aldus:  ,,In  Februari  1)  zullen  zij  te  Gén  ève  van  Duitsch- 
land  niemand  ontmoeten  dan  Keizer-socialisten  en  agenten  van  het  Noske- 
régiem.  Zij  kunnen  dan,  indien  zij  willen,  handjes- wisselen  met  moordenaar”. 

Kautsky  en  Bernstein  in  Duitschland,  zoowel  als  de  Henderson’s  de 
Thomas’  en  de  Macdonald's  in  Engeland,  (wanneer  zullen  wij  dit  ook  van 
de  Troelstra’s  in  Holland  kunnen  zeggen?)  zijn  verslagen.  De  tijd  voor 
zwakke  protesten  tegen  en  samenwerking  met  den  vijand  is  voorbij.  De 
oude  Internationale  is  dood. 

Opmerker. 


1)  Intusschen  is  deze  samenkomst  volgens  de  bladen  voor  de  zooveelste 
nogmaals  uitgesteld  tot  later,  later.  . . . 


De  vrijheidsrechten  in  de  Sowjet-konstitutie 

DOOR 

Mr.  Dr.  A.  BURIKS. 


De  serie  grond-  of  vrijheidsrechten,  die  in  1789  door  de  vertegen- 
woordigers van  den  tiers  état  plechtig  werden  erkend  en  den  inhoud 
uitmaakten  van  de  Déclaration  des  droils  de  l'homme  et  du  citoyen, 
vormde  het  politieke  credo  van  de  tot  macht  gekomen  bourgeoisie. 
Deze  geloofsbelijdenis  was  niets  anders  dan  de  politieke  formuleering 
van  het  laisser  faire,  laisser  aller  der  PhySiokroten  en  Klassieke  eko- 
nomen,  niets  anders  dus  dan  de  politieke  uitwerking  van  de  nieuwe 
ekonomische  vrijheid.  Waar  die  vrijheid  onverbrekelijk  was  verbonden 
met  knechtschap  van  de  groote  massa,  is  het  niet  te  verwonderen, 
dat  men  thans  bij  het  herlezen  van  de  opgeschroefde  formules 
vooral  diep  wordt  getroffen  door  haar  onwezenlijkheid.  Men 
voelt  erin  een  geest  van  onwaarachtigheid  en  wordt  bekropen  door 
■de  lust,  met  een  hard  potlood  een  dikke  streep  erdoor  te  halen.  Dit 
ligt  niet  in  de  eerste  plaats  aan  'tie  fanfaronnades  en  den  bombast, 
die  de  bourgeoisie  bij  haar  opkomst  al  even  kwistig  rondstrooide  als 
in  het  huidig  tijdperk  van  haar  ondergang,  maar  bovenal  aan  de 
algemeenheid  van  den  vorm,  waarin  de  nieuwe  beginselen  werden 
gegoten.  Want  hoewel  de  geproklameerde  vrijheid  in  wezen  niets 
anders  was  dan  de  be  vrij  ding  der  bourgeoisie  van  den  druk  der 
feodaliteit,  werd  ze  in  zulk  een  ruime  lijst  gezet,  dat  ze  scheen  be- 
stemd voor  de  menschheid  in  haar  geheel.  Ofschoon  men  niemand 
anders  op  het  oog  had  dan  den  bezitter  der  produktiemiddelen,  die 
nieuwe  „rechtsbepalingen  behoefde,  om  door  middel  van  zijn  pri- 
vaat bezit  zijn  winst  tot  ongekende  hoogte  op  te  kunnen  voeren, 
noemde  men  niet  den  bezitter,  maar  nam  men  den  mond  vol  van  den 
mensch.  Met  den  mensch  begon  en  eindigde  men,  de  mensch  mocht 
dit  en  de  mensch  mocht  dat,  de  mensch  wilde  zus  en  de  mensch 
wilde  zco,  kortom  met  den  mensch  werd  gesold  op  de  meest  stuitende 
wijze.  Aan  den  schepper  van  allen  rijkdom,  aan  den  „zweeter  en  den 
zwoeger”  werd  bij  al  dit  fraais  allerminst  gedacht.  Geen  wonder. 
Een  krachtige  arbeidersbeweging,  die  door  revolutionaire  agitatie  en 
massale  aktie  genoeg  pressie  op  de  nieuwe  heerschers  wist  uit  te 
oefenen,  om  hen  ook  met  de  belangen  van  het  pas  wordende  prole- 
tariaat rekening  te  doen  houden,  ontbrak.  Een  arbeidersbeweging 
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bestond  in  het  geheel  niet.  De  gedemoraliseerde  gilden  werden  ont- 
bonden en  de  vorming  van  strijdorganisaties  werd  met  strenge  straf- 
bepalingen tegen -gehouden. 

Dat  eep  zuiver  burgerlijke  revolutie  ging  om  zuiver  burgerlijke 
belangen  en  dat  ze  zuiver  burgerlijke  vrijheidsrechten  opstelde,  is 
historisch  gesproken  vanzelf  sprekend.  De  algemeene  formuleering  van 
die  rechten,  bedoeld  als  ze  zijn  voor  slechts  één  klasse,  de  aan  de 
macht  komende  bourgeoisie,  ligt  minder  voor  de  hand.  Aan  schijn- 
heiligheid mag  men  hier,  naar  het  ons  voorkomt,  niet  denken.  De 
bourgeoisie  was  nog  niet  genoeg  verfijnd  en  sluw,  om  opzettelijk 
de  vormen  van  het  algemeene  te  bezigen  voor  het  wezen  van  het 
bizondere.  Niet  haar  sluwheid  en  geraffineerdheid,  maar  eerder  haar 
gebrek  aan  maatschappelijk  inzicht,  haar  simplistische  maatschappij- 
beschouwing is  hier  de  groote  oorzaak.  De  mensch,  dat  was  zij  zelf. 
De  feodale  machten  waren  het  : geweest,  de  proletarische  moesten 
het  nog  woorden.  Als  zij  rechten  van  den  mensch  opstelde,  sloot  zij 
den  mensch-af  en  den  nog-niet -mensch  vanzelf  buiten.  Het  algemeene 
viel  alzoo  in  haar  bewustzijn  met  het  bizondere  samen. 

Wel  mochten  ook  de  overwonnen  machten  van  het  verleden  naar 
hun  vermogen  gebruik  maken  van  de  nieuw  opgestelde  vrijheden, 
maar  de  overwinnende  bourgeoisie  wist  zeer  wel,  dar  die  machten 
hun  tijd  hadden  gehad  en  zich^iooit  weer  zouden  herstellen.  En 
Jan  Proletaar  was  nog  niet  in  de  lange  broek,  ja,  nauwelijks  in  de 
korte.  Zelfs  de  onderstelling,  dat  van  hem  ooit  iets  te  duchten  zou 
kunnen  zijn,  ging  nog  boven  zijn  begrip. 

Met  het  proklameeren  van  de  rechten  van  den  mensch  kon  de 
bourgeoisie  den  royalen  Piet  uithangen.  Het  wezen  van  rechten  bestaat 
in  de  mogelijkheid  van  hun  uitoefening  en  voor  die  uitoefening  is 
nog  iets  meer  noodig  dan  een  mooie  proklamatie.  Macht  en  materi- 
eele  hulpmiddelen,  beide  onontbeerlijk,  miste  het  proletariaat,  terwijl 
ook  bij  de  feodaliteit  althans  de  macht  mankeerde. 

Als  men  het  bovenstaande  in  oogenschouw  neemt,  zal  men  zich 
niet  verbazen  over  de  omstandigheid,  dat  de  bourgeoisie  van  de 
verschillende  West-Europeesche  landen  de  rechten  van  den  mensch 
en  van  den  burger  grif  overnam  niet  alleen,  maar  ook  niet  schroom- 
de, daarbij  de  algemeene  formuleering  te  behouden.  Zelfs  de  Hol- 
landse he  kruideniers  waren  er  door  bekcord  en  in  den  aanhef  der 
staatsregeling  van  1798  kunnen  we  dan  ook  lezen:  Het. Bataaf sche 
volk  zig  vormende  tot  eenen  ondeelbaaren  staat  en  bezeffende  dat 
het  voornaame  bederf  van  alle  regeeringen  gelegen  is  in  de  misken- 
ning der  natuurlijke  en  geheiligde  regten  van  den  Mensch  (met  eën 
hoofdletter!)  in  de  maatschappij,  verklaart enz. 
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Dat  men  met  den  mensch  enkel  de  heerschende  klasse  bedoelde, 
wordt  met  verbluffende  openhartigheid  te  kennen  gegeven  in  de 
artikelen  3 en  4. 

3.  Alle  leden  der  maatschappij  hebben,  zonder  onderscheiding  van 
geboorte,  bezitting,  stand  of  rang  gelijke  aanspraak  op  derzelver 
voordeelen,  (Het  woord  gelijke  is  nota  bene  in  den  offioieelen  tekst 
gecursiveerd). 

4.  Ieder  burger  is  volkomen  vrij , om  te  beschikken  over  zijn 
goederen,  inkomsten  en  de  vruchten  van  zijn  vernuft  en  arbeid 
(ook  het  woord  vrij  is  officieel  gecursiveerd). 

Men  ziet  het,  men  dacht  zelfs  niet  aan  het  proletariaat ; het  tegen- 
overgestelde kan  men  niet  aannemen  zonder  te  veronderstellen,  dat  de 
bezitters  der  produktie-rniddelen  het  opzettelijk  den  hoon  wilden 
aandoen  te  beweren,  dat  het  gelijke  aanspraak  op  de  voordeelen  der 
maatschappij  had  als  zij  en  dat  het  volkomen  vrij  was  om  te  be- 
schikken over  de.  vruchten  van  eigen  arbeid. 

En  zooals  het  hier  en  in  Frankrijk  ging,  zoo  ging  het  ook  elders; 
nergens  zijn  de  grondrechten  opgesteld  voor  de  arbeidersklasse,  ner- 
gens heeft  deze  ooit  iets  van  beteekeriis  aan  deze  rechten  gehad; 
overal  waren  het  slechts  rechten  van  de  leden  der  heerschende  klasse. 
Nooit  waren  zij  anders  bedoeld,  nooit  werden  ze  als  het  er  op  aan- 
kwam, anders  toegepast.  Over  die  toepassing  zullen  we  hieronder  nog 
het  noodige  zeggen.  Maar  ofschoon  men  ze  bedoelde  en  tcepaste  ten 
gunste  van  de  bourgeoisie,  noemde  men  ze  overal  rechten  van  den  mensch . 

* * 

* 

Het  was  noodzakelijk,  bovenstaande  opmerkingen  te  laten  voor- 
afgaan, omdat  eerst  daardoor  in  hun  volle  beteekenïs  naar  voren 
kunnen  komen  de  vrijheidsrechten  in  de  sowjet-konstitutie. 

De  eerste  groote  en  geslaagde  proletarische  revolutie,  de  Russische 
van  November  1917,  bracht  voor  het  eerst  de  politieke  macht  vol- 
komen en  meer  dan  snelvoorbijgaand  in  handen  van  de  bezit looze 
klasse.  Voor  het  eerst  in  de  wereldgeschiedenis  zien  wij  het  proleta- 
riaat in  een  land  optreden  als  heerschende  klasse.  En  voor  het  eerst 
in  de  geschiedenis  zien  we  de  ,, rechten  van  den  mensch”  erkend  in 
een  zoodanigen  vorm,  dat  ze  werkelijk  iets  béteekenen  voor  de  be- 
zitloozen  en  dat  hun  vorm  aan  hun  wezen  aansluit.  Wat  dit  laatste 
betreft,  de  vrijheidsrechten  zijn  naar  hun  wezen  niet  enkel  politieke, 
maar  tevens  ekonomische  rechten.  Eerst  op  den  grondslag  van  de  ekono- 
mische  vrijheid  is  de  politieke  vrijheid  mogelijk,  eerst  door  erkenning  en 
vestiging  van  die  ekonomische  vrijheid  heeft  dus  erkenning  van  de  poli- 
tieke beteekenis.  Het  is  in  de  sowjet-republiek,  dat  deze  groote  waarheid 
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meer  dan  waar  ook  is  in  het  oog  gehouden  en  dat  de  maatschap- 
pelijke werkelijkheid  zuiver  wordt  weerspiegeld  in  de  beginselen  e ener 
konstitutie. 

Wat  leert  die  maatschappelijke  werkelijkheid  ? Dat  de  maatschappij 
is  een  klassen-maatschappij  en  dat  de  maatschappelijke  eenheid  van 
het  menschdom  nog  niet  bestaal.  In  deze  klassenmaatschappij  is  de 
mensch  zonder  meer  slechts  een  chimère,  een  onding,  een  niets.  De 
klassenmaatschappij  kent  in  politieken  zin  geer  menschen,  maar 
slechts  leden  der  heerschende  en  der  onderdrukte  klasse.  Die  klas- 
senmaatschappij nu  is  in  Rusland  nog  'niet  opgeheven,  daar  zoomin 
. als  ergens  elders.  Dit  laatste  is  een  realiteit,  waarvoor  men  de  oogen 
niet  mag  sluiten  en  waarmede  de  strijdende  revolutionairen  terdege 
rekening  houden.  Zoolang  nu  die  klassenmaatschappij  bestaat,  bestaat 
ook  een  onoverbrugbare  klove,  die  de  klassen  (de  bezittende  en  de 
niet  bezittende)  van  elkander  scheidt  en  deze  klove  doemt  bij  voor- 
baat tot  vruchteloosheid  elke  poging,  om  die  beids  te  verbinden  tot 
een  eenheid.  Tijdens  het  bestaan  van  een  klassenmaatschappij  kan 
daarin  slechts  klasserecht  zijn,  menschheidsrecht  is  daar  een 
frase.  Het  groote,  \ het  mooie,  het  eerlijke  in  de  sowjet-republiek  is  nu, 
dat  zij  deze  waarheid , die  wij  allen  kennen,  openlijk  heeft  uitgesproken. 
Rechten  van  den  mensch  zonder  meer  erkent  zij  niet.  Rechten  van 
den  uitbuitenden  mensch,  van  de  leden  der  uitbuitende  klasse  ver- 
werpt zij  principieel.  Naar  het  opstellen  van  algemeene  regels,  waar- 
aan bourgeoisie  en  proletariaat  gelijkelijk  zijn  onderworpen,  heeft  zij 
dan  ook  niet  getracht.  Het  beginsel  van  gelijkheid  voor  de  wet,  dat 
in  de  klassenmaatschappij  niets  anders  beteekent  en  nooit  iets  anders 
beteekend  heeft  dan  ongelijkheid  van  de  wet,  dat  noodzakelijk  insluit 
wettelijk  gesanctioneerde  uitbuiting  van  de  eene  klasse  door  de  an- 
dere, het  wordt  door  haar  niet  erkend. 

Een  republiek  van  uitbuiters  en  uitgebuiten  met  gelijke  rechten 
van  hen  beiden  kan  in  werkelijkheid  niet  bestaan.  Ze  is  een  ver- 
eeniging  van  water  en  vuur.  De  Russisfche  sowjet-republiek  erkent 
dan  ook  tusschen  den  uitbuiter  en  den  uitgebuite  geen  enkele  ge- 
meenschap. Zoolang  de  klassenmaatschappij  bestaat,  moet  elke  repu- 
bliek noodzakelijk  een  klassenrepubliek  zijn,  de  republiek,  hetzij  van 
de  burgerlijke,  hetzij  van  de  proletarische  klasse.  De  Russissche 
sowjet-republiek  nu  is  het  laatste.  De  raden  van  arbeiders  in  en  uit 
het  soldatenpak  en  die  der  arme  boeren  vormen  haar  wezénlijk  fun- 
dament. Het  is  een  republiek  van  arbeiders  en  hiermede  maatschap- 
pelijk en  politiek  gelijk  te  stellen  personen. 

Artikel  i drukt  dat  uit  in  de  volgende  bewoordingen. 

i.  De  Russische  Republiek  is  een  vrije  socialistische  gemeenschap 
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van  de  arbeidende  bevolking  van  Rusland,  die  in  stedelijke  én  dorps- 
sowjets  vereenigd  is. 

Een  gemeenschap  dus  enkel  van  de  arbeidende  bevolking.  De  niets- 
doeners vallen  er  buiten. 

We  dienen  ons  goed  ervan  te  doordringen,  dat  de  sowjet  konsti- 
tutie  is  berekend  voor  de  periode  van  de  diktatuur  van  het  prole- 
tariaat, dat  is  de  overgangstijd  Husschen  de  huidige  kapitalistische 
en  de  toekomstige  socialistische  werkelijkheid.  Enkel  die  diktatuur 
wordt  erin  geregeld  Het  doel  van  deze  is,  de  bourgeoise  volledig  te 
onderwerpen,  de  uitbuiting  van  den  eenen  mensch  door  den  anderen 
op  te  heffen  en  het  socialisme  in  te  voeren.  Een  ernstige  poging,  om 
die  uitbuiting  op  te  heffen  kan  uitteraard  niet  gepaard  gaan  met  het 
toekennen  aan  den  uitbuiter  van  gelijke  rechten  (werkelijk  gelijke, 
d.w.z.  die  gelijkelijk  kunnen  worden  uitgeoefend)  als  aan  zijn  slacht- 
offer. De  socialistische  republiek  moest  dus  wel  beginnen  met  het 
buiten  haar  verband  sluiten  van  de  uitbuiters.  Burgeis  van  haar 
zijn  slechts  de  arbeiders;  rechten  hebben  slechts  de  arbeiders. 

Dit  wil  natuurlijk  niet  zeggen,  dat  rechten  van  den  mensch  in  de 
toekomst  onbereikbaar  zijn.  Na  het  verstrijken  van  de  periode  van 
de  diktatuur  van  het  proletariaat,  die  zeker  wel  een  menschenleeftijd 
kan  duren,  zal  de  bourgeoisie  als  klasse  langzamerhand  zijn  verdwe- 
nen. Haar  leden  hebben  zich  dan  opgelost  in  de  arbeidersklasse,  zijn 
ook  arbeiders  geworden.  Maar  dan  zal  ook  het  proletariaat  als  klasse 
verdwenen  zijn.  Want  de  arbeiders  zijn  dan  géworden  de  eenige 
klasse,  die  de  geheele  menschheid  omvat  en  daarmee  opgehouden 
heeft  klasse  te  zijn.  De  vroegere  leden  van  de  klasse  der  bourgeoisie 
zijn  dan  menschen  geworden,  evenals  de  vroegere  proletariërs  men- 
schen  geworden  zijn.  De  rechten  van  den  mensch  gelden  dan  in  werke- 
lijkheid voor  allen.  De  in  klassen  gescheiden  maatschappij  heeft  dan 
plaats  gemaakt  voor  de  kommunistische  organisatie  der  menschheid. 
Eerst  in  het  kommunisme  zijn  rechten  van  den  mensch  mogelijk. 

Maar  zoover  zijn  we  nog  niet  en  het  is  de  onvergankelijke  verdienste 
van  de  Russische  sowjet -konstitutie,  dat  ze  zwijgt  van  de  rechten 
van  den  mensch  in  een  tijdperk,  waarin  de  geschiedenis  der  mensch- 
heid nog  beginnen  moet. 

* * 

* 

We  zullen  thans  de  voornaamste  rechten,  die  de  sowjet-konstitutie 
erkent,  de  revue  laten  passeeren  en  daarbij  gelegenheid  hebben,  op 
te  merken,  hoe  meesterlijk  de  makers  dier  konstitutie  de  idee  der 
vrijheidsrechten  aan  de  eischen  der  proletarische  diktatuur  hebben 
weten  aan  te  passen. 

Het  eerste  burgerrecht,  het  kiesrecht,  zoowel  aktief  (d.  i.  het  recht 
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om  te  kiezen)  als  passief  (d.  i.  het  recht  om  gekozen  te  worden) 
komt  slechts  toe  aan  de  arbeiders.  Met  eiken  term  kan  echter 
zwendel  worden  gedreven  en  een  nadere,  ondubbelzinnige  omschrij- 
ving was  hier  dus  alleszins  wenschelijk.  Vandaar,  dat  is  bepaald,  dat 
het  recht  om  te  kiezen  en  om  verkozen  te  worden  toekomt  aan 
alle  burgers  van  beiderlei  geslacht,  die  op  den  dag  der  verkiezingen 
18  jaar  zijn  en  die: 

I.  in  hun  levensonderhoud  voorzien  door  produktieven  of  voor 
de  samenleving  nuttigen  arbeid  en  leden  van  vakvereni- 
gingen zijn  en  dus: 

A.  arbeiders  en  bedienden  van  alle  soorten,  die  werkzaam 
zijn  in  industrie,  handel  of  landbouw. 

B.  Boeren  of  kozakken-landarbeiders,  die  geen  gebruik  maken 
van  gehuurden  arbeid 

C.  Beambten  en  arbeiders  in  dienst  van  de  Sowjetregeering. 

II.  Soldaten  in  het  leger,  of  bij  de  marine. 

III.  Burgers,  die  behooren  tot  de  kategorieën  I en  II  en  hun 
vermogen  om  te  arbeiden  verloren  hebben. 

Zelfs  al  behooren  zij  tot  een  der  genoemde  drie  groepen,  zijn  van 
het  kiesrecht  uitgesloten: 

I.  Zij,  die  gebruik  maken  van  loonarbeid,  ten  einde  daaruit 
winst  te  trekken. 

II.  Zij,  die  een  inkomen  hebben  zonder  arbeid  te  verrichten, 
bijv.  rente  van  kapitalen,  inkomsten  uit  eigendommen,  enz. 

III.  Kooplieden  en  tusschenpersonen  in  den  koophandel. 

IV.  Ambtenaren  bij  godsdienstige  genootschappen. 

V.  Ambtenaren  en  agenten  van  het  vroegere  Gendarmerie- 
politiecorps  en  de  Ochrana,  alsook  de  leden  van  de  vroeger 
in  Rusland  regeerende  dynastie. 

VI.  Zij,  die  op  wettige  wijze  krankzinnig  of  geestelijk  minder- 
waardig zijn  verklaard  en  eveneens  doofstommen. 

VII.  Zij,  die  een  veroordeeling  wegens  een  onteerend  misdrijf 
hebben  ondergaan. 

Men  ziet:  ernstig  is  ernaar  gestreefd,  enkel  den  arbeidenden  en 
niet  uitbuitenden  mensch  te  erkennen  als  bouwmeester  en  bouwstof 
van  de  socialistische  republiek. 

Uit  het  feit,  dat  we  hier  een  regeling  hebben  voor  het  tijdperk 
van  de  diktatuur  van  het  proletariaat,  volgt  de  uitsluiting  der  uit- 
buiters rechtstreeks.  De  bourgeoisie,  die  hier  smalend  spreekt  van 
exclusivisme,  doet  dit  hetzij  tegen  beter  weten  in,  hetzij  uit  onkunde. 
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Ze  verliest  uit  het  oog,  dat  de  arbeidersklasse  zal  uitgroeien  tot 
menschheid  en  dat  reeds  thans  elk  lid  der  vroegere  bourgeoisie  kan 
trachten,  zich  tot  een  der  genoemde  kategorieën  op  te  werken  en 
aldus  het  politieke  recht  bij  uitnemendheid  deelachtig  te  worden. 
Want  de  sowjet-republiek  ontvangt  met  liefde  iedereen  in  haar  ar- 
beidersleger,  die  daarin  wenscht  te  treden,  om  de  gemeenschap  eer- 
lijk te  dienen.  Exclusivisme  was  er  juist  - hier  en  overal  elders-fo)’  de 
bourgeoisie,  die  het  kiesrecht  enkel  toekende  aan  bepaalde  groepen, 
waartoe  de  toegang  niet  voor  iedereen  vrij  stond,  en  het  slechts  uit- 
breidde,  waar  ze  dit  voor  het  dienen  van  haar  eigen  belangen  de 
meest  geschikte  politiek  achtte. 

Door  de  Russische  regeling  van  het  kiesrecht  zijn  de  grondslagen 
gelegd  voor  de  demokratie  der  toekomst,  de  werkelijke  demokratie. 
Het  verkenen  van  het  kiesrecht  aan  ieder  kan  enkel  voor  den  op- 
pervlakkigen  opmerker,  die  enkel  op  den  klank  der  woorden  afgaat, 
bekoring  uitoefenen.  Als  ieder  zijn  stem  uitbrengt  en  de  meerderheid 
den  doorslag  geeft,  is  de  demokratie  slechts  schijn.  De  geestelijke 
overmacht  van  de  heerschende  klasse  is  dan  zoo  groot,  dat  het  voor 
haar  een  klein  kunstje  is,  bij  het  proletariaat  verkeerde  voorstellingen 
te  wekken  omtrent  eigen  maatschappelijken  toestand,  zoodat  dit, 
misleid  omtrent  zijn  ware  belangen,  lijnrecht  daartegen  in  stemt. 
Ook  als  de  bourgeoisie  pas  ten  val  is  gebracht,  houdt  ze  tijdelijk 
nog  een  deel  van  het  proletariaat  in  haar  geestelijken  greep  en  zijn 
krachtige  middelen  noodig,  om  het  daaraan  te  onttrekken.  Afgeschei- 
den hiervan,  zou  de  arbeider,  als  de  bourgeoisie  gelijkelijk  met  hem 
stemde,  met  verontwaardiging  kunnen  vragen,  waaraan  de  nietsdoe- 
ners het  recht  ontleenen,  mee  te  spreken  omtrent  het  bestuur  der 
arbeidersrepubliek,  die  de  sowjetrepubliek  is.  In  een  arbeidersge- 
meenschap is  een  nietsdoener  in  maatschappelijken  zin  een  misdadiger 
en  zelfs  in  den  burgerlijken  staat  sloot  men  misdadigers  van  het 
kiesrecht  uit.  Slechts  verschilde  het  kriterium,  waarnaar  men  de 
misdadigheid  beoordeelde. 

Natuurlijk  zouden  over  de  omschrijving  der  kiesgerechtigde  kate- 
gorieën uitvoerige  beschouwingen  zijn  te  geven.  Om  ons  artikel  niet 
te  lang  te  maken,  zien  we  daarvan  af  en  volstaan  we  met  het  maken 
van  een  paar  losse  opmerkingen. 

Men  zou  kunnen  vragen,  op  grond , waarvan  soldaten  in  het  leger 
en  bij  de  marine  het  hoogste  burgerrecht  bezitten.  Het  antwoord 
wordt  gegeven  door  art.  io  der  konstitutie:  Het  recht  op  de  eer, 
de  republiek  met  het  wapen  in  de  vuist  te  mogen  beschermen  en 
verdedigen,  komt  slechts  toe  aan  de  arbeiders  in  het  soldatenpak. 
Waar  zij  dat  pak  slechts  dragen,  om  het  socialistische  vaderland  te 
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verdedigen  i)  en  met  het  oög  op  de  alzijdige  bescherming  der  resul- 
taten van  de  groote  revolutie,  is  hun  re$ht  gebaseerd  op  een  titel, 
die  voor  die  der  overige  arbeiders  zeker  niet  onderdoet. 

De  uitsluiting  van  de  geestelijken,  enz.  is  te  wijten  aan  den 
grooten  invloed,  dien  het  konservatieve  priesterdom  nog  over  de 
groote  menigte  uitoefent,  en  geen  gevolg  van  een  principieel,  maar 
louter  van  een  utilistisch  motief,  evenals  dat  bijv. -het  geval  is  met 
die  der  leden  van  de  vroegere  dynastie.  Men  bedenke,  dat  de  Gapons 
zeldzame  uitzonderingen  zijn.  Zulke  uitsluitingen  behoeven  voor 
revolutionaire  tijden  wel  geen  toelichting  2). 

Inderdaad,  hoe  meer  wij  de  Russische  kierechtregeling  overdenken, 
des  te  meer  zijn  we  geneigd,  vooral  wat  haar  beginsel  betreft,  van 
haar  te  zeggen  met  een  variant  op  de  kwalifikatie,  die  Sam  van 
Houten  indertijd  voor  zij n misbaksel  durfde  bezigen  : kommunistisch 
gesproken,  volmaakt. 

Van  het  belangrijke  sociaal- politieke  recht,  vrijheid  van  vereeniging, 
kan  hetzelfde  worden  getuigd.  Ook  dit  recht  wordt  enkel  voor 
de  arbeiders  erkend.  Feitelijk  is  de  toestand  dus  precies  andersom 
als  in  den  kapitalistischen  staat.  Aanvankelijk  wilde  het  burgerlijk- 
revolutionaire  staatsrecht  van  het  recht  van  vereeniging  in  het  geheel 
niets  weten  ; Rousseau  veroordeelt  het  en  in  de  verschillende  kon- 
stituties  (Fransche  zoowel  als  andere)  wordt  het  in  het  geheel  niet 
erkend  of  onder  zoodanige  beperkingen  dat  het  wezen  ervan  volkomen 
verloren  gaat.  Als  het  eindelijk  in  het  midden  en  eind  der  19e  eeuw 
meer  algemeene  erkenning  vindt,  wordt  de  uitoefening  voor  de  strij- 
dende arbeiders  voortdurend  bemoeilijkt.  Zoo  is,  om  een  voorbeeld 
uit  ons  eigen  land  te  noemen,  het  recht  in  1848  in  de  grondwet 
opgenomen,  maar  duurde  het  tot  1872,  eer  het  koalitie verbod  voor 
arbeiders  uit  het  Wetb.  v.  Strafr.  werd  geschrapt  en  verneemt  men 
nog  heden  ten  dage  geregeld  klachten  over  de  willekeur,  waarmee 
een  groot  deel  der  burgemeesters  steeds  weer  opnieuw  de  vergaderingen 
der  strijdende  arbeiders  weet  te  bemoeilijken.  Hier  als  elders  was 
de  politieke  en  ekonomische  macht  der  bezit  tende  klasée  de  groote 
hindernis  voor  de  arbeiders,  om  het  volle  gebruik  van  hun  vrijheid 
van  handelen  en  organisatie  te  maken.  Niet-erkenning  van  de  vakver- 

1)  Dat  voor  een  socialistische  oase  in  een  kapitalistische  maatschappij 
de  onderscheiding  verdedigings-  en  aanvalsoorlog,  die  in  het  tijdperk  van 
het  imperialisme  voor  de  kapitalistische  staten  niet  houdbaar  is,  wel  dege-’ 
lijk  kan  gemaakt  worden,  behoeft  geen  betoog. 

(2)  Zelfs  als  de  uitsluiting  een  principieele  mocht  zijn,  zou  de  bourgeoi- 
sie daarop  niets  kunnen  aanmerken.  Men  herinnere  zich  bijv.  slechts,  dat 
de  Hollandsche  tot  1887  de  geestelijken  en  bedienaren  van  den  godsdienst 
uitsloot  van  het  passief  kiesrecht  voor  de  beide  kamers  en  de  prov.  stateni 
en  nu  nog  altijd  van  dat  voor  de  gemeenteraden. 
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eeniging,  bedreiging  met  ontslag,  als  men  lid  werd,  zaalafdrijving 
e.  d.  : de  bezittende  klasse  wist  haar  macht  op  dit  gebied  duchtig 
te  doen  gelden.  Haar  politieke  macht  gebruikte  ze,  om  wetten  te 
:maken,  die  het  recht  niet  of  slechts  schijnbaar  erkenden,  of  om  wetten, 
wier  formuleering  onberispelijk  was  aldus  uit  te  leggen,  dat  anti- 
kapitalistische vereenigingen  konden  worden  onderdrukt  ; haar  ekono- 
mische,  om  buiten  alle  wetten  om  geschikte  vereenigingslokalen  aan  de 
beschikking  der  arbeiders,  die  ze  toch  zelf  gebouwd  hadden,  te  onthouden. 

De  sowjetkonstitutie  breekt  die  macht  en  ruimt  zoodoende  een 
hindernis  op,  die  in  de  burgerlijke  maatschappij  niet  weggeruimd  kan 
worden,  omdat  ze  juist  het  wezen  van  die  maatschappij  vormt.  Die 
konstitutie  schept  dus  de  negatieve  voorwaarden  vjoor  de  werkelijke 
vrijheid  van  vereeniging.  Maar  zij  doet  meer.  Uitdrukkelijk  zegt  zij  den 
arbeiders  en  bezitloozen  boeren  alle  mogelijke  hulp  toe  bij  de  uitoefening 
van  hun  recht,  hulp  zoowel  van  materieelen  als  van  anderen  aard. 

De  arbeiders  bij  de  uitoefening  van  hun  vereenigingsrecht  door  de 
overheid  geholpen  ! Wat  zeggen  daarvan  de  arbeiders  der  andere 
landen  met  hun  eeuwige  tekorten,  die  voortdurend  een  beletsel  zijn 
voor  de  volle  ontplooing  van  hun  aktie?  Hun  kassen  zullen  onvol- 
doende blijven,  met  hoeveel  opoffering  en  inspanning  duizenden  ook 
bijdragen.  De  afzonderlijke  bijdragen  zijn  te  klein  en  kunnen  niet 
anders  zijn  dan  te  klein,  om  anders  dan  bij  uitzondering  fondsen  van 
beteekenis  te  vormen.  Wat  vermogen  die  enkele  centen  tegenover  het 
geakkumuleerde  kapitaal  ? In  Rusland,  in  de  veel  gesmade  sowjetrepu- 
dbliek  worden  de  arbeiders  door  de  regeering,  hun  regeering,  ook  met 
geld  geholpen.  Wie  zou  er  in  den  kapitalistisch  en  staat  ooit  van  gedroomd 
Rebben,  of  het  moest  gaan  om  schijnhulp,  die  bedoelde  de  arbeiders- 
beweging neer  te  slaan.  En  toch  is  dit  alles  heel  gewoon  en  natuurlijk, 
,als  men  bedenkt,  dat  nu  de  arbeiders  zelf  de  heerschende  klasse  zijn  ge- 
worden, dat  de  sowjetrepubliek  niet£  anders  is  dan  de  machtsorga- 
nisatie van  een  deel  van  het  wereldproletariaat.  Niet  enkel  met  geld 
helpt  de  Russische  regeering,  ze  stelt  ook  geschikte  lokalen  beschik- 
baar, verlichting  en  verwarming  inbegrepen. 

Ten  einde  den  arbeiders  de  werkelijke  vrijheid  van  vergadering  te 
waarborgen,  stelt  ze  alle  voor  het  houden  van  volksvergaderingen 
.geschikte  lokalen,  verlichting  en  verwarming  inbegrepen,  ter  beschikking 
van  de  arbeidersklasse  en  de  bezitlooze  boeren  (art.  6 der  konstitutie). 

Ook  hier  zien  we  weer  hetzelfde  verschijnsel,  waarop  we  in  den 
aanvang  wezen  : geen  plechtige  proklameering  van  het  recht  voor 
•allen,  dat  in  werkelijkheid  neer  komt  op  het  recht  voor  de  bezitters, 
maar  erkenning  en  verwezenlijking  van  het  recht  enkel  voor  de  arbei- 
ders. En  we  herhalen  hier  de  reeds  gemaakte  opmerking  ; inderdaad 
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beteekent  dit  het  recht  voor  ieder  die  werken  wil.  Want  de  arbeidersklasse 
is  geen  afgesloten  kaste,  waartoe  de  toegang  aan  anderen  is  ver- 
boden, maar  iedereen  kan  treden  in  het  leger  van  den  arbeid.  Als 
er  menschen  zijn,  die  er  niet  van  proitfeeren  ligt  de  oorzaak  dus 
bij  henzelf  ; ze  zijn  dan  het  recht  onwaardig. 

Zooals  uit  het  bovenstaande  blijkt,  maakt  men  in  Rusland  ernst 
met  de  erkenning  der  vrijheidsrechten.  De  volgende  voorbeelden 
mogen  dit  nader  illustreeren.  De  wijze,  waarop  in  de  kapitalistische 
landen  de  drukpersvrijheid  is  erkend,  laat  voor  de  arbeiders  in  alle 
opzichten  te  wenschen  over.  De  vrijheid  van  drukpers  werd  in  ons 
land  in  1798  zelfs  heilig  verklaard,  maar  thans,  meer  dan  een  eeuw 
later,  wist  de  arbeidersklasse  nog  niet  een  zoodanige  macht  te  ont- 
plooien, dat  het  papieren  recht  voor  haar  werkelijkheid  werd  en  ook 
van  de  materieele  hulpmiddelen  daartoe  bleef  ze  nog  altoos  gespeend. 
Bovendien  beschikte  de  bourgeoisie  steeds  over  de  noodige  kunst- 
grepen, om  daar,  waar  een  zoodanig  gebruik  van  het  recht  dreigde, 
dat  het  werkelijk  iets  beteekende,  aan  het  Spel  fluks  een  eind  te 
maken.  Nu  eens  op  de  allerplompste,  dan  weer  op  de  meest  geraffi- 
neerde wijze  is  het  recht  illusoir  gemaakt.  Het  gebruiken  van  de 
drukpers  voor  het  uiten  van  grieven  heeft  aan  menig  arbeider  en 
klein  ambtenaar  zijn  betrekking  gekost,  zooals  ook  wij  persoonlijk 
ondervonden  ; bepalingen  in  instrukties,  die  aan  personeel  in  dienst 
van  rijk  en  gemeenten  het  schrijven  in  vakorganen  verboden,  vonden 
bij  de  grootmeesters  onzer  heilige  rechtsgeleerdheid  zelfs  openlijke 
verdediging  en  de  „liberale’ ’ hoogleeraren  zijn  daarbij  hunrechtsche 
kollega’s  Ijverig  voorgegaan.  Onze  groot  edelachtbare  heeren  van  den 
Hoogen  Raad  wrongen  zich  in  kunstige  bochten,  om  allerlei  bepa- 
lingen, die  de  vrijheid  van  drukpers  in  het  hart  tastten,  met  die 
vrijheid  schijnbaar  overeen-  te  brengen.  Vooral  bij  dit  grondrecht 
heeft  de  arbeidersbeweging  op  gevoelige  wijze  ondervonden,  dat  de 
rechten  van  den  mensch  niet  voor  den  arbeider  zijn  bestemd.  Al  ware 
de  redaktie  de  volmaaktheid  zelve  geweest,  het  politieke  en  ekono- 
mische  overwicht  der  heerschende  klasse  zou  langs  een  omweg  wel 
gezorgd  hebben,  dat  van  de  vrije  drukpers  feitelijk  niets  terecht 
kwam.  Ruim  voorzien  met  geldmiddelen,  lukte  het  aan  allerlei 
duistere  machten  den  arbeiders  in  den  vorm  van  zoogenaamde 
volksbladen  dagelijks  een  portie  lektuur  in  handen  te  spelen,  die  op 
hun  weten  en  denken  een  noodlottigen  invloed  uitoefent.  Een  groote 
oplaag  stelt  meestal  in  staat,  de  prijzen  laag  te  stellen.  De  arbeider, 
die  elke  cent  tweemaal  moet  omkeeren  alvorens  ze  uit  te  geven, 
staat  dikwijls  voor  de  keus,  onkundig  te  blijven  van  het  wereld- 
gebeuren of  het  te  vernemen  op  de  onbenullige  of  tendentieuze 
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wijze,  waarop  deze  bladen  het  plegen  te  geven.  Een  goede  arbeiders- 
pers, die  den  arbeider  geeft  wat  hij  werkelijk  noodig  heeft,  kan 
zich  daarnaast  slechts  met  de  allergrootste  moeite  ontwikkelen.  Ze 
beschikt  niet  over  de  noodige  kapitalen  i),  om  zich  de  beste  machines 
aan  te  schaffen,  ze  kan  haar  personeel  niet  uitbuiten  en  haar  bericht- 
geving is  door  gebrek  aan  geld  minder  gemakkelijk  te  organiseeren. 

Zoo  komt  van  de  best  geredigeerde  artikelen  over  de  drukpers- 
vrijheid in  den  kapitalistischen  staat  voor  de  arbeiders  niets  terecht. 
Slechts  met  de  allerzwaarste  offers  en  onder  herhaalde  gerechtelijke 
vervolgingen  kan  de  werkelijk  proletarische  pers  zich  staande  hou- 
den en  enkel  de  meest  opofferingsgezinde  en  meest  bewuste  arbeiders 
zijn  haar  geregelde  lezers.  De  groote  meerderheid  zuigt  dagelijks  het 
gif  in  van  de  organen  van  het  kapitaal. 

Werkelijke  vrijheid  van  drukpers,  werkelijke  vrijheid  van  meenings- 
uiting  is  slechts  mogelijk  als  voor  de  pers  de  afhankelijkheid  van  het 
kapitaal  verdwijnt.  Dit  nu  bewerkt  weer  de  sowjetkonstitutie.  Men 
voelt  een  aangename  sensatie,  als  men  in  art.  5 van  die  konstitutie  leest: 
Ten  einde  den  arbeiders  een  werkelijke  vrijheid  van  meenin gs- 
uiting  te  w aarborgen,  schaft  de  sowjetrepubliek  de  afhankelijkheid 
der  pers  van  het  kapitaal  af  en  stelt  ze  alle  technische  en  materieele 
middelen  voor  de  uitgave  van  kranten,  brochures,  boeken  en  alle  ande- 
re perspublicatien  in  handen  van  de  arbeidersklasse  en  van  de  bezitlooze 
boeren.  Tevens  waarborgt  zij  de  vrije  verspreiding  in  het  geheele  land. 
Drukinkt,  papier,  lettervormen,  drukpersen,  kortom  alle  technische 
en  materieele  hulpmiddelen  voor  de  uitgave  der  kranten,  enz.  gesteld 
in  handen  van  de  arbeidersklasse  en  van  de  bezitlooze  boeren.  Dat 
is  de  ware  persvrijheid,  de  vrijheid  van  meeningsuiiing  voor  iederen 
arbeider,  dat  is  voor  iederen  mensch.  Willen  anderen  nog  uit  anderen 
hoofde  aanspraak  maken  op  drukpersvrijheid  dan  kunnen  dat  niet 
anders  zijn  dan  kontrarevolutionairen,  die  weigeren  voor  de  gemeen- 
schap te  arbeiden  en  die  het  er  op  toeleggen  die  gemeenschap  zoo 
spoedig  mogelijk  ten  val  te  brengen. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  de  kommunistische  arbeidersgemeenschap 
aan  haar  doodsvijanden,  met  wie  ze  in  burgeroorlog  verkeert,  die 
haar  met  machinegeweren  en  kanonnen  bestrijden  en  waartegen  zij 
zich  met  dezelfde  middelen  moet  verweren,  niet  toestaat  rustig  hun 
kranten  uit  te  geven  en  dat  de  kreten  van  verontwaardiging,  die  onze 
bourgeoisbladen  daarover  slaken,  niet  ernstig  zijn  te  nemen. 

(Slot  volgt.) 

1)  Niet  ieder  is  zoo  gelukkig  als  ,,De  Tribune”  met  haar  „diamanten 
van  deti  Czaar”  en  zelfs  zij  heeft  nog  moeite  genoeg  om  ze  van  de  hand 

te  doen! 


Bedenkelijke  eenheidspogingen  in  de 
vakbeweging 

DOOR 

E.  BOUWMAN. 


(Slot.) 

Toen  op  dit  congres  bleek,  dat  het  N.  V.  V.-bestuur,  zoomin  als 
bestuurders  van  de  moderne  vakbonden,  er  aan  dachten  om  de 
amendementen  van  het  N.  A.  S.  ook  maar  in  het  minst  te  onder- 
steunen, was  daarmede  feitelijk  het  samenwerken  voor  het  N.  A.  S. 
op  de  resolutie,  zooals  ze  op  het  gemeenschappelijk  congres  ter  tafel 
lag,  onmogelijk  geworden.  Immers  op  de  twee  voornaamste  punten, 
die  de  beginselen  der  rev.  socialistische  vakbeweging  raken,  werden 
de  voorstellen  van  het  N.  A.  S.  genegeerd,  zoodat  de  samenwerking 
nu  zou  plaats  hebben  op  den  grondslag  van  de  moderne,  d.w.z. 
sociaal-democratische  vakbeweging.  Dit  beteekent  niet  anders  dan 
het  aanvaarden  door  de  N.  A.  S. -mannen  van  de  beginselen  en  strijd- 
wijze der  moderne  vakbeweging. 

Vooral  met  betrekking  tot  het  stakingsmiddel  werden  er  op  het 
gem.  congres,  zoowel  van  de  zijde  der  moderne  debaters  als  van  de 
beide  inleiders,  geluiden  gehoord,  die  duidelijk  stakingsvrees  ver- 
raadden. Ondanks  het  groot  gebaar,  dat  de  beide  inleiders,  Lansink  Jr. 
en  Stenhuis  in  eerste  instantie  maakten,  dat  de  arbeiders  met  congres- 
sen en  vergaderingen  niet  bereiken,  wat  bereikt  moet  worden,  doch  dat 
zij  daarvoor  zullen  moeten  vschten,  werd  evenwel  door  beide  inleiders 
met  beslistheid  geweigerd  om  de  resolutie  op  voorstel  der  algem. 
vergadering  van  het  N.  A.  S.  zoodanig  te  wijzigen,  dat  de  staking 
zou  worden  in  uitzicht  gesteld.  Hier  kwam  zeer  sterk,  helaas  ook 
bij  den  voorzitter  van  het  N.  A.  S.,  tot  uiting  de  oude  taktiek  van 
de  moderne  vakbeweging:  wij  verwerpen  het  middel  van  de  staking 
niet,  maar  zoolang  we  niet  zeker  weten,  dat  de  arbeiders  het  stakings- 
parool  zullen  opvolgen,  achten  wij  ons  niet  verantwoord  te  gaan 
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zeggen  dat  we  willen  gaan  staken.  Laten  wij  beginnen  met  deze 
resolutie  aan  te  nemen;  daarna  zullen  we  het  land  in  trekken  en  de 
arbeiders  gaan  polsen,  hoe  het  met  hun  strijdvaardigheid  staat.  Dat 
de  voorzitter  van  het  N.  V.  V.  zoo  sprak,  hadden  we  verwacht, 
maar  dat  de  voorzitter  van  het  N.  A.  S.  zich  aldus  uitliet:  „Het 
moet  vast  staan,  dat  de  massa  de  staking  wil.  Staat  dat  vast? 
Och,  er  zijn  onder  de  zi^h  revolutionair  noemende  leiders  nog  wel, 
die  wel  willen  staken,  maar. ...  , eerst  na  de  koffie”,  achten  wij  een 
bedenkelijk  verschijnsel.  Deze  kwalificatie  moge  de  vroolijkheid  hebben 
opgewekt  onder  de  op  het  congres  aanwezige  modernen,  onder  wie 
Lansink  ook  voortdurend  applaus  oogste,  maar  bet  is  voor  ons  een 
bewijs,  dat  sommige  leiders  der  onafhankelijke  vakbeweging  niet  be- 
stand blijken  te  zijn  tegen  de  verleidelijke  eenheidspogingen,  die  de 
N.  V.  V.ers  in  het  belang  van  hun  S.  D.  A.  P.sche  vakbeweging 
aanwenden. 

Er  is  ons  een  verwijt  van  gemaakt,  dat  wij  geen  samenwerking 
wi  lden.  Inderdaad,  deze  door  het  N.  V.  V.  gewilde  en  helaas  door 
de  meerderheid  van  bestuurders  in  het  N.  A.  S.  tenslotte  aanvaarde 
samenwerking  cp  den  grondslag  van  een  S.  D.  A.  P. -programma 
willen  wij  niet.  i)  Het  gemeenschappelijk  congres  heeft  cns  weer 
eens  opnieuw  geleerd  geen  vertrouwen  te  mogen  stellen  in  het 
ernstig  socialistisch  willen  der  leiders  van  de  moderne  vakbeweging, 
en  wij  zullen  dubbel  voorzichtig  blijven,  zoolang  de  N.  V.  V.ers 
koersen  op  het  kompas  van  de~  S.  D.  A.  P.,  zooals  uit  de  geschie- 
denis dezer  duurteactis  blijkt.  Wij  gelooven  er  niet  aan,  dat  de 
leiders  der  S.  D.  A.  P.sche  vakbeweging  met  ons  ernstig  zullen 
medewerken  massale  stakingen  te  proclameeren,  b.v.  in  spoor-  en 
gemeentebedrijven,  vooral  niet  in  gemeenten,  waar  S.  D.  A.  P.ers  in 
bestuurscolleges  de  hoogste  vertrouw ensposten  bezetten,  en  tot  taak 
hebben  de  kapitalische  orde  te  handhaven. 

Men  bedenke  wel,  dat  het  hier  niet  geldt  samenwerking  bij  het 
voeren  van  een  loonactie.  Hoewel  ook  bij  het  samenwerken  voor  dit 
doel  niet  zelden  diepgaande  beginselverschillen  aan  de  oppervlakte 
komen,  kan  toch  het  streven,  om  bij  het  stellen  van  looneischen  tot 
overeenstemming  te  komen  met  de  moderne  en  christelijke  vakorgani- 
saties, niet  vergeleken  worden  met  samenwerking  tot  het  voeren 
van  diep  ingrijpende  acties  ten  opzichte  van  het  maatschappelijk 
gebeuren,  zooals  dit  met  de  duurte-actie  het  geval  is.  In  dit  geval 
gaat  de  strijd  niet  tegen  een  of  een  groep  werkgevers,  maar  tegen 


i)  Of  de  leden  van  het  N.A.S.  in  den  lande  voor  samenwerking  met 
het  N.V.V.  op  dezen  grondslag  zijn,  zal  nog  moeten  blijken. 
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den  ganschen  burcht  der  bourgeoisie.  Het  gaat  er  bij  dien  strijd 
inderdaad  om,  zooals  de  redactie  van  „Het  Volk”  zegt:  ,, bouwen 
of  breken”,  dat  wil  zeggen  of  wij  bereid  zijn  mede  te  werken  aan 
den  wederopbouw  van  de  ïn  staat  van  verval  verkeerende  kapitalis- 
tische maatschappij,  zij  het  ook  in  ruil  voor  schijnverbeteringen  voor 
de  arbeidersklasse,  zooals  die  in  de  resolutie  van  het  N.V.V.  en  het 
N.A.S.  verlangd  worden,  dan  wel  of  wij  door  voort  duren  den  onver- 
zoenlijken  strijd  het  ontbindingsproces  van  het  kapitalisme  moeten 
verhaasten.  Dit  is  de  scheidingslijn,  die  in  dit  tijdperk  van  verscherpte 
klassentegenstellingen  bij  het  beantwoorden  van  groote  strijdvragen 
dient  te  worden  getrokken,  en  wij  meenden,  dat  het  reeds  lang  een 
uitgemaakte  zaak  was,  dat  de  onafhankelijke  vakbeweging  niet  zou 
staan  aan  den  kant  van  het  lijntje  naast  de  moderne  vakbeweging, 
de  S.  D.  A.  P.  en  alle  andere  groepen  in  de  maatschappij,  die  alles 
willen  behalve  revolutie  onder  de  dictatuur  van  het  proletariaat.  Wij 
zeggen  niet,  dat  dit  wel  het  geval  is,  integendeel,  wij  hebben  ver- 
trouwen genoeg  in  de  revolutionair  socialistische  gezindheid  van  de 
leden  van  het  N.A.S.  'in  den  lande  om  te  gelooven,  dat  mijnheer 
De  Roode  van  „Het  Volk”  er  naast  is,  als  hij  het  voorstelt  alsof  de 
meerderheid  van  het  N.A.S.  reeds  naast  de  S.D.A.P.  ?,an  den  kant 
van  het  lijntje  staat  bij  de  „bouwers”. 

Intusschen  zullen  de  organisaties  in  den  lande,  aangesloten  bij  het 
N.A.S.,  goed  doen  zich  ernstig  rekenschap  te  geven,  waartoe  de 
samenwerking  met  het  N.V.V.  kan  leiden,  nu  daarbij  een  gansch 
ander  standpunt  is  aanvaard,  dan  door  de  delegatie  van  het  N.A.S. 
werd  ingenomen  op  het  Internationaal  Vakvereenigingscongres.  In  de 
stellingen  door  de  N.A.S. -delegatie  op  dit  congres  aan  de  orde  ge- 
steld, werd  de  onhoudbaarheid  van  het  kapitalisme  uitgesproken  en 
de  mogelijkheid  in  uitzicht  gesteld  om  in  het  huidige  stadium  der 
maatschappelijke  ontwikkeling  de  kapitalistische  productiewijze  door 
de  socialistische  te  vervangen,  terwijl  de  nadruk  gelegd  werd  op  de 
directe  massale  actie  der  arbeiders  en  het  streven  naar  arbeids- 
gemeenschappen en  economische  democratie  als  een  waandenkbeeld 
werd  bestreden.  De  vertegenwoordigers  der  Duitsche  syndicalisten 
plaatsten  zich  op  hetzelfde  standpunt. 

Het  is  waar,  dat  de  Fransche  syndicalisten,  met  wie  wij  op  het 
Internationaal  Congres  spraken,  niet  beslist  afwijzend  stonden  tegen 
opvoering  der  productie.  Echter,  sedert  Augustus  j.1.  is  er  wijziging 
in  het  standpunt  der  Fransche  syndicalisten  in  de  richting  van  onze 
opvattingen  in  deze  merkbaar,  althans  in  het  maandschrift  van  het 
Fransche  N.A.S.  laat  de  redactie  van  dit  orgaan  zich  met  betrekking 
tot  de  opvoering  der  productie  bijna  geheel  in  onzen  geest  uit.  Verder 


/ 


47 


zijn  ons  in  geen  enkel  land  van  de  wereld  syndicalistische  organisaties 
bekend,  die  thans  reeds,  onder  kapitalistische  heerschappij,  willen 
gaan  opbouwen.  Het  standpunt  ten  dien  opzichte  van  de  I.W.W.  in 
Amerika  en  van  de  revolutionaire  vakbeweging  in  Zuid- Amerika  is 
bekend.  Zelfs  de  meer  reformistische  vakvereenigingen  in  Amerika 
danken  er  feestelijk  voor  om  thans  aan  de  opvoering  van  de  productie 
mede  te  werken.  In  een  van  de  laatste  nommers  van  het  blad  der 
I.W.W.  werd  in  een  bericht  uit  Boston  medegedeeld,  dat  een  organi- 
satie van  arbeiders  in  de  grafische  vakken,  die  overigens  op  uiterst 
rechts  standpunt  staat,  er  niets  voor  gevoelt  om  voor  opvoering  der 
productie  in  dezen  tijd  een  hand  uit  te  steken.  En  in  Engeland 
denken  de  arbeiders  er  precies  zoo  over.  Toen  op  het  voorlaatste 
algemeene  congres  enkelen  een  poging  waagden  om  over  opvoering 
der  productie  te  spreken,  werden  zij  uitgejouwd.  Hoe  de  Skandina- 
vische  syndicalisten  over  opbouw  denken,  zoolang  de  versleten  kapi- 
talistische machine  nog  draait,  is  ons  niet  precies  bekend.  Maar  wij 
twijfelen  er  niet  aan,  dat  zij  zullen  staan  aan  de  zijde  van  de 
„brekers”.  Van  de  Italiaansche  syndicalisten  is  ons  te  dien  opzichte 
meer  bekend.  Zij  hielden  van  20 — 22  December  jl.  hun  3e  nationaal 
congres  te  Parma.  In  een  oproep  voor  dit  congres  staat  o.a. : 

„Dit  is  misschien  het  schoonste  uur  van  onzen  strijd.  Het  is 
het  uur  waarop  zich  de  haat  van  alle  „Sociaal  wettelijke  morphine- 
inspuiters”  tegen  ons  verscherpt.  Het  is  het  uur  waarop  zich  in 
den  strijd  tegen  onze  organisatie  alle  propagandisten  van  de  inslaap- 
methode  van  het  proletariaat,  alle  aanhangers  van  de  theorie  van 
de  medewerking  aan  het  kapitalistisch  systeem,  vereenigen,  die 
onder  de  bedriegelijke  nevelen  van  het  in  bastaard  resoluties  op- 
gaand „socialisme”  tegen  de  trotsche  richting  van  clen  proletarischen 
bevrijdingskamp  samensmeden,  welke  het  reinste  wezen  van  het 
socialisme,  het  wezen  van  de  actie,  die  de  burgerlijke  heerschappij 
wil  breken,  verraden  en  ontkennen”. 

Punten  van  behandeling  voor  het  congres  zijn  o.a.:  Sociale  alge- 
meene werkstaking,  dictatuur  van  het  proletariaat,  syndicalistische 
actie  en  staatsbemoeiing  en  de  nieuwe  internationale. 

Dat  is  andere  taal,  dan  die  hier  op  het  gemeenschappelijk  congres, 
ook  van  de  zijde  der  leiding  van  het  N.A.S.,  werd  gehoord.  Het  is 
de  taal  van  de  revolutionair  socialistische  vakbeweging,  die  ook  ons, 
•onafhankelijke  vakvereenigingsmannen,  past,  inplaats  van  op  eer 
S.D.A.P. -programma  met  de  „morhine-inspuiters”  tegaan  samenwerken. 

Wij  weten  wel,  dat  men  ons  zal  toevoegen,  dat  wij  de  eenheid  in 
•den  weg  staan,  dat  wij  spelbrekers  zijn.  En,  zooals  wij  hierboven 
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reeds  terloops  opmerkten,  wij  schromen  niet  onomwonden  te  verklaren, 
dat  wij  die  eenheid,  welke  slechts  kan  worden  verkregen  ten  koste 
van  de  in  practijk  juist  gebleken  beginselen  en  strijdwijze  van  de 
onafhankelijke  vakbeweging,  zullen  in  den  weg  staan.  Ook  wij  willen 
samenwerking  en  eenheid,  maar  dan  op  revolutionair  socialistischen 
grondslag.  Maar  dat  wil  het  N.  V.  V.  niet,  en  kan  het  niet  willen,, 
omdat  het  staat  aan  den  kant  van  het  lijntje  in  den  maatschappe- 
lijken  strijd  naast  de  S.  D.  A.  P.,  en  naar  welken  kant  men  ook  de 
onafhankelijke  vakbeweging,  die  juist  in  en  door  den  revolutionairen 
strijd,  en  ondanks  de  dooddrukt aktiek  in  de  laatste  jaren  stevig  is 
gegroeid,  wil  doen  opschuiven.  Daartegen  zullen  wij  waken,  en  wij 
zullen  onze  kameraden  in  het  N.  A.  S.  opwekken  om  zich  van  het 
reformisme  los  te  maken,  teneinde  zich  met  volle  kracht  te  kunnen 
geven  aan  de  ,,trotsche  richting  van  den  proletarischen  bevrijdings- 
kamp”. 

Men  zal  ons  dan  verder  verwijten,  zooals  op  het  gemeenschappelijk 
congres,  dat  onze  strijdwijze  leidt  tot  een  lompenproletariaat,  waar- 
mede geen  socialistisch  land  is  te  bezeilen.  Maar  wij  werpen  dit  ver- 
wijt terug,  omdat  de  huidige  maatschappelijke  ontwikkelingsgang  ons 
te  duidelijk  leert,  dat  zelfs  schijnverbeteringen,  als  in  de  resolutie 
van  het  N.  V.  V.  en  het  N.  A.  S.  worden  verlangd,  door  den  mas- 
salen  en  daadwerkelijken  zelfstrijd  van  de  arbeidersklasse  van  het 
kapitalisme  moeten  worden  afgedwongen.  Ook  wij  aanvaarden  directe 
verbeteringen,  en  wij  vechten  daar  sedert  jaren  in  de  vakbeweging 
voor;  wij  kennen  ook  zeer  goed,  misschien  beter  dan  welke  leiders 
van  het  N.  V.  V.  en  het  N.  A,  S.  ook,  de  moeilijkheden,  die  wij 
daarbij  ondervinden.  Maar  dat  weerhoud  ons  niet  onzen  strijd  zonder 
eenig  voorbehoud  te  richten  op  de  vernietiging  van  de  overheerschende 
macht  van  het  kapitalisme.  Daardoor  verhaasten  wij  het  ontbindings- 
proces der  kapitalistische  productiewijze,  en  dwingen  we  tevens  de 
tegenwoordige  machthebbers,  beter  dan  door  het  reformistisch  gedoe,, 
tot  onmiddellijke  concessies. 


Van  feiten  naar  frases 


DOOR 

Dr.  J.  A.  N.  KNUTTEL. 


De  geschiedenis  der  Nederlandsche  letterkunde 
aan  de  universiteit.  Rede  ter  aanvaarding  van  het 
hoogleeraarsambt  aan  de  universiteit  van  Amster- 
dam, uitgesproken  door  Dr.  J.  Prinsen  J.L.zm 

Zelden  is  om  een  hoogleeraarsbenoeming  zooveel  te  doen  geweest, 
als  om  de  vervulling  der  vacature-Te  Winkel.  Niet  alleen  de  vak- 
genooten  hebben  zich  er  warm  om  gemaakt,  ook  de  auteurswereld 
heeft  haar  stem  doen  hoor  en,  en  er  is  geen  twijfel  aan  of  door  de 
benoeming  van  mede  Dr.  Prinsen  heeft  de  groote  meerderheid  van 
beide  groepen  gekregen  wat  zij  wenschte.  Deze  benoeming  krijgt 
daardoor  een  wijdere  beteekenis  dan  in  den  regel  gelegen  is  in  de 
keuze  of  het  voorbijgaan  van  een  bepaald  persoon,  zij  krijgt  een 
symptomatisch  karakter,  wijst  aan  welke  richting  de  meer  weten- 
schappelijke zoowel  als  de  meer  artistieke  geletterden  wenschen  dat 
de  geschiedenis  der  letteren  voortaan  zal  volgen. 

Volkomen  een  van  bedoeling  waren  ongetwijfeld  al  deze  vrienden 
van  Dr.  Prinsen  niet,  en  er  is  één  element  in  de  waardeering,  van 
de  zijde  der  schrijvers  vooral,  dat  met  zijn  meerdere  oi  mindere 
wetenschappelijke  verdienste  nauwelijks  in  eenig  verband  staat : de 
herhaaldelijk  gebleken  bewondering  van  dezen  letterkundige  voor  de 
Nederlandsche  letteren  van  onze  dagen.  Gelijk  men  weet,  staat  ook 
het  beperkte  deel  van  het  publiek  dat  aesthetisch  oordeel  bezit,  over 
het  geheel  vrij  onverschillig  tegenover  deze  letteren,  het  kan  daarom 
de  schrijverswereld  niet  onverschillig  zijn  een  voorvechter  te  be- 
zitten, die  bekleed  is  met  een  titel,  welke  zijn  uitwerking  op  de 
publieke  opinie  niet  pleegt  te  missen.  Zij  was  dan  ook  in  het  algemeen 
niet  gediend  van  Albert  Verw7ey  i),  wiens  bescherming  zich  slechts, 
over  een  klein  clubje  uitstrekt  en  van  wien  men  geenszms  vertrouwen 
kon,  dat  hij  zijn  hoorders  voor  de  Querido’s,  Robbersen,  De  Meesters 
en  tutti  quanti  zou  zoeken  warm  te  maken.  Dat  de  heer  Prinsen 
in  deze  tot  de  enthousiasten  behoort,  is  natuurlijk  niet  geheel  te 
scheiden  van  zijn  overige  hoedanigheden,  het  is  niet  toevallig.  Maar 
niet  om  een  psychologie  van  den  nieuwen  hcogleeraar  is  het  hier  te 


i)  Merkwaardigerwijze  was  deze  voor  het  historisch-materialisme  geheel 
ontoegankelijke  dichter  wel  de  uitverkorene  van enkele  communisten!. 
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•doen  en  ook  niet  om  zijn  speciale  aesthetische,  opvattingen,  maar 
om  de  vooruitzichten,  die  hij,  voorzoover  zijn  aandeel  betreft,  voor  de 
wetenschappelijke  beoefening  der  Nederlandsche  letterkunde  opent. 

Er  is  niet  veel  kans  op  tegenspraak  wanneer  men,  afziende  van 
de  genoemde  bizondere  bedoelingen,  zegt  dat  de  aanhangers  van 
Dr.  Prinsen  in  hem  vooral  den  aestheet  hebben  willen  naar  voren 
brengen,  den  man  die  het  zuivere  tegendeel  zou  zijn  van  den  feiten- 
verzamelaar Te  Winkel,  die  de  schoonheid  van  vroeger  en  later  tijd 
voor  zijn  hoorders  zou  doen  leven.  Nu  ben  ik  de  laatste  om  het 
voor  de  methode-Te  Winkel  op  te  nemen,  ik  meen  zelfs  dat  ik  de 
•eerste  geweest  ben  die  haar  fel  heeft  aangevallen,  maar  ik  waag  het 
toch  te  betwijfelen,  of  in  het  feit  op  zichzelf  dat  iemand  de  waarde 
der  aesthetische  critiek  erkent,  eenige  waarborg  is  gelegen  voor  het- 
geen de  geschiedenis  der  letteren  van  hem  verwachten  mag.  Het 
vooruitbrengen  van  de  literatuurhistorie  zal  ten  slotte  in  iets  geheel 
anders  gezocht  moeten  worden  dan  in  haar  onttroning  ten  behoeve 
van  de  literatuurcritiek,  waarmede  zij  weliswaar  in  onverbrekelijk 
verband  staat,  maar  met  welke  zij  allerminst  vereenzelvigd  kan 
worden.  En  de  vraag  komt  op  of  niet  mede  daarom  zoo  luide  ge- 
roepen wordt  om  de  literatuurcritiek,  omdat  men  geen  weg  weet  om 
van  de.  literatuurhistorie  zelve  een  levende  en  boeiendu  wetenschap 
te  maken. 

Hoe  dit  zij,  wij  hebben  recht  van  den  nieuwbenoemde  te  verlangen,  ' 
dat  hij  zich  meer  toont  dan  enkel  aestheet,  dat  hij  beschikt  over 
oen  bruikbare  leidende  gedachte,  een  vruchtbare  historische  methode. 

In  zijn  Handboek  heb  ik  beide  indertijd  gemist  i).  Hoe  staat  het 
thans  met  zijn  intreerede? 

Ziehier  haar  aanhef : 

,,Er  is  maar  ééne  methode  voor  alle  wetenschap : zoo  volledig  mogelijk 
de  feiten  verzamelen,  ze  scherp  waarnemen,  ze  met  koelen  logischen 
blik  wikken  en  wegen,  zoo  diep  mogelijk  doordringen  in  den  aard  en  de 
waarde  ervan,  ze  in  hun  onderling  verband  leeren  kennen,  ten  slotte 
met  nauwkeurigheid,  scherpzinnigheid,  vaardig  combinatie- vermogen  er 
de  vermoedelijke  waarheid  uit  ophouwen.” 

Dit  is  lichtelijk  verbluffend ! Alle  strijdvragen,  waarover  boekdeelen 
vol  zijn  geschreven,  worden  met  één  gracieus  gebaar  geëlimineerd: 
er  is  *slechts  één  methode.  Zeker,  gelijk  er  slechts  één  methode  is 
van  boeken  schrijven,  namelijk  het  achter  elkaar  voegen  van  woorden 
tot  zinnen!  Dat  er  verschil  bestaat  over  dat  ,, wikken  en  wegen”, 
over  de  vraag  hoe  men  zijn  blik  ,,koel  en  logisch”  maakt  (wat  is 
een  logische  blik?),  over  deze  andere  hoe  men  zoo  diep  mogelijk 


i)  Zie  Groot  Nederland,  April  1917. 
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doordringt  in  den  aard  en  de  waarde  der  feiten  en  hun  onderling 
verband  leert  kennen,  en  dat  men  naar  de  zeer  uiteenloopende  ant- 
woorden op  deze  vragen  verschillende  wetenschappelijke  methoden 
onderscheidt,  prof.  Prinsen  wil  er  niet  van  weten!  Zouden  wij  zijn 
boekje  nu  maar  niet  dicht  slaan?  over  zijn  persoonlijke  methode 
heeft  hij  ons  blijkbaar  niets  te  zeggen.  Doch  bij  even  verder  zien, 
blijkt  hij  het  zoo  erg  niet  te  meenen:  er  is  wel  één  methode,  maar  die 
„ dient  in  het  algemeen”  (!)  op  een  bepaalde  wijze  te  worden  „verstaan” 
en  kan  worden  „verruimd  en  verrijkt”.  Die  verruiming  en  verrijking 
blijken  allereerst  te  bestaan  — prof.  Prinsen  toont  te  begrijpen  wat 
men  van  hem  verwacht  — in  de  erkenning  van  de  aesthetische 
critiek,  en  het  pleidooi  daarvoor  vult  de  eerste  helft  van  het  boekje. 
Wat  men  in  dit  pleidooi  echter  geheel  mist,  is  een  poging  onder- 
ling verband  te  brengen  tusschen  de  aesthetische  critiek  en  het 
wetenschappelijk  onderzoek.  Het  blijft  aldoor  links  de  wetenschap, 
dor  maar  noodzakelijk,  rechts  de  hartverheffende  aesthetiek  i).  Kloos 
wordt  aangehaald  om  den  waarachtigen  critikus  te  schilderen  en 
op  deze  schildering  laat  Prinsen  volgen: 

„Wetenschappelijke  methode  is  hierbij  niet  geheel  uitgesloten.  Naast 
zuiverheid  van  gevoel  is  bij  dit  werk  helderheid  van  geest  en  logische 
gedachtegang  onmisbaar.  Menigmaal  zullen  we  ons  hierbij  kunnen  afvragen : 
staan  we  nog  in  de  wetenschappelijke  methode  of  zijn  we  reeds  hooger 
op  gezweefd  in  de  sfeeren  waar  enkel  het  gevoel  ons  leidt?” 

Het  verband  tusschen  critiek  en  wetenschap  bestaat  dus  hierin, 
dat  men  ook  bij  de  eerste  zijn  gezond  verstand  gebruikt  ! Dat  de 
literatuurhistoricus  een  geheel  andere  critiek  behoeft  dan  die  van 
Kloos  (daargelaten  of  diens  formuleering  geheel  te  aanvaarden  is), 
prof.  Prinsen  schijnt  er  geen  vermoeden  van  te  hebben.  Of  en  in 
welke  mate’-  deze  een  bepaald  werk  bewondert  — het  is  voor  de- 
genen die  zijn  aesthetisch  oordeel  vertrouwen  interessant  en  zij  kun- 
nen er  wellicht  hun  voordeel  mee  doen,  maar  om  dergelijke  subjec- 
tieve oordeelen  uit  te  spreken  hebben  wij  geen  professor  noodig. 
Een  professor  mag  het  doen  gelijk  een  ander,  maar  zijn  eigenlijke 
taak  is  het  niet.  Zijn  plicht  is  de  aesthetische  eigenschappen  van 
een  werk  historisch  te  verklaren.  Na  te  gaan,  welke  aesthetische 
behoeften,  welke  schoonheidsidealen  in  bepaalde  klassen  in  bepaalde 
tijden  opkwamen  en  waardoor;  in  hoeverre  bepaalde  werken  daar- 
aan beantwoorden,  er  van  afwijken,  er  tegen  ingaan  en  waardoor. 
Door  haar  in  innige  samenhang  te  beschouwen  met  de  economische 
>en  staatkundige  geschiedenis,  maakt  hij  die  der  letteren  eerst  tot 

— f 

i)  Dat  dè  meeste  perioden  onzer  letteren  weinig  opleveren  dat  genot 
verschaft,  zou  men  uit  deze  beschouwingen  niet  opmaken. 
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een  levend  geheel,  en  de  werkelijke  beteekenis  van  een  kunstwerk; 
kan  hij  eerst  juist  bepalen,  het  willen  van  den  maker  eerst  volledig 
begrijpen,  door  het  te  meten  aan  een  historische  maatstaf.  De  lite- 
ratuur-historicus  die  zoo  zijn  taak  ziet,  die  alle  verzamelen  van 
feiten  slechts  beschouwt  als  het  bijeenbrengen  van  materiaal  hier- 
voor, neemt  een  uiterst  moeilijk  maar  zeer  dankbaar  werk  op  zich 
en  hoeft  waarlijk  niet  te  zoeken  naar  uitwegjes  om  aan  dorheid  en 
droogheid  te  ontkomen.  De  aesthetiek  ziet  hij  als  een  integreerencL 
bestanddeel  zoowel  van  zijn  werkmethode  als  van  het  object  van 
zijn  onderzoek,  allerminst  als  een  versiering  waarvan  hij  het  goed" 
recht  moet  verdedigen,  en  de  tegenstelling  tusschen  subjectieve  en 
objectieve  lost  hij  in  zekeren  zin  op  in  haar  historisch  karakter. 

Men  meene  nu  niet  dat  er  in  de  beschouwingen  van  prof.  Prinsen 
niets  voorkomt  w'at  aanknoopingspunten  heeft  met  het  boven  gefor- 
muleerde. Doch  verder  dan  een  verre  en  onklare  afspiegeling  brengt 
hij  het  niet,  en  de  voorbeelden,  die  hij  aanvoert  wekken  weinig  ver- 
trouwen dat  de  praktijk  zal  goedmaken  wat  de  theorie  tekort 
schiet. 

„Daarna  kunnen  we  dan  nog  kennis  nemen  van  wat  de  auteur  zelve 
buiten  zijn  eigenlijke  scheppingsdaad  om  misschien  over  rijn  werk  bere- 
deneerd heeft,  welke  theorieën  hij  heeft  trachten  toe  te  passen,  onder  den 
drang  van  welke  mode  hij  heeft  gewerkt,  hoe  zijn  tijdgenooten  tegenover 
zijn  werk  stonden.  Dat  zijn  alle  zaken  van  zuiver  historisch  onderzoek,, 
van  eenvoudig  weten 1  2).  Dit  kunnen  machtig  belangwekkende  historische 
gegevens  zijn,  waaruit  zeer  veel  te  leeren  valt  voor  de  kennis  van  per- 
sonen en  tijden  en  die  ons  ten  slotte  ook  van  groot  nut  kunnen  zijn  bij  het 
volkomen  begrijpen  van  een  werk  ook  als  zuiver  ding  van  schoonheid”. 

Men  ziet,  met  een  waarschijnlijk  niet  toevallige  consequentie  zijn 
voor  de  werkelijk  determineerende  maatschappelijke  krachten  zeer 
ondergeschikte  gesubstitueerd  — dat  deze  eerst  ,,ten  slotte”  van 
groot  nut  kunnen  zijn,  kan  moeilijk  worden  ontkend.  Maar  wij  zijn 
er  nog  niet. 

„Laten  we  ook  zoekende  wijsheid  die  leeft  in  de  letterkundige  kunst.” 

Niet  zonder  ongerustheid  zien  wij  prof.  P.  hier  aan  ’t  werk  gaan, 
gedachtig  de  sterke  stukjes  op  het  gebied  van  hineininterpretiren, 
die  hij  zich  ten  koste  van  den  Spaanschen  Brabander  heeft  veroor- 
loofd. In  elk  geval  ook  dit  zoeken  is  geen  deel  van  een  organisch 
geheel  maar  weer  een  apart  rubriekje. 


1)  Na  het  aesthetiseeren.  Deze  volgorde  is  veelzeggend. 

2)  Dat  dus  nog  steeds  tegenover  het  aesthetisch  oordeel  wordt  gesteld. 
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„Zoo  komen  we  dus  (?)  weer  van  zelf  (?)  op  den  vasten  bodem  der 
wetenschap,  en  tot  de  zuiver  historische  methode  i).  Heel  het  geestelijk 
milieu,  waaruit  een  kunstwerk  geboren  werd,  moet  gekend  en  doorgrond 
worden,  alle  geestelijke  stroomingen,  die  er  in  samenkomen,  moeten  worden 
nagespoord.  Tenslotte  ook  het  stoffelijk  milieu,  de  oeconomische  omstan- 
digheden, die  zeer  vaak  een  beslissenden  invloed  hebben  op  de  ideeën 
der  tijden,  op  geestelijken  bloei  en  verkwijning,  op  inperken  of  breed  uit- 
vloeien”. 

Met  minder  dan  deze  erkenning  kan  geen  enkel  historicus  meer 
volstaan  tegenover  het  historisch  materialisme  en  prof.  P.  weet 
zwierig  te  geven  en  te  nemen.  „Tenslotte”  komt  het  stoffelijk  milieu, 
maar  het  is  vaak  „beslissend”.  Maar  het  geheele  postulaat  krijgt 
reeds  daardoor  iets  van  een  frase,  dat  het  niet  uitgangspunt  is, 
wat  het  ernstig  opgevat  zou  moeten  zijn,  maar  punt  zooveel  op  een 
welvoorzien  programma.  En  de  practijk  ? 

„Wie. Hooft' s dramatisch  werk  op  zich  zelf  beschouwt,  wordt  getroffen 
door  prachtige  details,  schoonheid  in  klank  en  rhythme,  fijne  subtiele 
schoonheid  in  de  beelding  van  enkele  regels,  maar  op  het  eerste  gezicht 
zullen  hem  deze  drama's  als  drama  vrij  onbeholpen  en  zonderling  van 
bouw  voorkomen. 

Hoe  geheel  anders  wordt  dit,  wanneer  hij  de  stoïsche  wijsheid  der  mo- 
derne tijden  heeft  zien  groeien  van  den  roman  van  de  Roos  en  daarvóór 
zelfs,  ze  machtig  heeft  zien  aanzwellen  in  de  dagen  der  Renaissance,  haar 
ontwikkeling  heeft  gevolgd  in  Italië  en  Frankrijk,  haar  door  Coornhert 
en  Spieghel  ten  onzent  heeft  zien  ineenzetten  (?  K.)  tot  een  schoon  en 
evenwichtig  betoog,  ze  in  speelschen  lust  heeft  hooren  klinken  door  Roemer' s 
rijmerijen  ; wanneer  hij  die  leer  in  de  practijk  van  kerk  en  staat  heeft  toe- 
gepast gezien  in  het  streven  van  tal  van  libertijnen,  misschien  wel  voor 
een  groot  deel  — en  daar  hebben  we  de  aanraking  met  het  stoffelijke  — 
om  voor  den  welberekenenden  handelsgeest  een  tegenwicht  van  vrijheid  en 
onbelemmerd  verkeer  te  scheppen  tegenover  de  uitsluiting  der  Calvinisten. 

Dan  gaat  hij  in  die  schijnbaar  leege  en  onberedeneerde  Baeto  en  Gee- 
raerdt  van  V elzen  de  gave  uiting  zien  der  nobele  levensleer  van  een  schoonen, 
harmonischen  geest,  dan  gaat  hij  liefde  vol  begrijpen  en  doorgronden  ; 
deze  dichtwerken  in  dramatischen  vorm  worden  voor  hem  stralende 
bloemen  en  sublieme  geestelijke  schoonheid  en  wijsheid”. 

Let  nu  toch  eens  goed  op.  Die  drama's  zijn  op  het  eerste  gezicht 
vrij  onbeholpen  en  zonderling  van  bouw.  Maar  wanneer  wij  nu  weten 
•dat  tal  van  libertijnen  de  stoïsche  wijsheid  hebben  toegepast  (Hooft 
zelf  was  veeleer  epicurist,  gelijk  Kluyver  uitnemend  heeft  betoogd), 
wat  onmogelijk  schijnt  te  gaan  zonder  de  Roman  van  de  Roos  te 
bestudeeren  dan  . . . worden  het  stralende  bloemen.  Jawel,  heel 
goed  mogelijk,  maar  eigenlijk  hadden  we  het  over  dien  onbeholpen 
bouw.  Verdwijnt  die  ook  door  het  stoïcisme,  of  waar  is  anders  de 
logica  van  Prinsen’s  betoog?  Is  dit  heele  typeerende  stukje  iets 
anders  dan  gebral  ? Is  prof.  Prinsen  werkelijk  van  plan  ten  behoeve 


i)  Zie  aant.  i). 
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van  Baeto  een  geweldige  monografie  over  het  stoïcisme  op  te  zetten  ? 
Verliest  hij  door  het  doordringen  in  den  geest  van  een  werk  elk 
critisch  oordeel  er  over? 

Hevige  parodie  is  het  voorbeeld  dat  P.  en  passant  (het  is  immers 
iets  bijkomstigs,  maar  men  wil  dat  nu  eenmaal)  geeft  van  economi- 
schen  invloed:  het  stoïcisme  «als  berekening  van  den  handelsgeest. 
Dit  is  dezelfde  wijsheid  die  de  economische  oorzaken  van  de  kerk- 
hervorming zoo  opvat  dat  de  godsdienstige  overtuiging  slechts  voor- 
wendsel voor  eigen-  of  klassebelang  was.  Den  economischen  invloed  op 
het  geestelijke  leven  vindt  men  in. . . .de  veinzerij ! Waarlijk  wie  van 
een  bepaalde  geschiedbeschouwing  zoo  weinig  begrijpt  moest  haar 
liever  laten  rusten,  i) 

Worden  we  iets  wijzer  als  we  in  Hooft’s  Granida  vinden  ,,een 
levensinzicht,  dat  onverbrekelijk  vast  zit  in  heel  den  keten  van  schoone 
overpeinzingen  en  levensidealen  die  door  de  wereld  gaan  van  Plat  o’s 
Symposion  tct  op  onzen  J acques  Perk”?  Is  dit  iets  meer  dan 
frase,  dan  het  goedkoope  const  ateeren  van  uiterst  vage  algemeenheden  ? 

Ook  alweer  ,,van  zelf”  komt  P.  dan  tot  de  vergelijkende  literatuur- 
geschiedenis, ,, zonder  welke  het  niet  mogelijk  is  de  literatuur  van 
eenig  land  te  begrijpen.”  Vergelijkende  literatuurgeschiedenis  is 
tegenwoordig  zeer  in  trek,  zij  is  het  redmiddel  waarvan  men  het 
meest  verwacht  om  van  het  eenigszins  doodgeloopen  en  nooit  voor 
vol  aangeziene  vak  een  echte  wetenschap  te  maken.  Of  men  een 
heldere  voorstelling  heeft,  wat  men  eigenlijk  onder  deze  klakkeloos, 
van  de  taalwetenschap  overgenomen  term  heeft  te  verstaan,  is  een 
andere  vraag.  Prof.  P.  past  haar  toe  op  niet  minder  dan  drie  soor- 
ten van  onderzoekingen,  die  weinig  met  elkaar  te  maken  hebben. 
Ten  eerste,  het  nagaan  der  invloeden  van  buiten  die  op  een  schrij- 
ver gewerkt  hebben  — iets  dat  men  altijd  gedaan  heeft.  Ten  tweede 
het  nagaan  van  de  geschiedenis  van  een  motief  in  verschillende 
talen.  Ook  dit  is  niets  nieuws,  het  kan  tot  zekere  hoogte  ons  inzicht 
verruimen,  maar  het  blijft  gewoonlijk  anecdotisch  en  er  ligt  zelfs  een 
niet  onbeduidend  gevaar  in.  Het  motief  is  in  het  geheel  van  een 
kunstwerk  gewoonlijk  een  zeer  ondergeschikte  factor  en  de  speciale 
studie  van  de  geschiedenis  der  motieven  strekt  er  toe  dat  te  doen 
vergeten,  ja  om  een  kunstwerk  minder  te  zien  als  product  van  een 
bepaald  maatschappelijk  milieu  dan  wel  als  schakel  in  de  ontwikke- 
lingsgeschiedenis van  een  motief.  Hierop  kan  men  den  naam  ver- 
gelijkende literatuurgeschiedenis  wel  toepassen,  er  is  echter  reeds  eer 
te  veel  (naar  verhouding)  dan  te  weinig  in  deze  richting  gewerkt. 

. I 

i)  Uit  deze  omzetting  van  economische  oorzaken  in  economische  be- 
doelingen spreekt  egn  in  wezen  nog  teleologische  levensbeschouwing. 
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En  ten  derde  het  nagaan,  hoe  bepaalde  litteraire  stroomingen  o£ 
maatschappelijke  bewegingen  in  de  letteren  van  verschillende  volke- 
ren tot  uiting  komen.  Dit  is  natuurlijk  geen  vergelijkende  maar  al- 
gemeene  literatuurgeschiedenis.  Men  spreekt  tcch  ook  niet,  als  men 
de  geschiedenis  der  kerkhervorming  in  verschillende  landen  nagaat,, 
van  vergelijkende  geschiedenis?  Toch  gaat  het  hier  om  meer  dan 
om  een  woord.  In  het  gebruik  van  ,, vergelijkend”  ligt  voor  mij  op- 
gesloten dat  men  een  verkeerde  richting  uit  wil:  niet  in  de  eerste 
plaals  de  praestaties  in  ieder  land  in  verband  brengen  met  hun 
historischen,  in  laatste  instantie  economischen  ondergrond,  maar  zoeken 
naar  doorgaans  uiterlijke  en  toevallige  overeenkomsten  en  verschillen, 
die  voor  een  werkelijk  inzicht  waardeloos  zijn.  Dat  deze  gevaren  niet 
denkbeeldig  zijn,  blijkt  ten  duidelijkste  uit  de  woorden  van  prof.  P. 

„En  hoe  gaan  we  naast  al  het  bijzondere  toch  steeds  meer  het  cos- 
mopolitische  der  kunst  voelen,  dat  ons  bijna  dwingen  zou  niet  langer 
de  literatuurgeschiedenis  der  verschillende  volken  van  West-Europa  als 
een  geheel  op  zich  zelf  te  beschouwen,  niet  meer  te  spreken  van  een 
Engelsche,  Fransche,  Duitsche  literatuur,  maar  er  naar  te  trachten  te 
overzien  de  dierfabel,  de  Britsch- Keltische  roman,  de  mystiek,  de  pas- 
torale, het  klassieke  drama,  de  ballade,  de  romance,  de  naturalistische 
roman  in  West-Europa.  Onderwerpen  voor  tal  van  colleges  in  vergelijk 
kende  literatuurgeschiedenis/ ’ 

Men  kan  zich  voorstellen,  hoe  bij  een  dergelijke  in  reepjes  gesne- 
den literatuurgeschiedenis  alles  in  de  lucht  kcmt  te  hangen,  hoe  de 
literatuur  als  meest  typische  uiting  van  de  nationale  ontwikkeling 
der  cultuur  volkomen  uit  het  oog  wordt  verloren.  In  abstracto  is 
het  wellicht  anders  mogelijk,  al  zou  voor  een  onderwerp  als  „de 
mystiek,”  de  halve  wereldgeschiedenis  overhoop  gehaald  moeten 
worden.  Maar  wie  zich  rekenschap  geeft  van  P/s  voorbeelden  kam 
zich  ten  aanzien  van  hem  geen  illusies  maken.  Al  die  zwierige  frase- 
ologie te  ontleden  zou  vele  bladzijden  vergen,  maar  één  zinnetje  is 
reeds  kenschetsend: 

„Diep  uit  de  middeleeuwen  zien  we  al  de  elementen  groeien,  die  de 
sentimenteele  ziel  hebben  doen  worden ; de  vreeze  voor  dood  en  eeuwig* 
heid,  het  leven  in  en  met  de  natuur,  de  liefde  in  haar  weemoedige  me- 
ditatie en  stille  klacht,  opklimmend  tot  bovenaardsche  Zaligheid” . 

Dit  is  nu  een  van  die  „perspectieven”,  waarin  P.  volgens  een  van 
zijn  bewonderaars  zoo  sterk  is.  Laat,  ons  het  eens  nader  bezien.  Deze 
elementen  hebben  de  sentimenteele  ziel  (uit  de  18de  eeuw!)  doen 
worden.  Deze  heeft  dus  een  literairen  oorsprong!  De  werkelijkheid 
is  natuurlijk  juist  andersom  dat  de  door  bepaalde  maatschappelijke 
oorzaken  verwekte  sentimentaliteit  uiting  zocht  in  vormen  als  de 
bovengenoemde.  Die  elementen  groeien  dus  diep  (?)  uit  de  middel- 
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eeuwen.  Maar  dan?  Slapen  ze  dan  in,  hebben  ze  een  mystiek  voort- 
bestaan in  het  onderbewustzijn?  Is  er  continuïteit  tot  ver  in  de  18de 
eeuw?  Ach  neen,  maar  het  is  zoo  mooi,  verre  mysterieuse  samen- 
hangen te  zien.  Als  men  zegt:  er  zijn  zekere  punten  van  overeen- 
komst, bij  meer  verschil,  tusschen  sommige  uitingen  uit  het  laatst 
der  middeleeuwen  en  de  18de  eeuwsche  sentimentaliteit,  dan  consta- 
teert men  een  al  te  simpel  feit,  dan  opent  men  geen  perspectief! 
Het  is  ook  wel  eens  goed  te  wijzen  op  het  onhistorische  van  het 
tamelijk  verbreide  streven  om  in  plaats  van  naar  de  verandering, 
het  verschil  dus,  dat  het  wezen  van  de  geschiedenis  uit  maakt,  te 
speuren  naar  (natuurlijk  doorgaans  schijnbare)  overeenkomst,  naar 
het  , kosmopolitische”  en  „algemeen-menschelijke”.  Het  hangt  zonder 
twijfel  samen  met  de  beminnelijke  illusie  van  de  wereld,  die  altijd 
zoo  geweest  is  en  altijd  zoo  blijven  zal. 

Het  kost  moeite  niet  in  te  gaan  op  wat  volgt  op  mijn  laatste 
citaat:  het  is  alles  zoo  zinledig,  enkel  kijken  naar  uiterlijken  schijn. 
Tot  slot  nog  even  dit  over  de  Nieuwe- Gidsbeweging : 

„Onze  Beweging  van  ’8o  b.v.,  we  hebben  ze  in  de  eerste  plaats  te 
begrijpen  in  haar  algemeen  West-Europeesch  verband,  als  het  noodzake- 
lijk gebeuren,  het  plotseling  opveeren  van  wat  een  eeuw  onder  den  druk 
van  onze  achterlijkheid  had  gestaan.  In  den  grooten  wereldstroom  had 
de  (sic!)  rotsblok  der  middelmatigheid  en  versuffing  een  tijdlang  opeen 
enkel  punt  den  stroom  gestremd,  tot  op  een  oogenblik  de  van  alle  zijden 
werkende  druk  te  sterk  wordt  en  het  gevaarte  met  donderend  geraas  en 
wolken  van  schuim  en  stof  naar  beneden  ploft  en  de  stroom  weer  vlak 
en  effen  wordt  in  gelijkmatig  statige  vaart.” 

Nu  zet  ik  het  den  knapste,  door  deze  uiterst  dubieuse  beeldspraak 
ook  maar  iets  wijzer  te  worden,  maar  wat  laat  prof.  P.  doodleuk 
^volgen? 

,,Dit  is  de  beweging  van  ’8o  in  zijn  (sic!)  algemeen  wereld  verband.” 
Ja  inderdaad! 

Men  mag  niet  klagen  dat  onze  professor  zijn  hoorders  niet  velerlei 
biedt;  elk  wat  wils  kan  men  zeggen.  Doch  getuigt  niet  dit  velerlei 
zoo  treffend  mogelijk  van  het  gemis  van  elk  klaar  omlijnd  streven, 
elk  programma?  En  is  het  niet  ver  gekomen  met  een  vak  welks 
beoefenaren  zóó  weinig  critisch  oordeelen,  dat  zij  tevreden  zijn  met 
de  woordenpraal  en  de  halfverteerde  begrippen  van  dr.  Prinsen?  Is 
diens  slordig  gedachte,  hoogst  onvaste  intreerede  het  laatste  woord 
der  burgerlijke  wetenschap,  dan  is  het  dubbel  duidelijk  dat  ook 
hier  slechts  het  historisch  materialisme  uitkomst  kan  brengen. 


Kameroverzicht 


DE  INDISCHE  BEGROOTING. 

Vele  democratische  aanhangers  eener  ethische  koloniale  politiek 
meenen  aan  de  zoogenaamde  vertegenwoordigende  lichamen  in  de 
wingewesten  elke  beslissende  bevoegdheid  te  moeten  onthouden  en 
zoo  min  mogelijk  haast  te  moeten  maken  met  de  toekenning  van 
nieuwe  rechten  aan  die  instellingen,  omdat  volgens  hen  de  beharti- 
ging  der  belangen  van  de  groote  massa  der  inlandsche  bevolking 
beter  toevertrouwd  kan  worden  aan  het  parlement  eener  westersche 
democratie  dan  aan  de  instituten,  die  in  het  leven  geroepen  zijn 
eensdeels  cm  tegemoet  te  komen  aan  Inlandsche  nationalisten  met 
gauw  gevulde  kinderhanden,  anderdeels  om  de  bemoeizucht  van 
volksvertegenwoordigers  in  het  Westen  ten  aanzien  van  koloniale 
aangelegenheden  zooveel  mogelijk  te  beperken.  Wié  echter  naievelijk 
meent,  dat  uitspattingen  van  koloniaal  wanbeheer  het  best  in  de 
parlementen  der  overheerschende  landen  tegengegaan  kunnen  worden, 
wie  — zooals  diverse  ethici  onder  de  koloniaal  politiekers  — van 
oordeel  zijn,  dat  de  vooruitgang  der  Inlanders  thans  nog  in  de  eerste 
plaats  van  die  parlementen  moet  komen  in  plaats  van  door  den 
drang  der  ook  in  de  koloniale  landen  opkomende  volksbeweging  — 
die  schenkt  waarschijnlijk  geen  aandacht  aan  de  luchthartigheid, 
waarmee  koloniale  ministers  hinderlijk  vragende  Kamerleden  schrif- 
telijk plegen  te  beantwoorden  en  evenmin  aan  de  jaarlijksche  bespre- 
king der  financiën  van  het  huishouden  der  koloniën,  die  steeds  weer 
openbaart  het  gemis  aan  kennis  en  belangstelling  der  heeren  wetten- 
makers,  de  onbruikbaarheid  der  Westersche  parlementen  voor  de 
regeling  van  de  zaken  in  de  koloniale  gebieden,  de  geringe  moge- 
lijkheid om  in  deze  parlementen  de  wandaden  der  over  de  koloniën 
regeerende  bureaucratiën  te  controleeren  en  te  beletten. 

Het  was  dit  jaar  weer  buitengewoon  fraai  in  de  Tweede  Kamer,  ter- 
wijl in  welgeteld  19  uren  de  heele  Indische  begrooting  werd  afge- 
daan. Voor  een  ernstig  en  eerbiedwaardig  man  als  de  heer  de  Savornin 
Lohman  moet  het  lot  van  Indië  en  de  Indische  bevolking  wel  zeer 
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weinig  meetellen,  als  hij  na  een  vertooning  gelijk  deze  „behande- 
ling’' der  Indische  begrooting  was,  den  moed  kon  vinden  hulde  te 
brengen  aan  den  Kamervoorzitter,  die  er  in  geslaagd  was  voor  het 
eerst  sedert  jaren  de  heele  staatsbegrooting  vóór  i Januari  af  te 
maken.  Een  minister  van  koloniën  heeft  het  onder  zijn  collega’s 
verreweg  het  gemakkelijkst,  niet  alleen  omdat  de  Kamerleden,  vreemd 
staan  tegenover  de  in  bespreking  zijnde  zakèn,  maar  bovenal  omdat 
de  verschillende  partijen  het  er  eigenlijk  over  eens  zijn,  dat  de  Kamer 
haar  neus  niet  te  diep  moet  steken  in  koloniale  kwesties.  De  nieuwe 
excellentie  Mr.  de  Graaff  zit  even  veilig  op  zijn  post  als  zijn  beide 
voorgangers,  ook  al  valt  hem  niet  de  bewondering  ten  deel,  die  zoo- 
wel den  heer  Pleyte  als  den  heer  Idenburg  van  alle  kanten  gewerd. 
Hij  is  de  typische  Indische  hooge  ambtenaar.  Hij  neemt  die  Kamer 
niet  zoo  ernstig.  Eenige  ambtenaren  van  zijn  departement  staan 
hem  bij  in  het  vinden  der  formules,  waarmede  hij  het  gauwst  van 
critiseerende  of  vragende  Kamerleden  af  is.  Omdat  hij  slechts  eenige 
dagen  in  het  jaar  cbntact  met  de  Kamer  krijgt,  heeft  hij  geen  gele- 
genheid door  zijn  wat  zonderling  optreden  de  kwade  kans  te  loopen 
tegen  zijn  zin  uit  het  hooge  ambt  gedrongen  te  worden.  Hij  reddert 
de  koloniale  kwesties  wel  in  zijn  telegrafisch  en  schriftelijk  verkeer 
met  den  Buitenzorgschen  onderkoning.  Hij  kent  de  verhoudingen  in 
de  hooge  Indische  ambtenaarswereld  op  ’n  prikje,  hij  kent  de 
wenschen  en  verwachtingen  der  koloniale  exploitanten  en  gaf  al  in 
zijn  memorie  van  antwoord  blijk,  dat  zeker  van  hem  geen  optreden 
tegen  hun  brute  winzucht  verwacht  kan  worden. 

Heeft  de  heer  de  Graaff  niet  teleurstelling  gewekt  bij  het  vrijz. 
dem.  kamerlid  mr.  Marchant,  wijl  de  minister  ondanks  zijn  bekend- 
heid met  de  Indische  verhoudingen  geen  verband  zag  tusschen  de 
in  den  Oost  opgekomen  volksbeweging  en  den  geweldigen  achterstand 
in  de  verzorging  van  der  Inlanders  belangen  ? Hij  ziet  dien  achter- 
stand niet.  De  groote  nooden  der  bruine  menschen  leven  voor  hem 
niet.  Zijn  ministerschap  moet  de  gelegenheid  bieden  een  plan  van 
bestuur  ^hervorming  door  te  voeren,  waarbij  zeker  aan  het  zelfbe- 
schikkingsrecht van  Krömó  niet  zooveel  plaats  zal  worden  toegekend. 
De  bestuurshervorming  de  Graaff  zal  voor  de  Inlanders  niet  veel 
meer  beteekenen,  dan  zooveel  andere  plannen  en  maatregelen,  die 
toenemende  exploitatie  en  verarming  der  Inlandsche  samenleving 
niet  hebben  kunnen  verhinderen,  dat  ook  trouwens  niet  beoogden, 
al  werd  het  tegendeel  getuigd. 

Er  zijn  veel  ernstige  zaken  ter  sprake  gebracht  door  Kamerleden, 
die  het  woord  voerden;  het  jaar  1919  is  een  jaar  van  barre  reactie 
geweest  in  de  koloniale  geschiedenis.  De  gesignaleerde  wandaden  der 
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koloniale  regeering  werden  door  den  nieuw  opgetreden  excellentie 
gedekt.  Terwijl  de  anti-r evolutionair  dr.  Scheurer  in  esn  deel  van 
zijn  betoog  de  fatale  gevolgen  eener  ipeedoogenlooze  kapitalistische 
exploitatie  voor  een  economisch  weinig  weerbare  Inlandsche  bevolking 
deed  uitkamen,  wekte  dit  Kamerlid  in  een  schets  van  de  ontwikkeling 
der  Indische  beweging  veeleer  op  tot  onderdrukkingsmaatregelen 
voor  de  revolutionaire  elementen  dan  dat  hij  de  gevaren  aanwees 
der  onder drukkerspolitiek,  die  in  1919  zoo  scherp  is  toegepast.  Men 
mag  aannemen,  dat  een  man  als  Scheurer  begaan  is  met  de  ellende, 
waaraan  Krómó  ten  prooi  is,  doch  desondanks  behoort  hij  tot  de 
pleitbezorgers,  die  aan  Krómö  de  middelen  tot  zelfverheffing  willen 
onthouden  en  hem  de  vrijheid  van  beweging  willen  ontnemen.  Hij 
hitst  mee  op  tegen  die  revolutionairen,  die  zich  in  hun  propaganda 
de  versterking  der  economische  weerkracht  van  den  Inlander  als 
hoofddoel  hadden  gesteld  en  die  daarvoor  aan  Krömö,  den  werkne- 
mer, den  weg  naar  de  vakactie,  aan  Kromo  den  tani  den  weg  naar 
coöperatief  handelen,  het  wederzijdsch  dienstbetoon,  het  toeloeng- 
menoeloeng  in  den  strijd  tegen  kapitalistische  exploitanten  hadden 
aangewezen.  — Tijdens  de  besprekingen  von  den  te  Garoet  op  Hadji 
Hasan  gepleegden  moord  verplaatste  zich  de  belangstelling  van  de 
moordzaak  zelf  naar  de  vfaag,  of  het  Kamerlid  Albarda  al  dan  niet 
gelijk  had  met  zijn  beschuldiging  van  rapportvervalsching  uitgespro- 
ken tegen  den  excollega  van  mr.  de  Graaff,  den  heer  Carpentier 
Alting,  afgetreden  directeur  van  Binnenlandsch  Bestuur.  Op  de  be- 
langrijke klacht  van  v.  Ravesteyn  contra  den  komenden  man,  den 
vice-president  van  den  Raad  van  Indië  generaal  Swart,  dat  die  het 
Volksraadslid  Moh.  Tajib  ter  verantwoording  had  geroepen  om  zijn 
stem  tegen  de  oorlogsbegrooting,  vond  de  minister  zelfs  geen  ant- 
woord noodig,  een  zwijgen  dat  zooveel  meer  beteekent,  omdat  de 
koloniale  kapitalisten  dien  generaal  tot  onderkoning  willen  promo- 
veeren.  Dan  zal  het  pas  goed  worden  in  den  Oost.  Dan  zullen  nog 
vaak  moties  van  hulde  worden  aangenomen  door  tropenbruten,  omdat 
noodkreten  eener  uitgemergelde  bevolking  in  knetterende  salvo's 
zullen  wegsterven. 

Het  Indische  regeeringsgeweld  \an  1919  in  vervolgingen,  arresta- 
ties, politietoezicht,  uitzettingen  tot  uiting  komend  heeft  van  een 
onverschillige  Tweede  Kamer  en  een  de  uitspattingen  dekkend  minis- 
ter de  zegen  gekregen.  Zelfs  de  knoeipraktijken  dier  regeering  bij  de 
uitzetting-Snee vliet  toegepast,  bestaande  in  het  opgeven  van 

misleidende  motieven  voor  die  uitzetting,  het  negeeren  van  de  be- 
perkende voorwaarden  voor  de  toepassing  der  exhorbitante  rechten 
in  1854  door  den  toenmaligen  minister  van  koloniën  ter  geruststelling 
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der  Kamer  van  toen  genoemd,  provokatie  door  een  officier  van  het 
Indische  legfer  natuurlijk  met  medeweten  van  zijn  autoriteiten,  welke 
praktijken  den  heer  Marchant  aanleiding  gaven  tot  verontwaardigd 
protesteeren  — schenen  voor  de  heeren  volksvertegenwoordigers  van 
christelijken  en  liberalen  huize  niets  bevreemdends  en  ongeoorloofds 
te  hebben.  De  reactie  in  Indië  kan  haar  gang  gaan.  Zij  kan  de 
belangen  der  winstzoekende  beleggers  ten  koste  van  de  bevolking 
dienen.  Zij  mag  den  Inlander  ,,zijn  bordje”  rijst  ontnemen,  opdat 
de  dividenden  van  het  in  de  cultures  gestoken  kapitaal  opgeveerd 
worden.  Er  wordt  uit  den  Oost  bericht:  ,,in  Pekalongan  betaalt  de- 
Inlander  thans  dertig  gulden  voor  de  pikoel  rijst”,  waar  normaal  met 
minder  dan  een  derde  van  dién  prijs  volstaan  kan  worden.  En  ook: 
de  hervormingszin  van  de  Westersche  beschavers  stelde  voor  de 
Vorst enlandsche  ondernemingen  een  minimum  loon  van  zegge  dertig 
cent  per  dag  voor  koeliearbeid  vast.  Dertig  cent  dagloon  — dertig 
gulden  de  pikoel  rijst!  Het  wordt  daar  goed  in  Indië  bij  het  steeds 
inniger  contact  der  Inlandsche  samenleving  met  de  Westersche  winst  - 
makers.  En  de  controle  der  democratische  Kamer  van  het  Westen 
is  wèl  een  doelmatige  garantie  tegen  de  uitzuigingspraktijken  waar- 
van Krömö  het  slachtoffer  is! 

Januari  1920. 


H.  Sn. 


Boekbespreking. 


De  Kern  van  het  Sociale  Vraagstuk  in 
de  Levensvoorwaarden  voor  het  Heden  en 
de  Toekomst , door  Dr.  Rudolf  Steiner. 
Uit  het  Düitsch  vertaald  door  Marie 
Tak  van  Poortvliet.  (1919.  W.  de  Haan, 
Utrecht). 

Het  tijdperk  der  utopieën  is  weer  herleefd,  en  dit  is  geen  wonder. 
Want  de  sociale  spann  ng  heeft  in  £>nze  dagen  een  zoo  hoogen  graad 
bereikt,  dat  iedereen  voelt:  er  moet  iets  gebeuren.  Voor  de  revolu- 
tionaire socialisten  is  het  niet  twijfelachtig,  wat  er  gebeuren  moet, 
en  ook  gebeuren  zal.  Maar  voor  de  in-burgerlijk-denken-bevangenen  is 
de  sociale  revolutie  een  nachtmerrie,  die  hen  soms  in  hun  droomen 
verontrust,  maar  die  zij,  ontwaakt,  terstond,  als  alle  onaangename 
voorstellingen,  zoeken  te  „ ver  dring  en’’.  Toch  blijft  een  onbehagelijke 
onrust  aan  hun  zielevrede  knagen,  en  om  deze  te  stillen,  bouwen  zij 
hun  vreedzame  utopieën,  hun  hervormingsplannen,  die  „zonder  schok- 
ken”, geleid  door  „werkelijkheidszin”,  de  menschheid  zullen  leiden 
in  het  beloofde  land. 

Zoo  ontpoppen  zich  menschen,  van  wie  men  dit  het  minst  ver- 
wacht had,  plotseling  als  sociale  hervormers,  en  verkondigen  hun 
fonkelnieuw  systeem.  De  theosoof  Rudolf  Steiner,  de  schrijver  van 
„Von  Seelenratseln”,  „das  Christentum  als  mystische  Tatsache”  en 
zoovele  andere  diepzinnige,  occulte  zaken,  is  een  dier  velen,  die  thans 
als  Profeet  eener  nieuwe  sociale  hervorming  optreden.  En  dat  zijn 
stem  onder  de  bezittenden  weerklank  vindt,  blijkt  uit  het  feit,  dat 
reeds  in  verschiliende  landen,  ook  in  Nederland,  organen  verschijnen, 
aan  zijn  ideeën  gewijd.  De  oorzaak  hiervan  ligt  m.  i.,  behalve  in  de 
geestdrift,  waarmede  de  bourgeoisie  alle  „vreedzame”  oplossingen 
der  sociale  kwestie  begroet,  mede  in  het  feit,  dat  de  theosoof  Steiner 
zich  in  een  grooten  kring  van  bewonderaars  en  aanhangers  mocht 
verheugen,  die  thans,  nu  de  Meester  zich  op  het  pad  der  sociale 
hervorming  gaat  bewegen,  hem  ook  daarop  door  dik  en  dun  volgen. 
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De  reden  van  zijn  succes  is  dus  een  algemeen-sociale  en  een  per- 
soonlijke. 

In  verschillende  steden  van  ons  land  komen  bovendien  geregeld, 
in  stemmige,  met  de  theosofische  kleuren  gestoffeerde  zaaltjes,  waar 
een  geur  van  broederliefde  een  muskus  zweeft,  beschaafde  dames  en 
heeren  te  samen,  om  zich  te  laven  aan  de  driedeelige  wijsheid  van 
den  Profeet,  in  wiens  openbaringen  de  term  „het  gezonde  sociale 
organisme”  zoo  vaak  wederkeert  als  het  woord  Gcd  in  een  Zon- 
dagsche  preek. 

,,Het  sociale  probleem  is  niet  alleen  een  ekonomisch  probleem,  het 
is  vóór  alles  een  r^cAte-probleem  en  een  geestelijk  probleem.  De  mensch 
is  méér  dan  een  materieel  wezen  met  materiëele  behoeften.  Daarom  moet 
in  het  gezonde  sociale  organisme  aan  het  rechtsleven,  dat  de  verhou- 
ding van  mensch  tot  mensch  beheerscht,  en  aan  het  geestelijk  leven, 
die  hoogste  uiting  van  den  mensch,  een  eigen,  zelfstandige  plaats  wor- 
den ingeruimd.  Alleen  zóo  kan  ontstaan  een  gezond  sociaal  organisme”. 

Welke  ethische  vrouw  van  ontwikkeling,  welke  sociaal-voelende 
oud-resident  zou  zulke  schoonc  woorden  niet  met  instemming  be- 
groeten ? Vooral  omdat  de  geheele  zaak  zoo  heerlijk  vaag  is,  en  zoo 
weinig  principieel. — 

Ik  zal  niet  in  een  uitvoerige  bespreking  van  Steiners  boek  treden,, 
en  slechts  op  enkele  hoofdpunten  de  aandacht  vestigen. 

Wat  den  lezer,  die  gewoon  is  de  sociale  kwestie  eenigszins  funda- 
menteel te  beschouwen,  allereerst  opvalt,  is,  dat  de  schrijver  zijn 
algemeen  standpunt  van  geschiedbeschouwing  niet  precies  aangeeft. 
De  vraag,  of  de  maatschappelijke  ontwikkeling  gedreven  w ordt  door 
ideeën  of  door  de  evolutie  der  productie-v ormen,  wordt  niet  principieel 
gesteld.  Dit  bespaart  Dr.  Steiner  ook  een  onderzoek  naar  de  betee- 
kenis  van  den  klassenstrijd  in  de  maatschappeiijke  evolutie,  zoodat 
van  een  eigenlijke  bestrijding  of  weerlegging  van  het  Marxisme  in  zijn 
geschrift  weinig  te  vinden  is.  Er  zijn  vage  aanduidingen,  bezw*aren  tegen 
onderdeelen  dier  leer,  maar  een  principiëele  behandeling  dezer  aller- 
belangrijkste vraag  zal  men  in  zijn  boek  te  vergeefs  zoeken. 

De  schrijver  herhaalt  uit  den  treure,  dat  zijn  beschouwingen  ,,op 
den  grondslag  der  werkelijkheid”  staan,  dat  zijn  ideeën  voortkomen 
,,uit  de  behoeften  van  dezen  tijd”,  en  daarom  verwerkelijkt  móeten 
worden.  Maar  zijn  w7erk  is  louter  theoretische  bespiegeling,  zonder 
een  spoor  van  wetenschappelijke  empirie.  Hij  werkt  met  groote 
woorden,  als:  het  menschelijk  Rechtsbewustzijn,  de  Rechten  van  den 
Mensch,  enz.,  wat  op  de  theosofische  broedefs  zeker  zijn  indruk  niet 
zal  missen,  maar  voor  de  praktijk  des  lévens  van  schrale  beteekenis  is^ 
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Dat  hij,  ofschoon  zijn  standpunt  niet  scherp  preciseerend,  tot  een 
idealistische  historiebeschouwing  neigt,  blijkt  uit  de  moeite,  die  hij 
zich  geeft,  ons  aan  het  verstand  te  brengen,  dat  de  proletarische 
beweging  in  wezen  een  geestelijke  beweging  is,  uit  gedachten  ontsprongen 
Vervolgens,  na  een  uitstapje  op  het  gebied  der  biologie,  waar  de- 
schrijver  ons  zijn  opvattingen  omtrent  drie,  zelfstandig  naast  elkaar 
werkende  stelsels  in  het  dierlijk  organisme  dcet  kennen  — w elke  op- 
vattingen, door  schrijver  ,,uit  een  geest eswetenschappelij ken  grond- 
slag" voor  de  natuurwetenschappen  dienstbaar  gemaakt,  nog  wel 
niet  door  de  vakbiologen  worden  aanvaard,  maar  dit  zeker  zullen 
worden  — wordt  ons  het  leerstuk  der  sociale  «Triniteit  medegedeeld, 
welks  verwezenlijking  absolute  voorwaarde  heet  te  zijn  voor  het 
tot  stand  komen  van  het  „gezonde  scc:ale  organisme".  Evenals  in 
het  dierlijk  lichaam  moeten  in  het  sociale  organisme  zelfstandig 
naast  elkaar  drie  stelsels  werken,  te  weten:  het  ekonomisch  stelsel, 
het  ztfcfe-stelsel  oftewel  het  gebied  van  den  politieken  Staat 
en  het  geestes- leven.  Elk  dezer  stelsels  moet  zich,  vrij  van  de 
andere,  volgens  eigen  wetten  ontwikkelen,  en  dan  elkaar  de 
noodige  „impulsen"  mededeelen.  Het  ekonomisch  gebied  betreft 
de  productie,  circulatie  en  distributie  der  waren.  Het  rechts- 
gebied, geheel  onafhankelijk  hiervan,  regelt  de  betrekkingen  van 
mensch  tot  mensch,  maar  heeft  zich  van  alle  deelneming  aan  het 
ekonomische  leven  te  onthouden,  daar  het  anders  zijn  onpartijdig 
karakter  verliest  en  het  recht,  gelijk  thans  geschiedt,  wordt 
verlaagd  tot  een  bloote  afspiegeling  der  ekonomische  verhoudingen. 
Dit  recht s-gebied,  het  gebied  van  den  politieken  Staat,  is  dus 
een  nevelachtige  sfeer,  waar  het  abstracte  „menschenrecht",  los 
van  de  ekonomische  verhoudingen,  wordt  uitgebroeid,  welk  recht 
dan  zijn  „impulsen"  zendt  in  het  ekonomische  leven.  En  geheel 
los  van  deze  twee  staat  weer  het  geestesleven,  .het  gebied  van 
de  aristoi  des  geestes,  onder  wie  ongetwijfeld  de  schrijver  zichzelf 
rangschikt.  Van  deze  sfeer  gaan  weer  de  verheven  impulsen  uit, 
die  èn  ekonomisch  èn  rechtsleven  bevruchten.  Evena7s  de  „een- 
heid" van  het  dierlijk  organisme  een  abstractie  is,  maar  dit  in 
waarheid  uit  drie  zelfstandige  stelsels  bestaat  zoo  is  ook  de 

eenheids-staat  een  chimère,  en  is  een  gezond  organisme 

Maar  men  weet  het  nu  wel.  Alleen  is  men  geneigd  zich  af  te 
vragen:  waarop  meent  Dr.  Steiner  zijn  sociale  drieëenheid  eigenlijk 
te  kunnen  gronden?  Welke  zijn  de  zwaarwichtige  argumenten,  die 
hem  steun  geven  voor  een  beschouwing,  die  met  de  gansche  histo- 
rische ontwikkeling  d^r  maatschappij  — die  naar  een  centralisatie 
en  eenwording  wijst,  en  de  behartiging  der  sociale  belangen  steeds 
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meer  aan  grootere  of  kleinere  gemeenschappen  toevertrouwt,  — * 
lijnrecht  in  strijd  is? 

Het  antwoord  is:  die  argumenten  zijn  niets  dan  de  intellectueele 
omkleeding  van  schrijvers  aprioristisch  geloof  in  zijn  drieledige  ver- 
lossing sleer.  Daar  deze  een  axioma  voor  hem  is,  vindt  hij  in  alles 
bevestiging  voor  de  juistheid  daarvan,  tot  in  de  woorden  „Vrijheid, 
Gelijkheid  en  Broederschap”  der  Fransche  revolutie.  In  den  , abstrac- 
ten”  eenheids-staat  waren  deze  schoone  woorden  niet  te  verwezen- 
lijken; maar  het  drieledige  sociale  organisme  zal  hen,  ieder  op  zijn 
gebied,  waar  maken. 

Ook  verklaart  de  schrijver,  dat  het  besef  van  de  noodzakelijkheid 
zijner  drieëenheid  op  den  bodem  van  elke  menschelijke  psyche 
sluimert.  Dr.  Steiner  moet  wel  over  een  ontzaglijk  psycho-analytisch 
materiaal- beschikken,  om  deze  bewering  te  kunnen  opstellen. 

Verder  zal  ik  niet  op  dit  merkwaardig  geestesproduct  ingaan.  Ik 
meen  dat  het  bovenstaande  voldoende  is,  om  ons  de  overtuiging  te 
schenken,  dat  Dr.  Steiners  Sociale  Drieëenheidsleer,  ondanks  de 
geestdrift  zijner  discipelen  en  den  ijver,  waarmede  zijn  ideeën  gepro- 
pageerd worden,  op  de  ontwikkeling  der  menschelijke  samenleving 
van  even  geringen  praktischen  invloed  zal  zijn,  als  haar  oude 
geestelijke  tegenhanger:  de  christelijke  belijdenis  van  het  Concilie  te 
Nicea.  Aqui. 


V e r z e n 


DOOR 

J.  DE  KADT. 


Ik  ben  een  dichter  en  ik  schaam  me  niet 
dichter  te  zijn  in  deze  zware  dagen 
omdat  ik  met  U ga  in  Uwe  rijen, 
m’n  kameraden.  Dit  is  ónze  strijd 
en  ik  wil  dat  ons  lot  hetzelfde  zij  : 

Soldaten  zijn  we,  maar  wat  is  't  gevaar, 

’t  gevaar,  de  dood  ze  zijn  het  ergste  niet. 

De  taaie  ploeter  arbeid  van  de  dagen, 
de  wakend  doorgebrachte  oorlogsnachten 
de  regen  en  de  storm  en  de  ellende, 
honger  en  vuile  etterende  wonden, 
wantrouwen,  haat  en  zeekre  nederlagen 
ze  zijn  ons  deel,  ik  zal  ze^  met  U dragen. 

Dit  wil  ik  doen  en  zo  het  recht  verwerven 
de  weinige  ogenblikken  dat  de  strijd 
niet  woedt  en  er  een  doodse  stilte  is 
om  ons,  om  dan  uit  Uw  gelid  te  gaan. 

Dan  zat  ik  ver  van  U me  neder  leggen. 

Heel  eenzaam  en  heel  stil  zal  ik  dan  luist ’ren 
en  horen  de  muziek  van  onze  tijden 
en  van  de  strijd  waarin  ik  mede  vecht 
en  van  den  arbeid  waaraan  ook  ik  werk 
en  van  de  stormen  die  ook  ik  doorsta 
on  van  de  smaad  die  ’k  met  U onderga. 

Begrijpt  ge  nu  waarom  ik  vrolik  ben, 
ik  zal  dit  alles  horen.  De  muziek 
zal  om  me  zijn  die  heil’ge  ogenblikken, 
ik  zal  haar  drinken  met  geweld 'ge  teugen, 
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ik  zal  mijn  diepste  wezen  ermee  drenken 
en  het  geheim  van  mijne  tijden  kennen 
en  van  de  tijden  die  er  komen  zullen. 

Dan  in  een  feest  van  schone  scheppingsdagen 
zal  die  muziek  in  mij  tot  woorden  worden 
en  ik  zal  koninklike  lied’ren  zingen 
mezelf  tot  vreugd  en  ook  U kameraden 
die  met  me  gaat  op  deze  smalle  paden. 

Bedenk  ik  wil  het  lied  van  dezen  lijd, 
ik  wil  geen  ander,  ik  wil  niet  de  droom 
van  goudene  paleizen  die  niet  zijn; 
van  onverbreekbre  reine  liefde  die 
er  nog  niet  is,  van  trouwe  broederschap 
die  een  verlangen  is.  En  bovenal 
ik  wil  U en  mezelf  en  onze  strijd 
niet  anders  zingen  dan  zooals  we  zijn. 

We  zijn  niet  vroom,  niet  deugdzaam  en  we  zijn 
geen  heil’gen,  neen  we  zijn  soldaten, 
harde  soldaten  en  avonturiers, 
veroveraars  van  ene  nieuwe  wereld. 

En  hard  als  de  door  ons  betreden  rotsen 
zijn  onze  zielen,  wee  wie  met  ons  botsen. 

Wij  huichelen  geen  liefde  waar  we  haten 
en  God  weet  dat  we  haten  vaak  en  veel. 

Klinke  dus  ’t  lied  van  onzen  haat  en  toorn 
Schalte  dus  't  lied  van  onze  hoon  en  wraak 
Door  dreunende  mach  nen  begeleid. 

Gebalde  vuisten  wil  ik  in  nTn  zang 
en  van  de  honger  ’t  kreunende  geluid 
Tranen  en  bloed  zullen  de  verven  zijn 
Soms  klinkt  heel  zacht  het  onderdrukte  snikken 
en  een  eentonig  druppelen  van  tranen. 

Geweren  knallen,  in  de  straten  vallen 
met  dof  gebons  de  honderde  lichamen.... 

Het  tandenknarsen  van  de  nederlaag, 
het  schelle  juichen  van  de  overwinning, 
wil  ik  U zingen  en  ik  schaam  me  niet 
Dichter  te  zijn  van  dit  demonies  lied. 


Beschouwingen  over  Grondrente 

DOOR 

OPMERKER. 


Over  het  begrip  grondrente  heers cht  een  schromelijke  verwarring. 
Het  is  daarom  noodig  de  juridische  beteekenis  van  grondrente  wel 
te  onderscheiden  van  de  ekonomische.  Juridisch  is 'volgens  burgerlijk 
recht  grondrente  een  streng  zakelijk  recht,  een  schuldplichtigheid, 
volgens  Mr.  Moltzer,  in  geld  of  andere  zaken,  bij  uitsluiting  rustende 
op  het  in  zijn  geheel  daarmede  belaste  onroerend  gced.  Als  zoodanig 
kent  onze  wet  slechts  eeuwige  grondrente.  En  als  een  bezonder  soort 
grondrente  beschouwt  de  wet  de  schuldplichtigheid  van  een  zeker 
evenredig  aandeel  der  vruchten,  meer  bekend  onder  den  naam  van 
tienden.  Ons  gaat  hier  echter  slechts  de  ekonomische  beteekenis  van 
de  grondrente  aan. 

Om  de  maatschappelijke  beteekenis  van  het  grondbezit  in  de  kapi- 
talistische produktie  wijze  en  de  ekonomische  gevolgen,  welke  prak- 
tisch uit  het  grondbezit  voortvloeien  te  begrijpen  is  een  zoo  zuiver 
mogelijk  wetenschappelijke  analyse  van  de  grondrente  — vrij  van 
alle  bijmengsels  en  elementen  die  het  begrip  grondrente  algemeen 
vertroebelen  — een  niet  te  miskennen  noodzakelijkheid,  ook  voor 
ons  communisten  of  revolutionaire  socialisten. 

De  beste  wetenschappelijke  analyse  van  de  kapitalistische  grondrente 
— d.i.  de  ekonomische  uitdrukking  voor  grondbezit  in  het  tijdvak  van  de 
kapitalistische  produktiewijze  — is  zonder  twijfel  die  van  Karei  Marx, 
zooals  Engels  ons  die  in  het  3e  deel  van  ,,het  Kapitaal”  heeft 
gegeven. 

Alléén  de  hoofdstukken  handelende  ovér  de  grondrente  daarin, 
welke  wij  ieder  die  tot  den  grond  dezer  zaak  wil  doordringen  ten 
zeerste  als  een  onderwerp  van  studie  aanbevelen,  zijn  reeds  een 
afdoend  bewijs  dat  Marx  een  der  grootste,  zoo  niet  de  grootste, 
ekonoom  der  19e  eeuw  is  geweest.  „Bestond  er  nog  recht  en  ge- 
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rechtigheid  op  aarde”  — schreef  Engels  dan  ook  in  een  zijner  brieven 
aan  Marx  ironisch  — „dan  zou  de  gezamenlijke  opbrengst  der  grond- 
rente, althans  van  één  jaar,  U toebehooren,  en  dat  was  nog  het 
minste  waarop  gij  aanspraak  zoudt  kunnen  maken”. 

In  de  navolgende  beschouwingen  hebben  deze  studiën  van  Marx 
tot  leiddraad  gediend. 

Geschiedenis  van  de  Grondrente. 

Grondrente  neemt  in  den  loop  van  de  ont  wikkeling  der  mensche- 
lijke  samenleving  herhaaldelijk  gewijzigde  vormen  aan,  maar  alle 
typen  hebben  gemeen  dat  het  toeëigenen  van  rente  de  ekonomische 
vorm  is,  waarin  het  grondbezit  wordt  verwezenlijkt.  De  voorwaarde 
voor  grondrente  is  grondbezit,  d.  w.  z.  dat  bepaalde  stukken  van  den 
aardbol  eigendom  zijn  van  bepaalde  individuen,  hetzij  de  eigenaar 
de  persoon  is  die  de  gemeenschap  vertegenwoordigt,  zooals  in 
Azië  en  Indië,  hetzij  het  grondbezit  den  eigendom  van  bepaalde 
personen,  die  daarop  werken,  insluit,  zooals  bij  het  slaven-  en  lij f- 
eigenen-stelsel  het  geval  was,  hetzij  zuiver  privaat -bezit  van  personen 
die  daarop  zelf  niet  werken. 

De  eigenschap  van  alle  grondrente  is  dat  het  een  produkt  is  van 
meer-arbeid.  Is  de  maatschappij  in  het  stadium  van  ontwikkeling,  dat  er 
nog  geen  meer-arbeid  bestaat,  dan  is  er  ook  nog  geen  grondrente. 
Is  de  arbeidskracht  nog  gering,  staan  de  voorwaarden  van  den 
arbeid  nog  op  een  lagen  trap  van  ontwikkeling  dan  is  de  meer-arbeid 
ook  gering.  De  arbeid  moet  genoeg  produktieve  kracht  bezitten  en 
de  natuurlijken  voorwaarden  voor  den  arbeid,  waaronder  in  de 
eerste  plaats  den  te  bewerken  grond,  moeten  vruchtbaar  genoeg  zijn, 
opdat  den  arbeider  de  mogelijkheid  van  overschot  van  arbeid  over- 
blijve  boven  den  voor  de  bevrediging  van  zijn  eigen  onontbeerlijke 
behoeften  noodigen  arbeid. 

Deze  mogelijkheid  brengt  evenwel  nog  niet  de  rente  voort,  dit  doet 
eerst  de  dwang,  die  van  de  mogelijkheid  een  werkelijkheid  maakt.  De 
mogelijkheid  zelf  is  aan  subjectieve  en  objectieve  nat  uur- voorwaarden 
gebonden.  (Marx). 

In  zijn  meest  eenvovdigen  en  oorspronkelijken  vorm  is  grondrente 
arbeids-rente, 

a.  Arbeidsrente. 

De  directe  producent,  de  persoon,  man  of  vrouw,  die  den  arbeid 
verricht,,  bebouwt  alsdan  gedurende  een  deel  van  de  week  met  zijn 
hem  toebehoorende  gereedschappen  (vee,  ploeg  enz.)  den  hem  feite- 
lijk toebehoorenden  grond  en  werkt  de  overige  dagen  van  de  week 
gratis  op  het  goed  van  zijn  landheer.  Rente  en  meerwaarde  dekken 
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elkaar  hier,  zijn  identiek.  Het  samenvallen  van  meer-waarde  (meer- 
arbeid) met  onbet  aaiden  vreemden  arbeid  springt  hier  zoo  duidelijk 
mogelijk  in  het  oog,  de  arbeid  van  den  directen  producent  is  hier 
in  ruimte  en  in  tijd  nog  zuiver  gescheiden  van  den  arbeid  voor  zijn 
heer  en  laatstgenoemde  arbeid  is  duidelijk  zichtbaar  als  brutale 
dwangarbeid  voor  een  ander. 

De  rente  — van  winst  kan  men  hier  nog  niet  spreken,  dit  ver- 
onderstelt kapitalistische  voortbrenging  — is  nog  de  vorm,  waarin 
de  onbetaalde  meer-arbeid  wordt  uitgedrukt.  In  hoeverre  de  arbeider 
— nog  een  zich-zelf  onderhoudende  hoorige  — een  overschot  over 
wat  wij  in  de  kapitalistische  produktiewijze  arbeidsloon  zouden  noemen, 
kan  verkrijgen,  hangt  af  van  de  verhouding  waarin  zijn  arbeidstijd 
wordt  verdeeld  in  arbeidstijd  voor  hemzelf  en  in  arbeidstijd  als 
hoorige  voor  zijn  landheer,  van  b.v.b.  2 dagen  per  week.  Dit  overschot 
boven  zijn  noodzakelijk  bestaans-onderhoud,  de  kiem  van  de  winst 
in  de  kapitalistische  produktiewijze,  is  dus  geheel  bepaald  door  de 
grondrente,  welke  hier  niet  alleen  direct  onbetaalde  meer-arbeid 
is,  maar  ook  als  zoodanig  zeer  duidelijk  zichtbaar  onbetaalde 
arbeid  voor  den  gelukkigen  bezitter  der  produktie-voorwaarden,  dat  is 
in  dit  tijdvak  van  de  geschiedenis  uitsluitend  de  grondbezitter.  De  ver- 
houding van  heer-  en  knechtschap  is  hier  klaar  als  de  dag,:  de  directe 
producent  is  een  onvrije.  De  mate  van  onvrijheid  verzacht  in  den 
loop  der  tijden;  de  lijfeigene  wordt  hooiige,  de  hoQrige  cynsplichtige. 
In  tegenstelling  met  den  slaaf,  die  werkt  onder  pro duktie verhoudingen 
welke  geheel  aan  vreemden  toebehooren  en  die  dus  niet  zelfstandig 
is,  is  de  onvrije  in  het  bezit  van  zijn  produktiemiddelen,  bedrijft 
akkerbouw  en  daarmede  verbonden  landelijke  huis-nij verheid  zelfstan- 
dig. De  hcorigheid,  de  zachtere  vorm  van  persoonlijke  afhankelijkheid 
dan  de  lijfeigenschap,  was  een  speciaal  verschijnsel  bij  de  West- 
Germanen,  waarschijnlijk  een  gevolg  van  hun  kennismaking  met  hgt 
romeinsche  colonaat.  Het  aantal  hoorigen  nam  geleidelijk  toe  door 
vrijlating  van  lijfeigenen.  In  de  10e  en  11e  eeuw  was  de  groote  meer- 
derheid der  bevolking  van  Holland  en  Zeeland  langzamerhand  hoorig 
geworden  en  bezat  de  landheer  „de  jure”,  den  eertijds  aan  den  stam 
toebehoorenden  gemeenschappelijken  grond,  was  hij  eigenaar  van 
vischerij,  jacht  en  bosch. 

In  verband  met  de  geringe  ontwikkeling  van  alle  maatschappelijke 
produktieve  krachten  van  den  arbeid  in  dien  tijd,  maakte  de  hoorige 
arbeid,  de  toen  alléén  bestaande  meer-arbeid,  een  veel  kleiner  deel  van 
den  totalen  maatschappelijken  arbeid  uit  dan  in  meer  ontwikkelde  pro- 
duktie-wijzen,  en  met  name  in  de  kapitalistische  (produktie-wijze. 
De  hoorige  arbeid  voor  den  landheer  bedroeg  bijv.  oorspronkelijk 
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twee  dagen  in  de  week.  Deze  twee  dagen  zijn  een  constante  groot- 
heid, op  den  duur  wettelijk  geregeld  door  gewoon+e-recht  of  geschreven 
recht.  Maar  de  produktiviteit  van  de  overige  dagen  van  de  week, 
waarover  de  directe  producent  zelf  beschikt,  is  een  veranderlijke 
grootheid,  welke  zich  met  zijn  praktische  ervaring  ontwikkelt.  Deze 
neemt  toe  door  nieuwe  behoeften,  waarmede  hij  bekend  'wordt,  met 
de  uitbreiding  van  de  markt  voor  zijn  produkt,  met  de  toenemende 
zekerheid  waarmede  hij  over  dit  deel  van  zijn  arbeidskracht  beschikt. 
Dit  spoort  hem  aan  tot  verhoogde  inspanning  van  zijn  arbeidskracht, 
welke  zich  niet  beperkt  uitsluitend  tot  akkerbouw  maar  ook  tot 
landelijke  huis-industrie  wordt  uitgebreid.  Een  zekere  ekonomische 
ontwikkeling,  uiteraard  afhankelijk  van  de  gunst  der  omstandigheden, 
van  aangeboren  rassen-karakter  enz.  werd  mogelijk.  Allengs  maakt 
de  arbeidsrente  plaats  voor  de  produkten-rente. 

b.  Produkten-rente. 

De  produkten-rente  onderstelt  een  hoogeren  kultuur-toestand  van 
den  directen  producent,  een  hoogeren  trap  van  ontwikkeling  van  zijn 
arbeid  en  van  de  maatschappij  in  het  algemeen. 

De  meer-arbeid  wordt  niet  meer  in  den  oorspronkelijken  vorm 
van  arbeid  voor  den  grondbezitter,  d.w.z.  niet  meer  onder  direct 
toezicht  en  dwang,  door  middel  van  de  zweep  van  den  landheer  of 
zijn  vertegenwoordiger  verricht.  De  meer-productie,  d.w.z.  de  meer- 
dere produktie  boven  de  noodzakelijke  behoeften  van  den  directen 
voortbrenger,  uitsluitend  op  den  hem  feitelijk  toebehoorenden  en 
door  hem-zelf  bewerkten  grond  inplaats  van,  zooals  vroeger  op  het 
land  van  zijn  heer,  gedurende  een  paar  dagen  der  week,  is  thans 
regel  geworden.  De  rente  direct  in  arbeid  af  te  dragen,  lijfeigenschap 
en  hoorigheid  blijft  in  sommige  streken  nog  wel  bestaan,  ja,  is  ook 
al  is  het  in  een  nieuweren  vorm  hier  en  daar  nog  eeuwen  zelfs 
gehandhaafd,  maar  wordt  allengs  meer  uitzondering.  In  de  maat- 
schappelijke verhoudingen,  waarin  rente  in  produkten  wordt  af- 
gedragen, beschikt  de  arbeider  meer  of  minder  over  zijn  geheelen 
arbeidstijd,  ofschoon  nog  even  goed  een  deel  van  dezen  arbeidstijd 
den  landeigenaar  toebehoort,  met  dit  verschil  slechts,  dat  laatstgenoemde 
dit  deel  niet  meer  in  zijn  natuurlijken  vorm  van  arbeid  ontvangt, 
maar  in  den  vorm  van  producten,  in  naturaliën.  De  arbeid  van  den 
producent  voor  zich  zelf  en  de  arbeid  voor  den  landheer  is  niet 
meer  tastbaar  volgens  tijd  en  ruimte  gescheiden.  Door  den  overgang 
van  arbeids-  in  produkten-rente  is  echter  in  ekonomisch  opzicht  in 
het  wezen  van  de  grondrente  nog  niets  veranderd. 

Landelijke  huis-nij verheid  en  akkerbouw  blijven  ook  hier  nog  in 
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één  hand;  het  meer-produkt,  hetwelk  de  rente  vormt,  is  het  produkt 
van  den  vereenigden  familie-arbeid  van  landbouw-  en  huisarbeid, 
of  wel,  zooals  in  de  middeleeuwen  dikwijls  het  geval  was,  de  pro- 
<luktenrente  sloot  meer  of  minder  afdracht  van  produkten  van  uit- 
sluitend huisarbeid  in.  Vergeleken  met  de  arbeidsrente  is  thans  dén 
producent  meer  speelruimte  aan  tijd  gegeven  voor  voortbrengselen 
van  arbeid  voor  hem-zelf  boven  zijn  noodzakelijke  levensbehoeften. 
De  mogelijkheid  is  zelfs  aanwezig,  dat  de  directe  producent  middelen 
heeft  verkregen  om  vreemden  arbeid  te  gaan  uitbuiten. 

Deze  vorm  van  produktie,  waarin  de  boerenfamilie  nog  geheel 
onafhankelijk  van  de  markt  en  van  de  buiten  haar  ombewegende 
deelen  van  de  maatschappij  leeft,  is  de  basis  geweest  van  vaak 
eeuwendurende  stationnaire  maatschappelijke  toestanden,  waarin  vrede 
en  betrekkelijke  welvaart  heerschte,  de  kunst  een  hooge  ontwikkeling 
"bereikte,  zooals  bijv.  in  Azië,  in  China,  Japan,  Indië  het  geval  is  geweest. 

In  de  periode  van  de  produkten-rente  is  evenals  ten  tijde  van  de 
arbeidsrente,  de  grondrente  de  normale  vorm  van  de  meerwaarde, 
d.w.z.  de  geheele  fneer-arbeid  boven  de  nocdzakelijke  levensbehoeften 
van  den  producent  wordt  gratis,  met  dwang  — al  is  het  geen  dwang 
meer  in  den  oorspronkelijk  bru talen  vorm  van  de  zweep  — aan  den 
"bezitter  van  de  eenig  bestaande  natuurlijke  arbeidsvoorwaarden,  d.i. 
van  den  grond,  afgegeven.  Die  dwang  kan  somtijds  zoodanig  worden 
■dat  de  produkten-rente  zoo  hoog  wordt  opgevoerd,  dat  de  produ- 
cent slechts  een  minimum  van  levensmiddelen  voor  zich  zelf  over- 
houdt. Dit  was  ^namelijk  het  geval  als  het  land  door  een  vreemd 
Eandelsvolk  werd  veroverd,  zooals  Indië,  door  de  Portugeezen, 
Engelschen  en  Hollanders,  Amerika  door  de  Spanjaarden.  J.  P.  Coen, 
die  het  vorige  jaar  nog  als  een  der  groote  mannen  van  de  17e  eeuw 
<Ioor  onze  moderne  bourgeoisie  is  herdacht  en  geëerd,  was  o.a.  een 
matador  in  het  toe-eigenen  van  produkten  rente  door  middel  van 
brutalen  dwang,  waarvan  het  gevolg  is  geweest,  dat  geluk  en  wel- 
vaart, de  oude  beschaving  en  kunst  van  de  bevolking  van  Java 
op  den  duur  zijn  verdwenen  om  langzamerhand  plaats  te  maken 
voor  ellende  en  hongersnood  der  betrokken  bewoners. 

Veelvuldig  en  soms  van  zeer  zonderlingen  aard  waren  de  ver- 
plichtingen, die  het  feodale  tijdvak  in  Europa  kende.  In  hoofdzaak 
evenwel  waren  de  hoorigen  gehouden  tot  het  opbrengen  van  een 
matigen  hoofd-cijns  als  erkenning  van  hcorigheid,  tot  het  opbren- 
gen van  een  meer  of  minder  hoogen  grond-cyns  en  het  presteeren 
-van  allerlei  diensten.  De  grond-cyns  bestond  öf  in  een  vaste  hoeveel- 
heid vruchten  per  jaar  of  in  een  evenredig  deel  van  de  bruto-op- 
brengst.  Veel  verspreid  was  in  de  9e  eeuw  de  deelbouw,  waarbij  de 
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heer  vaak  ook  vee,  voorraden  en  inventaris  leverde  en  dan  recht 
had  op  meestal  de  helft  van  den  oogst.  In  de  ne  eeuw  was  de 
deelbouw  in  Frankrijk  regel,  kwam  de  hoorige  zijn  plichten  na,  dan 
had  hij  een  erfelijk  recht  van  gebruik,  zoodat  de  grond  dan  feitelijk 
hem  toebehoorde. 

De  tienden  zijn  in  hun  oorsprong  eveneens  een  vorm  van  pro- 
dukten-rente.  Het  oude  tiendrecht  bij  de  Germanen  schijnt  van 
kerkdijken  oorsprong  te  zijn,  een  gevolg  van  den  plicht  der  chris- 
tenen om  zelf  hun  leeraars  te  onderhouden.  Omstreeks  200  drongen 
de  kerkvaders  op  voetspoor  van  het  oude-testament  al  met  kracht 
op  betaling  der  tienden  aan,  ofschoon  die  plicht  oorspronkelijk 
slechts  een  moreele  was.  Later  werd  door  de  kerk  zelf  de  straf  der 
ex-communicatie  gesteld  op  weigering  der  tienden-betaling.  In  de  9e 
eeuw  begon  het  recht  van  de  tiend- heffing  in  wereldlijke  handen  over 
te  gaan,  nu  eens  doordat  de  kerk  tienden  in  leen  gaf,  dan  weer  ten 
gevolge  van  geweld  en  misbruik  van  macht,  doordat  de  land- 
heeren  zelf  kerken  gingen  bouwen,  als  eigenaars  daarvan  de  tienden 
hieven,  en  daarna  aan  de  kerken  uitkeerden  wat  zij  goedvonden. 

Bovendien  werden  allengs  ingevoerd  de  gewone  grondbelastingen 
— later  de  beden  — welke  in  het  Frankische  Rijk  lj7,  in  Frankrijk 
1/5  der  veldvruchten  bedroegen. 

De  verbeterde  produktie  op  het  groot-grondbezit  had  langzamer- 
hand de  wenschelijkheid  doen  geboren  worden  om  produkten,  waar- 
van men  een  surplus  had  om  te  ruilen  tegen  andere,  die  men  wel 
verlangde,  maar  of  niet  of  moeilijk  zelf  kon  voortbrengen.  Het  ont- 
staan van  markten  was  hiervan  een  gevolg,  mede  begunstigd  door 
de  handwerkers,  die  spoedig  het  recht  kregen  om,  eerst  alleen  in 
hun  vrijen  tijd,  voor  die  markten  te  produceeren.  Omstreeks  het  jaar 
1000  neemt  die  beweging  in  kracht  toe  en  in  den  aanvang  .der'  ne 
eeuw  zijn  als  gevolg  daarvan  verschillende  bloeiende  steden  in 
Duitschland  opgekomen.  Een  gevolg  weer  van  dit  toenemend  ver- 
keer was  het  in  gebruik  komen  van  geld.  Het  geldverkeer  had  een 
enormen  invloed  op  de  wijzigingen  welke  op  ekonomisch  gebied 
plaats  vonden. 

c . De  geldrente. 

Zooals  arbeids-rente  in  den  loop  der  tijden  overging  in  producten- 
rente,  zoo  ontstond  geld-rente  slechts  uit  een  vorm-verandering  van 
produkten-rente. 

In  plaats  van  het  produkt,  van  een  vaste  hoeveelheid  vruchten,, 
betaalt  de  directe  producent  aan  den  grondbezitter  — hetzij  staat, 
kerk  of  privaat-persoon  — thans  de  prijs  van  het  product  in  geld. 
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Marx  wijst  er  duidelijk  op  dat  in  deze  periode  van  ontwikkeling 
der  maatschappij  onder  geldrente  niet  moet  verstaan  worden  de  op 
de  kapitalistische  produktie-wijze  berustende  industrieele-  of  com- 
mercieele  grondrente,  welke,  zooals  wij  later  zien  zullen,  slechts  een 
. overschot  (extra-winst)  is  boven  den  gemiddelden  winstvoet  in  het 
algemeen. 

Een  deel  van  het  produkt  moet  nu  in  waren  worden  omgezet, 
als  waar  worden  geproduceerd.  Het  karakter  van  de  geheele  pro- 
duktiewijze  ondergaat  daardoor  een  verandering,  zij  verliest  haar 
zelfstandigheid  en  staat  niet  meer  los  van  den  maatschappelijken 
samenhang.  De  prcduktiekosten,  waaronder  min  of  meer  geld-uit- 
gaven  zijn  begrepen,  worden  thans  een  belangrijke  factor.  Wel  blijft 
de  producent  nog  als  vroeger  erfelijk  of  traditioneel  bezitter  van  den 
grond,  die  nu  aan  cfen  landheer,  als  eigenaar  van  de  werkelijke  pro- 
duktie-voorwaarden,  onbetaalden  dwang-arbeid  in  den  vorm  van  in 
geld  omgezet  meerprodukt  heeft  af  te  dragen,  maar  het  landbouw- 
gereedschap (vee  en  werktuigen)  is  langzamerhand  geheel  het  eigendom 
van  den  producent  geworden,  hetwelk  een  voor  waarde  is  voor  de  om- 
zetting van  produkten-in  geldrente.  Eveneens  is  een  voorwaarde  voor  de 
omzetting  van  produkten-in  geldrente  de  ontwikkeling  van  den  handel 
en  van  de  stedelijke  industrie,  van  war  en -produkt  ie  en  de  daar- 
mede gepaard  gaande  geld-circulatie  in  het  algemeen.  Het  toe- 
nemend ruilverkeer  en  gebruik  van  geld  was  oorzaak  dat  bijv.  in 
Holland  en  Zeeland  reeds  in  de  i2de  eeuw  een  aanvang  was  ge- 
maakt met  de  omzetting  der  verplichting  van  de  hoorigen  aan 
den  landheer  — - de  eigenaar  van  een  eertijds  gemeenen  grond, 
van  visscherij,  jacht  en  van  bosch  — * in  geldprestaties.  Willem 
II  en  Floris  V bevorderden  dit  met  kracht  en  lieten  vele  hoorigen 
daarom  vrij.  In  de  14de  eeuw  was  van  persoonlijke  ondergeschikt- 
heid weinig  meer  over  gebleven  dan  de  plicht  om  bij  sterfgeval  een 
geschenk  te  betalen,  de  z.g.  keurmede,  maar  ook  dit  verviel  in  de 
14de  en  15de  eeuw  door  afkoop.  Na  1500  kan  men  zeggen  dat  de 
persoonlijke  prestaties  in  Holland  en  Zeeland  verdwenen  waren  1). 

De  geldrente  is  de  laatste  vorm  van  grondrente  als  normale  vorm 
van  meerwaarde  in  het  vóórkapitalistische  tijdvak,  als  vorm  van  den 
onbetaalden  meer- arbeid  aan  de  eigenaars  van  de  maatschappelijke 
produktie-voorwaarden. 

In  haar  verdere  ontwikkelng  moet  geldrente  noodzakelijk  — afge- 
zien  van  alle  tusschenvormen,  welke  nog  eeuwen  lang  standhouden, 


1)  Een  en  ander  te  vinden  in  het  academisch  proefschrift  over  landbouw- 
pacht  van  Dr.  Sparnaay  (1903). 
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als  b.v  het  klein-boerenbedrijf  voor  zelfgebruik  — leiden  tot,  hetzij 
verandering  van  den  grond  in  vrij  bezit  der  boeren,  of  tot  den  vorm 
van  de  kapitalistische  produktiewijze,  tot  rente  die  de  kapitalistische 
pachter  betaalt.  De  geldrente  had  dus  noodzakelijk  tengevolge  den 
overgang  van  de  traditioneele  gewoonte-rechtelijke  verhouding  naar 
het  sluiten  van  pacht-contracten.  De  landheeren  begonnen  hun  hoeven 
voor/  vaste  bedragen  te  verpachten,  het  werd  zuiver  een  geldelijke 
verbinding  en  ekonomische  motieven  bevorderden  de  toename  van  vrije 
pachtcontracten.  Het  monopoliekarakter  van  den  grohd  had  naast 
den  vooruitgang  in  landbouwtechniek  tengevolge  dat  het  land  enorm 
in  waarde  begon  te  stijgen.  Waar  de  prestaties  der  onvrije  boeren 
bovendien  waren  vastgelegd,  profiteerden  de  landheeren  maar  weinig 
van  den  vooruitgang,  het  grootste  profijt  van  de  gunstige  conjuncturen 
viel  door  de  ontwikkeling  van  de  wereldmarkt,  van  den  handel  en 
de  manufaktuur,  den  boeren  toe,  zcodat  dikwijls  4/5  van  de  grond- 
rente aan  den  producent  kwam. 

En  toen  de  cijnsen  in  geld  waren  omgezet,  kwamen  de  landheeren, 
de  adel,  tengevolge  van  de  muntdalingen  in  nog  ongunstiger  positie. 
Een  der  middelen  om  tot  groot  ere  inkomsten  te  geraken,  werd  dus 
het  sluiten  van  vrije  pachtcontracten,  waartoe  meewerkte  dat  de  adel 
zich  langzamerhand  geheel  aan  den  krijgsdienst  wij  dele,  de  zorg  voor 
den  grond  overlatende  aan  ambtenaren.  Langzamerhand  werd  het 
gewoonte  de  gewone  boerenhoeven  tot  grootere  te  vereenigen  en  deze 
aan  vrije  meiers  in  tijdpacht  te  geven,  waardoor  voor  de  verdreven 
hoorigen  steeds  minder  grond  beschikbaar  kwam.  De  tijdpacht  werd 
spoedig  feitelijk  erfpacht,  met  plicht  grondrente  te  betalen.  Een 
klasse  van  bezitloozen  werd  nu  geboren,  die  zich  als  daglooners  ver- 
huurden aan  de  rente-plichtige  boeren,  zooals  ook  vroeger  de  ver- 
mogende hoorige  boeten  reeds  zelf  hoorigen  in  hun  dienst  hadden. 
Op  deze  wijze  is  langzamerhand  een  kweekschool  ontstaan  van  kapi- 
talistische * pachters,  welker  ontwikkeling  de  algemeene  ontwikkeling 
van  de  kapitalistische  produktie  in  de  steden  uiteraard  tot  voor- 
waarde had  en  welke  bijzonder  vlug  in  Engeland  en  Holland  in  de 
15e  en  16e  eeuw  plaats  vond.  Zooals  gezegd  kwamen  daarbij  als 
bizondere  gunstige  omstandigheden  de  stijging  der  graanprijzen  tot 
het  driedubbele  van  vroeger,  de  daling  van  de  waarde  der  edele 
metalen  (verlaging  der  muntwaarde)  en  de  langdurige  pachtcontracten. 

Een  exceptioneele  bloei  der  boeren  wTas  hiervan  het  gevolg,  men 
leest  van  gevallen  waarin  de  waarde  van  den  grond  tot  het  twintig- 
voudige is  gestegen'. 

De  tafereelen,  die  tijdgenoot  en  van  den  toenmaligen  toestand 
hebben  gegeven,  kunnen  ons  dan  ook  niet  meer  Verwonderen,  nu 


in  onzen  tegenwoordigen  tijd  een  soortgelijken  toestand  op  het  land 
is  ontstaan. 

Zocdra  de  verhouding  tusschen  boer  en  grondbezitter  die  van  een 
contract  aannam  — een  verhouding  in  het  algemeen  slechts  moglijk, 
zoools  wij  gezien  hebben,  indien  de  wereldmarkt,  de  handel  en  de 
manufaktuur  tot  een  bepaalde  ontwikkeling  is  gekomen,  m.  a.  w.  in  de 
steden  reeds  een  kapitalistische  wijze  van  productie  is  ontstaan  — nam 
ook  de  verpachting  van  den  grond  aan  kapitalisten,  die  tot  dusverre 
buiten  het  bedrijf  cp  het  land  stonden,  hand  over  hand  toe.  De  rijke 
poorters  werden  grondbezitters  door  middel  van  het  in  den  handel 
verworven  kapitaal  en  droegen  de  kapitalistische  productiewijze,  de 
teelt  van  het  landbouw-product  als  waar,  alleen  met  het  doel  van 
toeëigening  van  meer-waarde,  op  het  land  en  den  landbouw  over. 

Deze  vorm  van  productie  kon  alleen  in  die  landen  regel  worden,» 
welke  bij  den  overgang  van  de  feodale  in  de  kapitalistische  produk- 
tiewijze  de  wereldmarkt  beheerschten.  De  kapitalistische  pachter 
kwam  op  als  tusschenpersoon  tusschen  den  grondbezitter  en  den 
eigenlijken  akker-bouwer,  en  daarmede  werden  alle  verhoudingen 
verbroken,  welke  met  de  vroegere  productie  op  het  land  verband 
hielden.  De  pachter  wordt  de  werkelijke  bevelhebber  over  de  land- 
arbeiders en  de  werkelijke  uitbuiter  hunner  meer-arbeid,  terwijl  de 
grondbezitter  slechts  in  een  contract ueele  ge ldver binding  met  den 
kapitalistischen  pachter  staat. 

Het  karakter  van  de  grondrente  verandert  nu  geheel.  Was  zij 
vóórdien  de  normale  vorm  van  de  meer-waarde  en  van  den  meer- 
arbeid in  het  algemeen,  thans  daalt  zij  af  tot  een  deel  van  den 
meer-arbeid  en  wel  tot  dat  deel  dat  overschiet  nadat  de  exploi- 
teerende  kapitalist  zijn  deel  onder  *len  vorm  van  kapitaalwinst  zich 
heeft  toegeëigend.  De  geheele  meer-arbeid,  winst  en  over-winst 
(extra- pro  fijt)  wordt  in  den  vorm  van  meer-product  door  den  kapi- 
talistischen pachter  genomen  en  in  geld  omgezet.  Het  dan  over- 
schietende deel  van  de  meerwaarde,  welke  hij  door  middel  van  zijn 
kapitaal,  door  directe  exploitatie  van  de  landarbeiders  verkrijgt, 
draagt  hij  als  rente  aan  de  grondbezitters  af.  Hoe  veel  of  hoe  weinig 
hij  afdraagt,  balanceert  om  de  grens  van  de  gemiddelde  winst,  welke 
het  kapitaal  buiten  de  sfeer  van  de  landbouwproduktie  afwerpt  en 
welke  dus  afhankelijk  is  van  de  produktie-prijzen,  niet  den  landbouw' 
betreffende. 

In  plaats  van  rente  is  thans  dé  winst  (kapitaal-profijt)  de  normale 
vorm  van  de  meerwaarde  geworden  en  is  ren'e  slechts  een  surplus- 
winst,  welke  onder  bepaalde  omstandigheden  in  het  bijzonder 
landbouw- produktie  oplevert. 
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De  intrede  van  het  kapitaal  als  zelfstandige  en  leidende  macht 
in  den  akkerbouw  had  niet  plotseling  en  niet  algemeen  plaats;  maar 
langzamerhand  en  dan  nog  in  bijzondere  takken  van  landbouw- 
produktie. 

In  den  beginne  was  het  vooral  de  schapeteelt,  welker  hoofd- 
produkt  de  wol,  bij  de  opkomst  der  manufaktuur  een  hoogere  markt- 
prijs dan  den  produktie-prijs  opleverde.  In  Vlaanderen  en  in  Engeland 
was  dit  reeds  in  de  ióe  eeuw  het  geval.  Het  kapitaal  maakte  zich 
daardoor  in  de  eerste  plaats  meester  van  die  landstreken,  welke  een 
bijzondere  vruchtbaarheid  bezaten  of  een  gunstige  ligging,  in  de 
nabijheid  van  de  markt  hadden,  en  mitsdien  een  differentiaal-rente 
opbrachten. 

Hiermede  zijn  wij  aan  het  slot  van  de  historische  ontwikkeling 
«der  oorspronkelijke  grondrente  gekomen,  aan  haar  overgang  in 
kapitalistische  rente.  In  alle  vormen  der  oorspronkelijke  grondrente, 
arbeids-rente,  produkten-rente,  geld-rente  is  de  rente-betaler  steeds 
de  werkelijke  bewerker  en  de  feitelijke  bezitter  van  den  grond,  wiens 
onbetaalde  meer-arbeid  direct  aan  den  landheer,  oorspronkelijk  door 
dwang,  wordt  afgedragen.  De  rente  was  de  normale  en  eenig  be- 
staande vorm  van  meer- waarde  in  de  toen  bestaande  maatschappij. 

Als  overgangsvorm  van  oorspronkelijke  grondrente  naar  kapita- 
listische grondrente  is  te  beschouwen  de  metayage  of  het  deelbouw- 
systeem. 

Onder  metayage  of  deelbouw  is  te  verstaan  een  overeenkomst, 
waarbij  de  landheer  ter  beschikking  van  den  bewerker  of  den  pachter 
van  den  grond  stelt,  een  landhoeve  met  daarbij  behoorenden  inven- 
taris of  een  deel  van  den  inventaris,  onder  beding,  dat  de  bruto- 
opbrengsten  door  arbeid  — hetzij  eigen  of  vreemden  arbeid  — ver- 
kregen, in  een  zekere  verhouding  zullen  worden  verdeeld  tusschen 
den  meyer  en  den  grondeigenaar.  Overal  zien  wij  bij  deelbouw 
pacht  van  een  vaste  hoeveelheid  vruchten  en  geldpacht  in  elkaar 
overgaan;  kapitaalbezit  was  in  de  meeste  landen  het  begin  van  het 
langzaam  aan  verdwijnen  van  den  deelbouw.  Voor  vol  kapita- 
listisch bedrijf  ontbreekt  het  echter  den  pachter  aan  genoegzaam 
kapitaal,  het  deel  dat  de  grondeigenaar  hier  trekt,  is  niet  meer  de 
zuivere  vorm  van  rente,  het  is  vermengd  met  intrest  voor  voor- 
geschoten kapitaal,  de  landheer  absorbeert  hier  de  geheele  meer- 
arbeid en  staat  er  een  grooter  of  kleiner  deel  den  pachter  van  af. 
Het  kenmerkende  van  de  metayage  is  dus,  dat  de  grondrente  hier 
niet  meer  de  algemeen  geldende  vorm  der  meerwaarde  in  de  maat- 
schappij is.  In  de  meeste  cultuur-landen  is  de  deelbouw  in  onzen 
tijd  dan  ook  verdwenen.  Hij  schijnt  nog  in  gebruik  te  zijn  op  de 
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Ionische  Eilanden,  in  Syrië  en  Perzië,  in  Hongarije  komt  hij  nog 
voor  als  zelfstandige  arbeidscontracten,  in  de  Vereenigde  Staten  als 
pacht  contract,  in  de  vroegere  slavenstaten  in  den  vorm  van  lang 
crediet.  De  pachter  krijgt  dan  een  hoeve  met  volledigen  inventaris 
in  gebruik  met  de  verplichting  om  de  helft  van  de  opbrengst  aan 
den  eigenaar  uit  te  keeren.  Zoodra  de  pachter  in  staat  is  den  in- 
ventaris over  te  nemen,  is  hij  maar  een  derde  verschuldigd.  Op  deze 
wijze  kan  de  gansche  hoeve  eigendom  van  den  pachter  worden. 

Ten  slotte  bestaat  metayage  nog  in  Italië,  in  sommige  streken 
van  Spanje  en  vooral  nog  in  Frankrijk;  in  Duitschland,  in  Zwitser- 
land wordt  deelbouw  nog  vaak  in  den  wijnbouw  toegepast. 

In  een  tweede  artikel  zal  de  kapitalistische  grondrente  d.w.z.  de 
beteekenis  van  de  grondrente  in  het  tijdvak  van  de  kapitalistische 
produktiewijze  nader  worden  onderzocht. 


De  ekonomische  internationale  toestand 


DOOR 

Dr.  w.  van  ravesteijn. 


I. 

Het  index-cijfer  van  den  Engelschen  „Economist”  over  December 
1919  toont  opnieuw  een  aanzienlijke  stijging.  Het  totaal  aantal  punten 
is  van  6985  in  November  gestegen  op  7364,  terwijl  het  percentage 
(ten  opzichte  van  de  gemiddelde  prijzen  in  het  tijdvak  1901 — *05  en 
deze  gesteld  op  loc)  thans  334,7  bedraagt  tegen  317,5  in  November. 
Sinds  dat  legendarische  tijdvak,  hetwelk  nu  reeds  eenige  eeuwen  achter 
ons  schijnt  te  liggen,  zijn  op  de  Engelsche  wereldmarkt  de  prijzen 
der  voornaamste  voedsel-,  grond-  en  industrieproducten  dus  nu  wel- 
haast met  250  pCt.  gestegen.  En  zelfs  wanneer  men  het  cijfer  van 
Juli  1914,  de  laatste  „vredesmaand”  van  het  kapitalisme,  als  basis 
aanneemt,  bedraagt  de  stijging  niet  minder  dan  187  pCt.  De  prijs- 
stijgingen ten  slotte  over  het  eene  afgeloopen  jaar  1919  bedragen  voor 
graan  en  vleeschproducten,  zooals  men  weebeen  der  rubrieken,  waar- 
onder de  „Economist”  de  voornanmste  waren  samen  vat,  niet  minder 
dan  10  pCt.,  voor  ,, andere  levensmiddelen”  bijna  13  pCt.,  voor  weef- 
stoffen 35,  voor  delfstoffen  33  en  voor  diversen  (als  rubber,  hout, 
petroleum)  9 procent. 

Het  is  waar,  dat  deze  prijsstijgingen  in  ’t  niet  zinken  bij  die  in  het 
overwonnen  Duitschland,  om  van  het  nu  reeds  verhongerde  en  ster- 
vende Oostenrijk  maar  niet  te  gewagen.  Nog  pas  enkele  dagen  geleden 
kon  men  in  het  „Handelsblad”  in  een  particulier  schrijven  uit  een 
plaats  in  den  Harz  de  klacht  lezen,  dat  daar  in  de  laatste  maanden 
van  Augustus  tot  December,  de  prijzen  der  allernoodzakelijkste 
artikelen  met  200  a 300  pCt.  gestegen  waren.  De  vreesdij ke  diepte, 
waartoe  de  Duitsche  valuta  in  één  jaar  tijds  is  gedaald  ten  opzichte 
van  de  valuta  der  omliggende  kleinere  landen  als  Holland,  Denemarken 
en  Zwitserland,  die  van  den  wereldoorlog  economisch  hebben  geprofi- 
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teerd  — hun  bezittende  klassen  wel  te  verstaan!  — is  een  andere 
verschijning  van  die  ontzettende  economische  ineenstorting. 

Maar  ook,  wanneer  men  van  kapitalistische  zijde  in  de  landen  der 
overwinnende  Imperialismen  de  oogen  wilde  en  kon  sluiten  voor  den 
afgrond,  die  in  Centraal-Europa  steeds  wijdere  en  diepere  afmetingen 
aanneemt,  dan  nog  zou  het  verschijnsel  der  prijsstijging,  die  voort- 
duurt, in  ’t  eigen  gebied,  alreeds  voldoende  zijn  om  de  machthebbers 
met  zorg  en  angst  te  vervullen.  Ook  in  Engeland,  het  centrum  van 
het  Britsche  Rijk,  dat  van  alle  „Europeesche”  overwinnaars  nog  ’t 
sterkst  op  economisch  en  financieel  gebied  uit  den  wereldoorlog  is 
te  voorschijn  getreden. 

Trouwens  ook  in  de  kleinere  staten  van  West-Europa,  waar  de 
schok,  die  het  kapitalistisch  stelsel  door  den  wereldoorlog  heeft  onder- 
gaan, zich  ’t  minst  heftig  heeft  doen  gevoelen,  in  Holland  bij  name, 
verheelt  men  zich  de  vrees  voor  de  dingen,  die  komen  kunnen,  even- 
min als  in  Engeland,  waar  reeds  sinds  maanden  juist  van  groot-kapi- 
talistische  zijde,  zooveel  mannelijke  Cassandra’s  hun  stem  hebben 
verheven.  Ook  Hollandsche  ,, leiders  van  de  productie,”  groot-zaken- 
mannen,  financiers  zijn  ten  diepste  ongerust.  Het  zou  ons  weinig 
•moeite  kosten  uit  den  allerjongsten  tijd  van  die  zijde  tal  van  stemmen 
te  doen  weerklinken.  Stemmen,  die  daarom  niet  minder  ernstig  be- 
hoeven te  worden  genomen,  wijl  ze  het  belang  van ‘het  kapitalisme 
voorstaan  en  steeds  weer  uitklinken  in  die  algemeene  litanie,  door 
het  lijdende  kapitalisme  thans  met  zooveel  smart  ten  hemel  gezonden: 
Arbeiders*  werkt  voor  ons  of  wij  vergaan.  Wij  willen  slechts  een 
enkele,  echo  van  veel  andere,  doen  hooren.  Het  is  een  overzicht- 
schrijver van  het  dagblad  ,,De  Telegraaf”,  die  in  een  over- 
zicht over  het  afgeloopen  jaar,  schrijft:  ,,De  duurte  als  gevolg  van 
het  verbroken  evenwicht  tusschen  vraag  en  aanbod  van  goederen  is 
op  haar  beurt  oorzaak  der  vele  verwikkelingen  op  de  geld-,  kapitaal- 
en  arbeidsmarkt.  Wanneer  men  in  oogenschouw  neemt,  dat  in  ruim 
io  jaferi  de  economische  ontwikkeling  het  index-cijfer  20  punten  op- 
dreef, dan  ligt  het  voor  de  hand,  dat  de  stijging  van  200  punten  in 
5 jaren  een  wilde  en  verwilderende  uitwerking  op  den  algemeenen 
toestand  moest  hebben.  Hoe  de  algemeene  prijsstijging  te  verklaren 
is,  moet  onopgelost  blijven,  want  het  is  onmogelijk  alle  gegevens  op 
betrouwbare  wijze,  te  verzamelen.  Tegenover  het  feit  der  duurte  staat 
intusschen  de  ,,feeling”  dat  het  zoo  niet  blijven  zal  en  wij  recht- 
streeks naar  een  geweldige  crisis  voortbewegen .”  Waardevol  is  het 
misschien  hierbij  tevens  te  vermelden  dat  ook  deze  kapitalistische 
schrijver  — hetgeen  hem  en  zijn  collega’s  in  enkele,  zij  ’t  ook  schaarsche, 
eerlijke  en  vooral  heldere  oogenblikken  wel  meer  overkomt  — moet 
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toegeven,  dat  de  voor  de-hand  liggende  oorzaken  der  duurte  niet  maar 
zoo  mogen  worden  aangenomen.  De  man  schrijft : „Het  is  onmogelijk  na 
te  gaan;  hoe  bij  het  geleidelijk,  zij  het  nog  niet  volledig,  herstel  vari  de 
wereldmarkt,  loonstijgingen  zulk  een  invloed  op  de  prijzen  zouden  kunnen 
hebben,  dat  ze  er  door  vertwee-  en  verdrievoudigd  zouden  worden. 
En  de  schaarschte  is  al  evenmin  een  aannemelijke  oorzaak.  Neem  b.v. 
de  importante  groep  der  textielen,  met  als  voornaamste  artikelen  wol 
en  katoen.  Door  den  oorlog  is  noch  de  schapenstapel,  noch  de  katoen- 
struik  aangetast;  er  kan  een  groote  eenzijdige  vraag  geweest  zijn  voor 
leger  behoef  ten,  doch  er  kan  voor  deze  gewassen  toch  zeker  slechts  in 
beperkte  mate  sprake  geweest  zijn  van  interen  van  voorraden,  daar 
in  the  long  run  productie  en  consumptie  gelijk  zijn  en  de  productie 
jaarlijks  vernieuwd  wordt.  Waarom  zouden  wol  en  katoen  duurder 
geworden  zijn?  Op  een  dergelijk  massa- artikel  kan  loonstijging  per 
eenheid  van  gewicht  slechts  een  zeer  onbelangrijken  invloed  uitoefenen, 
evenals  de  transportkosten.  Veeleer  moet  men  in  de  stijging  dezer 
soort  van  artikelen  het  gevolg  van  geheime  corners  zien;  zoo  heet  het, 
dat  de  Londensche  pakhuizen  tot  berstens  toe  met  vol  gevuld  zijn. 
die  men  niet  loslaat.  Ook  vindt  men  op  ieder  gebied,  meestentijds 
vaag  aan  den  dag  tredend,  combinaties  van  allerlei  slag,  om  de  goederen 
vast  te  houden  en  monopolies  te  Vormen.  Zoo  wil  het  voor  ons  land, 
dat  Rotterdam  kraakt  onder  de  voorraden  en  dat  men  opslagplaatsen 
te  Zaandam  voor  deze  stad  heeft  moeten  huren,  om  de  zich  steeds 
vermeerderende  voorraden  te  bergen.  De  veemen  te  Amsterdam  en 
Rotterdam  bezwijken  onder  het  vcorraden-gevicht ; het  vervoer  te 
land  en  té  water  wordt  grootendeels  gevoed  door  het  binnenlandsch 
transito.  Er  is  geen  reden  om  aan  te  nemen,  dat  wat  bij  ons  het  geval 
is,  ook  niet  elders  plaats  heeft:  De  berichten  uit  alle  landen  wijzen  er 
ten  overvloede  op”. 

Ziehier  een  inderdaad  waardevolle  erkenning  van  onverdacht  kapitalis- 
tische zijde,  dat  althans  in  de  Westersche  landen  het  kapitalistisch 
geschreeuw  omtrent  schaarschte  en  de  onverzadelijkheid  der  arbeiders 
zwendel  is  en  niets  anders,  gelijk  wij  communisten  sinds  maanden 
en  maanden  den  arbeiders  met  alle  kracht,  waarover  wij  beschikken, 
ook  aan  't  verstand  pogen  te  brengen.  Een  noodzakelijkheid,  waar 
ook  de  reformistische  en  sociaal- patriottische  bedriegers  en  renegaten 
maar  al  te  zeer  mede  hun  best  doen  om  de  „begeerigheid”  van  het 
proletariaat  met  het  oog  op  die  „schaarschte”  te  temperen. 

Het  kapitalisme  in  de  groote  Westersche  landen,  in  Engeland  niet  't 
minst,  is,  na  4 jaar  lang  in  den  Wereldoorlog  bezig  te  zijn  geweest  zijn 
eigen  graf  te  graven,  ook  nu  er  althans  in  't  Westen  vrede  is,  niet 
wijzer  geworden.  Het  kan  zijn  roof-  en  plunderaard  minder  dan  ooit 
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verloochenen.  De  oorlog  heeft  het  neg  hebzuchtiger,  wreeder  en  ver- 
stokter  gemaakt  en  zoo  gaat  het  voort  de  oorzaken  van  zijn  ondergang 
zelf  te  scheppen. 

lntusschen  zien  de  Europeesche  kapitalisten  in  hun  nood  vol 
verlangen  uit  naar  de  overzijde  van  den  Grooten  Vijver,  naar  de  Veree- 
nigde  Staten,  de  eenige — en  tevens  de  grootste  — kapitalistische  Mogend- 
heid, die  van  den  Wereldoorlog  geen  sterkeren  schok  heeft  ontvangen 
dan  eenige  kleinere  Europeesche  Staten.  Van  de  Unie  moet  opnieuw, 
evenals  gedurende  den  Wereldoorlog,  heil  en  redding  komen.  Doch 
de  Unie-kapitalisten  schijnen  het  met  slechts  één  ding  — behalve 
uitbuiten  — aan  het  begin  van  dit  eerste  kapitalistische  vredesjaar 
druk  te  hebben.  Namelijk  met  het  onderdrukken  van  de  pogingen 
der  arbeiders  in  de  groote  industriën,  waar  zij  tot  nog  toe  onbeperkt 
en  onbeschermd  in  den  letterlijken  zin  des  woords  door  het  kapitaal' 
opgevTeten  werden,  zich  het  recht  van  vereeniging  en  coalitie  te 
veroveren,  dat  eerste  der  arbeidersrechten  in  de  Europeesche  bur- 
gerlijke staten.  Daarmee  gaat  samen  een  razende  vervolging  van 
alles,  wat  maar  in  den  reuk  staat  van  eenigszins  „radicaal”  te  zijn. 
Indien  men  uit  de  wijze,  waarop  de  brute  en  verdorven  staatsmacht 
in  de  Unie  thans  woedt  niet  alleen  tegen  revolutie nnairen,  maar 
zelfs  tegen  doodgewone  ,,  sodalis  ten’  ’ van  het  slag  die  in  Europa  de 
beste  burgerlijke  regeerders  zijn,  mocht  concludeeren  tot  de  kracht 
der  revolutionnaire  beweging  in  de  Unie,  zou  men  tot  de  overtuiging 
kunnen  komen,  dat  deze  nergens  ter  wereld  sterker  is.  Helaas  is 
het  alles  behalve  zoo.  De  staalmagnaten  zijn  er  pas  in  geslaagd  de 
lang  en  taai  volgehouden  beweging  van  hun  slaven,  een  beweging, 
die  ging  om  het  recht  van  coalitie,  nog  weer  eens  te  onderdrukken. 
De  Steel  Workers  Union  heeft  dit  moeten  erkennen.  Weer  heeft  het 
onmenschelijke  trustkapitaal  de  zege  nog  eens  behaald  over  honderden 
vernietigde  existenties  heenschrijdend.  Ongetwijfeld  is  de  klassenstrijd 
in  de  Unie  door  die  lange  worsteling  evenals  door  de  mijnwerkers- 
stakingen  verscherpt.  Maar  voor  ’t  oogenblik  triomfeeren  de  trust- 
magnaten  nog  weer  eens.  En  met  dien  triomf  valt  samen,  dat  de 
kans,  dat  zij  het  kapitalistische  Europa  èn  financieel  èn  politiek  nog 
weer  eens  zouden  pogen  op  de  been  te  helpen,  in  rook  begint  te 
vervliegen.  Wel  is  niet  lang  geleden  de  z.g.n.  Edge-bill  van  kracht 
geworden  die  dienen  moet  om  op  reusachtige  schaal  credieten  op 
langen  termijn  aan  Europa  te  verschaffen.  Doch  bemand  als  de 
directeur  van  een  der  machtigste  Hollandsche  financieele  instituten, 
de  heer  Westerman,  pas  van  een  reis  naar  de  Unie  teruggekeerd, 
heeft  zich  uiterst  sceptisch  omtrent  het  resultaat  van  die  pogingen 
uitgelaten  en  ook  andere  deskundigen  hier  te  lande  verwachten  er 
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om  tal  van  technische  en  andere  redenen  weinig  of  niets  van.  De 
overheerschende  opinie  in  de  kapitalistische  wereld  der  Unie  wordt 
blijkbaar  hoe  langer  hoe  meer,  dat  men  het  oude  Europa  voorloopig 
maar  zooveel  doenlijk  aan  zijn  lot  moet  overlaten  en  zich  noch  op 
politiek,  nog  op  financieel  gebied  verder  te  veel  er  aan  meet  binden. 

In  ieder  gfeval  schijnt  het  wel  zeker,  dat  de  kapitalistische  klassen 
in  de  Westersche  landen  op  economisch  en  politiek  gebied  in  de 
-eerste  plaats  voor  hun  eigen  deur  zullen  hebben  te  vegen.  En  de 
taak  is  waarlijk  niet  aanlokkelijk! 

Wat  baat  het  — om  eerst  over  liet  sterkste  en  grootste  te 
spreken  — het  Britsche  kapitalisme,  dat  het  zijn  grooten  mededin- 
ger op  het  vasteland  Verpletterd  en  verarmd  ter  aarde  'ziet  liggen, 
waar  het  zelf  over  de  geheele  wereld  voor  zoo  onoverkomelijke 
modelij kheden  staat,  zoowel  in  eigen  huis  — al  omvat  dit  nog 
zcovele  wijde  en  overal-  verspreide  woningen  — > als  op  het  Euro- 
peesche  en  Aziatische  vasteland  ? Een  groot  Engelsch  blad,  de  Daily 
Telegraph , heeft  onlangs  een  parallel  trachten  te  trekken  tusschen  den 
toestand,  waarin  het  voormalige  Engeland  een  eeuw  geleden  uit  de 
Napoleontische  oorlogen  te  voorschijn  trad  en  den  toestand  van  nu, 
ten  einde  daardoor  zijn  kapitalistisch  publiek  moed  in  te  boezemen. 
Het  blad  wees  en  op,  hoe  Engeland  na  die  oorlogen  jaren  lang  op 
de  hefstigste  wijze  binnenslands  in  beroering  was,  jaren  lang  aan 
den  rand  eener  Revolutie  verkeerde,  terwijl  het  toch  ongedeerd,  ja 
veel  sterker  uit  die  verwarring  te  voorschijn  is  getreden.  Het  is 
echter  voor  ieder,  die  den  huidigen  -toestand  der  wereld  internatio- 
naal gade  slaat,  duidelijk,  dat  de  vergelijking  slechts  tot  op  zekere 
hoogte  opgaat.  Zeker  is  het  waar,  dat  de  economische  toestand  en 
de  toestand  der  arbeidersmassa's  in  het  toenmalige  Engeland  onmid- 
dellijk na  de  Napoleontische  oorlogen  ook  relatief  veel  slechter  was 
dan  nu.  Maar  in  Engeland  zelf  was  de  massa,  die  een  Revolutie 
kon  doorvoeren,  toen  nog  oneindig  zwak  en  machteloos  vergeleken 
met  het  Britsche  proletariaat  van  nu.  En  in  de  wereld  van  1816 
buiten  Engeland  waren  de  moeielij kheden  onvergehjkelijk  veel  kleiner. 
Nu  immers  heeft  het  Britsche  Rijk  in  eenige  van  zijn  meest  wezen- 
lijke deelen  als  gevolg  van  den  Wereldoorlog  te  worstelen  met  natio- 
nale bewegingen,  bewegingen,  die  geheele  volken  omvatten,  waar  een 
-eeuw  geleden  nog  geen  sprake  . van  was.  En,  boven  alles,  in  het 
toenmalige  Europa  was  elk  spoor  van  revolutionaire  beweging  ver- 
dwenen. Nu  heeft  het  revolutionaire  proletariaat  de  macht  in  handen 
in  Rusland;  de  Russische  gletcher  is  nu  een  strcom  geworden,  die 
het  glacis  van  de  vesting  der  Britsche  macht  in  Azië  bedreigt. 


Parlementaire  Kroniek 

DOOR 

D.  C.  VAN  DER  POEL. 


Als  het  om  de  finantiëele  politiek  gaat,  komen  meestal  twee  zijden 
van  het  klasse-karakter  van  de  staat  naar  voren  en  treedt  naast  het 
algemeene  ook  nog  het  bijzondere  klassebelang  van  de  bourgeoisie  in 
het  geding.  Wij  bedoelen  het  belang  van  de  belastingbetaler  en  meer 
nog  het  specifiek  kapitalistisch  belang  van  de  belegger,  dat  met  het 
belang  bij  de  vette  baantjes  tot  de  meest  op  de  voorgrond  tredende 
directe  belangen  behoort,  welke  de  bourgeoisie  naast  haar  algemeene 
klasse-belangen  bij  de  kapitalistische  staat  heeft.  Het  finantiëele  belang 
komt  onmiddellijk  op  de  voorgrond  als  het  direct  om  de  dutten  gaat 
en,  zij  het  dan  ook  alleen  in  het  algemeene  klasse-belang,  op  een 
deel  van  de  verzamelde  meerwaarde  beslag  wordt  gelegd.  Als  het  op 
betalen  aankomt  wijst  nu  eenmaal  ieder  liever  zijn  bnurman  aan. 

Ook  dit  finantiëelé  belang  heeft  twee  kanten;  want  behalve  dat 
het  zaak  is  daarvoor  te  zorgen  dat  slechts  een  zoo  gering  mogelijk 
deel  van  de  meerwaarde  aan  de  accumulatie  wordt  onttrokken  en  dus, 
met  de  noodige  schijn  van  billijkheid,  het  grootste  deel  van  de  kosten 
welke  in  het  algemeene  klasse-belang  van  de  bezittende  klasse  worden 
gemaakt  de  uitgebuitte  klasse  op  de  schouders  wordt  gelegd,  is  het 
de  taak  van  de  staat  ook  een  ruime  mogelijkheid  voor  soliede  kapitaals- 
belegging  te  scheppen.  Vooral  voor  de  kleine  en  middelmatige  beleg- 
ger, die  door  de  ekonomische  ontwikkeling  toch  al  in  de  knel  komt, 
maar  die  tot  eiken  prijs  — . wat  voorloopig  niet  moeilijk  is  — zijn 
geloof  in  het  kapitalisme  moet  behouden,  is  de  belegging  in  soliede 
binnenlandsche  staatsleeningen  in  deze  onzekere  tijd  een  zekere  levens- 
behoefte. Daarbij-  heeft  de  leeningspolitiek  nog  andere  voordeelen, 
doordat  juist  de  leening  een  der  middelen  is  om  de  lasten  in  werkelijk- 
heid te  leggen  op  de  schouders  van  hen  die  meenen  nu  deze  keer 
vrij  te  blijven.  Terwijl  het  geld  in  de  eerste  instantie  komt  van  de 
bezitters,  worden  de  kosten  voor  rente  en  aflossing  door  het  geheele 
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volk,  en  dus  voor  een  zeer  belangrijk  deel  door  de  niet-bezitters, 
gedragen  en  het  resultaat  is  dus  dat  de  deelnemers  aan  het  eind  van 
de  affaire  hun  geld  met  de  rente  via  de  staatskas  hebben  terug  ont- 
vangen, waarbij  dan  gedurende  de  periode  van  de  leening  belangrijke 
bedragen  uit  de  zakken  van  de  onterfden  in  die  van  de  uitbuiters 
zijn  overgeheveld.  Daar  er  steeds  geleend  wordt  en  de  staat  op  deze 
manier  steeds  als  hevel  werkt,  is  het  te  begrijpen  dat  de  leenings- 
politiek^ook  in  de  Kamer  eenige  belangstelling  vindt.  Hoewel  de  hevel 
bij  elke  leening  werkt,  kan  de  capaciteit  verschillen  en  is  de  vraag 
hoe  hij  werkt  wel  de  moeite  waard,  terwijl  daarbij  ook  het  algemeene 
staatsbelang,  dat  niet  minder  een  klasse-belang  van  de  bezitters  is, 
mede  de  aandacht  vraagt.  Het  gaat  er  dus  om  hoe  de  hevel  werken 
moet  om  het  directe  finantiëele  belang  van  de  bourgeoisie  aan  het 
algemeene  van  de  klasse-staat  te  paren  en  over  dat  ,,hoe”  is  in  de 
twee  extra  Januari-zittingen  gediscussieerd. 

Veel  te  halen  was  er  ditmaal  niet  omdat  minister  De  Vries  met 
zijn  gedwongen  leening  tegen  5%  op  dit  oogenblik  geen  voordeelig 
aanbod  aan  de  beleggers  deed.  De  oppositie,  voor  zoover  deze  niet 
om  partij -politieke  reden  zweeg,  was  verdeeld.  De  bezwaren  tegen 
het  systeem  der  gedwongen  leening  zaten  natuurlijk  — * vooral  bij  de 
heer  Oud  kwam  dit  uit  — aan  de  rente  en  koers  vast,  omdat  een 
hocgere  rente,  zoo  noodig  . gecombineerd  met  een  lagere  koers  van 
uitgifte,  ook  de  gedwongen  leening  via  de  beurs  lot  een  vrijwillige 
kan  maken,  zij  het  dan  cok  op  een  ietwat  omslachtige  wijze.  Voor 
de  gewone  dienst  werd  de  gedwongen  leening  dan  ook  als  regel 
algemeen  verworpen,  behalve  door  de  ,,socialist,,  Van  den  Tempel,  die 
wel  in  tegenstelling  tot  de  andere  burgerlijke  partijen  stond,  maar 
desondanks  ook  hier  weer  de  onmacht  van  de  S.  D.  A.  P.  tot  prin- 
cipieel optreden  demonstreerde. 

Terwdjl  men  in  het  burgerlijke  kamp  de  gedwongen  leening  voor 
de  gewone  tekorten  verwierp  - — de  staat  moet  voor  die  uitgaven  op 
de  vrije  markt  komen  met  zijn  leening  — en  er  alleen  verschil  van 
meening  bestond  over  de  vraag  of  men  deze  keer  alleen  voor  buiten- 
gewone of  als  uitzondering  — ter  consolideering  van  de  groote  vlot- 
tende schuld  — voor  de  gewone  dienst  dit  systeem  zou  toepassen 
om  de  rest  door  heffing  te  dekken,  nam  de  heer  Van  den  Tempel 
een  tegenovergesteld  standpunt  in.  Hij  die  sprak  voor  ,,de  partij  van 
de  toekomst”  wilde  de  crisisschulden  niet  op  die  toekomst  stapelen 
door  daarvoor  te  leenen  en  hij  trachtte  bij  amendement  de  leening 
ferug  te  brengen  tot  de  helft  voor  de  gewone  dienst.  Het  element  van 
belasting  dat  in  een  gedwongen  leening  tegen  een  lagere  dan  de 
heerschende  rente  ligt,  kon  spr.  des  te  minder  een  bezwaar  achten, 
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waar  hij  en  zijn  vrienden  met  deze  „belasting”  dan  toch  het  kapitaal 
niet  te  hard  wilden  aanpakken.  Met  een  „behoorlijke”  rente  van  5% 
„doen  wij  geen  onrechtvaardigheid”  en  de  staat  zal  tegen  deze 
„behoorlijke”  rente  voor  de  gewone  dienst  gedwongen  kunnen  leenen, 
omdat  hij  anders  door  de  omvang  van  de  aangeboden  leening  vrij- 
willig onder  minder  gunstige  condities  op  de  markt  zou  komen. 

Ook  de  „socialisten”  van  de  S.  D.  A.  P.  willen  dus  de  hevel  niet 
stop  zetten  en  zij  pleiten  zelfs  voor  een  „billijke”  capaciteit  van  deze 
hevel.  Billijk  voor  het  kapitaal  wel  te  verstaan!  Het  was  dan  ook 
niet  te  verwachten  dat  de  S:  D.  A.  P.  zich  ook  voor  de  gewone 
dienst  ronduit  tegen  de  leening  en  vóór  de  belasting  op  de  meer- 
waarde zou  verklaren,  maar  de  „billijke  rente”  teekent  toch  wel 
de  houding  van  de  partij  die  niet  het  kapitaal  '5-f’  of  6 maar  wel 
5 % in  handen  wil  spelen.  De  burgerlijke  bestrijders  van  den  heer 
Van  den  Tempel,  die  in  zijn  amendement  een  precedent  zagen  waar- 
van de  consekwentie  zelfs  de  rentelooze  gedwongen  leening  zou  zijn, 
behoeven  zich  iliet  ongerust  te  maken.  Deze  consekwentie  durft  zelfs 
de  S.  D.  A.  P.  niet  aan,  al  was  het  alleen  maar  omdat  er  geen  meer- 
derheid voor  te  vinden  is.  En  dat  het  zoover  zal  komen  dat  er  in 
dit  parlement  een  meerderheid  tegen  het  kapitaal  te  vinden  zou  zijn, 
kannen  wij  helaas  de  S.  D.  A.  P.  niet  voorspellen.  Helaas  voor  de 
S.  D.  A.  P.,  maar  niet  voor  hen  die  voor  hun  daadwerkelijke  aan- 
tasting van  het  kapitaal  niet  op  deze  „revolutionaire  hersenschim” 
zullen  behoeven  te  wachten. 

Ten  slotte  kreeg  de  minister  zijn  450  millioen,  nadat  een  deel  van 
de  oppositie  zich  bij  de  zaak  had  neergelegd.  De  heer  Oud,  omdat 
men  anders  eens  mocht  meenen  dat  hij  heelemaal  tegen  de  leening 
is,  en  de  heeren  Dresselhuijs  en  Van  Rappard  omdat  zij  als  Vrij 
Liberalen  toch  altijd  nog  te  zeer  aan  dit  rechtsche  kabinet  verknocht 
zijn  om  het  te  laten  struikelen.  Das  Kapital  kann  ruhig  sein! 


12  Januari  1920. 


(Nieuw)  Socialisme? 

DOOR 

Mr.  H.  GILTAY. 


Dr.  Karl  Nötzel:  Einiührung  in  den 
Sozialismus  ohne  Dogma.  (Musarion  Verlag 
München  1919). 

Wat  vóór  den  oorlog  alleen  gezien  werd  door  hen,  die  zich  be- 
paaldelijk socialisten  noemden : het  feit,  dat  de  ekonomische  grondslagen, 
waarop  onze  samenleving  rust,  hun  tijd  gehad  hebben,  en  de  maat- 
schappij om  nieuwe  productievormen  vraagt,  dat  de  verhouding  tusschen 
Mensch  en  Gemeenschap  op  een  nieuwe  basis  moet  worden  gesteld, 
dit  inzicht  vindt  thans,  dcor  den  met  den  dag  stijgenden  nood,  door 
de  toenemende  ontwrichting  aller  verhoudingeu,  in  steeds  talrijker 
kringen  onzer  samenleving  ingang.  De  tijd  dat  men  het  socialisme  als 
een  ongevaarlijk  stokpaardje  van  sommige  onevenwichtige  warhoofden 
kon  beschouwen,  is  voorbij.  Het  strijdende  socialisme  is  eën  levende 
werkelijkheid  geworden,  waarmee  iedereen,  willig  of  onwillig,  heeft  te 
rekenen,  en  ook  Dr.  van  Dieren 's  ijver  om  ons  te  doen  gelooven,  dat 
wij  te  doen  hebben  met  een  ,,psychische  infectie”,  dat  het  alles  een 
gevolg  is  van  de  verderfelijke  suggestie,  door  een  troepje  ,, geest elijk- 
minderwaardigen”  op  de  massa  uitgeoefend,  kan  hieraan  niets  ver- 
anderen. Dr.  van  Dieren  meent,  (De  Waanzinnige  Waereld,  pag.  III) 
dat,  zoo  de  „hypernerveuzen”,  zooals  hij  de  socialistische  leiders  noemt, 
door  een  sterk  geestelijk  verzet  der  „gezond’ ’-denkende  meerderheid, 
zich  gedwongen  zullen  zien  „in  het  verborgene  te  gaan  uitzieken”, 
onze  maatschappij  wel  weer  tot  rust  zal  komen.  Met  zeldzame  naïveteit 
ziet  hij  volkomen  voorbij  het  feit,  dat  de  socialistische  beweging  niet 
gemaakt  is  door  enkele  prominente  individuen,  maar  geboren  uit  den 
nood  der  tijden,  uit  den  opsfandigheidsdrang  van  een  klasse,  die  door 
hare  knechting  aan  het  kapitaal  in  steeds  ondragelijker  levensomstan- 
digheden kwam.  Hij  miskent  ten  eenenmale  den  invloed,  dien  de 
onmenschelijke  slachtingen  van  den  wereldoorlog  op  het  denken  en 
willen  van  den  arbeider  moesten  uitoefenen,  zoodra  hij  zich  ging 
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afvragen:  waarvoor  dit  alles?  Waarop  immers  slechts  één  antwocrd  is: 
voor  het  Kapitaal,  voor  het  belang  der  heerschers. 

Het  wankelen  van  de  fundamenten  onzer  maatschappij  heeft  ook 
de  verhevenste  droomers  wakker  geschud.  De  individualistische  intel- 
lectueelen  zelfs  voelen  aan  het  trillen  hunner  ivoren  torentjes,  dat  er 
iets  niet  pluis  is,  dalen  misnoegd  af  naar  de  levenssferen,  en  pogen 
met  de  scciale  verschijnselen  tot  klaarheid  te  komen.  Zij  beginnen 
in  te  zien  dat  hun  geliefde  hoogere  sferen  toch  niet  zoo  los  waren  van 
het  lage,  materieele  leven,  als  zij  wel  gedacht  en.gewenscht  hadden. 
Zoo  werd  dan  ook  voor  hen  het  Socialisme  een  probleem.  Krachtens 
hun  gansche  denkwijze  echter,  het  spreekt  vanzelf,  is  het  „dogmatische”, 
„materialistische”  socialisme  voor  het  meerendeel  hunner  a priori 
onaannemelijk.  Zij  zoeken  daarom  èen  „nieuw”  socialisme  te  for- 
muleeren. 

Inderdaad  zijn  de  geschriften,  die  een  „nieuw”  socialisme  verkon- 
digen, thans  benauwend  talrijk.  De  theosoof  Rudolf  Steiner  leert  een 
sociale  drieëenheid,  een  drieledige  indeeling  van  het  sociale  organisme, 
die  den  hemel  op  aarde  zal  brengen,  en  thans  verrast  Karl  Nötzel 
ons  weer  met  het  nieuwste:  „der  persönliche  Sozialismus”.  Een  eigen- 
aardig kenmerk  van  al  deze  nieuwere  gedachten-systemen  is,  dat  zij 
alle  beweren  „op  den  bodem  der  werkelijkheid”  te  staan,  en  ons,  als 
een  der  belangrijkste  voorrechten  van  ieder  stelsel,  wordt  medegedeeld, 
dat  de  toepassing  daarvan  kan  voorkomen,  „dat  de  overgang  met 
schokken  gepaard  gaat”.  Deze  verzekering  wekt  bij  mij  het  oneer- 
biedig vermoeden,  dat  de  Vrees  voor  revolutionaire  beroeringen  bij 
deze  nieuwe  socialisten  een  niet  onbelangrijke  rol  speelt,  en  dat  daarin 
voor  een  deel  tevens  de  oorzaak  is  te  zoeken  van  den  aanhang,  die 
deze  theorieën  thaus  onder  de  ethische  bezitt enden  vinden.  Over  de 
matelooze  ellende  van  den  wereldoorlog  wordt  niet  meer  gedacht, 
maar  revolutie,  brr,  dat  is  het  ergste!  Zoo  erg,  dat  men  de  vraag, 
of  de  revolutie  misschien  onvermijdelijk  kon  zijn,  maar  buiten  be- 
schouwing laat,  en  voortspint  aan  zijn  vreedzaam  theorietje. 

Het  „persoonlijk  socialisme”  van  Nötzel  is  gegrond  op  het  toe- 
nemende „sociale  geweten”.  De  schrijver  meent  op  te  merken,  dat 
het  onrecht  onzer  maatschappelijke  verhoudingen,  die  gebaseerd  zijn 
op  de  exploitatie  van  mensch  door  mensch,  steeds  meer  tot  alle 
geesten  doordringt  en  een  toenemend  schuldbewustzijn  doet  ontstaan. 
Hij  ziet  het  socialisme  dus  allereerst  als  „ethisches  Erlebnis”  en  wil 
van  daaruit  komen  tot  een  algemeene,  kosmische  Ethiek,  die  richt- 
snoer voor  ons  handelen  moet  zijn.  Hij  erkent  de  groote  beteekenis 
van  Marx,  verklaart  ook  diens  leer  in  vele  onderdeelen  te  aanvaarden, 
maar  aëht  hare  fundamenteering  onjuist,  wijl  dogmatisch.  Nötzel 
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tracht  nu,  met  behoud  van  de  waarheden  van  het  Marxisme,  een 
nieuw  socialisme  op  te  bouwen  op  ondogmat ischen  grondslag.  Het 
komt  mij  voor,  dat  hij  hierin  niet  geslaagd  is.  Want  wat  is  zijn 
grondslag  ? Het  sociale  geweten.  Nötzel  houdt  d;t  sociale  geweten 
voor  een  geestelijke  werkelijkheid,  even  onaantastbaar  en  onbedrie- 
gelijk,  als  de  geloovige  Christen  zijn  peisconlijk  geweten,  dat  immers 
Gods  stem  is,  voor  een  absolute  richtsnoer  en  maatstaf  houdt.  Ik 
meen  echter  dat  deze  absolute  waarde  verre  van  onaanvechtbaar  is. 
De  tijd,  dat  ons  gevoel  van  ,,goed  en  kwaad”  als  een  absolute  maat- 
staf kon  gelden,  is  voorbij.  Nieuwe  biologische  en  psycho-analytische 
onderzoekingen  hebben  ons  geleerd,  het  „geweten”  evenals  alle  be- 
wustzijnsverschijnselen, te  beschouwen  als  het  resultaat  van  een 
lang,  gecompliceerd  ontwikkelihgs-proces,,  dat  evenmin  op  onfeilbaar- 
heid kan  aanspraak  maken,  als  b.v.  het  innerlijk  zekerheidsgevoel  dit 
kan.  Bijzonder  belangrijk  zijn  in  dit  opzicht  de  onderzoekingen  van 
Dr.  Carl  Furtmüller,  een  psycholoog  uit  de  school  van  Alfred  Adler, 
die  zijn  uitkomsten  heeft  neergelegd  in  een  geschrift:  „Psycho- 
analyse und  Ethik".  Er  is  moed  toe  noodig,  de  resultaten  van  deze 
onderzoekingen  te  accepteeren,  want  men  moet  vele  zijner  liefste 
illusies  prijs  geven.  Het  was  zoo  aangenaam,  in  het  geweten  een 
onfeilbaren  gids  te  kunnen  zien.  Maar  wie  den  moed*  der  waarheid 
heeft,  zal  toch  ten  slotte  dankbaar  zijn  voor  elke  illusie,  die  hem 
wordt  ontnomen,  daar  hij  inziet  alleen  zoo  nader  te  komen  tot  wat 
wij  zoo  zeer  behoeven : een  zoo  juist  mogelijk  inzicht  in  onze  wezenlijke 
natuur  en  hare  diepste  drijf veeren.  Wie  den  onderzoekingstocht  in 
•de  diepten  der  menschelijke  ziel  aan  de  hand  der  groote  psychologen 
onderneemt,  zal  eerst  met  schrik,  maar  vervolgens  met  ontzag  ver- 
vuld worden,  en  zijn  vroeger  naief  vertrouwen  op  de  bewustzijns- 
verschijnselen alleen  niet  terug  wenschen.  Maar  het  onvermijdelijke 
resultaat  is,  dat  men  tot  het  inzicht  moet  komen,  dat  volkomen 
onzelfzuchtige  liefde  niet  bestaat,  dat  ook  in  de  meest  altruistische 
inspraken  van  ons  hart  het  eigen  ik  meespreekt,  ja,  dat  alle  altruis- 
tische neigingen  waarschijnlijk  in  laatste  instantie  ombuigingen, 
sociaal-noodwcndige  ombuigingen  van  de  eigen  ont wikke lings-tendenz 
zijn,  welke  ombuigingen  echter,  daar  zij  verinnerlijkt  zijn  tot  moreele 
geboden,  het  ondragelijke  van  een  van  buiten  opgelegden  dwang 
hebben  verloren,  en  door  het  individu  als  „freier  Wiüensentschluss" 
worden  gevoeld.  De  sterkste  uitdrukking  van  dit  proces  van  ver- 
innerlijking vinden  wij  in  de  Kantsche  omzetting  van  het  „Du  solist” 
in  de  „autonomie' ' van  den  wil  Het  onderzoek  van  Adler,  Furtmüller 
en  anderen  brengt  steeds  meer  psychologische  argumenten  aan  voor 
Vaihingers  leer,  dat  ons  handelen  bepaald  wordt  door  „ficties", 


d.  w.  z.  door  voorstellingen,  die  niet  ,,op  zichzelf’  waardevol  zijn, 
maar  voor  ons  leven  van  groote  praktische  beteekenis  zijn.  Speciaal 
op  het  ,, gewet  en”  toegepast,  beteekent  dit,  dat  dit  geweten  het 
resultaat  is  van  onze  individueele  groei-tendenz  èn  den  tegenstand, 
de  remmingen,  die  deze  tendenz  van  de  samenlevingseischen  onder- 
vindt. De  individu  kan  zich  niet  onbeperkt  uitleven,  hij  is  gedwongen 
zich,  in  meerdere  of  mindere  mate,  aan  de  eischen  der  maatschappij 
te  onderwerpen,  en  het  gevoel  van  nederlaag  wordt  hem  nu  onvoel- 
baar door  de  verinnerlijking  van  de  samenlevingseischen,  die  moraal 
genoemd  worden,  en  als  uit  eigen  binnenste  oprijzend  worden  gevoeld. 
Voor  wie  deze  beschouwing  kan  aanvaarden,  verschijnt  Marx’  leer 
van  het  historisch  materialisme  in  een  geheel  nieuw  licht,  en  ont- 
vangt diens  opvatting  van  de  geschiedkundige  vervormingen  een 
nieuwe,  wetenschappelijke  bevestiging.  Hij  ziet  in,  dat  niet  alleen 
elk  individu  de  wereldbeschouwing  heeft,  die  hij  behoeft , maar  dat 
dit  ook  het  geval  is  met  menschengroepen,  die  door  gemeenschap- 
pelijken  nood,  door  gemeenschappelijke  behoeften  en  belangen,  een 
klasse  vormen.  Hij  zal  niet  in  een  sociaal  geweten,  in  een  algemeen 
menschelijk  rechtvaardigheidsgevoel  de  drijfkracht  der  groote  bewe- 
gingen zoeken,  maar  in  den  nood,  en  vooral  in  den  dringendsten : 
den  onmiddellijken  levensnood.  En  het  sociale  geweten  der  bezittenden 
zal  hij  wantrouwen,  al  erkent  hij  ook  de  mogelijkheid  van  goede 
trouw  der  individuen;  dieper  schouwend  dan  hun  bewustzijn,  zal  hij 
in  hun  sociale  onrust  de  werkingen  zien  van  onbewuste  Vrees  en 
Begeerte,  van  Belang  en  Zelfbehoud.  Hierin  ligt  ook  de  verklaring 
van  het  feit,  dat  de  thans  oprijzende  organisaties  van  intellectueelen 
een  zoo  geringe  kracht  uitoefenen:  de  intellectueelen,  die  zich  niet 
gansch  aan  de  zijde  der  strijdende  arbeidersklasse  plaatsen,  worden 
niet,  gelijk  deze,  bijeengehouden  door  éénzelfde  belang.  Individualist 
als  zij  zijn,  wil  ieder  het  eigen  persoonlij kheidsideaal  verwezenlijken, 
de  eigen  ideeën  tot  gelding  brengen,  en  onder  hun  schoone,  veeltijds 
eerlijk  gemeende  wcorden  woekert  het  oude  particularistische  streven 
ongestoord  voort. 

Nötzels  ,, persoonlijk  socialisme”  is  zeer  zeker  persoonlijk,  maar 
socialisme  is  het  niet.  Beschouwt  men  zijn  boekje  als  weergave  van 
het  geestelijk  ontwikkelingsproces,  dat  de  schrijver  onder  den  drang 
der  sociale  geheurtenissen  en  toestanden  doorleefde,  dan  is  het  een 
belangrijk,  menschelijk  document.  Het  is  eerlijk  en  goed  bedoeld. 
Maar  de  praktische,  de  maatschappelijke  beteekenis  van  een  beschou- 
wing, die  uit  de  overtuiging  spreekt,  dat  eerst  het  sociale  probleem 
door  elk  individu  moet  zijn  opgelost,  vóór  van  een  verbetering  der 
maatschappij  sprake  kan  zijn,  lijkt  mij  zeer  gering.  Ik  geloof,  dat  dit 
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een  beetje  tè  lang  zou  duren.  Maar  het  ziet  er  gelukkig  niet  naar  uit, 
dat  de  revolutioneering  der  samenleving  erop  wachten  zal,  totdat 
iedere  enkeling  met  zijn  sociale  studiën  klaar  is.  De  levende  praktijk 
doet  haar  werk,  onverstoorbaar,  en  mèt  haar  groeit  de  theorie.  Niet 
omgekeerd.  \ 

Ik  bedoel  hiermee  niet,  dat  er  aan  een  ,, nieuw  socialisme”,  in  den 
zin  eener  nieuwe  leer,  geen  behoefte  zou  bestaan.  Die  behoefte  bestaat 
zeer  zeker.  Wanneer  wij  de  omschrijving  van  Henriëtte  Roland  Holst, 
dat  ,,het  nieuwe  socialisme  beteekent  aktieve  aanpassing  in  gedachten 
en  daden  aan  het  maatschappelijke  ontwikkelingsproces”  aanvaarden, 
moeten  wij  erkennen,  dat  het  oude  socialisme,  ook  als  gedachte- 
systeem,  bij  de  maatschappelijke  ontwikkeling  is  ten  achter  geraakt. 
Vooral  tegen  de  algemeen  wdjsgeerige  fundament eering,  die  op  Dietzgens 
philosophie  is  gebouwd,  lijkt  mij  heel  wat  in  te  brengen,  en  zeker  zal 
meer  dan  tot  nu  toe  van  de  nieuwere  uitkomsten  van  psychologie  en 
biologie  moeten  worden  part  ij  getrokken. 

! Maar  op  den  grondslag  van  hec  ,,personliche  Erlebnis”,  op  grond 
van  een  mastiek  „sociaal  geweten”  zal  de  gedachte-bouw  van  het 
aieuwe  socialisme  niet  verrijzen. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


io  Januari  1920 

De ' revolutionaire  daad  van  de  berlijnsche  arbeiders  in  Januari  1919 
wordt  door  alle  socialistische  bladen  in  Duitschland  herdacht,  doch  op 
zeer  verschillende  wijze,  een  bewijs  dat  nog  altijd  geen  klaarheid  bestaat 
over  deze  beweging  en  over  de  juiste  taktiek  welke  toegepast  had  moeten 
worden.  Voor  de  komende  tijden  is  een  helder  inzicht  daaromtrent  echter 
van  het  grootste  belang,  opdat  besluiteloosheid  niet  nogmaals  de  beweging 
verlamme. 

De  beste  nabetraching  over  ,,de  opstand  in  Januari  1919”  is,  voor 
zoover  bekend,  wel  die  van  George  Ledebour  in  de  „ Freiheit ”,  het  berlijnsche 
orgaan  der  Onafhankelijke  Sociaaldemokraten  van  Duitschland. 

Het  was  een  poging,  zegt  hij,  de  snelle  voouitgang  van  de  reactie  tot 
staan  te  brengen  door  middel  van  een  massa- opstand,  welke,  indien  deze 
tactiek  niet  mislukt  ware  ,,den  val  van  de  regeering  Ebert — Landsberg — 
Noske — Scheidemann  noodzakelijk  tengevolge  had  gehad.  Na  een  bloedige 
worsteling  van  meerdere  dagen  behield  echter  de  rechtssocialistische-burgelijke 
reactionaire  regeering  de  overwinning.  Een  aantal  vooraanstaande  strijders, 
waaronder  de  besten,  als  Rosa  Luxemburg  en  Liebknecht,  moest  het  proleta- 
riaat naar  het  graf  dragen,  duizenden  moesten  en  moeten  nog  voor  hun 
daad  in  de  gevangenis  boeten. 

Ten  onrechte  noemt  men,  ook  onder  de  revolutionairen  zelfs;  dezen 
opstand  een  mislukte  onderneming.  Men  spreekt  zelfs  van  ,,Putsche”, 
van  ,,de  Marne-slag  der  Duitsche  revolutie”  enz.  en  daarom  is  het  juist 
nu  dubbel  noodzakelijk  uit  te  spreken,  zegt  Ledebour,  dat  de  Januari- 
opstand  te  Berlijn  een  historisch  onvermijdelijk  geworden  daad  was,  dat 
het  den  Duitschen  arbeiders,  het  duitsche  proletariaat  toenmaals  inderdaad 
ernst  was  met  de  revolutie. 

Het  was  een  bewijs  voor  de  levensvatbaarheid  der  beide  partijen,  van 
de  Onafhankelijke  zoowel  als  de  Communistische  partij,  waarin  de  revolu- 
tionaire beweging  toen,  evenals  nu,  was  belichaamd.  Hadden  zij  toen  haar 
plicht  verzaakt,  de  overwinning  van  de  socialistische  revolutie  ware  voor  een 
onafzienbaren  tijd  verijdeld.  En  zoo  gezien  is  het  van  minder  belang  dat  de 
aanval  niet  dadelijk  is  gelukt. 

Hoe  was  de  situatie?  Na  de  ineenstorting  der  kapitalistische  regeering 
tengevolge  van  de  militaire  nederlaag  in  den  herfst  van  1918,  had  een 
kleine  schare  revolutionairen,  de  nog  bij  de  Onaf hankelij ken  aangesloten 
Spartakus-groep,  zich  op  alles  voorbereid. 
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Zoodra  echter  de  tijd  kwam,  bleken  noch  de  leiders  noch  de  massaas  rijp 
voor  hun  revolutionaire  plichten.  De  leiding  deinsde  terug  voor  den  slag 
op  het  juiste  moment,  op  5 November,  en  toen  deze  op  9 November 
toch  onvermijdelijk  volgde,  was  het  te  laat,  zij  was  door  de  rechts-socialistische 
deelnemers  aan  de  regeering  bedrogen  met  het  bekende  gevolg. 

Door  allerlei  intriges  en  provocaties  der  verraderlijke  rechts- socialisten  in  de 
regeering  gedurende  de  maand  December  moest  het  in  begin  Januari  tót 
een  arbeiders- opstand  komen. 

Waren  in  November  de  massaas  nog  wankelmoedig  en  besluiteloos,  de 
Januari-beweging  was  een  besliste  poging  van  het  revolutionaire  duitsche 
proletariaat  de  revolutie  uit  het  moeras,  waarin  zij  was  geraakt,  te  redden. 

Deze  beweging  heeft  zeer  veel  bijgedragen  tot  de  herleving  van  den 
revolutionaire  geest,  en  ze  was  ook  noodzakelijk  voor  de  voorbereiding 
van  de  komende  overwinning  der  duitsche  revolutie.  De  Januari-opstand 
was  niet  „de  slag  aan  de  Marne  der  duitsche  revolutie”  zooals  Helferding 
eenige  weken  geleden  in  een  artikel  schreef,  maar  een  eersten  aanval  op  de 
„Hindenburg-stellung”,  de  reactie,  zooals  Ledebour  terecht  zegt  in  een  twee- 
de artikel  in  ,, Freikeit ” over  ,,de  Rechtvaardiging  van  de  Januari-beweging”. 

Zij  was  ook  evenmin  een  „putsch”  zooals  Richard  Miiller  in  een  ver- 
gadering der  arbeidersraden  van  Groot-Berlijn  moet  gezegd  hebben.  Groote 
massa-bewegingen  der  arbeiders  met  een  hoog  doel  voor  oogen,  zooals  de 
Vredes-beweging  in  Januari  1918  of  een  val  van  de  regeering  in  Januari  1919 
mogen  nooit  een  „putsch”  genoemd  worden.  Daaronder  verstaan  wij  plaat- 
selijke akties,  welke  slechts  op  het  bereiken  van  kleine  dingen  van  het  oogenblik 
zijn  gericht,  doch  geen  sociale  omwentelingen  ten  gevolge  kunnen  hebben 
Tusschen  een  revolutionairen  opstand  en  een  „putsch”  bestaat  hetzelfde 
verschil  als  tusschen  een  algemeene  werkstaking  van  een  geheele  industrie 
of  van  alle  industrieën  te  samen  en  een  wilde  lokale  werkstaking,  welke 
nu  hier  dan  daar  opflikkert  en  snel  verloopt. 

Ook  maakt  Ledebour  zijn  partij genooten  Richard  Miiller  en  Daumig  er 
openlijk  een  verwijt  van  dat  zij  zich  aan  de  deelneming  van  de  Januari  - 
aktie  ontrokken  hebben. 

Toen  op  Zondag  5 Januari  1919,  na  afloop  van  de  grootsche  betooging 
van  het  revolutionaire  proletariaat,  de  vóórmannen  bij  elkaar  kwamen  en 
het  besluit  namen  op  revolutionaire  wijze  weerstand  aan  de  regeerings- 
provocaties  te  bieden,  welk  besluit  met  80  tegen  6 stemmen  was  genomen, 
verklaarden  de  tegenstemmers  Miiller  en  Daumig  dat  zij  zich  uit  deze  beweging 
terugtrokken  en  deelname  aan  deze  aktie  afwezen. 

Hun  houding  was  niet  te  vereenigen  met  het  lidmaatschap  van  een 
revolutionaire  organisatie.  Wie  de  eer  waardig  wordt  geacht  aan  zulk  een 
lichaam  mee  te  werken,  mag  zich  niet  terugtrekken  in  het  uur  van  het 
grootste  gevaar,  ook  al  zijn  zij  tegen  het  genomen  besluit  geweest.  Dan 
moet  ieder  revolutionair  strijder  zijn  plicht  vervullen  op  de  plaats,  die 
de  organisatie  hem  aanwijst.  Op  die  wijze  leidt  men  geen  partij  en  dient 
men  vooral  geen  revolutionaire  beweging.  Men  stelle  zich  zelf  eens  de  vraag, 
zegt  Ledebour,  wat  gebeurt  ware,  indien  wij,  de  andere  leiders  der  U.  S.  P.D. 
op  5 Januari  1919  gehandeld  hadden  als  Miiller  en  Daumig. 
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Het  besluit  den  strijd  op  te  nemen  ware  toch  gevallen,  de  Communistische 
Partij  had  dan  alleen  het  parool  gegeven ; van  de  arbeiders,  die  verbitterd 
op  de  straten  van  Berlijn  samen  gestroomd  waren,  had  niemand  zich  uit 
den  strijd  teruggetrokken  en  het  resultaat  was  hetzelfde  geweest,  maar 
de  geheele  schuld  der  mislukking  ware  dan  aan  de  leiders  der  U.  S.  P.  D 
toegeschreyen,  die  in  het  uur  van  het  gevaar  waren  weggeloopen.  De 
Onaf hankelij ken  hadden  dan,  vooral  in  Berlijn,  geen  toekomst  meer  gehad 
wij  hadden  later  den  ,, revolutionairen  partij-dag”  te  Leipzig  niet  gekregen. 

* * 

* 

Over  het  afschuwlijk  optreden  van  de  „Witte  Terreur”,  van  de  troepen 
van  Horth  in  Hongarije,  brengen  ,,Freiheit” , ,, Arbeiter  Zeitung”  en  de 
engelsche  „ Call ” nadere  bijzonderheden  aan  het  licht,  waarmede  vergeleken 
het  optreden  van  de  reaktie  tegen  de  Commune  van  Parijs  in  1871  en 
tegen  de  russische  revolutie  in  de  jaren  1906  en  1907  slechts  kinderspel 
was.  De  pers  der  bourgeoisie,  die,  als  o.a.  de  deftige  Nieuwe  Rotter damsche 
Courant,  bijna  dagelijks  gefingeerde  berichtjes  over  afgrijselijke  gruwel- 
daden van  de  Bolschewiki  plaatst,  zwijgt  over  de  wreedheden  welke  worden 
begaan  in  naam  van  de  regeering  der  Magyaarsche  bloedhonden.  Dat  zegt 
genoeg. 

De  ,,  Arbeiter  Zeitung”  schat  het  aantal  vermoorden  zonder  eenige  be- 
rechting reeds  op  5000.  Officieele  documenten  hebben  bewezen  dat  62  zoo- 
genaamde „verdachte”  personen  uit  de  gevangenis  van  Kecskemet  zijn 
verdwenen;  zij  werden  in  het  bosch  van  Kecskemet  vermoord  en  aan 
boomen  opgehangen,  bericht  „Freiheit” , door  de  Horthy- benden.  De  leider 
van  dezen  moordenaars- troep,  de  overste  Heyas  werd  bij  gelegenheid  van 
een  feestmaaltijd  in  het  Hotel  Royal  te  Boedapest,  waar  ook  de  hongaarsche 
minister- president'  Huszar  tegenwoordig  was,  gevierd  als  den  bevrijder  van 
Kecskemet.  Het  „ontwakend  Hongarije”,  een  bende  van  contra- revolutionaire 
officieren  en  studenten  vallen  joden  en  arbeiders  op  straat  aan  en  ranselen 
hen  tot  bloedens  toe. 

Men  vergete  hierbij  niet  dat  de  sociaal- demokratische  partij  van  Hongarije 
mede  verantwoordelijk  is  voor  deze  Witte  Terreur,  omdat  ook  sociaal- 
demokraten  deel  van  de  Regeering  uitmaken. 

Wat  thans  in  Hongarije  gebeurd,  zal  ook  in  Rusland  gebeuren,  indien 
het  internationale- finantie- kapitaal  mocht  kunnen  slagen  de  Sovjet- 
Republiek  te  worgen.  Het  is  momenteel  niet  alleen  de  plicht  der  arbeiders 
van  alle  landen  de  hongaarsche  arbeiders  te  helpen,  omdat  hun  onderdruk- 
kers ook  aller  onderdrukkers  zijn,  maar  ook  hun  internationale  plicht  als 
één  man  voor  het  behoud  van  Sovjet- Rusland  op  te  komen.  Laten  de 
arbeiders  zich  niet  bedriegen  door  de  schoone  leugens  van  de  staatslieden 
van  Engeland  en  Frankrijk,  alsof  de  militaire  interventie  voortaan  is  uitge- 
sloten. 

Het  is  slechts  de  stilte  voor  den  storm  die  komen  zal. 

* * 

* 
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Het  uitstekend  geredigeerde  syndicalistisch  weekblad  ,,Le  Vie  Ouvrière 
het  orgaan  der  links- revolutionaire  C.  G.  T.-menschen  en  der  fransche 
communisten,  kunnen  wij  wel  zeggen,  is  het  beste  fransche  blad,  dat  steeds 
en  overal  voor  de  russische  Sovjet-Republiek  in  de  bres  springt. 

Pierre  Monatte  wijst  in  een  artikel  over  ,,het  nieuwe  Jaar”  op  den 
grooten  toevloed  der  nieuwe  leden  bij  de  C.  G.  T..  Hij  is  er  zeker  van  dat 
met  de  nieuwe  elementen  de  nieuwe  generatie  van  strijders  binnen  komt, 
waaraan  de  arbeiders- beweging  van  Frankrijk  juist  behoefte  had;  het  zijn 
vooral  de  gedemobiliseerden  die  in  de  vak-beweging  versch  bloed  zullen 
brengen.  Zij  zullen  spoedig  geheel  de  onzen  zijn,  zoodra  wij  hen  de  noodige 
sociale  opvoeding  hebben  gegeven.  Ware  de  C.  G.  T.  niet  vier  jaren  lang 
de  dienaresse  van  de  oorlogs-regeering  geweest  en  de  slet  van  het  oorlogs- 
socialisme,  had  zij  krachtig  vastgehouden  aan  haar  beginselen  van  vóór 
1914,  de  toevloed  van  de  nieuwe  strijders  had  veel  vlugger  en  meer  van 
ganscher  harte  plaats  gehad.  Het  syndikale  reformisme,  zooals  wij  dit 
eveneens  hier  in  het  N.  A.  S.  kennen,  heeft  ook  in  de  fransche  arbeiders- 
beweging ontzettend  veel  kwaad  gesticht. 

Evenwel,  zegt  Monatte,  nog  even  geduld.  In  het  jaar  1920  zal  de  fransche 
bourgeoisie  ons  niet  alleen  de  rekening  van  de  oorlogs-kosten  voorleggen, 
door  middel  van  het  belasting-biljet,  maar  ook  in  den  vorm  van  duurte  der 
levensmiddelen , die  ons  in  een  steeds  heviger  conflikt  met  het  patronaat  zal 
brengen.  De  inkomens  van  den  arbeider  en  van  den  kleinen  burger  zijn 
totaal  onvoldoende.  Een  jaar  van  vrede  heeft  den  ekonomischen  toestand 
van  het  land  in  geen  enkel  opzicht  verbeterd,  integendeel,  de  situatie  wordt 
steeds  scherper.  De  bourgeois- regeering,  moreel  reeds  veroordeeld  door  den 
misdaad  van  den  oorlog,  zal  een  andere  uitspraak  nog  moeten  aanhooren. 
Door  haar  onmacht  om  vrede  en  arbeid  te  herstellen,  om  de  produktie 
te  reorganiseeren,  zal  het  eindoordeel,  het  failliet  worden  uitgesproken,  zoowel 
het  financieel  als  het  industrieel  failliet  staat  voor  haar  poorten. 

Kameraden  van  gisteren  — Monatte  is  4 jaar  soldaat  geweest  — gij 
die  alles  wat  achter  den  rug  is,  zoo  gauw  mogelijk  tracht  te  vergeten,  die 
nu  rust  en  vrede  zoekt,  gij  zult  noch  het  een,  noch  het  ander  vinden.  In 
de  wereld  waar  alles  kraakt  en  schudt  is  immers’  een  lichtstraal  en  een 
voorbeeld:  Sovjet- Rusland. 

Onze  bourgeois- regeering  heeft  het  vaste  voornemen  om  in  de  komende 
lente  een  laatste  „suprème”  offensief  tegen  Rusland  te  beginnen,  maar 
haar  plannen  zijn  uiterst  gevaarlijk  en  gewaagd,  in  haar  aktie  daar  zoo- 
wel als  hier  heeft  zij  rekening  te  houden  met  vreeselijke  onbekenden. 

Generaal  Pètain  gaat  consciencieus  voort  met  zijn  berucht  mobilisatie- 
plan,  reeds  opgemaakt  vóór  den  oorlog,  in  geval  van  revolutie,  en  nu  natuurlijk 
aangevuld  en  gewijzigd  door  lessen  uit  de  russische  en  duitsche  revolutie. 

Hebben  wij,  niet  minder  natuurlijk,  geen  rekening  met  ons  zelf  te  houden? 
De  mobilisatie  van  arbeiders  en  boeren,  zal  zij  in  1920,  even  ernstig  worden 
voorbereid? 

In  ditzelfde  nummer  van  ,,La  Vie  Ouvrière"  geeft  Jacques  Sadoul , 
de  bekende  fransche  communist  te  Moskou  ons:  „een  waardig  voorbeeld 
van  burgerlijke  journalistiek". 
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. Een  zekere  Ludovic  Naudeau,  een  van  die  beruchte  inktkoelies,  die 
voor  de  groote  burgelijke  europeesche  pers  de  smerigste  leugens  over  Sovjet- 
Rusland  en  het  bolschewisme  de  wereld  inzenden,  en  wiens  pennevruchten 
in  het  ,,  Journal  de  Russie”  en  in  de  „Temps”  verschenen,  was  in  Rusland 
gevangen  gezet. 

Na  herhaalde  smekingen  van  Naudeau  aan  Sadoul,  hem  in  de  gevangenis 
te  komen  bezoeken,  voldeed  Sadoul  eindelijk  aan  het  verzoek. 

In  de  gevangenis  begon  Naudeau  met  zijn  verontschuldiging  te  maken 
over  de  valschheid  en  het  cynisme  van  zijn  aanvallen  op  Rusland  en 
bezwoer  dat  zijn  artikelen  hem  gedicteerd  waren  door  den  gezant 
Noulens  en  den  consul  Grenard,  wier  lafheid  hij  bovendien  scherp 
critiseerde.  Hij  had  zich  moeten  onderwerpen  aan  hun  bevelen,  wilde  hij 
zijn  betrekking  aan  het  , Journal  de  Russie”  en  later  aan  de  „Temps” 
niet  verliezen.  Zuchtend  voegde  hij  er  aan  toe,  dat  hij  vrouw  en  kinderen 
had  te  onderhouden  en  dat  ieder  journalist  ten  slotte  niets  anders  is  dan 
een  koopman  in  proza,  zooals  een  kruidenier  zijn  krenten  verkoopt,  en  andere 
soortgelijke  argumenten,  welke  hij  later  herhaalde  in  het  bijzijn  van  niet- 
sovjetisten  als  getuigen.  Naudeau  verklaarde  bovendién  aan  Sadoul,  dat 
nu  Duitschland  overwonnen  was  en  de  wapenstilstand  geteekend,  de 
eenige  reden  "van  interventie,  n.  1.  het  herstel  van  een  oostersch  front 
tegen  Duitschland,  was  opgeheven  en  dat  men  zoo  spoedig  mogelijk  de 
politieke  en  diplomatieke  verbindingen  met  Moskou  zou  moeten  herstellen, 
zonder  langer  de  sociale  politiek  van  het  russische  volk  te  vervalschen. 

Sadoul  deelde  toen  Naudeau  mede,  indien  hij  zijn  verklaringen  schrif- 
telijk opstelde,  hij  zonder  twijfel  zijn  in- vrij  heid- stelling  zou  verkrijgen. 
Naudeau  stelde  voor  dadelijk  in  dien  zin  een  artikel  te  schrijven. 

De  partijgenooten,  wien  ik  de  verklaringen  van  Naudeau  meedeelde, 
wisten  dat  hij  als  een  schurk  zonder  geweten  kekend  stond  en  hechtte 
geen  waarde  aan  zijn  praatjes.  Nietemin,  Naudeau  werd  in  vrijheid  gesteld 
en  kreeg  machtiging  naar  Frankrijk  terug  te  keeren.  Vóór  zijn  vertrek 
dejeuneecde  Naudeau  meermalen  bij  Sadoul  en  verzekerde  hem  dat  hij 
Sovjet- Rusland  zou  schoon  wasschen  van  allen  laster,  daarover  verspreid. 

Den  I3den  September  daarop,  toen  dit  ,,heer”  weer  in  Frankrijk  was 
teruggekeérd,  verscheen  in  ,,La  Cause  Commune”  een  artikel  onder  den 
titel  ,,M.  Ludovic  Naudeau  etlesamis  de  M.  Sadoul”,  waarin  op  cynische 
wijze  wordt  verteld  dat  Sadoul  aan  Naudeau  den  navolgenden  koop  had 
voorgesteld:  zijn  in- vrij  heid- stelling  voor  een  artikel,  dat  de  interventie 
zou  benadeel  en. 

Duidelijk  blijkt  uit  dit  voorbeeld,  dat  slechts  een  uit  de  vele  is,  welk 
een  schurken-bende  de  groote  bourgeois- pers  in  haar  dienst  heeft  om  tegen 
beter- weten  in,  de  meest  perfide  leugens  over  Rusland  te  verspreiden  en 
hoe  noodzakelijk  het  is  voor  de  Sovjet-regeering,  in  haar  eigen  belang,  deze 
mouchards  buiten  de  grenzen  te  houden  of  gevangen  te  nemen. 

Opmerker. 

* * 

* 
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In  La  Vie  Ouvrière  van  23  Januari,  maakt  P.  Monatte  eenige  kanttee- 
keningen  over  de  zitting  van  het  Nationale  Comité  van  het  Fransche  Ver- 
bond van  Vakvereenigingen  (C.  G.  T.),  die  op  12  Jan.  plaats  vond.  Men 
ziet  daaruit,  hoe  de  vakvereenigings-bureaukratie  in  Frankrijk  het  stuur 
naar  rechts  wendt,  zonder  zich  aan  den  wil  der  arbeiders  te  storen.  In  de 
kwestie  of  ja  dan  neen  de  grenzen  der  C.  G.  T.  moesten  worden  opengezet 
voor  allerlei  kategorieën  van  intellektueelen,  en  het  vakverbond  verbreed 
tot  een  soort  „Ekonomische  Raad  van  den  Arbeid”,  werd  een  motie  aan- 
genomen die  het  bestuur  opdracht  geeft,  tot  een  reorganisatie  van  het  vak- 
verbond over  te  gaan.  De  rekonstruktie  wordt  dus  overgelaten  aan  lieden 
als  Jouhaux,  ,,pas  terug  uit  Washington  en  na  vijf  jaar  van  verraad”, 
gelijk  Monatte  het  uitdrukt.  ,,Onze  koncepties  zijn  tot  rijpheid  gekomen 
en  het  is  tijd  tot  den  opbouw  over  te  gaan”,  verklaarde  Jouhaux  zelf  in 
zijn  verdedigingsrede  van  de  „rekonstruktie”  van  het  Verbond.  En  Monatte 
merkt  spottend  op:  „de  nieuwste  schijf  van  de  phonograaf  is  die,  welke 
het  konstruktieve  tijdperk  der  vakbeweging  verkondigt.  Opbouwen!  Laat 
ons  opbouwen!  Maar  waar?  En  wat?  Het  kapitalisme  staat  nog  overend 
en  het  is  misschien  zelfs  wat  sterker  dan  een  jaar  geleden.  Men  zou  het 
misschien  eerst  omver  moeten  werpen,  eer  andere  dingen  te  doen.  Misschien 
zal  het  van  zelf  ineenstorten.  Des  te  beter  voor  ons!  Maar  het  zal  des  te 
sneller  ineenstorten,  zoo  minder  wij  het  steun  geven  door  de  schouders  der 
arbeiders  en  door  dit  onmogelijk  maximum  van  produktie  in  een  minimum 
tijd  voor  een  maximum  salaris,  die  typische  formule  van  de  samenwerking 
der  klassen”. 


H.  R.  H. 


Onze  actie  tegen  contra-revolutionaire 
interventie  in  Sowjet-Rusland 

DOOR 

v.  L. 


I. 

Contra-revolutionaire  interventie  in  Rusland  zonder  blokkade  is 
niet  of  nauwelijks  denkbaar. 

Het  zal  altijd  zijn:  directe  of  indirecte  militaire  actie  en  blokkade 
of  blokkade  zonder  militaire  actie,  maar  altijd  blokkade. 

Tot  nog  toe  hebben  wij  communisten  deze  blokkade  altijd  bestre- 
den, om  het  eens  wat  eenzijdig  uit  te  drukken:  omdat  de  belangen 
van  het  Russische  Volk  dat  vereischten.  De  nadruk  werd  steeds 
gelegd  — • in  Engeland  wellicht  uitgezonderd  — op  de  Russische 
belangen.  Het  was  voor  ons  steeds  een  buitenlandsche  zaak,  zij  het 
ook  bovendien  een  kwestie  die  het  lot  van  de  wereldrevolutie  raakte. 
Wij  laten  nu  in  het  midden  of  dit  optreden,  achteraf  beschouwd, 
onzes  inziens  den  toets  der  kritiek  kan  doorstaan;  wat  wij  hier 
willen  weergeven,  is  de  karakteristiek  van  dat  optreden,  internati- 
onaal, tégen  de  blokkade  en  vóór  Sowjet-Rusland.  En  dan  komt  het 
ons  voor  dat  er  weinig  tegen  het  bovenstaande  is  in  te  brengen. 
De  nadrak  werd  vooral  gelegd  op  de  belangen  van  Rusland. 

Het  komt  ons  voor,  dat  dit  in  het  vervolg  anders  moet  worden. 
Meer  en  meer  en  in  sommige  landen  zeer  snel,  zal  de  nadruk 
moeten  worden  gelegd  op  de  binnenlandsche  belangen,  die  elk  van  de 
niet-Russische  landen  heeft  bij  de  opheffing  van  de  blokkade  en 
herstel-van-het-warenverkeer-met-Rusland,  hetgeen  Vrede  insluit. 

Ter  verduidelijking  van  den  aard  van  deze  binnenlandsche  belan- 
gen, diene  de  volgende  beknopte  uiteenzetting,  die  zich  bewust 
beweegt  binnen  de  economische  grenzen  van  het  onderwerp  in  kwes- 
tie en  die  zich  slechts  eerst  dan  doorbuiten  begeeft,  en  het  politieke 
terrein  betreed" , zoodra  zgn.  ,, binnenlandsche  politiek”  er  mede  samen- 
hangt. 

De  oorlog  heeft  in  alle  landen,  met  eenige  zeldzame  en  dan  nog 
slechts  voorloopige  uitzonderingen  tot  nog  toe,  waaronder  in  de 
eerste  plaats  de  Vereenigde  Staten,  in  de  óver  winnende  zoowel  als 
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in  de  overwonnen  landen,  in  Duitschland  en  Oostenrijk  en  de  overige 
landen  van  Centraal  Europa  het  meest  en  in  Engeland  het  minst,, 
een  groot  aantal  gelijksoortige,  ja  gelijknamige  en  bij  uitstek 
belangrijke  economische  en  eccnomisch-finantieele  gevolgen  gehad. 

Eene  opsomming  en  eene  bespreking  van  al  deze  gevolgen,  welke 
de  practische  en  theoretische  leiders  van  het  kapitalisme,  om  de 
velerlei  bedreigingen  die  .zij  bevatten,  als  even  zoovele  voorboden 
van,  zooals  zij  het  noemen,  hét  „wereldbankroet”  zien,  moet  hier 
achterwege  blijven.  Met  ééne  uitzondering  echter  en  wel  voor  dat  der 
vertraging,  stremming  of  afsterving  van  den  wereldhandel. 

Hoewel  het  totaal  van  de  productiemiddelen  en  in  zekeren  zin 
dus  ook  van  het  productievermogen,  van  de  verschillende  landen 
tezamen,  vergeleken  bij  Juli  1914,  waarschijnlijk  is  vooruitgegaan, 
heeft  West-  en  Centraal-Europa  te' kampen  met  eene  achteruitgang 
van  den  warentoevoer,  van  het  waren  verkeer,  van  den  wereldhandel, 
en  dientengevolge  ook  van  de  productie.  Hoewel  hier  voor  een  deel 
de  achteruitgang  van  den  technischen  toestand  van  het  verkeers-appa- 
raat  (spoorwegen  voornamelijk),  alsook  de  roof-bouw  in  de  kolen- 
mijnen en  in  landbouw-en- veeteelt  en  het  verlies  van  menschen- 
levens  in  en  tengevolge  van  den  oorlog,  aansprakelijk  moeten  worden 
gesteld,  zoo  is  toch  de  voornaamste  oorzaak  ontegenzeggelijk  de  val 
der  wisselkoersen. 

De  reeds  tijdens  den  oorlog  aanwezige  depreciatie  van  het  geld 
van  sommige  landen,  in  de  landen  daarbuiten  — anders  gezegd: 
de  daling  dter  wisselkoersen  — heeft  voor  menig  land  het  karakter 
aangenomen  van  een  val. 

Bijvoorbeeld:  In  Amsterdam  — meer  dan  sedert  eeuwen  een  der 
meest  voorname  finantieele  centra  der  wereld  — is  op  het  oogenblik 
dat  wij  dit  schrijven,  de  mark  95  pCt.  gedeprecieerd,  de  kroon  98  pCt., 
de  franc  meer  dan  60  pCt.,  de  lire  nog  meer,  het  pond  sterling 
(eeuwenlang  de  eenige  vaste  ster  aan  het  finantieele  firmament)  25  pCt. 

Deze  val  is,  evenals  trouwens  de  depreciatie  die  daaraan  voorafging, 
tot  nu  toe  in  veel  grooter  mate  dan  aan  het  wantrouwen  voor  het 
,, vreemde”  geld,  te  wijten  aan  het  feit,  dat  de  ,, betalingsbalansen” 
van  die  landen  steeds  eenen  voor  hen  óngunstigen  stand  vertooncn, 
of  met  andere  woorden:  dat  het  totaal-in-geld  van  de  ,, zichtbare” 
en  ,, onzichtbare”  uitvoeren  van  die  landen,  allijd  bleef  beneden  dat 
van  de  ,, zichtbare”  en  ,, onzichtbare”  m voeren  van  die  landen  1). 


1)  Onder  de  ,, zichtbare”  in-  en  uitvoeren,  worden  de  in-  en  uitvocren 
van  „waren"  verstaan.  Tezamen  noemt  men  dat  de  handelsbalans  van  een 
land.  Onder  de  ,, onzichtbare”  in-  en  uit  voeren  verstaat  men  de  sommen 
die  betaald  of  ontvangen  worden  wegens  vreemdelingenverkeer,  bankiers- 
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Natuurlijk  bleef  het  verschil  tusschen  die  twee  i)  nooit  onbetaald. 
Maar  de  betaling  geschiedde  op  de  eenige  manier  die  nog  overbleel, 
toen  goud,  fondsen  en  verkregen  crediet  niet  meer  uictevoeren 
vielen  2)  n.m.  met  geld. 

Het  zij  door  het  zenden  van  bankbiljetten,  het  zij  door  het  storten 
of  overschrijven  op  de  rekening,  die  de  buiterilandsche  crediteur  bij 
een  bankcorrespondent  m het  land- van- invoer  had. 

Bijvoorbeeld:  Nederland,  de  Ver.  Staten  enz.  kregen  dus  steeds 
meer  Duitsche.  Fransche,  Engelsche  bankbiljetten  of  'steeds  grootere 
banksaldo's  in  Berlijn,  Parijs,  Londen.  En  de  eigenaars  konden  deze 
bukenlandsche  geldsoorten  niet  anders  verkoopen,  anders  gezegd: 
omzetten  of  verwisselen  in  de  geldsoort  van  hun  land,  dan  tegen 
steeds  dalende  prijzen.  D.w.z.  de  wisselkoersen  daalden.  Natuurlijk 
spelen  hierbij  de  speculanten,  Bolsjewiki- vrees  — in  het  algemeen: 
de  al  of  niet  gunstige  vooruitzichten  der  wereldrevolutie  — een  groote  rol. 


courtages,  assurantiepremies,  rente- op-loopendeleeningen,  scheepvaartvr  achten, 
enz.  Voor  „diensten”  dus,  zooals  het  heet.  „Zichtbare”  en  „onzichtbare”  in- 
en  uitvoeren  tezamen,  noemt  men  de  betalingsbalans  van  een  land.  Een  zeer 
belangrijke  post  op  deze  balans  kunnen  de  gekregen  of  gegeven  onderlinge 
-credieten  (kapitaal- import  en  -export)  vormen.  Deze  behooren  ook  onder  de 
„onzichtbare”  uit-  en  invoeren.  Dej  postj  „scheepvaart vrachten”  is  soms 
geweldig.  Engeland  bijv.  zal,  naar  op  goede  gronden  kan  worden  aangeno- 
men, tegenwoordig  wel  jaarlijks  £ 500  millioen  aan  „vracht”  van  het  buiten- 
land ontvangen. 

1)  Hoe  groot  die  verschillen  soms  zijn,  kan  blijken  uit  het  voorbeeld 
van  Frankrijk,  dat  in  het  afgeloopen  jaar  voor  19  milliard  meer  invoerde 
dan  uitvoerde.  Om  verschillende,  hier  niet  te  noemen  redenen,  is  deze 
opgave  eerder  te  klein  dan  te  groot.  Bovendien  betreft  dit  het  handels- 
verkeer— de  „handelsbalans”.  Misschien  dat  het  saldo  der  betalings-ba\ans 
nog  wel  grooter  is. 

Tot  goed  begrip  van  deze  verschillen  of  saldo's  diene  het  volgende: 
Wij  hopen  dat  niemand  denken  zal  dat  met  de  betaling  wordt  gewacht 
tot  de  Staat- Statistiek-bureaux  met  hunne,  dikwijls  onnauwkeurige,  opnamen 
gereed  zijn.  Zoo  gaat  het  natuurlijk  niet.  Alle  loopende  vorderingen  en 
schulden  over  en  weer,  voortspruitende  uit  welke  transacties  of  „diensten” 
dan  ook,  worden  natuurlijk  op  het  overeengekomen  tijdstip  voldaan. 
Milhoenen  betalingen  — van  wissels  meestal  — worden  dus  over  en  weer 
jaarlijks  gedaan.  Doordat  echter  de  „zichtbare”  en  „onzichtbare”  invoeren, 
in  geld  uitgedrukt,  zooveel  grooter  zijn  dan  de  „zichtbare”  en  ,, onzicht- 
bare” uit  voeren,  zijn  er  altijd  in  het  buitenland  meer  vorderingen  óp  dan 
schulden  aan  zoo’n  land  in  omloop.  M.  a.  w.  er  worden  in  het  buitenland 
steeds  meer  wissels  op  zoon  land  aangeboden  dan  gevraagd,  hetgeen  de 
wisselkoersen  drukt,  en  doet  dalen.  , 

2)  Het  goud  dat  de  betreffende  landen  te  missen  hadden,  is  tijdens  den 
oorlog  uitgevoerd.  Naar  Amerika,  Nederland,  Spanje  enz.  De  fondsen,  die 
„solide”  genoeg  waren  om  in  de  neutrale  landen  en  in  Amerika  te  kunnen 
worden  verkocht,  eveneens.  En  wat  betreft  de  credieten,  deze  worden  zoo 
goed  als  niet  meer  gegeven.  Zij  zijn  tijdens  den  oorlog  zeer  belangrijk  ge- 
weest. De  Ver.  Staten  alleen  al  voor  12  è.  15  milliard  dollar,  die  nog  loopen. 
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Het  door  den  oorlog  en  zijne  gevolgen  reeds  afgebroken  of  verlamde 
internationale  handelsverkeer,  demoraliseerde  door  een  en  ander  nog 
meer.  Anders  dan  menigeen  denkt,  is  het  niet  de  /&ge  wisselkoers 
zoozeer,  die  den  handel  fnuikt,  als  wel  de  fluctueerende  wisselkoers. 
Deze  is  het  die  alle  prijsberekening  onmogelijk  maakt  en  de  goederen- 
handel verandert  in  een  wilde  valuta-speculatie. 

Hoewel  de  daling  van  de  wisselkoersen  den  uitvoei  natuurlijk 
stimuleert  en  geweldig  winstgevend  maakt,  draagt  zij  anderzijds 
weer  bij  tot  beperking  van  den  handel,  omdat  zij  den  invoer  in  de 
zelfde  verhouding  duurder  en  dyurder  maakt. 

Het  gevolg  van  die  daling  is  eene  revolutioneerende  werking  op  het 
binnenlandsche  prijsniveau.  De  reeds  door  den  woeker  bestaande 
duurte  ondergaat  somwijlen  eene  paniekachtige  intensificatie,  n.m. 
telkens  wanneer  de  wisselkoersen  op  nog  lager  niveau  dalen.  Alle 
ondernemers  motiveeren  dan  hunne  geweldige  prij  sverhoogingen  met 
een  beroep  op  de  „wereldmarkt” -prij zen,  die,  al  blijven-  ze  in  het 
buitenland  in  werkelijkheid  op  dezelfde  hoogte,  in  het  land  van  in- 
voer, door  de  daling  der  wisselkoersen,  een  steeds  hoogere  binnen- 
landsche prijs  meebrengen. 

Ten  slotte  treedt  een  ^evenwichtstoestand  in,  d.  i.  de  toestand 
waarbij  „zichtbare”  en  „onzichtbare”  in-  en  uit  voeren  eindelijk  wèl 
balanceeren.  Een  toestand,  waarbij  bijv.  voor  Frankrijk  het  excedent 
in  het  afgeloopen  jaar  van  19  milliard  francs,  waarmede  de  uitsluitend 
zichtbare  invoeren  de  uitvoeren  overtreffen  ( saldo  handelsbalans) , is 
verdwenen. 

Deze  evenwichtstoestand  wordt  pas  na  veel  en  intens  economisch 
lijden  bereikt.  Duitschland  is  thans  zoover,  allicht  dat  Frankrijk  er 
iets  beter  afkomt. 

Om  bovengeschetsten  gang  van  zaken  te  voorkomen  is  het  dat 
vrijwel  het  geheele  wereldkapitaal  „schreeuwt”  om  stabilisatie  der 
wisselkoersen,  met  behulp  van  credieten,  te  verstrekken  door  de  landen, 
die  een  uitvoer-ex cedent  beschikbaar  hebben,  in  de  eerste  plaats  de 
Ver. -Stat  en. 

De  Ver.  Staten  echter  weigeren,  De  berichten  der  laatste  dagen 
hebben  den  laatsten  twijfel  weggenomen.  Waarom  alzoo,  zullen  wij 
hier  niet  nagaan;  het  zou  ons  te  ver  voeren.  Alleen  deze  opmerking 
evenwel : Wereld-hegemonie-plannen  en  -overwegingen,  zoowel  van 

Washington  als  van  Wall-Street,  geven  den  doorslag. 

Geheel  Europa,  met  eenige  uitzonderingen,  waaronder  tot  zekere 
hoogte  Engeland,  zal  ten  slotte  zeer  waarschijnlijk  (eene  andere  uit- 
drukking kunnen  wij  niet  gebruiken  want,  ook  al  gelooft  het  kapi- 
talisme er  dagelijks  minder  aan,  in  theorie  heeft  het  nog  afweêr- 
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middelen),  in  een  toestand  komen,  die  groote  gelijkenis  met  die  in 
Duitschland  vertoont.  ^ 

De  ellende  zal  ongekende  afmetingen  aannemen.  En  niet  door 
de  verarming  der  wereld”,  in  casu  Europa,  zoozeer,—^  deze  is  meer 
gevolg  dan  oorzaak  en  het  productievermogen,  hieronder  te  ver- 
staan het  totaal  aan  productiemiddelen,  is  in  vele  opzichten  eerder 
grooter  dan  kleiner  vergeleken  bij  Juli  1914  — maar  uitsluitend 
omdat  het  wereldhuishouden,  op  welks  feilloos  economisch  functio- 
neeren  het  leven  der  jvolken  was  opgebouwd,  door  den  oorlog  in 
stukken  (nationale  stukken)  is  geslagen  en  deze  stukken,  die  vroeger 
door  het  nagenoeg  automatisch  tot  stand  gekomen  evenwicht  tus- 
schen  ,, zichtbare  en  onzichtbare”  in-  en  uitvoeren  (betalingsbalansen) 
• te  samen  een  geheel  schenen  te  vormen t thans  stukken  blijven  en  niet  in 
hun  bestaan  als  te  voren  kunnen  voorzien  omdat  het  geene  economisch 
vol-maakte,  in  zichzelf  genoeg-zame,  eenheden  zijn.  Duidelijker:  van 
het  een  produceeren  zij  te  veel  en  dat  wordt  uitgevoerd,  van  het 
andere  te  weinig  en  dat  wordt  ingevoerd. 

Vroeger,  vóór  de  phenomenale  groei  van  het  kapitalisme,  ruim  50 
jaar  geleden  dus,  was  dat  heel  anders.  Toen  was  ieder  land,  veel 
meer  dan  nu,  een  economisch  vol- ledig  geheel.  Elk  land  kon,  over- 
• dreven  uitgedrukt, 1 in  zijn  bestaan  voorzien.  De  geweldige  groei  en 
ontwikkeling  van  het  kapitalisme,  met  zijn  specialiseering  van  de 
productie,  daar  waar  die  het  goedkoopst  tot  stand  kon  worden 
gebracht,  heeft  de  onderlinge  economische  afhankelijkheid  der  landen, 
anders  gezegd : de  onmisbaarheid  van  den  wereldhandel,  in  de  mate 
waarvan  wij  nu  de  getuigen  zijn,  ten  gevolge  gehad. 

Zienderoogen  gaat  deze  Wereldhandel  achteruit,  den  stilstand  te 
gemoet.  Den  stilstand,  voornamelijk  in  Europa,  zoowel  van  dezen 
Wereldhandel  zelf,  als  van  de  productie,  die  daarvan  het  gevolg  is. 

De  onmacht  van  het  Kapitalisme  om  dit  proces  van  demoralisa- 
tie, te  stuiten  zelfs,  door  den  wereldhandel  de  onmisbare  steunsels: 
vaste  wisselkoersen,  te  hergeven,  is  thans  boven  allen  twijfel  ver- 
heven. 

Niet  alleen  door  het  notoire  onvermogen  om  de  theoretische  moge- 
lijkheid van  de  oplossing  van  het  zgn.  „wisselkoersen-  en  credieten- 
vraagstuk”  om  te  zetten  in  dê  werkelijkheid  van  de  praktijk,  maar 
vooral  ook  omdat  — duidelijk  waarneembaar  — de  beide  groote 
wereldmachten  in  ieder  opzicht:  Engeland  en  de  Ver.  Staten,  nolens 
volens  het  ,,Sauve-qui-peut”,  het  ,, ieder- voor-zich”,  als  hoogste 
imperialistische  wijsheid  gaan  leeren  beschouwen,  aangezien  zij  in  de 
chaotische  ontwikkeling,  die  zij  zien  naderen  en  nu  eenmaal  als 
onvermijdelijk  beschouwen,  redelijke  kansen  aanwezig  achten  om 
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hunne  wereldheerschappij -positie  te  handhaven  of  te  versterken.  Te 
versterken,  ten  koste  van  sommige  continentale  machten,  Frankrijk 
voornamelijk.  Eene  versterking,  die  zij  anders  niet  dan  met  militaire 
middelen  zouden  kunnen  bereiken  en  die  hen  nu  — zoo  is  de  bere- 
kening — niet  onwaarschijnlijk  als  „vrucht”  van  de  economische 
misère  hunner  concurrenten  „in  den  imperialistischen  schoot  zal 
vallen.” 

Het  blijven  dus  stukken,  al  die  landen.  Om  de  reeds  genoemde 
redenen  maar  bovendien  door  de  bepalingen  van  het  Verdrag  van 
Versailles,  waarin  het  Fransche  kapitalisme  onder  het  mom  van  recht 
op  schadeloosstelling,  ten  onrechte  de  bevrediging  van  zijn  imperia- 
listische lusten  heeft  meen  en  te  waarborgen.  Hierop  thans  dieper 
ingaan  is  onmogelijk  en  ook  in  dit  verband  onnoodig. 

Meer  dan  een  jaar  geleden  viel  het  hierboven  geschetste  verloop 
te  voorzien  en  er  zijn  er  die  het  hebben  medegedeeld. 

Zij  die  hun  hoop  op  het  organisatorische  vermogen  van  het  in- 
ternationale kapitalisme,  zoo  overtuigend  gebleken  in  den  wereld- 
oorlog zelf.  ook  in  dit  geval  hadden  gevestigd,  zijn  bedrogen  uit- 
gekomen. Meer  dan  ooit  hebben  wij  reden  en  recht  voor  de  bewering, 
dat  alleen  de  diktatuur  van  het  proletariaat  orde  in  den  chaos  ♦ 
brengen  kan.  Door  de  kluisters,  die  het  kapitalisme  den  wederop- 
bouw verhinderen,  op  te  ruimen.  D.w.z. : de  grenzen  en  de  verdragen, 
in  de  eerste  plaats  dat  van  Versailles,  die  verhinderen  dat  de  volkeren 
van  Europa  zich  vereenigen  tot  een  groot  geheel,  dat  de  economische 
behoeftenbevrediging  der  volken  steeds  gemakkelijker  zal  weten  te 
bewerkstelligen  en  daarbij  zeker  spoedig  den  stand  van  voor  den  oor- 
log zal  bereiken.  Ook  toen  bestond  die  eenheid,  al  was  het  er  een  van 
concurrenten,  die  profiteerde  van  de  feilloos  werkende  wereldhandel. 
Feilloos  — als  we  ten  minste  de  om  de  zooveel  jaar  weerkeerendë 
crisissen  verwaarloozen. 

Het  opruimen  van  deze  kluisters  is  echter  niet  mogelijk  zonder 
het  opruimen  van  het  kapitalisme  zelf.  En  als  het  verstand  het 
proletariaat  daartoe  niet  dwingt,  dan  zal  het  de  nood  doen  Onze 
taak  is  het,  dit  proces  te  bespoedigen. 

Te  bespoedigen,  door  de  onmacht  van  het  kapitalisme  te  onthullen 
cn  het  herstel  van  de  economische  eenheid,  thans  zonder  kapitalisme, 
te  doen  zien  als  wat  het  is:  een  Z^wsvoorwaarde ! Steunende  óp  en 
verwijzende  naar  de  wreede  ontgoocheling,  die  de  praktijk  van  het 
kapitalisme  in  het  afgeloopen  jaar  heeft  gebracht,  komen  wij  er 
rond  voor  uit  dat  wij  de  wereldrevolutie,  voor  welker  drijfkrachten 
het'  kapitalisme  zelf  zorgt  — begunstigen. 
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Het  verwijt  dat  wij  „de  chaos  willen”,  dat  wij  „alleen  weten  af 
te  breken  en  niet  op  te  houwen”,  dat  wij  ,, alleen  negatief  en  nooit 
positief  werkzaam  zijn”,  dat  wij  „om  te  kunnen  socialiseeren  toch 
^erst  wat  moeten  hebben  om  te  socialiseeren”  en  dus  „ revolutie  uit 
^ien  booze  en  evolutie  nuttig  en  noodig  ïs”,  — al  deze  beschuldi- 
gingen moeten  wij  ontzenuwen  en  toonen  als  wat  ze  zijn:  dema- 
gogische zwendel  of  domme  praat. 

Niet  wij  breken  af,  maar  zij,  niet  wij  willen  de  chaos  maar  zij. 
Want  uitstel  van  de  historisch  onvermijdelijke  overgang  van  kapita- 
lisme naar  socialisme  en  communisme,  d.w.z.  van  de  tallooze,  afzon- 
derlijke Staten  met  de  tegenstrijdige  politieke  en  economische  belangen, 
naar,  om  te  beginnen:,, de VereenigdeSowjet- Republieken  van  Europa” 
zal  de  menschheid  voor  steeds  moeielijker  problemen,  voor  steeds 
grooter,  ruïnes  brengen. 

Uitstel  wil  zeggen  : de  ,,Weensche  Hongersnood”  permanent  én 
voor  geheel  Centraal-Europa  en  ten  slotte  z«lfs  voor  West-Eurcpa. 

„Voedsel”  in  de  eerste  plaats,  moet  Centraal  en  West-Europa  heb- 
ben, en  dat  heeft  het  niet  genoeg. 

„Kolen”  in  de  tweede  plaats  en  dat  heeft  het  wel  genoeg.  Het  Ver- 
drag van  Versailles,  gebrekkige  verkeersmiddelen,  roofbouw  in  de 
mijnen,  om  bij  de  hoofdzaken  te  blijven  — doen  schijnen  alsof  het 
tegendeel  het  geval  is.  De  val  van  het  kapitalisme,  de  heerschappij 
van  het  proletariaat  en  de  verarmde  middenklasse  — van  allen  die 
arbeiden  — zal  voor  de  opheffing  van  die  bezwaren  zorgen. 

Voedsel  dus / Daar  gaat  het  in  de  eerste  plaats  om!  Dat  moet  uit 
de  agrarische  landen  in  het  Oosten,  in  de  eerste  plaats  uit  Rusland 
komen. 

Het  is  er.  Na  de  verklaringen  van  den  Engelschen  voedsel-regelaar 
(Roberts)  en  de  vertegenwoordigers  van  de  Russ  Coöp  Beweging, 
valt  daaraan  ;niet  meer  te  twijfelen.  Bovendien  — als  er  bedrog  of 
vergissing  in  het  spel  mocht  zijn  — dan  staat  Rusland’s  verleden  als 
graan-exporteerend  lauid  er  ons  borg  voor,  dat  wetenschappelijke  land- 
bouwmethoden bijv,  en  grooter  en  beter  gebruik  van  kunstmest,  waar- 
van eenige  soorten  in  grooter  hoeveelheden  dan  ooit  in  het  oude 
Duitschland  te  vinden  zijn  of  worden  gemaakt  (de  geweldige  toena- 
me, in-  en  door  den  wereldoorlog,  van  de  stikstoffabricage  door  de 
„Aniline  trust”  dient  hier  te  worden  genoemd)  den  voedselnood 
van  Europa  zouden  kunnen  dragelijk  maken  en  ten  slotte  opheffen. 

Niet  op  West-Europa  en  op  Amerika  mag  het  Duitsche  Volk  lan- 
ger hopen.  Het  Oostenrij ksche  voorbeeld  van  Bauer  en  Adler  en  dat 
van  Duitschland  zelf,  werkt  zoowel  afschrikwekkend  als  overtuigend. 
Naar  het  Oosten,  naar  Sowjet- Rusland  vooral,  moet  het  oog  worden 
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gericht.  Daar  is  de  redding!  En  het  kapitalisme  weet  dat  ook  wel* 
maar  het  laat  liever  eigen  volk  omkomen,  dan  dat  het  de  onmis- 
baarheid van  Sowjet-Rusland  erkent. 

De  technisch  hoog  ontwikkelde  nijverheid  van  Duitschland  en  in 
het  algemeen  van  Centraal-Europa,  zou  Oost-Europa’s  verkeersmid- 
delen moeten  en  kunnen  verbeteren  en  diens  honger  naar  fabriekspro- 
ducten  bevredigen.  Eén  eindeloos  afzetgebied  vormt  Rusland  en  Siberië. 
Vooral  nu  het  Communistisch  is.  Daarheen  zou  zelfs  een  kapitalis- 
tisch Duitschland,  zijn  productie  grootendeels  moeten  afzetten.  De 
wereldmarkt  d.  i.  de  markt  buiten  Rusland  en  Centraal-Europa 
om,  zal  immers,  als  Duitschland  eindelijk  weer  ééns  mocht  verschij- 
nen, ingenomen  blijken  door  de  Ver.  Stagen  en  Engeland,  om 
van  Frankrijk  niet  te  spreken,  wier  industrieel  productievermogen 
immers  ontzaggelijk  is  toegenomen. 

Rusland,  Centraal-  en  West-Europa,  zijn  aangewezen  op  onderlinge 
economische  bevruchting.  Een  ideaal- toestand  is  het  eigenlijk.  Een 
groot  agrarisch  en  aan  grondstoffen  rijk  land,  vlak  naast  landen  met 
een  technisch  hoog  ontwikkelde  nijverheid,  maar  zonder  voldoende 
grondstoffen-  en  zonder  geroeg  voedsel. 

Voor  ’t  het  kapitalisme  om  van  te  waterlanden! 

En  hoe  vreemd  het  ook  moge  klinken  — het  watertandt  dan  ook 
en  — laat  het  blijken. 

Om  de  meest  beteekenende  voorbeelden  te  noemen:  De  „Frank- 
furter Zeïtung”  waarschuwt  zijne  landgenooten  toch  vooral  niet  te 
laat  te  komen  en  het  Engelsche  kapitaal,  dat  den  handel  met 
Rusland  belooft  te  zullen  opvatten,  of  in  ieder  geval  den  schijn 
aanneemt  te  zullen  opvatten,  vóór  te  zijn.  In  denzelfden  geest 
schrijft.  . . ,,de  Temps”!  En  de  Russische  afdeeling  van  de  Londen- 
sche  Kamer  van  Koophandel  publiceert  eene  motie  waarin  de  regee- 
ringsvoor stellen  onbevredigend  en  ontoereikend  worden  genoemd.  Het 
moet  volgens  haar  eene  definitieve  overeenkomst  betreffende  de 
hervatting  der  handelsbetrekkingen  met  Rusland  worden.  En  er  zijn, 
meer  voorbeelden  van  deze  kapitalistische  naijver. 

Het  zal  den  lezer  thans  wel  duidelijk  zijn  geworden  waarom 
wij  in  den  aanvang  zeiden,  dat  bij  onze  actie  tegen  contra-revolutio- 
naire  interventie  in  Rusland  een  direct  eigenbelang , een  binnenlandsch 
belang  is  gemoeid. 

Dit  is  tot  nu  toe,  bij  vrijwel  de  meeste  actie  in  de  verschillende 
landen,  niet  genoeg  of  heelemaal  niet,  naar  voren  gebracht. 

Dat  wat  het  kapitaal  een  jaar  lang  angstvallig  heeft  verzwegen, 
n.m.  dat  het  Rusland  niet  kan  missen,  wil  het  ten  minste  zelf  bc- 
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hoorlijk  functionneeren,  gaat  het  thans  schoorvoetend  bekennen.  Een 
bewijs,  dat  het  de  grond  onder  z’n  voeten  voelt  wijken. 

Toen  wij  in  de  maand  Augustus  van  het  vorige  jaar,  in  een 
reeks  artikelen  in  ,,de  Tribune”,  het  ,, Wisselkoersen-  en  credieten- 
probleem  behandelden  en  daarbij  den  .nadruk  legden  op  de  over- 
heerschende  beteekenis  van  dat  vraagstuk  in  de  toekomst,  gaven 
wij  ons  ook  alle  moeite  om  uit  te  leggen:  „dat  ieder  plan  voor  de 
(kapitalistische)  economische  weder  opbouw  van  Europa,  onvermijdelijk 
Rusland  daarin  zou  moeten  betrekken”.  „Zonder  dat  is,  welk  plan 
dan  ook,  een  onding”,  schreven  wij. 

Wij  zijn  thans  zoo  ver,  dat  de  juistheid  van  deze,  trouwens  voor 
de  hand  liggende  meening  al  meer  en  meer  openlijk  wordt  erkend. 
Het  eerst  was  dit  het  geval  op  het  Congres  in  Londen,  in  December, 
van  de  „Fight  the  Famine  Council”,  waar  Sir  George  Paish  een 
rol  van  beteekenis  speelde.  Daar  is  een  motie  aangenomen  waarin 
Vrede  met  Rusland  een  der  voorwaarden  voor  het  herstel  van  het 
economisch  zieke  Europa  werd  genoemd. 

En  John  May  nar  d Keynes,  die  in  zijn  nu  reeds  „beroemd”  boek 
het  Versailles-maaksel  zoo  onbarmhartig  kritiseert  spreekt  het- 
zelfde uit. 

Ook  Roberts,  de  Engelsche  fcod-controller,  deed  het  verleden  week; 
om  van  Engelsche  bladen,  als  „Manchester  Guardian”  en  „Daily 
News”,  en  andere,  maar  niet  te  spreken. 

De  toestand  is  thans  zoo,  dat,  hoe  paradoxaal  het  cok  moge 
klinken,  het  kapitalisme  meer  voor  vrede  met  Rusland  doet,  of  deze 
in  ieder  geval  aanbeveelt,  dan  bijv.  de  kopstukken  der  2e  Interna- 
tionale en  de  proletariaten  achter  hen,  die  zij  met  lamheid  hebben 
geslagen. 

Het  is  hier  dat  wij  de  gelegenheid  hebben,  om  onze  lezers  attent 
te  maken  op  de  verbinding,  die  blijkt  te  bestaan  tusschen  het  punt 
dat  ons  thans  bezighoudt  (de  actie  tegen  de  interventie)  en  onze 
houding  jegens  de  linkervleugel  van  de  partijen  der  2e  Internationale. 

Onze  actie  tegen  contra-revolutionaire  interventie  in  Rusland 
moet  meer  dan  ooit  te  voren  gericht  zijn  op  de  opheffing  van  de 
blokkade  en  in  de  landen,  die  zoogenaamd  niet  blokkeeren:  op 
herstel  van  den  handel  (beter:  warenuitwisseling,  warenverkeer)  met 

Rusland.  Den  nadruk  moet  dan  in  de  eerste  plaats  gelegd  werden, 
niet  op  het  „onrecht”,  zooals  vroeger,  maar  op  het  „economisch 
herstel”  op  de  afwending  van  de  zoogen.  „economische  ineenstorting” 
ol  „chaos”  van  Europa.  Wij  moeten  ons  refereeren  aan  de  steeds 
veelvuldiger  oordeelvellingen  van  ie  klasse  kapitalistische  deskundigen 
en  zoodoende  de  bourgeosie  verdeden  en  de  een  tegen  den  ander  uit- 


spelen  en  laten  zien  dat  het  kapitaal  minder  dan  ooit  leider,  maar 
werktuig  is.  En  wel  van  de  reactie,  ook  economisch. 

Bovendien  stelt  dit  optreden  onzerzijds  ons  in  staat,  de  jammer- 
lijkheid ven  de  zoogenaamde  „opbouwende”  politiek  van  de  „wijzen’* 
der  2e  Internationale  te  demonstreeren,  wier  contra-revolutionaire 
instincten  hen,  op  Marxistische!  gronden  nota  bene,  van  stonde  af 
aan  tot  doodsvijanden  van  Sovjet -Rusland  maakten  en  wier  minder- 
waardigheid als  leiders  van  het  proletariaat,  reeds  gebleken  door 
hunne  houding  in  Aug.  1914  en  daarna  tijdens  en  ten  opzichte  van 
den  oorlog,  ook  nu  weer  — ten  tweeden  male  — zóó  duidelijk  blijkt, 
dat  zelfs  de  door  hen  misleide  volgelingen  van  schaamte  vervuld  raken. 

We  zeggen  „blijkt”  en  „van  schaamte  vervuld  raken”.  Dat  dit 
gebeuren  zal,  hebben  wij  in  onzen  macht. 

Of  de  linkervleugel  van  de  socialistische  partijen  hunne  leiders 
zullen  verlaten  en  zich  bij  ons  zullen  aansluiten,  hangt  voor  een  zeer 
beduidend  deel  af  van  ons  optreden  in  bovengenoemden  trant,  in  de 
campagne  voor  Vrede  met  Rusland  en  Herstel  van  het  waren  verkeer. 

Om  al  deze  redenen  moeten  wij  onze  krachten  concentreeren  op 
de  actie  tegen  interventie  en  er  altijd  en  terstond  van  maken  een 
campagne  voor  Vrede  met  Rusland  en  herstel  van  den  warenruil  met 
Rusland. 

Het  blijkt  nu  dat  deze  het  „hart”  moet  uitmaken  van  een  groot 
deel  van  allen  strijd,  die  wij  gewend  zijn  te  voeren,  onverschillig 
welken  naam  die  draagt.  De  strijd  tegen  de  duurte,  tegen  werkeloos- 
heid, vóór  het  herstel  van  de  productie  en  wereldwaren  verkeer,  alias 
het  wisselkoersen  en  credietenprobleem  enz.,  alles  draait  om  de  kwestie 
van  Vrede  met  Rusland  en  herstel  van  den  handel  met  Rusland. 

Men  meene  niet  dat  vrede  met  Rusland  en  de  gevolgen  van 
dien,  het  kapitalisme  zal  versterken  ep  de  ontwikkeling  der  wereld- 
revolutie zal  schaden.  Ten  eerste  zal  het  kapitalisme  er  niet  eerder 
toe  komen  dan  wanneer  het  te  laat  is,  d.  w.  z.  wanneer  het  econo- 
mische verval  zoo  diep  is  doorgedrongen,  dat  de  wanhoopsmaatregel* 
die  het  sluiten  van  vrede  met  Rusland  toch  altijd  zal  beteekenen, 
geen  redding  meer  insluit. 

Dit  geldt  niet  voor  alle  Staten  in  gelijke  mate.  Voor  een  land  als 
Engeland  heeft  het  bijv.  zeker  geen  onmiddellijke  geldigheid.  Voor 
Duitschland  echter  wel.  Als  dit  land  eindelijk  noodgedwongen  vrede 
met  Sowjet-Rusland  sluit,  zal  het  blijken  dat  agrarische  landen 
er  het  best  aan  toe  zijn  en  in  zekeren  zin  de  troeven  in  handen 
hebben. 

In  alle  geval  komt  er  niet  eerder  vrede,  vóór  het  N oskeg eweld- 
stelsel,  dat  ook  buiten  Duitschland  bestaat  of  bestaan  kan,  en  het 
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politiek-militair  Churchill-  en  Foch- regime  gevallen  is.  Hetzij  door 
de  krachtsinspanning  van  het  proletariaat,  hetzij  door  de  afbrok- 
keling en  ten  slotte  ineenstorting  van  het  zelfvertrouwen  der 
bourgeoisie,  tengevolge  van  de  zich  verscherpende  economische  nocd. 

Maar  bovendien  zal  in  het  vrije  verkeer  met  wat  voor  soort  van 
kapitalistische  staten  dan  ook,  Sowjet-Rusland,  Hoover’s  voorspelling 
van  het  tegendeel  ten  spijt,  de  vergelijking  glansrijk  doorstaan. 
Alleen  al  omdat  het  niet  de  last  der  oorlogsschulden,  ten  getale  van 
vele  honderden  millioénen  per  natie,  torst.  Bovendien  omdat  het  niet 
de  doodelijke  ziekte  van  den  revolutionairen  klassenstrijd  in  het  lijf 
draagt,  en  omdat  van  zijn  communistisch  voorbeeld  een  onweer- 
staanbare verlokking  uitgaat.  En  ook  omdat  het  ten  slotte  een 
krachtig  leger  heeft  van  soldaten  uit  roeping. 

De  krachtigste  geruststelling  ligt  evenwel  in  de  omstandigheid  dat 
wij  nog  altyd  op  goede  gronden  mogen  uitgaan  van  de  meening  dat 
alleen  reeds  het  bestaan  op  zich  zelf  van  Sowjet-Rusland  de  ontwik- 
keling van  de  wereld-revolutie  waarborgt  en  de  bezegeling  van  het 
lot  van  het  kapitalisme  zal  blijken  te  beteekenen. 

Het  lot  om  ten  onder  te  gaan  en  plaats  te  maken  voor  het 
Communisme ! 

* * 

* 

Wij  hebben  in  het  bovenstaande  een  enkele  maal  de  uitdrukking: 
,, herstel  van  den  handel  met  Rusland"  gebruikt.  Dat  is  de  term, 
die  de  kapitalistische  voorstanders  van  eene  geheele  of  gedeeltelijke 
opheffing  van  de  blokkade  gebruiken. 

Meestal  echter  hebben  wij  gesproken  van  herstel  van  warenuit- 
wisseling, warenverkeer,  warenruil,  Wij  deden  dat  met  opzet  en  wel 
om  de  volgende  redenen. 

Dat  wat  de  Engelsche  regeering  thans  voorstelt:  herstel  van  den 
handel  met  Rusland  door  middel  van  de  Russische  Coöperaties,  is 
niet  wat  wij  verlangen.  Ten  eerste  al  niet  omdat  het  o.  i.  nog  niet 
anders  is  dan  een  nieuw  soort  van  contra-revolutionaire  interventie, 
die  onder  het  mom  van  het  aanbod  van  een  handelsovereenkomst, 
scheiding  en  openlijke  vijandschap  hoopt  tot  stand  te  brengen  tus- 
schen  rijke  en  arme  boeren.  Of  juister:  een  poging,  die  er  cp  uit 
is  om  rijke  boeren  te  maken , of  minstens  de  begeerte  naar  rijkdom 
bij  sommigen  op  te  wekken,  door  de  boeren-met-graan  aan  het  ver- 
stand te  brengen  dat  zij  rijk  kunnen  worden  door  het  Sowjet-appa- 
raat  van  den  genationaliseerdèn  handel  met  het  buitenland  cp  zijde 
te  schuiven  en  als  ’t  ware  persoonlijk  op  het  Engelsche  kapitalis- 
tische aanbod  in  te  gaan. 

Maar  ook  nog  om  een  andere  reden.  Herstel  van  den  handel  is 


io8 


wel  het  minst  geschikte  middel  om  eene  algemeene  Europeesche 
economische  ineenstorting  of  chaos  af  te  wenden  en  den  wederop- 
bouw tot  stand  te  brengen. 

Handel  wil  altijd  zeggen:  duur  verkoopen  en  dus  ook  duur  koopen 
en  dus  weinig  koopen,  want  als  het  West-  en  Centraal-Europeesche 
kapitalisme  duur  is,  is  ook  de  Russische  regeering,  die  den  handel 
met  het  buitenland  in  handen  heeft,  duur. 

Het  komt  er  echter  op  aan,  veel  terug  te  krijgen.  Maar  den  moeten 
wij  ook  veel  zenden.  Hiervoor  is  de  hulp  van  het  proletariaat  onmis- 
baar. Op  enkele  uitzonderingen  na,  beschikt  het  Europeesche  kapita- 
lisme over  nagenoeg  geen  voorraden. 

Niet  de  oude  winstbegeerte,  de  winstwellust,  van  het  beruchte 
ondernemer-dom,  van  die  kleine  groep  van  O.-W.  parasieten  kan  hier 
de  bezielende  gedachte,  het  uitgangspunt  zijn,  voor  den  economischen 
wederopbouw  van  Europa,  maar  de  eischen,  die  de  behoeften-bevre- 
diging  van  het  Europeesche  proletariaat  stelt. 

Geen  kapitalistische  handel  dus,  maar  de  gesocialiseerde  warenruil 
van  volk  tot  volk.  Dan  pas  zal  er  veel  en  hard  gewerkt  worden  en 
,, goedkoop  geproduceerd”,  omdat  de  vruchten  van  dien  noesten 
arbeid  niet  aan  het  ont-menschte  kapitalisme  ten  goede  komt  maar 
aan  de  arbeiders  zelf. 

In  dien  zin  is  dus  onze  eisch  van  herstel  van  den  warenruil  met 
Sowjet-Rusland  pas  te  verwezenlijken  na  den  val  van  het  kapitalisme. 

Amsterdam,  2 Februari  1920.  / 
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De  vrijheidsrechten  in  de  Sowjet-konstitutie 

DOOR 

Mr.  Dr.  A.  B U R I K S. 


(Slot.) 

Onmiddellijk  na  de  revolutie  werd  aan  de  burgerlijke  pers  nie's 
in  den  weg  gelegd.  Al  gauw  echter  onthulde  ze  door  het  belasteren 
van  de  arbeidersregeering  en  door  het  verspreiden  van  allerlei  op 
het  verwekken  van  paniek  gerichte  valsche  geruchten  zoozeer  haar 
afhankelijkheid  van  het  kapitaal,  dat  de  regeering  zich  verplicht 
achtte,  maatregelen  tegen  haar  te  nemen.  Deze  maatregelen  hadden 
ten  doel,  haar  te  dwingen  tot  het  schrijven  van  de  waarheid. 

Men  trachtte  dit  doel  eerst  indirekt  te  bereiken,  door  het  ver- 
bieden van  advertenties.  Dit  lag  voor  de  hand.  Het  zijn  toch 
vooral  de  advertenties,  waarvan  de  meeste  bladen  het  moeten 
„hebben”  ; de  voorspoed  van  de  adverteerders,  vooral  van  de  groot e, 
ïs  dus  ook  de  hunne.  Deze  adverteerders,  allen  reklame  makend  voor 
hun  partikuliere  onderneming,  hun  zaak,  hun  winstbron,  staan  zon- 
der uitzondering  vijandig  tegerlover  het  kommunisme,  dat  voor  hun 
partikuliere  winstmakerij  het  einde  beteekent.  Daarom  staan  ook 
de  bladen,  waarin  zij  adverteeren,  die  van  hen  afhangen,  vijandig 
tegenover  het  kommunisme.  De  burgerlijke  pers  spreekt  in  den 
regel  de  taal  van  haar  adverteerders  en  dezen  hebben  meer  belang 
bij  de  winst  dan  bij  de  waarheid  i). 

Een  blad,  dat  zijn  adverteerders  door  een  advertentieverbod  ver- 
liest, gaat  op  de  flesch  of  wordt  afhankelijk  van  anderen.  Het 
gevolg  van  dezen  maatregel  was  dan  ook,  dat  een  groot  deel  der 
bladen  ophield  te  verschijnen  en  dat  slechts  een  klein  gedeelte  bleef. 
Blijven  deden  in  de  eerste  plaats  de  bladen,  die  enkel  steunden  op 
hun  abonnees;  dat  waren  vooral  de  revolutionaire;  en  in  de  tweede 

i)  Treffend  wordt  dit  nu  weer  geïllustreerd  door  de  houding  der  burger- 
bladen  in  zake  de  tooneelspelersstaking.  Niet  de  tooneelspelers  immers, 
de  directeuren  adverteeren. 
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plaats  bladen,  die  op  de  een  of  andere  manier  kunstmatig  werden 
in  stand  gehouden;  dat  waren  vooral  de  kontrarevolutionaire,  waar- 
voor een  kapitalist  of  konsortium  van  kapitalisten,  misschien  zelfs 
wel  een  buitenlandsche  kapitalistische  regeering  zich  voldoende  interes- 
seerde. De  laatstgenoemde  groep,  die  op  de  been  werd  gehouden 
met  geen  ander  doel  dan  het  bestrijden  der  revolutie,  vulde  dage- 
lijks haar  kolommgn  met  de  bekende  nederlaag-  en  gruwelberichten, 
die"  haar  vriendelijke  kollegas  in  het  buitenland  met  benijdenswaar- 
dige akkuratesse  hebben  overgenomen  en  die  ons  allen  dus  bekend 
zijn.  Elk  middel  was  haar  goed  genoeg,  om  haar  doodsvijand,  het 
revolutionaire  radenbestuur,  afbreuk  te  doen. 

Toen  nam  deze  regeering  een  tweede  maatregel,  nu  rechtstreeks  op 
het  doel  gericht  en  die  aan  zoo  goed  als  alle  burgerlijke  bladen  het 
leven  kostte:  zij  verbood  het  schrijven  van  onwaarheid.  De  geheele 
kapitalistische  pers,  internationaal,  is  over  deze  „gewelddaad”  ont- 
stoken in  toorn  en  heeft  in  alle  toonaarden  uiting  gegeven  aan  haar 
verontwaardiging  over  deze  „aanranding  der  persvrijheid.”  Als  men 
bedenkt,  dat  zij  de  censuur  der  imperialistische  regeeringen  in  de 
oorlogvoerende  landen,  die  het  schrijven  van  de  waarheid  onmogelijk 
maakte,  als  een  vanzelf  sprekende  noodzakelijkheid  had  aanvaard, 
is  het  niet  verbazingwekkend,  dat  een  toezicht,  waarvan  het  doel 
was,  tot  het  schrijven  van  de  waarheid  te  noodzaken , voor  haar  een 
onmogelijk  onding  was.  Wie  met  een  waarheidsgebod  instemt,  kan 
niet  tegelijkertijd  een  waarheidsgebod  goedkeuren.  Door  dit  gebod 
kwam  bijna  de  geheele  burgerpers  roemloos  aan  haar  einde. 

Het  kan  m dit  verband  zijn  nut  hebben,  er  nog  even  op  te  wijzen, 
hoe  de  kapitalistische  pers  der  geheele  wereld,  die  sedert  de  Rus- 
sische Novemberrevolutie  van  1917, zich  bizonder  is  gaan  interes- 
seeren  voor  de  vrijheid  van  drukpers,  voor  de  vrijheid  van  persoon 
en  dergelijke  meer,  in  Maart  van  dat  jaar  on  uit  put  telijk  was  in  haar 
loftuitingen  op  de  Miljoekofs  en  Kerenskis,  die  begonnen  met  het 
gevangen  nemen  van  de  Czarenministers  Sturmer,  Protopopof  en 
anderen  en  met  het  onderdrukken  van  de  pers  van  de  Zwarte 
Honderd.  Over  aanranding  van  de  vrijheid  van  drukpers  en  die 
van  persoon  heeft  ze  toen  geen  kik  gegeven;  wèl  wijdde  ze  toen 
breed  uit  over  de  heerlijkheden  van  ,,de  vrijheid”,  die  deze  maat- 
regelen aan  Rusland  brachten.  Ze  leefde  toen  nog  in  de  blijde  ver- 
wachting, dat  de  Russische  revolutie  zou  beteekenen  een  versterking 
van  het  internationale  kapitalisme  en  het  vooruitzicht  op  verdere 
verbreiding  van  de  zegeningen  der  West-Europeesche  „demokratie” 
vervulde  haar  zoozeer,  dat  de  vrijheid  van  drukpers  en  andere 
vroegere  troetelkinderen  leelijk  werden  verwaarloosd. 
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Een  verzachtende  omstandigheid  is  hierbij  min  of  meer,  dat  haar 
liefde  voor  die  spruiten  al  sedert  lange  jaren  danig  was  bekoeld  en 
niet  veel  meer  was  dan  een  jeugdherinnering.  Ongetwijfeld  is  er  een 
tijd  geweest,  dat  de  bourgeoisie  bijkans  werd  verteerd  door  haar 
liefde  voor  de  vrijheidsrechten.  Dat  was  in  lang  vervlogen  dagen, 
tijdens  de  Fransche  revolutie,  toen  die  rechten  nog  wapenen  waren 
in  haar  strijd  om  de  volledige  politieke  en  ekonomische  heerschappij, 
in  den  tijd,  toen  zij  die  rechten  voor  zichzelf  noodig  had.  Maar  die 
tijd  was  lang  voorbij.  Zoodra  de  bourgeoisie  stevig  in  het  zadel  was 
komen  te  zitten,  had  zij  aan  vrijheidsrechten  geen ' behoefte  meeren 
toen  hier  en  daar  reeds  dreigend  zich  begonnen  te  vertoonen  de 
eerste  teekenen  van  het  opstandige  proletariaat  der  toekomst  en  het 
gevaar  begon  te  ontstaan,  dat  dit  proletariaat  die  rechten  zou  gaan 
gebruiken  als  wapenen  tegen  haar,  toen  voelde  de  bezittende  klasse 
haar  teedere  gevoelens  sterk  veranderen.  Haar  mond  sprak  er  niet 
meer  van,  want  haar  hart  was  er  niet  meer  mee  vervuld. 

Maar  niet  zoodra  is  daar  een  andere  klasse  aan  de  macht  gekomen, 
die  de  geliefde,  maar  verwaarloosde,  meermalen  zelfs  verloochende 
rechten  niet  meer  dreigt  te  gebruiken,  maar  werkelijk  gebruikt  als 
wapenen  in  haar  strijd  tegen  de  bourgeoisie  of  deze  laatste  herinnert 
zich  haar  oude  vlam  en  klampt  zich  hartstochtelijk  aan  haar  vast. 
Jammer  voor  haar  is  daarbij,  dat  haar  liefde  enkel  de  vrijheids- 
rechten in  Rusland  geldt;  die  in  de  overige  wereld  laten  haar  koud. 
Dit  blijkt  het  best  uit  hetgeen  we  thans  in  Duitschland  zien  ge- 
beuren. Nu  de  Noskecamarilla  op  groote  schaal  de  bladen  der  onaf- 
hankëlijken  en  kommunisten  verbiedt  en  de  leiders  dier  bladen  in 
de  gevangenissen  smijt,  zoekt  men  in  de  kapitalistische  bladen  tever- 
geefs naar  klachten  over  aanranding  van  de  vrijheid  van  drukpers 
en  van  persoon.  Niet  alleen  de  Duitsche,  maar  ook  alle  andere  kapi- 
talistische bladen,  bijv.  ook  de  Nederlandsche,  zwijgen  in  alle  talen. 

Wat  blijkt  uit  dit  alles  ? Dat  zij  allen  het  vanzelfsprekend  vinden, 
dat  aan  de  revolutionaire  arbeidersb laden  en  leiders  de  vrijheid  wordt 
onthouden,  zooals  zij  het  ook  vanzelfsprekend  vonden,  dat  aan  de 
Protopopofs  en  de  pers  van  de  Zwarte  Honderd  de  vrijheid  werd 
onthouden.  Van  hun  standpunt  hebben  ze  geen  ongelijk.  Een  klasse, 
die  om  haar  bestaan  strijdt  met  een  andere,  kan  die  andere  haar 
wapens  niet  laten  behouden.  Maar  omgekeerd  moeten  zij  ook  niet 
verwachten,  dat  de  klasse,  waartegen  zij  strijden,  te  hunnen  op- 
zichte een  andere  houding  zal  aannemen.  De  bourgeoisie,  die  jam- 
mert over  inbreuk  op  de  vrijheid  van  drukpers,  doet  dit  enkel,  als 
het  de  beourgoispers  geldt ; het  aanranden  van  de  arbeiderspers  vindt 
ze  niet  alleen  behoorlijk,  maar  zelfs  noodzakelijk.  De  term  vrijheid 
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van  drukpers  is  dus  in  haar  mond  (evenals  alle  andere  vrijhei  ds- 
termen)  misleidend.  De  Communisten  doen  aan  die  misleiding  niet 
mee.  Dit  blijkt  duidelijk  uit  hetgeen  Bucharin  zegt  in  zijn  „Program 
der  kommunis^en’’:  „Als  er  sprake  is  van  de  pers,  \ ragen  wij  vóór 
alles,  van  welke  pers  men  spreekt,  van  de  burgerlijke  of  van  de 
proletarische;  als  men  spreekt  over  vergaderingen,  vragen  we,  welke 
men  bedoelt,  die  van  de  arbeiders  of  die  van  de  kontrarevoluticnairen; 
als  men  het  heefc  over  staking,  letten  wij  erop,  of  men  bedoelt  die 
van  de  arbeiders  tegen  de  kapitalisten  of  de  sabotage  van  de  bour- 
geoisie of  van  de  burgerlijke  intellektueelen  tegen  het  proletariaat. 
Wie  deze  dingen  niet  uit  elkaar  houdt,  begrijpt  niets.  Pers,  vergade- 
ringen, vereenigingen,  enz.  zijn  werktuigen  in  den  klassenstrijd  en  in 
een  revolutionair  tijdperk  zijn  zij  werktuigen  in  den  burgeroorlog, 
precies  zoo,  als  de  wapenvoorraden,  de  machinegeweren,  het  kruit 
en  de  bommen.  De  eenige  vraag  is,  door  welke  klasse  en  tegen  welke 
klasse  ze  worden  gebruikt/’ 

In  revolutionaire  tijden,  als  het  gaat  om  een  strijd  op  leven  en 
dood,  tracht  men  den  vijand  zijn  wapens  te  ontnemen.  Een  dezer 
wapens  is  de  pers.  Het  heeft  weinig  zin  te  vragen,  cf  dit  al  cf  niet 
behoorlijk  is;  niet  meer  zin  dan  wanneer  men  vraagt,  of  eten  en 
drinken  behoorlijk  is.  Want  zoo  zeker  als  het  individu  te  gronde 
gaat,  waanneer  hij  spijs  en  drank  onaangeroerd  laat,  ook  al  doet  hij 
dit  uit  beginsel,  zoo  zeker  gaat  in  den  klassenstrijd  te  gronde  de 
partij,  die  de  wapens  van  dien  strijd  niet  wenscht  te  hanteeren. 

Naast  de  vrije  drukpers  voor  de  arbeidersklasse  en  voor  die  indi- 
viduen uit  de  bourgeoisie,  die  door  eerlijken  arbeid  zonder  uitbuiting 
hun  verleden  willen  uitwisschen  en  medewerken  aan  3en  opbouw 
eener  werkelijke  ma^-schappij,  erkent  de  sowjetkonstitutie  nog 
andere  rechten,  om  de  geestelijke  vrijheid  te  waarborgen.  Zoo  bijv. 
de  gewetensvrijheid.  Ten  einde  deze  aan  de  arbeiders  te  garan- 
deeren,  wordt  de  kerk  van  den  staat  gescheiden  en  de  school  van  de 
kerk.  Hier  wijkt  de  formuleering  niet  merkbaar  af  van  die,  welke 
men  in  de  burgerlijke  konstituties  somwijlen  aantreft.  Maar  het  is 
duidelijk,  dat  de  inhoud  daarvan  totaal  verschilt.  Slechts  op  den 
grondslag  der  ekonomische  vrijheid  is  de  geestelijke  mogelijk  cn  die 
grondslag  is  alleen  in  Rusland  gelegd.  Zoolang  de  ekonomische  en 
politieke  macht  van  de  bourgeoisie  niet  is  gebroken,  kan  er  van 
geestelijke  vrijheid  geen  sprake  zijn,  hoe  welsprekend  een  konstitutie 
haar  ook  proklameert.  Ook  bij  de  scheiding  van  kerk  en* staat  blijkt 
dit  weer  duidelijk. 

Zoo  wordt  — om  maar  bij  ons  land  te  blijven  — ook  in  het 
Nederlandsche  staatsrecht  het  beginsel  van  scheiding  van  kerk  en 


staat  gehuldigd  en  de  vertegenwoordigers  der  burgerlijke  rechts- 
geleerdheid zetten  daarover  hooge  borsten  op.  Bij  voorkeur  plegen 
ze  te  zeggen,  dat  wij  in  het  vrije  Nederland  hebben  „de  vrije  kerk 
in  den  vrijen  staat”.  We  laten  nu  in  het  midden,  dat  deze  termen 
grammatikaal  precies  het  tegenovergestelde  uitdrukken  van  wat  men 
er  mee  bedoelt  en  willen  er  enkel  op  wijzen,  dat  de  scheiding  van  kerk 
en  staat  gepaard  gaat  met  een  subsidiestelsel,  dat  jaarlijks  miljoenen 
in  den  muil  van  den  gezalfden  of  ongezalfden  Moloch  doet  verdwijnen, 
zoowel  door  rechtstreeksche  uitkeeringen  aan  de  kerken  en  aan  de 
kerkelijke  scholen  als  indirekt  door  privileges  m den  vorm  van  vrij- 
stelling van  belasting.  Bovendien  blijkt  de  ernst,  die  men  maakt 
met  de  toepassing  van  het  beginsel  der  godsdienstvrijheid,  waarvan 
de  scheiding  van  kerk  en  staat  wordt  gezegd  een  uitvloeisel  te  zijn, 
uit  het  kerkeren  van  de  dienstweigeraars  uit  godsdienstige  overtuiging, 
uit  het  voortrekken  van  de  eene  richting  boven  de  andere  bij  de 
subsidieering,  uit  het  regie  ment  eer  en  der  processies  van  de  Katholieken, 
uit  het  bemoeilijken  van  de  lijkverbranding,  uit  het  ,, oplossen”  der 
eedskwestie,  bij  het  opleggen  van  verplichtingen  aan  de  instellingen  van 
weldadigheid  enz. 

Uit  alle  bepalingen  op  dit  gebied  spreekt  voorkeur  voor  de  „gods- 
dienstige” genootschappen  en  personen  boven de,,anti-gcdsdiens1ige”en 
voor  de  eene  sekte  van  „godsdienstigen”  boven  de  andere.  Dezelfde 
geest  spreekt  uit  het  aanstellen  van  veldpredikers  en  uit  het  zoo 
lang  mogelijk  handhaven  van  het  gebed  in  meerdere  gemeenteraden. 

De  scheppers  van  het  burgerlijke  staatsrecht  hadden  er  belang  bij, 
dat  het  uitgebuite  deel  des  volks,  door  zijn  blik  te  richten  op  de 
eeuwigdurende  zaligheid,  de  aandacht  vcor  zijn  aardsche  ellende 
verloor,  ja,  meermalen  die  ellende  beschouwde  als  een  zekeren  waarborg 
voor  toekomstige  belooning.  De  produktie  van  meerwaarde  ondervond 
minder  stoornis  naarmate  de  invloed  van  de  kerk  grooter  was. 

Voor  de  socialistische  republiek  bestaat  dat  motief  niet  meer.  De 
popen,  bisschoppen,  metropolieten,  patriarchen,  kloostervaders,  enz. 
kortom  de  geestelijken  van  eiken  rang  en  elke  richting  hebben  hun 
staatstraktement  dan  ook  verloren.  Willen  ze  blijven  bes' aan,  dan 
zullen  ze  onderhouden  moeten  worden  door  degenen,  die  op  hun 
prestaties  gesteld  zijn. 

Over  het  gevolg  van  dezen  maatregel  merkt  Bucharin  niet  onaar- 
dig op,  dat  ze  onder  het  ezansme  niet  moe  werden  te  prediken, 
dat  alle  macht  komt  van  God  en  dat  men  de  overheid  onderdanig 
moet  zijn  („Zij  besprenkelden  ook  den  beul  gaarne  met  wijwa- 
ter”), maar  dat  ze  deze  teksten  vergaten  en  hun  banvloek  rond- 
slingerden, toen  voor  het  eerst  een  regeering  optrad,  die  hen  aan- 


tastte  in  hun  beurs.  Deze  regeering  is  voor  dit  alles  echter  niet 
al  te  gevoelig.  De  uitspraken  der  kerk  met  alle  banvloeken  incluis 
laten  haar  onverschillig.  Uitdrukkelijk  erkent  zij  dan  ook  naast 
de  scheiding  van  kerk  en  staat  op  den  grondslag  der  ekonomische  vrij- 
heid, het  recht  tot  het  voeren  van  godsdienstige  en  anti-godsdienstigc 
propaganda.  De  gekursiveerde  woorden  spreken  boekdeelen  en  men 
zal  ze  in  elke  burgerlijke  konstitutie  tevergeefs  zoeken. 

Die  anti-godsdienstige  propaganda  bestaat  voornl.  in  het  bestrijden 
van  vooroordeelen  en  bijgeloof  en  in  het  vulgariseeren  van  de 
wetenschap,  niet  in  het  gewelddadig  onderdrukken  van  het  geloof. 
De  geest  der  kommunistische  partij  in  dit  opzicht  moge  blijken  uit 
de  volgende  woorden,  voorkomende  in  een  manifest  aan  de  „ge- 
loovigen”,  dat  \an  haar  verscheen  in  antwoord  op  anti- Semitische 
provokaties.  ,, Zoolang  er  menschen  zullen  zijn,  die  willen  bidden, 
zullen  de  kerken  geëerbiedigd  worden”.  En  verder  uit  het  dekreet 
van  den  raad  van  volkskommissarissen  van  4 Jan.  1919,  waarvan 
artikel  1 bepaalt:  De  personen,  die  volgens  hun  godsdienstige  over- 
tuiging niet  kunnen  deelnemen  aan  den  militairen  dienst  worden  ge- 
dwongen ten  behoeve  van  hun  kameraden  dien  dienst  voor  een 
gehjken  termijn  te  vervangen  door  gezondheidsdienst,  hoofdzakelijk  in 
de  ziekenhuizen  voor  besmettelijke  ziekten  of  door  een  ander  werk 
van  ‘openbaar  nut,  ter  keuze  van  den  betrokkene. 

Artikel  3 van  dit  besluit  gaat  zelfs  nog  verder  en  behelst  het 
voorschrift,  dat  de  betrokkene  geheel  vrijgesteld  kan  worden  zonder 
vervangende  diensten  te  moeten  praesteeren,  als  men  de  onverenig- 
baarheid van  zulk  een  vervanging  uit  een  oogpunt  van  godsdienstige 
overtuiging  kan  aantoonen  met  behulp  van  letterkundige  werken  over 
de  quaestie  en  met  het  oog  op  het  persoonlijke  leven  van  den  betrokkene. 

Dat  is  wat  anders  dan  Spijkerboor!  Dat  is  wat  anders  dan  alles 
wat  wij  zagen  in  alle  die  landen  waar  luide  werd  gepredikt:  gij  zult 
Gode  meer  gehoorzamen  dan  den  mensch.  Maar  natuurlijk  is  het 
wat  anders!  het  is  geen  decreet  van  een  brave  christelijke  regeering 
in  een  kapitalistischen  staat,  maar  een  paniflet  van  een  groep  mis- 
dadigers, waarvan  alle  weldenkenden  der  wereld  zich  met  rechtmatige 
verachting  hebben  afgewend! 

Ook  scheiding  van  kerk  en  school  was  voor  Rusland  van  bijzonder 
groote  beteekenis  De  kerk  deelde  in  de  scholen  de  lakens  uit.  Alles 
was  erop  gericht  de  geesten  der  kinderen  aldus  te  misvormen,  dat 
slaafsche  gehoorzaamheid  aan  het  czarenregiem  en  berusting  in  de 
feodale  of  kapitalistische  uitbuiting  zich  redelijkerwijs  mochten  doen 
verwachten.  Thans  is  de  geestelijkheid  uit  de  scholen  verdreven  en 
is  alle  onderwijs  verwereldlijkt. 


Dit  staat  in  verband  met  een  ander  gewichtig  grondrecht,  een  recht, 
waarvan  de  gedachten  gang  der  burgerlijke  konstituties  zoo  ver  is  ver- 
wijderd, dat  ze  het  nimmer  hebben  uitgesproken:  het  recht  op  kennis. 

Een  klasse,  die  voortdurend  een  andere  onder  den  duim  houdt, 
enkel  met  het  doel  het  uitbuitingsproces  konstant  te  kunnen  voort- 
zetten, heeft  bij  de  ontwikkeling  van  de  onderdrukte  massa  negatief 
belang.  Naarmate  die  ontwikkeling  toeneemt  stijgt  het  gevaar,  dat 
de  onderdrukte  klasse  haar  werkelijken  toestand  gaat  beseffen.  Hoe 
meer  dat  besef  doordringt  des  te  dreigender  nadert  het  moment, 
waarop  de  menschelijke  kudde  weigert  den  dagelijkschen  droeven  gang 
te  gaan  naar  de  plaats  van  uitbuiting.  Het  belang  van  de  uitbuitende 
klasse  is  dus  altijd  gebaat  bij  het  dom  houden  van  de  massa,  bij  het 
tegengaan  van  haar  ontwikkeling.  Als  de  bourgeoisie  in  haar  kon- 
stitutie  zou  hebben  opgenomen  een  uitdrukkelijk  voorschrift  over 
deze  materie,  dat  tevens  was-  een  openhartig  voorschrift,  had  het 
moeten  luiden:  de  toegang  tot  de  wetenschap  is  aan  de  arbeiders 
verboden. 

Het  ontwikkelingsmonopolie  voor  de  bezittende  klasse,  de  domheid  voor 
de  massa. 

Op  het  bereiken  van  dit  doel  was  het  onderwijs  alom  gericht. 

Bovendien  was  het  zoo  eenzijdig  mogelijk.  Men  behoeft  zich  maar 
te  herinneren,  hoe  in  de  geschiedenisboekjes  op  de  lagere  scholen  de 
heerschers  van  het  eigen  land  tot  in  de  wolken  werden  verheven. 
Bij  voorkeur  duidde  men  ze  aan  met  prachtige  namen:  de  groote, 
de  goede,  de  vader  des  vaderlands,  enz.  Het  eigen  volk  werd  voor- 
gesteld als  een  heidenvolk.  Tot  zelfs  de  voorbeelden  en  oefeningen 
in  de  taalboekjes  waren  meermalen  een  doorloopende  verheerlijking 
van  de  bestaande  maatschappelijke  orde  en  een  voortdurende  aan- 
sporing tot  geloof,  tevredenheid,  vaderlandsliefde,  vorste nvere er ing 
e.d.  Dat  de  heerschende  klasse  behoefte  had  aan  een  domme  arbei- 
dersmassa wil  echter  niet  zeggen,  dat  die  domheid  alle  kundigheden 
moest  uitsluiten.  Het  was  vooral  te  doen  om  maatschappelijke  dom- 
heid, gebrek  aan  kennis  van  en  daardoor  ook  aan  inzicht  in  de  maat- 
schappelijke verhoudingen.  Voor  het  bedienen  der  werktuigen  was 
zekere  elementaire  kennis  noodig  en  de  bezittende  klasee  had  genoeg 
oog  voor  de  belangen  der  winstmakerij  om  deze  aan  te  brengen. 
Zelfs  ging  ze,  toen  de  belangstelling  voor  ,, kennis”  er  ,, ontwikkeling” 
van  deze  soort  niet  bijster  groot  bleek,  ertoe  over,  haar  slaven  tot 
het  bezoeken  van  haar  scholen  te  dwingen.  Maar  alle  onderwijs,  dat 
kon  leiden  tot  zelfstandig  denken,  tot  zelfstandige  beoefening  van  de 
wetenschap  en  tot  kennis  van  de  maatschappelijke  verhoudingen  werd 
aan  de  arbeiders  zorgvuldig  onthouden.  De  stelselmatige  verwaar- 
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loozing  van  de  studie  der  ekonomische  vakken,  omdat  die  studie  een 
eerlijken  onderzoeker  pleegt  te  voeren  naar  het  kommunisme,  ver- 
dient in  dit  verband  de  aandacht. 

En  wie  zijn  in  de  burgerlijke  landen  de  bezoekers  van  de  universi- 
teiten?  Zeker  niet  de  arbeiders;  dit  weten  we  allen. 

Hoe  geheel  anders  is  dit  alles  dadelijk  in  de  socialistische  sowjet- 
republiek.  Zij,  die  de  gemeenschap  is  van  alle  deelnemers  aan  den 
maatschappelijk  nuttigen  arbeid,  zij,  die  de  volle  leiding  der  produktie 
heeft  gelegd  in  handen  van  de  arbeiders,  zij  heeft  er  juist  het  aller- 
hoogste belang  bij  het  ontwikkelingspeil  van  haar  leden,  van  de 
arbeiders,  op  te  voeren  tot  den  hoogsten  graad. 

De  organisatie  van  produktie,  verkeer,  verdeeling  en  verbruik  roept 
luide  om  ekonomische,  technische  en  administratieve  bekwaamheden 
van  den  eersten  rang. 

Het  kleine  beetje  eenzijdige  kennis,  dat  den  arbeider  in  de  kapi- 
talistische maatschappij  ter  wille  van  de  winstproduktie  is  bij- 
gebracht, is  in  de  socialistische  maatschappij  en  ook  in  het  over- 
gangstijdperk van  de  diktatuur  van  het  proletariaat  ten  eenenmale 
onvoldoende.  Bovendien  moet  door  eerlijke  en  alzijdige  voorlichting 
de  schadelijke  werking  van  het  eeuwenlang  systematisch  verbreide 
gif  der  maatschappelijke  onkunde  worden  te  niet  gedaan.  Om  dit 
alles  te  bereiken  waarborgt  de  sowjetkonstitie  aan  de  arbeiders  den 
werkelijken  toegang  tot  de  wetenschap  door  volledig  en  alzijdig  onder- 
wijs te  hunner  beschikking  te  stellen.  Hoe  hard  de  sow  jet  republiek 
aan  de  verwerkelijking  van  dit  beginsel  werkt  en  met  welke  resul- 
taten, wordt  meer  en  meer  bekend.  Onder  de  kranige  leiding  van 
een  Lunatscharski  en  met  de  onvolprezen  medewerking  van  een  Maxim 
Gorki  wordt  daar  een  millioenenvolk  uit  zwarte  duisternis  opge- 
heven tot  het  licht  der  kennis.  Eerst  thans  worden  die  millioenen 
menschen , eerst  thans  beginnen  zij  te  denken , eerst  thans  beginnen 
zij  te  zijn.  En  deze  geweldige  praestatie  op  het  gebied  van  het  gees- 
telijk leven  is  — ironie  der  historie  — het  werk  van  hen,  die  om  hun 
pure  stofvergoding  door  alle  steunpilaren  der  kapitalistische  maat- 
schappij met  den  vinger  worden  nagewezen! 

Het  is  wel  overbodig  hier  nog  op  te  merken,  dat  alle  onderwijs . 
in  de  sowjetrepubliek  kosteloos  is. 

* * 

* 

Wij  willen  ons  overzicht  hiermede  eindigen.  Als  volledig  is  het 
niet  bedoeld.  Hoe  de  sowjetkonstitutie,  uitgaande  van  de  solidariteit 
tusschen  de  arbeiders  van  alle  landen,  alle  politieke  rechten  van  den 


Russischen  burger  ook  toestaat  aan  den  buitenlander,  mits  hij  arbeidt 
en  niet  anderer  arbeid  uitbuit,  hoe  ze  aan  alle  buitenlanders,  die  om 
politieke  of  godsdienstige  redenen  vervolgd  worden  het  asylrecht  ver- 
leent, hoe  ze  aan  alle  privilegiën  en  aan  eiken  vorm  van  onder- 
drukking van  nationale  minderheden  een  einde  maakt,  we  willen  het 
niet  in  bijzonderheden  nagaan  en  enkel  konstateeren,  dat  het  gebeurt. 

Hoe  onvolledig  ons  overzicht  moge  zijn,  het  bevat  zeer  zeker  ge- 
noeg om  te  doen  zien,  dat  de  vrijheidsrechten  in  de  sowjetkon- 
stitutie  boven  die  der  bourgeoisie  hoog  verheven  zijn.  De  beginselen 
van  de  Fransche  revolutie  dienden  om  de  onbeperkte  heerschappij 
te  verzekeren  aan  een  klasse,  die  niets  anders  wilde  en  niets  anders 
bedoelde  dan  het  vereeuwigen  van  de  uitbuiting , die  dus  niets  anders 
kon  erkennen  dan  de  rechten  van  den  uitbuiter  en  deze  idealiseerde 
tot  mensch,  de  heerschappij  van  een  klasse,  voor  welke  de  klassen- 
maatschappij het  hoogste  was  en  het  neerhouden  der  werkers  een 
levensvoorwaarde. 

Het  doel  van  de  Russische  vrijheidsrechten  daarentegen  is  het 
cpheffen  van  de  uitbuiting,  van  de  klasse  der  uitbuiters,  van  de  klasse 
der  uitgebuiten  en  daarmede  van  de  geheele  klassenmaatschappij ; het 
vestigen  van  de  eenheid  van  het  menschdom  en  het  erkennen  en 
verwezenlijken  der  rechten  van  den  mensch. 


De  Poëzie  van  A.  van  Collem 
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I. 

In  de  waardering  voor  Leo  Tolstoi  moeten  zwakke  plekken  zijn. 
Niet  altijd  heeft  men  hem  recht  begrepen.  Uit  Tolstoi’s  boek  „Wat 
is  Kunst"  en  uit  zijn  op-de-voorgrond-schuiven  van  het  geestelik 
leven  kreeg  men  — ook  in  rode  kringen  — twintig  jaren  geleden 
den  indruk,  dat  hij  een  ijveraar  zou  zijn  voor  tendenzkunst  tegen- 
over de  toen  nog  opgeld  doende  leus:  kunst-om-de-kunst.  En  dat 
hij  een  bestrijder  en  ontkenner  was  van  alle  histories-materialisme. 

Herlezen  wij  heden,  dan  is  het  alsof  de  tijd  de  afstand  heeft  ver- 
kleind; dan  is  ’t  alsof  Tolstoi  dichter  staat  bij  de  opvatting  van 
letterkunde  en  kunst  zoals  die  toendertijd  \an  marxistiese  kant  (in 
Holland  o.  a.  in  de  „Nieuwe  Tijd")  werd  uiteengezet,  als  velen  in 
die  dagen  wel  dachten.  Zo  is  opmerkelik  de  volgende  passage  in 
Tolstoi’s  dagboek,  enkele  jaren  na  zijn  dood  verschenen;  hij  stelt 
daarin  de  kunst,  die  enkel  een  schoon  spel  is,  tegenover  die,  welke 
in  de  mensen  betere,  hogere  gevoelens  opwekt;  een  tegenstelling 
waarvan  artiesten  en  letterkundigen  in  die  tijd  niets  weten  wilden, 
omdat  zij  bij  die  door  Tolstoi  verbeide  kunst  enkel  dachten  en  denken 
kenden : aan  domineeskunst  of  aan  platte  tendenskunst  van  Mnltatuli- 
epigoontjes.  Tolstoi’s  vurig  verlangen  gaat  daarentegen  uit  naar  een 
betere,  hogere,  artistieke  schepping,  aan  welker  bestaan  niemand 
onder  zijn  tijdgenoten  nog  geloofde;  maar  toch  is  het  merkwaardig, 
dat  hij  de  andere  kunst,  die  om  haarszelfs  wil,  volstrekt  niet  ver- 


acht;  en  nog  merkwaardiger,  dat  hij  het  volle  licht  laat  vallen 
op  de  materiële  voor  waarden  voor  haar  bestaan. 

„Dit  is  éne  soort  van  kunst:  spelen  en  nieuwe  spelen  vinden; 
bekende  uit  voeren  en  nieuwe  vinden.  Voorzeker  is  dit  een  nuttig  en 
te  waardeeren  werk,  want  het  vermeerdert  de  levenslust  van  de 
mens.  Maar  het  is  eveneens  duidelik,  dat  de  mens  alleen  dan  spelen 
mag,  als  hij  genoeg  te  eten  heeft  gehad.  Zo  kan  ook  de  maat- 
schappij zich  alleen  dan  met  kunst  afgeven,  wanneer  al  haar  leden 
te  eten  hebben.  En  zolang  er  in  de  samenleving  mensen  zijn,  die 
honger  lijden,  zal  er  geen  waarachtige  kunst  wezen;  doch  alleen  een 
kunst  van  blasés  — welke  tot  ontaarding  is  voorbestemd  — en  een 
kunst  van  hongerigen:  grof  en  minderwaardig,  gelijk  wij  die  heden 
ten  dage  kennen. 

Daarom  is  in  de  kunst  wanneer  zij  alc  spel  wordt  opgevat,  enkel 
die  kunst  te  waardeeren  waartoe  allen  toegang  hebben  en  die  de 
levensvreugde  van  allen  opwekt.  Onder  die  voorwaarden  zou  de  kunst 
geen  schadelik  werk  doen;  in  ’t  bizonder  dan  wanneer  zij  geen  ver- 
meerderde arbeid  der  onderdrukten  vereist,  — gelijk  thans  wèl  het 
geval  is”  i). 

Dit  is  een  Tolstoiaanse  uiting  die  waardevol  is  voor  een  juist  inzicht 
in  het  karakter  van  de  eenzame  van  Jasnaja  Poljana.  Hoe  ver  zijn 
wij  hier  verwijderd  van  enig  dominees-achtig  wanbegrip.  De  Grieksche 
opvatting  van  de  kunst  als  spel  — oervorm  van  het  negentiende 
eeuwse  kunst-om-de-kunst-principe  — wordt  hier  met  een  enkele  zin 
(die  zelf  iets  dartels,  spelends  in  z’n  stijl  heeft)  aangeduid.  Juist 
deze  wijze  van  zeggen  laat  het  verstaan  doorlichten  en  alleen  het 
verstaan  mag  immers  tot  oordeel  en  veroordeling  leiden. 

En  . verder  vinden  wij  in  het  citaat  een  in-eenvoud-rijke  uitdruk- 
king van  het  zelfde  causaal  verband  tussen  kunst  en  maatschappij 
dat  -de  histories-materialislen  hebben  gelegd.  Een  sterk  verspreide 
mening  legde  Tolstoi  ifi  de  mond,  dat  hij  van  hoger  moreel  stand- 
punt geen  kunst  veroorloofde  in  een  klassenmaatschappij  als  de  huidige. 
Dit  is  niet  zo  onjuist,  maar  in  zijn  preciseering  gaat  hij  toch  wel 
sterk  de  kant  van  het  ekonomies  determinisme  uit.  Een  morele  ban- 
vloek met  modern  wetenschappelike  motivering.  Er  kan  — zo  zegt 
hij  hierboven  — heden  geen  waarachtige  kunst  zijn;  de  kunst  die 
zich  hier  opdringt  is  er  onvermijdelik  éen  van  blasés,  van  de  lanter- 
fanters rondom  ijdel  amuzement. 


i)  Het  is  niet  duidelik  waarop  de  laatste  passus  eigenlik  doelt;  en  dit 
ligt  niet  aan  het  begrip  van  de  lezer.  Want  Tolstor  zet  hier  in  zijn  dag- 
boek tussen  haakjes  achter:  Dit  kon  en  moest  beter  uitgedrukt  worden. 
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Zó  ook  klonk  het  helder  op  in  de  artikelen  en  geschriften  die  ’n 
goede  twintig  jaar  geleden  over  deze  onderwerpen  in  en  om  de 
,, Nieuwe  Tijd”  verschenen,  — ook  al  gingen  de  auteurs  in  teoreties 
opzicht  ettelike  stappen  verder.  De  socialistiese  kunstenaars  en  hersen- 
ai  beiders  hadden  hetzelfde  gevoeld  als  Tolsioi,  en  zij  wilden  daarvan 
openlik  getuigen,  elk  op  zijne  wijze.  Niet  enkel  in  Holland.  Helder 
en  scherp  zegt  het  b.v.  Ludwig  Rubiner  in  zijn  studie  over  Tolstoi, 
verleden  jaar  verschenen: 

,,In  Assyrië,  in  Egypte,  in  Indië,  in  het  vroege  Griekenland,  in 
de  eerste  eeuwen  der  krist elike  kerk,  in  de  gotiek,  was  de  kunste- 
naar steeds  geweest:  hij  die  zijn  arbeid  opbouwde  tot  een  exempel 
van  geest elik  leven,  op  dezelfde  wijze  als  ieder  ander  mens  van  die 
tijd  zijn  arbeid  verrichtte.  De  kunstenaar  van  een  geest  elik-scheppend- 
tijdsgewricht  was  werkelik  bezig  met  de  bouw  van  de  wereld  rondom 
zich;  en  wel  op  dubbele  wijze:  ten  eerste  door  het  uitbeelden  der 
innerlike  gestalten  die  in  de  geest  hun  leven  hebben  geleid,  en  verder 
door  het  gelijktijdig  en  in  hetzelfde  obj'ekt  daarmee  verbonden  ge- 
heel reële  handwerk:  het  maken  van  werktuigen, muren,  huizen,  kerken. 

De  individualisties’inaterialistiese  periode  die  met  de  renaissance  tot 
heerschappij  kwam  (of  altans  met  de  renaissance  het  sterkst  tot  onze 
waarneming  doordrong)  schoof  voor  het  eerst  de  kunslenaar  als  onver- 
antwoordelik  persoon,  als  mens  zonder  geestelike  inhoud  op  de  voor- 
grond, één  die  enkel  bestaat  als  beter  soort  amuzement  der  maat- 
schappij en  tot  luxe-opdirking  van  het  materiële  leven”. 

Qver  de  ontwikkeling  die  de  kunst  en  met  name  de  literaire  kunst 
genomen  heeft  in  de  laatste  tien  a twintig  jaar,  kan  men  enkel 
zeggen,  dat  de  algemene  tendens  in  het  geest  elik  leven  die  destijds 
Hénr.  Roland  Holst,  Herman  Gorter  (en  Heijermans  in  zijn  ,, Jonge 
Gids”)  hebben  aangewezen,  zich  maar  al  te  zeer  heeft  bewaarheid. 
Er  is  heden  over  het  verband  tussen  de  kunst  en  déze  uitbuitings- 
maatschappij  in  ’t  bizonder,  en  over  het  verband  tussen  Kunst  en 
Maatschappij  in  het  algemeen  weinig  te  zeggen  dat  niet  reeds  in  die 
jaren  klaar  en  luide  werd  uitgesproken.  Men  kan  van  mening  ver- 
schillen omtrent  de  scherpte  van  het  histories-materialistiese  ontleed- 
mes. Men  mag  zich  het  evolueren  van  geest  en  kunstenaarschap  door 
de  eeuwen  heen  zelfstandiger,  onafhankeliker  denken  van  de  ontwik- 
keling der  maatschappij  vormen  dan  in  die  „Nieuwe  Tijd”- en  „Jonge 
Gids  "-opstellen  geschiedde,  — doch  dit  wordt  ten  slotte  een  vraag 
van  méer-of-minder ; het  raakt  het  hart  van  de  kwestie  niet.  Sprak 
niet  Friedr.  Engels  reeds  van  „in  letzter  Instanz”  toen  hij  de  afhan- 
kelikheid,  de  materiële  gedetermineerdhcid  van  het  geestelik  leven 
betoogde?  De  tendens,  de  sterke  tendens  der  ontwikkeling  werd  met 
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zekere  hand  aangewezen,  en  die  tendens  is  pijnlik-onmiskenbaar ; de 
geestelike  realiteit  werd  met  dit  mes  ontleed,  in  alle  j ammerlikheid 
blootgelegd. 

Wanneer  wij  heden  b.  v.  in  Holland  om  ons  heen  kijken,  zien  wij 
dan  ook  wel  andere  aangezichten,  maar  weinig  andere  wezens  dan 
tien  a twintig  jaren  terug  ; de  verfijning  hield  stand  en  ging  verder: 
Boutens,  van  Schendel,  Couperus,  v.  Looy,  Aart  v.  d.  Leeuw  en 
enkele  krachtiger  Vlamingen,  deels  nog  onbedorven.  Een  meer  visi- 
oenaire  kunst,  een  obsessie-literatuur,  trekkend  zijn  schaarse  sappen 
uit  psycho-analyse  en  moderne  zielswetenschap  sloot  zich  daarbij 
aan:  Gustav  Meyrink  in  Duitsland,  te  onzent  een  enkele  slappe 
roman  van  van  Eeden.  Een  weinig- gewaardeerd  bestaan  sleepte  de 
bezinnings-letterkunde  voort,  zooals  die  in  Holland  meest  bij  Verwey 
en  zijn  kwijnende  jongeren  opklonk  en  wel  in  beurtzang  met  Stefan 
George  in  Duitsland. 

Dan  ontstond  een  sentimenteel-scciale  woordkunst:  Heijermans  op 
z’n  slechtst,  talloze  oorlogsboeken  in  binnen-  en  buitenland.  Op 
rijm:  Scheltema’s  ode  aan  Troelstra.  Hetzelfde  in  een  betere  faze„ 
— emotioneel-sociaal  zo  men  wil:  Heijermans’  en  Querido’s  betere 
werk,  de  Meester’s  „Geertje”,  enkele  boeken  van  vrouwen.  Dit  loopt 
alles  al  zachtjes  naar  het  revolutionerende  toe,  gelijk  dat  aan  gene 
kant  der  grenzen  zoveel  gaver  ontsprong:  Shaw’s  ,,Mrs.  Warren”  en 
zijn  latere,  meer  schamperende  toneelwerk;  Galsworthy,  de*sentimen- 
teel-sociale  schrijver  bij  uitnemendheid;  Wells  in  zijn  niet-fantastiese,. 
naturalisties-bezonnen  romans;  en  Jack  London  op  de  brug  die  het 
revolutionerende  met  het  revolutionaire  verbindt.  Verreweg  de  krach- 
tigste van  allen  in  deze  streek  van  het  menselik  voelen  en  denken: 
Maxim  Gorky;  zijn  minderen  in  oerkracht  en  on  verzet  telikheid: 
Romain  Rolland,  Barbusse,  enkele  Duitse  jongeren  als  Waltér 
Hasenclever. 

Zo  ongeveer  in  de  koers  naar  de  socialistiese  literatoren 

dat  zijn  zij,  die  nog  geen  socialistiese  literatuur  kunnen  geven.  Maar 
die  van  hun  heerlijk  voelen  en  weten  niet  zwijgen  kunnen  noch 
mogen,  en  die  ook  in  Holland  ons  reeds  veel  brachten  dat  — • wel- 
licht in  wat  wijder  betekenis  dan  Tolstoi,  de  geweld- vijandige,  ’t  heeft 
bedoeld  — nieuwe  en  hogere  gevoelens  wakker  riep  in  de  hopende 
en  strijdende  harten  van  hen,  die  de  eerste  kontoeren  van  het  land- 
van- Straks  hadden  aanschouwd. 

Hetzelfde  maatschappelik  gezien : dan  groepeert  zich  aan  de  ene  kant 
een  kleine  schare  van  beeldende  en  woordkunstenaars  die,  gebukt  gaande 
onder  de  onvrijheid  der  kunst,  hun  klein-bedompte  slavernij  zien  als  de 
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slagschaduw  van  de  grote,  zware  gebondenheid  van  alle  werkers  der 
wereld.  Aan  de  andere  kant  staan  zij  die  (öf  als  hovelingen  en  hof- 
narren sluw-bewust,  öf  méér- dan- onnozel)  zich  vergenoegen  met  de 
rol  die  Corneille  in  zijn  voorrede  tot  ,,le  Menteur”  de  kunst  toebe- 
deelt: hair  doel  is  divertir,  onderhoudend- wezen;  leerzaam  mag  kunst 
•ook  zijn,  mits  ze  ongevaarlik  blijft! 

Bij  de  koopkrachtigen  der  huidige  samenleving  kunnen  deze  woord- 
en andere  kunstenaars,  kunnen  deze  onzalige  armen  van  geest  zich 
verheugen  in  de  grootste  populariteit.  Dit  is  nu  juist  precies  wat 
verlangd  wordt.  Hun  valt  dus  ook  het  massa-debiet  toe,  — hetgeen 
vooral  voor  letterkundigen  in  grotere  taalgebieden  van  gewicht  is 
en  pernicieus  werken  kan.  In  Holland  kan  men  moeilik  van  massa- 
•debiet  praten. 

Woord-  en  andere  kunstenaars:  want  het  verschijnsel  doet  zich 
voor  in  alle  artistieke  en  quasi-artistieke  kringen,  verbreidt  zich  als 
een  giftig  gas  door  alle  landen  en  beschavingen,  — wanbeschavingen. 

Men  kent  ze  wel:  de  behaagzieken  der  vernis-ages,  de  lions  der 
voorjaarstentoonstellingen,  de  melomaan-kliekjes,  de  kantjes-knabbe- 
laars  en  de  genootschapjes  tot  wederzijdse. Opkammerij,  gelijk  Romain 
Rolland  ze  gëestig-scherp  in  ,,la  Foire  sur  la  Place”  heeft  uitgebei- 
teld ; dan  de  première-najagers  met  hun  première-tijgdrs,  de  ontvonkte* 
architekten  en  de  entousiaste  kunstnij veren  die  zich  moeien  laten 
inspireren*  door,  die  zich  moeten  warm  wTrijven  aan:  de  anderhalve 
nuchtere,  kille  Idee  die  hier  ooit  gestalte  kan  aannemen.  Kortom, 
de  hele  povere  garde  die  zich  overgeeft  maar  niet  sterft,  heel  die 
geestelike  witte  garde  welke  door  een  zatte,  kunstkakelende,  pluto- 
kratiese  burgercöterie  „haar  artisten”  wordt  geheten. 

Toppunt  is  daarbij  de  escouade  der  stumpers  die  azen  op  prijzen 
door  hot  berouwvolle  hart  des  dynamietkonings  Nobel  uitgeloofd  of 
op  teater-  en  kunstsubsidies  door  een  zelfvoldaan  minister-van -scho- 
ne-kunsten  voorgespiegeld  aan  hen  die  onder  het  Kaudijnse  juk 
willen  doorgaan;  al  femelend.  Al  femelend  van  verknochtheid  aan 
een  regering  en  aan  een  staat,  die  het  maatschappelik  stelsel,  der 
loonslavernij  bestendigt  en  aanmoedigt;  stelsel  dat  de  voze  grondslag 
vormt  voor  een  nog  vczer  ideële  bovenhouw;  stelsel  dat  voortdurend 
onder  bloed  en  tranen  wordt  uitgebreid,  vertimmerd  of  opgelapt. 

Ministeriële  subsidies  zijn  een  fraai  gebaar,  een  modern  gebaar:  de 
geste  van  twee  vliegen  in  één  klap.  Liefde  tot  het  vaderland  en 
liefde  tot  de  kunst.  De  regering  zal'  de  kunst  helpen  als  de  kunst 
de  regering  helpt.  De  kunst  wordt  geholpen,  mits  zij  de  medeplich- 
tige wil  worden  van  Staaf,  staatskapitalisme  en  bevordering  van  de 
bloei  der  private  uitbuiting,  welke  nu  eenmaal  met  dit  staatswezen 
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is  vergroeid  in  innige  strengeling.  De  ene  dienst  is  de  andere  waard: 
reik  mij  de  salade  en  ik  geef  U de  andijvie.  Maar  gelijk  oversteken; 
toko  a contant. 

Zulk  een  regeering  doet  denken  aan  de  oude  prinses,  die  Thomas 
Mann  in  een  zijner  novellen  beschrijft.  Op  ieder  koncert  zit  zij  voor- 
aan in  het  midden.  Het  is  een  kleine,  rimpelige,  verschrompelde, 
oude  prinses.  Zij  bevordert  de  schone  kunst,  voor  zover  de  schone 
kunst  zachtzinnig  is. 

Vooral  het  letterkundig  leven  in  Europa  heeft  zich  de  laatste 
twintig  jaren  vrijwel  ontwikkeld  gelijk  indertijd  werd  voorspeld.  De 
woordkunst,  zowel  de  dichterlik-fantastiese  als  de  heel  of  half  natu- 
ralistiese  kan  revolutionerend  werken,  kan  zich  revolutionair  uiten 
naar  inhoud  en  vorm  . , . een  eigenlike  socialistiese  kunst  is  niet 

geboren,  kón  niet  geboren  worden.  Het  wachten  is  op  de  springvloed. 
En  eerst  daarna  de  groene  en  nieuwe  stranden  in  het  hoge  mid- 
daglicht. 

De  oorlog  bracht  in  de  letterkundige  verwording  een  sneller  tempo, 
gelijk  hij  in  de  gehele  maatschappelike  ontwikkeling  de  reeds  voor- 
handen tendensen  heeft  aangezweept.  Vooral  het  nog  oppervlakkiger- 
worden,  de  veruiterliking,  nam  op  ongelooflike  wijze  toe.  Men  denkt 
aan  de  klacht  uit  Heijerman’s  Ghetto;  ,,0,  de  benauwenis,  de  ber 
nauwenis,  hoe  komen  we  eruit. ....  !”. 

Het  individualisme , de  vervreemding  van  mens  en  mens  groeide: 
futurisme,  dadaïsme.  De  grote  eenzamen  ener  oudere  generatie  werden 
afgelost  door  kleine  eenzamen,  gelijk  Rolland  ze  in  ,, Dans  la  maison” 
op  de  gevoelige  plaat  bracht.  De  wanhoop  over  de  benauwenis  heeft 
deze  jongere  Fransen  eindelik  (wellicht  slechts  tijdelik?)  opeenge- 
dreven  in  de  vereniging  „Clarté”.  In  Duitsland  zoekt  men  elkaar 
door  de  arbeidersraden  van  geestelike  werkers;  of  dit  duurzaam  zal 
zijn,  hangt  geheel  van  de  graad  van  rijpheid  en  bewustwording  der 
elementen  af ; welke  weer  dadelik  verband  houdt  met  de  gehele  ont- 
wikkeling der  revolutie  in  dat  land.  ,, Het  zijn  overwegend  principiële 
redenen,  die  hen  te  zamen  brachten.  Zeker:  zij  worden  ook  door 
de  ekonomiese  omstandigheden  op  éen  hoop  gedreven.  Zij  beseffen 
tenminste  eindelik,  enigszins,  dat  zij  uiteraard  hun  eigen  maat- 
schappelike en  geestelike  belangen  hebben”.  (B.  de  Ligt  in  dé  „Nieuwe 
Groene”  van  17  Jan.  1920).  Ook  het  uitbreken  der  Hollandse  tooneel- 
spelers-staking  beduidt  het  eindelik,  eindelik  opvlammen  van  dat  besef. 

Het  proces  der  ver-uiterliking  wacht  intussen  niet:  dat  vreet  voort, 
altijd  voort.  De  prostitutie  bloeit:  woordkunstenaars  in  dienst  van 
hotel-  en  stoomvaartlij nen-propaganda ; Speenhoff  berijmt  uw  adver- 
tentie. Het  kameleonisties  vermogen,  dat  Nietzsche  zo  vlijmend  in 
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Wagner  laakte,  wast  onrustbarend.  Als  er  goud  of  uiterlike  roem  of 
reklame  in  't  zicht  is,  staan  de  heren  in  kameleonisties  opzicht  voor 
niets!  Heden  is  de  schilderes  uit  overtuiging  Onafhankelik;  morgen 
verheugt  zij  zich  om  den  brode  (of  uit  holle  ijdeltuiterij),  wijl  Am 
haar  een  plaatsje  inruimde.  Eén  Mei  omhelst  hij  de  rosé  reformisten ; 
31  Augustus  koketteren  zijn  liederen  met  Oranjeka.  Morgen  is  hij 
literair  en  ziet  geen  droog  brood.  Overmorgen  doet  hij  literair  en 
verdient  een  postwisseltj  e aan  een  binnen-  of  buitenlands  geïllu- 
streerd prul. 

Naast  de  extensieve  bebouwing  van  de  feuilletonisties-letterkundige 
akker,  treedt  dan  de  intensieve.  In  landen  met  ruimer  taalgebied 
vooral  is  de  kunst  om  uit  een  niemendalletje  veel  munt  te  slaan  tot 
een  fabelachtige  hoogte  opgevoerd.  Geen  mens  schrijft  daar  meer  iets 
dat  niet  vijf,  zes,  zeven  „Verwertungsmöglichkeiten”  heeft.  De  tijd 
dwingt  de  auteur  om  twee  ruggen  uit  éen  varken  te  snijden.  Het 
feuilletonnetje  verschijnt  in  enige  kranten  tegelijk  en  meteen  is  het 
ook  reeds  verzonden  naar  een  overzeese  kolonie  of  naar  een  vak- 
blaadje  om  ook  daar  nog  wat  te  halen. 

Hij  is  gedwongen  te  leven  van  de  kunst,  — ■ niet  voor  de  kunst, 
zegt  prof.  Roland  Holst  (in  zijn  lezing  ,, Handelses tetiek”  voor  de 
Delftse  verenigfng  ,,Practische  Studie”).  Als  het  leven  vervlakt,  ver- 
uiterlikt,  ver-materialiseert,  daalt  de  behoefte  aan  het  w'aarachtig 
kunstrijke  tot  een  ongekend  peil.  De  behoefte  aan  zotte  verstrooiing 
en  lif-laffe  sentimentaliteit  is  dan  al  wat  overblijft;  en  aan  deze 
behoefte  moet  de  artiest  voldoen. 

,, Wellington  heeft  gezegd  dat  de  buik  een  leger  deed  marcheren;, 
voor  een  Londens  teater  geldt  hetzelfde.  Vóór  een  mens  komedie 
speelt,  moet  hij  eten,  vóór  hij  stukken  opvoert,  moet  hij  huur  be- 
talen. In  Londen  bestaan  er  geen  teaters  ter  wille  van  het  volksheil. 
Zij  bestaan  met  het  uitsluitende  doel  voor  hun  huisbaas  de  hoogste 
huur  te  halen  die  er  maar  te  halen  valt.  Zoodra  een  hersen- 
loos troepje  knappe  meisjes  en  leuke  mannen  meer  biedt  dan 
Mozart,  kan  Mozart  wel  ophoepelen”  1). 

Meer  en  meer  richt  de  kunst  zich  dan  ook  onafwendbaar  naar 
buiten,  instêe  van  zich  te  verdiepen.  In  Londen  liet  Beerbohm 
Tree  twintig  echte  olifanten  #11  een  bijbels  drama  over  het  toneel 
stappen,  zodat  men  zich  met  spanning  af  vroeg  waar  die  man  deze 
kunst  vandaan  haalde.  (Antwoord:  uit  de  beestenhokken).  Parijs 
voert  in  een  jaar  twee  honderd  nieuwe  drama's  op.  Zelfs  de  beste 

1)  ,, Huize  Harteleed",  het  nieuwste  toneelwerk  van  G-  Bernard  Shaw. 
Het  citaat  is  uit  de  voorrede.  Met  Huize  Harteleed  bedoelt  de  auteur; 
Europa  voor  de  wereldoorlog. 
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auteurs,  zelfs  de  fijnste  ziele-uitbeelders  onder  de  akteurs,  laten  zich 
verfilmen.  De  oorlog  en  zijn  bekrompen  haat -ideologie  knechtte  de 
letterkundigen,  van  alle  landen  en  masse  tot  hoera-journalisten,  tot 
„zotte  poppen  van  de  pratte  pers”,  — gelijk  Kloos  ze  jaren  gele- 
den doopte. 

Slechts  heel  enkele  ontsprongen  deze  heksen-sabbat.  Slechts  heel 
enkelen  bleven  van  begin  af  aan  overend,  en  vermeden  het  oorlogs- 
snobbisme,  de  geestelike  onderkruiperij . 

Domheid  en  hielelikkerij  als  gezellen  van  het  plutokratisme  vieren 
hoogtij.  Ver,  haast  troosteloos- vér  straalt  Tolstoi’s  woord  : 

Wij  ontdekken  de  schoonheid  omdat  wij  liefhebben. 

(Slot  volgt.) 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


Over  de  communistische  beweging  te  Weenen,  zegt  de  correspondent  van 
de  Nieuwe  Rotter damsche  Courant  in  het  ochtendblad  van  4 Februari  jl., 
dat  zij  na  den  vai  der  raden-repubhek  aan  gene  zijde  van  de  Leitha  tot 
stilstand  scheen  te  zijn  gekomen,  doch  in  de  laatste  twee  maanden  door 
de  gebeurtenissen  in  Rusland,  de  Oekraine  en  Duitschland  weer  op  onrust- 
barende wijze  is  toegenomen.  De  propagandisten  zijn  weer  druk  in  de  weer 
en  de  door  hen  bij  de  verkiezingen  voor  de  arbeiders- raden  behaalde  over- 
winning bewijst,  dat  de  meerderheid  der  kiezers  nog  steeds  meent,  dat  de 
dictatuur  van  het  proletariaat  het  beste  middel  (wij  zouden  zeggen,  het 
eenigste  middel)  is  om  in  den  trenrigen  toestand,  waarin  het  land  verkeert, 
verbetering  te  brengen.  De  leiders  denken  er  niet 'aan  den  strijd  op  te 
geven,  integendeel,  zij  zijn  er  van  overtuigd,  dat  de  omstandigheden  op 
het  oogenblik  voor  de  verwezenlijking  hunner  idealen  gunstiger  zijn  dan 
het  vorig  jaar,  toen  hun  poging  om  het  hongaarsche  voorbeeld  te  volgen, 
schipbreuk  leed  en  aan  tal  van  hun  volgelingen  het  leven  kostte,  omdat 
de  arbeiders  terecht  bevreesd  waren,  dat  de  Entente  onmiddellijk  den 
toevoer  van  levensmiddelen  zou  stop  zetten. 

(Wat  er  van  dien  toevoer  is  terecht  gekomen,  heeft  intusschen  de  ge- 
schiedenis geleerd). 

Het  gevolg  van  dat  échec  is  geweest  — zegt  de  correspondent  verder, 
die  ons  goede  inlichtingen  verstrekt,  doch  van  de  zaak  zelf  blijkbaar  zeer 
weinig  begrip  heeft  — dat  de  radicale  groep  der  partij,  die  op  geweld- 
dadige wijze  de  dictatuur  van  het  proletariaat  wilde  vestigen,  haar  invloed 
heeft  verloren,  (?)  terwijl  de  meer  gematigden,  (?)  die  door  middel  van  de 
arbeiders- raden  de  macht  van  het  proletariaat  willen  verzekeren,  de  boven- 
hand heeft  verkregen.  De  beweging  is  daardoor  niet  minder  gevaarlijk  ge- 
worden, maar  ethisch  en  moreel  staat  zij  thans  hooger.  De  aanhangers 
worden  thans  niet  meer  gekocht,  waarvoor  de  partij  ook  geen  geld  meer 
' heeft,  maar  door  de  pers,  boekwerken  en  in  vergaderingen  worden  ze  ge- 
wonnen (kost  dat  geen  geld?)  en  wel  in  de  eerste  plaats  onder  de  jonge 
arbeiders.  Bestond  dan  ook  vroeger  de  meerderheid  der  partij  uit  minder- 
waardige elementen,  thans  is  dat  niet  meer  het  geval;  het  aantal  over- 
tuigde idealisten  (?)  is  in  de  laatste  maanden  aanzienlijk  toegenomen  en 
het  is  met  hulp  dezer  arbeiders,  dat  de  leiders  der  beweging  hun  doel  hopen 
te  bereiken,  wanneer  de  omstandigheden  weer  gunstig  zijn.  Daarvoor 
worden  ook  de  gelden  opgepot  (?)  die  nog  steeds  uit  het  buitenland  binnen 
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komen  (er  is  dus  toch  wèl  geld),  zoowel  uit  Italië,  dat  in  de  laatste 
weken  groote  offers  heeft  gebracht  om  de  communisten  te  Weenen  te 
steunen.  De  burgemeesters  der  Noord-Italiaansche  steden , gekomen  om 
ondervoede  kinderen  naar  het  Zuiden  te  brengen,  waren  zonder  uitzon- 
dering vertegenwoordigers  der  uiterste  linksche  groep  van  de  sociaaldemo- 
craten, die  de  3e  Internationale  huldigen  en  deze  gelegenheid  te  baat  namen, 
om  hun  idealen  met  de  weensche  communisten  te  bespreken.  Met  vol  ver- 
trouwen zien  deze  communisten  de  toekomst  tegemoet.  Zij  verwachten 
voor  het  voorjaar  een  aanval  (sic)  van  de  Sovjet- troepen  op  Roemenië  of 
Polen  en  zijn  van  de  overwinning  der  Russen  overtuigd ; de  berichten 
uit  de  gouvernementen  Lodz  en  Warschau,  waar  de  communisten  ijverig 
propageeren,  luiden  aanhoudend  gunstig;  in  Roemenië  hopen  zij  dat  een 
opstand  der  kleine  boeren  niet  lang  op  zich  zal  laten  wachten;  in  de 
Oekraine  behaalt  het  roode  leger  steeds  nieuwe  successen;  in  Duitschland 
levert  de  Spartacus-beweging  het  bewijs,  dat  de  communisten  den  strijd 
niet  opgeven  en  in  al  deze  gebeurtenissen  zien  zij  een  zeker  voorteeken> 
dat  de  wereld- revolutie  ten  slotte  toch  zal  uitbreken. 

De  zwakke,  om  niet  te  zeggen  welwillende  houding  der  oostenrij  ksche 
regeering  tegenover  de  beweging,  maakt  dat  de  communisten  in  het  binnen- 
en  buitenland  de  jonge  republiek  als  een  der  landen  beschouwen,  waarin 
zij  met  eenige  volharding,  de  ^verwinning  zullen  behalen.  En  telkens,  wan- 
neer de  levensmiddelennood  hier  sterk  nijpt,  is  het  gevaar  inderdaad  groot, 
dat  een  hongeroproer  in  de  hoofdstad  aanleiding  zal  geven  tot  een  omwen- 
teling. De  Entente  heeft  daartegen  reeds  gewaarschuwd  en  de  regeering 
er  op  gewezen,  dat  in  dat  geval  geen  hulp  van  haar  zijde  voor  de  nood- 
lijdende bevolking  kan  worden  verwacht,  (dat  is  nog  eens  wat  men  noemt, 
menschlievendheid),  waarop  zij  de  verzekering  ontving,  dat  het  kabinet 
geen  revolutionaire  plannen  koestert.  (Nu,  daarvan  zijn  wij,  wat  de  heeren 
Renner  en  Co.  betreft,  overtuigd).  Het  heeft  sindsdien  echter  een  deel  der 
in  Karlstein  geïnterteerde  hongaarsche  communisten  in  vrijheid  gesteld, 
terwijl  het  met  de  duitsche  regeering  in  onderhandeling  is  getreden,  om  de 
overige  leiders  via  Duitschlarid  naar  Rusland  te  sturen.  (Inderdaad  alles 
duidelijke  teekenen  dat  Renner,  Renner  de  remmer,  de  hollandsche  Troelstra, 
met  den  dag  aan  invloed  onder  het  proletariaat  verliest  en  hij  gedwongen 
wordt  aldus  te  handelen).  Omtrent  de  gevoelens  van  de  socialistische  leden 
det  regeering  bestaat  dan  ook  geen  twijfel  en  van  de  Entente  alleen  (?) 
hangt  het  af,  of  ook  in  Oostenrijk  de  Raden-Republiek  zal  worden  uitge- 
roepen. Door  waarschuwingen  is  dat  niet  te  verhinderen.  Alleen  door  finan- 
tieelen  steun,  groot  genoeg  om  den  hongersnood  te  lenigen  en  grondstoffen 
te  betrekken,  zonder  welke  het  volk  zijn  brood  niet  verdienen  kan,  is  het 
mogelijk  te  voorkomen,  dat  de  communisten  onder  de  arbeiders  de  boven- 
hand krijgen.  Ook  voor  West-Europa  is  het  te  hopen,  dat  zij  spoedig  zal 
worden  verleend. 

Tot  zoover  de  schrijver  in  de  N.  Rott.  Crt.,  welk  blad  wij  voor  deze 
mededeeliuged  slechts  dankbaar  kunnen  zijn.  Met  welke  bedoelingen  ook 
dergelijke  berichten  de  wereld  worden  ingezonden  — en  zij  liggen  er  dik  op  — 
voor  ons  die  tusschen  de  regels  door  lezen,  zijn  het  bewijzen  dat  de  ver- 
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-derfelijke  invloed  van  de  . sociaal-patriottische  regeering  van  Renner  en 
consorten,  op  de  oostenrijksche  arbeiders,  geduchtig  aan  het  tanen  is,  dat 
deze  duidelijk  beginnen  in  te  zien,  dat  zij  meer  dan  een  jaar  reeds  door 
deze  kerels  zijn  bedrogen  en  dat  de  diktatuür  door  middel  van  het  raden- 
stelsel, de  eenige  weg  is  die  overblijft,  om  uit  hun  diepe  ellende  te  geraken. 
Hulde  aan  de  italiaansche  burgemeesters,  die  ook  hulp  kwamen  verleenen, 
maar  met  een  heel  andere  bedoeling  dan  de  door-en-door  klein- burgerlijke 
afgevaardigden  van  het  N.  V.  V,  ten  onzent  bijvoorbeeld^ 

* * 

* 

Uit  artikelen  in  de  laatst  verschenen  revolutionaire  bladen  la  V ie  Ouvrière, 
Call  en  The  Socialist,  als  o.  a.  ,.War  or  peace”  ? van  Tom  Ouelch,  „la 
Guerre  Continue”,  van  Alfred  Rosmer,  „Unity  and  Social  Revolution”  van 
George  Clunie,  blijkt,  dat  onze  kameraden  in  Engeland  en  Frankrijk, 
evenals  in  Italë,  Duitschland,  Oostenrijk  en  in  de  Vereenigde  Staten,  met 
succes  voortgaan  dc  zoogenaamd  „revolutionaire”  sociaal-patriottische  kop- 
stukken te  ontmaskeren. 

In  alle  landen  is  de  geest  der  Troelstra’s,  welke  overal  nog  een  te  grooten 
invloed  op  de  arbeidersbeweging  bezit,  het  grootste  gevaar  voor  een  even- 
tueele  mislukking  van  den  komenden  revolutionairen  strijd.  Van  al  de 
mooie  socialistische  plannetjes  dezer  heeren,  komt  natuurlijk  niets  terecht 
en  kan  ook  nooit  iets  terecht  komen,  zoolang  de  mach+  niet  kan  worden 
uitgeoefend  door  middel  van  de  dictatuur  der  proletarische  klasse,  steu- 
nende op  een  raden-stelsel,  welke  in  elk  land  afzonderlijk  een  bepaalde 
vorm  kan  aannemen,  overeenkomstig  de  ontwikkeling  van  de  politieke  en 
ekonomische  arbeiders-  organisaties. 

Onze  fransche  kameraden  van  „la  Vie  Ouvrière”,  hebben  van  Zinoview, 
in  zijn  kwaliteit  als  voorzitter  van  het  Uitvoerend  Comité  van  de  Com- 
munistische Internationale,  een  telegram  ontvangen,  in  verband  met  het 
a.s,  Congres  der  fransche  partij  te  Straatsburg,  waarin  hij  de  fransche 
arbeiders,  die  zich  meer  en  meer  tegen  de  ideën  der  sociaal-patriotten  en 
der  onaf hankelij ken  beginnen  te  verzetten  en  die  zich  vrijmaken  van  het 
burgerlijke  verderf  in  het  communistische  beginsel,  een  hartelijk  welkom 
toeroepen. 

Het  Uitvoerend  Comité  der  Communistische  Internationale  spreekt  de 
verwachting  uit,  dat  de  onderdrukking  der  fransche  arbeiders- massaas, 
het  Congres  te  Straatsburg  zal  nopen,  zich  te  onttrekken  aan  de 
2e  Internationale,  deze  gele  organisatie,  waarvan  Noske,  Se  duitsche 
Gallifet,  een  der  meest  uitgesproken  vertegenwoordigers  is;  en  welke  in 
Frankrijk  dezelfde  soort  agenten  der  bourgeoisie  heeft. 

Het  Comité  noodigt  daarom  alle  communistische  elementen  van  Frankrijk 
uit,  zich  in  één  enkele  organisatie  te  verecnigen  en  openlijk  den  porlog  te 
verklaren  aan  alle  verraders  van  dc  proletarische  zaak.  Leve  het  revolu- 
tionaire proletariaat  van  Frankrijk!  Dat  de  aanhangers  der  2e  Internatio- 
nale uit  de  proletarische  rijen  mogen  worden  gezet ! Leve  de  proletarische 
Republiek!”  Opmerker.  ’ 


Parels  en  Diamanten 


DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 


I 

De  Nederlandsche  bourgeoisie  huivert  van  afgrijzen  over  de  ver- 
dorvenheid der  Communisten,  Nederlandsche  en  andere.  De  wenk- 
brauwen van  brave  beursmannen  fronsen  zich  over  de  kolommen  van 
het  „Handelsblad”  waar  wij  lezen  van  de  juweelen  door  Mevrouw 
Rutgers  uit  Rusland  meegebracht.  Hun  lauwe  grauwe  verbeelding 
begint  te  gloren  en  ontvlamt  aan  de  sensationeele  bijzonderheden, 
zij  zien  diamanten  flonkeren  als  de  Kohinoor  en  het  Ei  van  den 
vogel  Rok,  daartusschen  een  waren  melkweg  van  parels  stil- wit; 
zij  zien  diademen,  halssnoeren,  oorknoppen,  armbanden,  ringen  in 
oogverblindende  schittering  uit  gestort.  Een  vloek  van  verontwaar- 
diging barst  hun  ten  lippen  uit:  dat  communistische  gespuis  rooft 
de  sieraden  van  de  slachtoffers  der  Roode  Terreur  om  er  stakingen 
mee  aan  te  wakkeren,  misdadige  woelingen  mee  gaande  te  maken. 
Fijngevoelige  dames  worden  bleek  bij  de  voorstelling  van  zulk  een 
snoodheid.  Zij  zien  hun  rampzalige  klassegenooten  door  de  wreede 
soldaten  der  Roode  Legers  op  beest  achtige  wijze  vermoord,  en  dan 
meedoogenloos  uitgeschud : de  ringen  worden  hun  van  de  vingers  ge- 
rukt, de  collier  van  den  blanken  hals!  Zij  stamelen  woorden  van 
schrik  en  afschuw,  zich  telkens  toch  weer  overnieuw  in  de  heerlijke 
akeligheid  verdiepend,  zij  kunnen  maar  niet  genoeg  krijgen  van  dat 
huiveringwekkend  genot.  En  als  het  hun  dreigt  te  machtig  te  worden 
dan  grijpen  zij  als  naar  een  zenuwstillend  middel  naar  het  verhaal 
van  de  deugd,  als  dè  zon  zco  klaar  uitblinkend  over  dien  nacht- 
zwarten afgrond  van  boosheid,  en  met  stemmen  die  beven  van  be- 
dwongen aandoening  herhalen  solide  beursmannen  en  fijngevoelige 
dames  de  geschiedenis  van  den  Braven  Man,  den  edelen  handelaar 
in  edele  steenen,  die  standvastiglijk  weigerde  de  hem  aangeboden, 
neen  1 met  bidden  en  smeeken  opgedrongen  diamanten  van  den  Czaar 
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te  koop  en.  „Dat  nooit!”  riep  hij  uit.  „Daar  kleeft  bloed  aan!”  Plechtig: 
verklaren  de  beursheeren  het  ongeloofelijk  maar  waar.  En  de  dames 
steken  de  koppetjes  bijeen  en  fluisteren  over  een  lauwerkrans  voor 
dat  juweel  van  een  juwelier,  en  hoe  zij  hem  dien  wel  zóó  om  de 
slapen  zouden  voegen  als  zij  maar  wisten  wie,  wiè  toch  de  al  te 
bescheidene  was?  wie,  in  den  naam  van  al  wat  zeldzaam  en  onbe- 
grijpelijk is!  hij  zijn  kón,  die  halfgod  der  parel-  en  diamant- vaste 
Eerlijkheid  ? 

De  nederlandsche  bourgeoisie  wordt  vervolgd  door  het  spook  van 
haar  eigen  daden.  Zij  zelve  heeft  zich  in  den  wereld-oorlog  gestort 
op  haar  slachtoffers,  de  noodlijdende  volken,  om  dien  in  ruil  voor 
(zooveel  mogelijk  vervalschte)  waren,  geld  in  ontzaggelijke  hoeveel-  . 
heden  af  te  persen  en  tot  reusachtige  goudstapels  cp  te  hoopen. 
Zij  heeft  de  peillooze  smart  en  ellende  van  millioenen  tot  fabelach- 
tige winsten  omgezet.  En  toen  de  oorlog  ten  einde  was,  heeft  zij 
zich  met  schaamteloos  cynisme  geworpen  op  de  ellendige,  uitge- 
mergelde volken  van  Duitschland  en  Oostenrijk;  haar  roofzucht 
heeft  geen  grenzen  gekend;  haar  kortzichtige  zelfzucht  keek  niet 
verder  dan  het  belang  van  het  oogenblik;  zij  heeft  haar  slachtoffers 
uitgeschud  en  uitgeplunderd  zonder  erbarmen ; zij  heeft  zich  schuldig 
gemaakt  aan  een  der  meest  walgelijke  voorbeelden  van  massale  lij  kern 
schennis  die  de  geschiedenis  kent. 

Wanneer  de  Nederlandsche  bourgeoisie  nog  iets  van  een  reputatie 
van  menschelijkheid  en  fatsoen  te  verliezen  had,  dan  heeft  zij  die 
nu  verloren.  En  oneindig  weerzinwekkender  dan  het  felle  bedrijf 
der  groote  imperialistische  roovers,  die  ten  minste  hun  eigen  huid 
waagden  en  de  pijn  der  bloedende  wonden  hun  dcor  de  vijanden 
toegebracht,  met  mannelijken  moed  doorstonden,  — oneindig  weer- 
zinwekkender is  de  rol  gespeeld  door  de  Nederlancfsche  bourgeoisie,, 
die  geniepige  dief,  aansluipend  als  de  verslagenen  stil  en  uitgeput 
neerliggen  na  den  titanenstrijd,  niet  om  smart  te  verzachten  en 
wonden  te  verbinden,  maar  om  dien  verslagenen  de  flarden  van  't 
lijf  te  rukken  en  zelfs  de  huid  af  te  stroopen,  ingeval  die  huid  ver- 
koopbaar blijken  zou. 

„Uit  alle  poriën  druipend  van  bloed  en  drek  komt  het  kapitaal  ter 
wereld;”  zegt  Marx,  — druipend  van  bloed  en  drek  daalt  het  in 
’t  graf ....  En  al  het  verontwaardigde  gehuil  over  de  russische  parels 
en  diamanten  heeft  tot  eigenlijke  oorzaak  den  nijd  en  de  afgunst 
der  bourgeoisie,  dat  voor  de  eerste  maal  in  de  historie  niet  zij  zelf 
beschikt  maar  dat  haar  doods-vijanden  beschikken  over  een  klein* 
klein  deel  van  dien  onmetelijken  rijkdom  sedert  vele  eeuwen  door  den 
meer-arbeid  der  uitgebuite  massaas  voortgebracht. 
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II. 

„Rijkdom  is  macht/’  dat  weet  de  bourgeoisie,  voor  geld  denkt  de  bour- 
geoisie, kan  men  alles  koopen,  ook  de  ziel  der  massa.  Door  middel  van 
geld,  denkt  zij,  kan  men  alles  tot  stand  brengen  — ook  de  revolutie. 
Deze  is  voor  haar  een  zaak  zooals  elke  andere.  Wanneer  men  maar  de 
beschikking  over  genoeg  geld  heeft,  kan  men,  meent  zij,  de  revolutio- 
naire ontwikkeling  forceer  en,  zooals  men  de  ontwikkeling  van  een  gewas 
forceeren  kan,  wanneer  men  maar  beschikt  over  genoeg  warmte. 

Als  de  geest  van  verzet  vaardig  wordt  over  de  massaas,  als  de 
vlam  der  opstandigheid  hier,  en  ginds,  en  overal  opslaat  uit  den 
vulkanischen  bodem  der  maatschappij,  dan  is  het  eerste  wat  de 
bourgeoisie  denkt:  „daar  moeten  menschen  achter  zitten  die  over 
veel  geld  beschikken”.  De  bourgeoisie  is  zoozeer  doortrokken  van 
het  grofste  materialisme,  dat  zij  de  macht  van  het  geld  de  motorische 
kracht  gelooft  te  zijn  van  alle  menschelijke  daden;  zij  neemt  het 
meest  brute,  grove,  onmiddelijke  verband  aan  tusschen  eigenbaat, 
gelddorst,  en  de  menschelijke  handelingen.  Voor  haar  zelve  bestaat 
dit  verband  en  zij  kan  niet  anders  dan  eigen  klasse-wezen  in  andere 
klassen  projekteeren.  Toen,  ten  tijde  der  Internationale  Arbeiders- 
Associatie  in  verschillende  West-Europeesche  landen : Frankrijk,  België, 
Zwitserland,  de  eerste  gro.ote  stakingen  uitbraken,  toen  kwamen 
onmiddelijk  verhalen  in  omloop  over  de  fabuleuze  schatten  waar- 
over de  Algemeene  Raad  der  Eerste  Internationale  heette  te  beschikken. 
In  werkelijkheid  vormden  de  finanties  van  dien  Raad,  gelijk  Marx 
het  uitdrukte,  „een  meer  en  meer  naar  het  negatieve  dalende  groot- 
heid”. Maar  de  bourgeoisie  kon  zich  niet  indenken  in  de  eenvoudige 
waarheid  dat  de  uitbreiding  van  het  kapitalisme  over  West-Europa 
in  de  jaren  ’6o  de  oorzaak  van  het  nieuwe  verschijnsel  der  stakingen 
was.  Zij  kon  niet  anders  dan  zich  voorstellen,  dat  de  uitingen  van 
massale  opstandigheid  die  haar  sloegen  met  woede  en  verontwaar- 
diging door  „de  millioenen  van  den  Algemeenen  Raad”  gevoed 
werden.  En  zij  speurde  overal  ijverig  naar  die  millioenen,  zonder  ze 
ooit  te  kunnen  ontdekken. 

Zoo  speurt  de  bourgeoisie  in  onze  dagen,  die  niet  begrijpen  kan, 
dat  de  wereld-oorlog  de  wereld-revolutie  heeft  voortgebracht,  naar 
„het  Russische  goud”  dat  zij  achter  elke  volksbeweging  vermoedt,  — 
en  in  zoo  goed  als  alle  gevallen  tevergeefs. 

III. 

In  zoo  goed  als  alle  gevallen  is  de  situatie  thans  natuurlijk  niet 
in  alle  opzichten  volkomen  gelijk  te  stellen  met  die  in  de  jaren  ’6o. 
In  Rusland  beheerscht  het  proletariaat  den  Staat,  het  heeft  de 
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handen  gelegd  op  den  maatschappelijken  rijkdom.  En  het  is  van  zelf- 
sprekend dat  het  Sovjet-bewind  wanneer  het  geloofde,  door  finantieelen 
steun  aan  de  Communistische  beweging  van  andere  landen  de  zaak 
der  proletarische  bevrijding  te  kunnen  dienen,  getracht  heeft  en 
nog  tracht  haar  dien  steun  te  verschaffen. 

Principieel  bestaat  voor  ons  evenmm  tegen  het  geven  als  tegen 
het  aanvaarden  van  dien  steun  eenig  bezwaar.  Zoo  min  als  er  b.  v. 
twintig  j aar  geleden  bij  één  Nederlandsch  sociaal-demokraat  bezwaar 
tegen  bestond,  dat  het  Duitsche  partijbestuur  geld  gaf,  om  de  oprichting 
van  het  dagblad  ,,Het  Volk”  mogelijk  te  maken,  zoo  min  zou  een 
lid  der  C.  P.  zich  heden  bezwaard  voelen,  zoo  de  finantieele  moeilijk- 
heden der  „Tribune”  door  steun  uit  Rusland  werden  verminderd.  Dat 
in  dit  geval  niet  partij-  maar  staatsgelden,  geld  uit  de  openbare 
kassen,  ter  beschikking  der  propaganda  zoude  worden  gesteld, 
doet  voor  ons  niets  ter  zake.  Die  gelden  zijn  verkregen  door  de 
onteigening  der  bezittende  klasse,  een  proces  zonder  hetwelk  de 
Revolutie  eenvoudig  onbestaanbaar  is,  een  daad,  die  onvermijdelijk 
vooraf  moet  gaan  aan  de  communistische  rekonstruktie.  Dat  deze 
onteigening,  gezien  de  door  den  wereld-oorlog  veroorzaakte  omstan- 
digheden waaronder  zij  plaats  vindt  de  grens  niet  kan  trekken  bij 
höt  eigenlijke  kapitaalbezit  der  bourgeoisie,  spreekt  van  zelf.  Speciaal 
edelsteenen  en  sieraden  van  alle  soort  zijn  uiterst  geschikt  om  in 
tijden  van  maatschappelijke  woeling  hun  oude  funktie  van  schat- 
vormers  te  herkrijgen;  grond,  huizen,  fabrieken,  kapitaal  van  allen 
aard  kan  men  niet  verstoppen,  noch  over  de  grenzen  sleepen;  diaman- 
ten en  parels  echter  vormen  een  bezit  dat  gemakkelijk  naar  andere, 
landen  kan  worden  gebracht,  om  daar  verkocht  te  worden  en  de 
vroegere  bezitters  in  staat  te  stellen,  het  oude  weeldeleven  voort  te 
te  zetten.  En  wat  speciaal  de  russische  juweelen  aangaat,  zoo  is 
algemeen  bekend  hoe  in  de  kloosters  oneindige  schatten  aan  kost- 
baarheden, versierselen  enz.  waren  bijeengebracht.  Evengoed  als  deze 
kloosters  zelven,  als  de  grond,  de  gebouwen,  enz.  zijn  de  kerkschatten 
in  handen  van  het  nieuwe  bewind  overgegaan,  voer  een  groot  deel 
in  die  van  de  plaatselijke  sowjets,  die  ze  aan  de  geloovigen  afstaan 
voor  den  eeredienst.  Voor  zoover  zij  niet  daartoe  dienen  (en  dat  is  als 
begrijpelijk  voor  het  allergrootste  deel)  kunnen  zij  natuurlijk  door 
het’  sowjetbewind  worden  gebruikt  naar  goedvinden,  b.v.  geschonken 
aan  de  communistische  groepen  en  partijen  van  andere  landen,  om 
hen  te  helpen  de  kosten  der  propaganda  te  hestrijden. 

Zooverre  is  alles  doorzichtig-eenvoudig.  De  zaak  van  het  onder- 
steunen eener  beweging  met  geld  heeft  echter  ook  een  anderen  kant, 
dien  wij  hier  kort  ter  sprake  willen  brengen. 
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Elke  volksbeweging,  die  de  massa  wil  winnen  voor  een  bepaald 
doel,  dat  die  massa  zelve  moet  bereiken  door  haar  krachtsinspan- 
ning, heeft  gelden  noodig  voor  de  propaganda,  de  pers,  het  onder- 
steunen van  slachtoffers  enz.  Het  grootste  deel  van  die  gelden 
wordt  in  den  regel  geleverd  door  de  leden  dier  beweging  zelf,  door 
de  bescheiden  steunpenningen,  van  alle  zijden  als  kleine  beken 
saamvliptend,  om  te  samen  een  breeden  diepen  stroom  te  vormen. 
Maar  een  ander  deel,  gemeenlijk  het  kieinste,  komt  van  buiten,  b.v. 
v&n  gegoede  geestverwanten  in  het  eigen  land  of  in  andere  landen, 
enz.  Daartegen  bestaat  niet  het  geringste  bezwaar,  mits  deze  steun 
ook  werkelijk  het  kleinste  deel  van  de  benoodigde  gelden  blijft  uit- 
maken, mits  hij  niet  uitgroeit  boven  datgene  wat  de  leden  dier 
beweging  zelven  opbrengen  en  niet  meer  in  verhouding  tot  de  inner- 
lijke kracht  der  beweging  staat.  In  dat  geval  toch  wordt  de  steun 
van  buiten  een  bron  van  demoralisatie ; de  leden  verliezen  den 
prikkel  tot  offervaardigheid,  die  de  beweging  inwendig  sterk  maakt ; 
zij  verslappen;  het  verband  tusschen  hun  eigen  inspanning  en  het 
doel  waarnaar  zij  streven  wordt  losser;  zij  verliezen  het  besef,  dat 
dit  doel  uit  henzelven  moet  groeien,  en  alleen  te  bereiken  valt  door 
hun  eigen  onvermoeide  pogingen. 

Dit  alles  is  in  de  hoogste  mate  waar  voor  de  Communistische 
beweging.  Zij  kan  haar  doeleinden  alléén  bereiken  door  de  offer- 
vaardigheid, de  toewijding,  den  moed,  het  idealisme,  de  onverdroten 
inspanning  van  haar  aanhangers.  Een  weinig  materieele  hulp  van 
buiten  kan  zeer  goede  resultaten  hebben ; maar  viel  een  gouden  oogst 
haar  eensklaps  in  den  schoot,  dan  zou  zij  daardoor  niet  geholpen 
maar  geschaad  worden.  Wilden,  zou  men  bij  wijze  van  paradox 
kunnen  zeggen,  al  de  groote  geldmannen  van  Europa  en  Amerika, 
de  koningen  van  de  bank,  de  industrie,  het  mijn-  en  het  scheep- 
vaartkapitaal  de  communistische  beweging  ondermijnen,  dan  zou 
daartoe  geen  beter  middel  bestaan  dan  te  werken  met  milliarden. 
Deze  zouden  een  middel  worden  in  de  handen  van  enkele  personen 
om  groote  macht  uit  te  oefenen,  iedere  hun  onwelgevallige  meening 
van  strijdmakkers  te  onderdrukken,  nijd  en  afgunst  bij  an^deren  te 
wekken.  Tweedracht  zou  de  beweging  verlammen,  korruptie  haar 
inwendig  aanvreten;  na  een  korten  schijnbloei  zou  alles  uiteenspatten 
"en  niets  overblijven  dan  wat  modder  en  stank.  Op  nieuwen,  zuiveren 
grondslag  zou  alles  weer  moeten  worden  opgebouwd:  den  grondslag 
van__waarachtige  overtuiging  en  bezielde  offervaardigheid. 

Geen  communist  behoeft  te  betreuren,  dat  de  verhalen  der  russische 
millioenen  voor  negen  tienden  fabelen  zijn.  Integendeel,  elk  communist 
behoort  zich  daarover  te  verheugen.  Want  in  de  enkele  gevallen, 
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waarin  die  verhalen  een  kern  van  waarheid  hadden,  heeft  de 
korrumpeerende  macht  van  het  geld  haar  werk  grondig  verricht. 
Radek  en  anderen  hebben  op  deze  zwakke  plekken  in  de  internationale 
communistische  beweging  met  moedige  openhartigheid  den  vinger 
gelegd.  Wat  te  Weenen  is  gebeurd  kan  aan  alle  communistische 
groepen  tot  waarschuwend  voorbeeld  strekken,  over  het  doodelijk 
gevaar,  loerend  onder  den  flonkerschijn  der  diamanten  en  der  paarlen 
gedempten  glans. 

IV. 

Wanneer  eenmaal  de  geschiedenis  der  proletarisch-sociale  revolutie  zal 
worden  geschreven,  zal  de  wereld  zich  verbazen  over  den  geringen 
invloed,  door  de  russische  materieele  hulpbronnen  op  die  revolutie 
uitgeoefend.  Voor  de  versterking  der  communistische  gedachten,  den 
groei  van  het  opstandige  gevoel  en  de  revolutionaire  daadkracht,  valt 
hun  invloed,  gelijk  dan  zal  blijken  feitelijk  niet  in  de  schaal.  Ont- 
zaglijk, te  nauwernood  te  schatten  en  nog  minder  uit  te  drukken  in 
cijfers  is  daarentegen  de  invloed  der  moreele  faktoren.  Het  feit  der 
communistische  wedergeboorte  van  het  Russische  volk  kan  niet  ver- 
donkeremaand noch  voor  de  andere  volken  verduisterd  worden.  Geen 
grenswacht  kan  de  verbreiding  der  waarheid  tegenhouden,  dat  ginds 
in  het  Oosten  de  kiemen  opkomen  van  nieuwe  eigenschappen  en 
nieuwe  daden  in  den  mènsch,  van  een  nieuw  heerlijk  gemeenschaps- 
besef,  vol  hoogen  trots  en  vol  zachte  liefde.  De  mare  der  communis- 
tische Zaterdagen  is  als  een  schitterende  diamant,  welks  flonkering 
bewondering  wekt  en  eerbiedige  liefde.  Hoe!  het  is  waar;  het  was 
geen  droombeeld,  geen  utopische  waan,  dat  onder  den  invloed  van 
nieuwe  verhoudingen  de  menschelijke  natuur  zich  wijzigf.  Zij  bestaan 
reeds,  de  nieuwe  menschen,  die  uit  gemeenschapsgevoel,  uit  liefde  voor 
het  groote  geheel,  vrijwillig,  zonder  belooning,  zwarigheden  op  zich 
nemend  werk  verrichtend  waartoe  zij  niet  verplicht  zijn.  De  nieuwe 
moraal  van  de  broederlijke  gezindheid,  zich  uitend  in  vrijwilligen  arbeid 
voor  de  gemeenschap,  is  geen  theorie  meer  maar  werkelijkheid. 
Zingend  gaan  zij  naar  hun  werk,  die  nieuwe  menschen,  zingend  keeren 
zij  terug  in  den  koelen  avond,  in  hen  het  zegevierende  besef,  de 
pioniers  eener  betere  samenleving  te  zijn.  Zacht  als  een  parel  is  de* 
glans  om  het  aangezicht  van  heilig  Rusland;  heilig  Rusland,  waar 
alléén  van  alle  landen  der  wereld,  de  kinderen  worden  behandeld  met 
liefdevol  inzicht,  waar  hun  krachten  en  vermogens  worden  gewekt 
door  zorgvuldige  handen,  waar  het  kinderleven  als  een  stil,  glanzig 
eiland  van  geluk  ligt,  door  de  maatschappelijke  stormen  ongerept. 
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De  communistische  Zaterdagen,  de  omzetting  der  Roode  Legers 
in  arbeidslegers,  de  teedere  verstandige  zorg  voor  alle  kinderen,  de 
ontsluiting  van  de  bronnen  der  kennis  en  der  schoonheid  voor 
milli oenen  onwetenden,  versmachtenden,  — dat  alles  zijn  de  ,, parels 
en  diamanten”  die  Sowjet-Rusland  uitstrooit  over  alle  landen  der 
wereld.  Wie  daarvan  spreekt  tot  de  arbeiders,  die  hoort  de  stilte 
der  groote  aandacht  vallen,  die  voelt  de  communistische  gedachte 
groeien  in  de  hoofden  en  de  harten;  die  weet:  „dat  de  morgen  daagt 
en  de  vrijheid  nadert”. 
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„Met  een  krans  van  koffiebloesem.” 


Onzeker  leek  het  of  de  blanke  klaarte  die  zoo  mild  alle  dingen 
omvloot,  het  rozenperk  op  het  steile  grasveld,  en  de  knoestige  Bougain- 
villea- heesters  langs  den  oprit  en  de.  traag-opgaande  galerij -treden 
van  het  oude  plantershuis  aan  weerszijden  waarvan  de  beide 
vadem-wijde  tridacna-schelpen  overvloeiden  van  den  stillen  glans,  en 
de  schaduwen  gedrongen-kort  lagen  van  een  groepje  bedienden  bijeen- 
gehurkt  in  gedempt  gepraat,  onzeker  leek  het  of  enkel  van  de  bijna 
volle  maan  uit  wolkige  luchten  weifelglorend  dat  zilverende  schijnsel 
kwam,  of  van  den  witten  bloei  ook  der  koffiestruiken,  na  dien  eersten 
lichten  regen  in  den  vooravond  stralend  opengegaan,  een  zwevende 
wolk  van  wit.  Al  zoeter  dreef  de  zuivere  geur  het  huis  binnen. 

Een  vrouwestem  zei  innig:  „O!  de  glans!  o!  de  geur!” 

Het  gesprek  poosde,  terwijl  allen  zagen  en  ademden:  en  daarna 
klonk,  met  een  dieperen  klank,  de  dichter-naam  weder  op  dien  ieder 
van  die  allen,  op  zijn  eigen  toon  een  elk,  zoo  dikwijls  al  had  uitge- 
sproken in  het  lang-geworden  samenzijn. 

,,Van  zijn  vader,  den  scheepskapitein,  die  tot  Napoleon  als  antwoord 
op  de  vraag  waarom  hij  uit  den  dienst  was  gegaan,  zeide : ,, Ik  houd 
van  de  vrijheid,  Sire!”  van  hem  zeker  had  Multatuli  zijn  hartstocht 
voor  de  vrijheid.” 

Uit  het  half-duister  dat  begon  bij  de  schaduw  van  het  dak  op  de 
beschenen  vloer-steenen,  zei  een  andere  stem: 

,,Van  hem  dan  ook  het  ongebondene;  die  kapitein  was  een  stoute 
smokkelaar  ” 

En  een  derde  sprak: 

„En  den  grootheids-waan : schipper  naast  God  op  mijn  schip.” 
,.Maar  dat  compagnon-schap  heeft  hij  toch  al  spoedig  ontbonden!” 
„Nu:  zooveel  te  meer  dan  de  een-en-alleenige  gezaghebber !” 
Iemand  lachte.  En  een  ander  riep: 

„Dat  was  goed!  Want  daar  waar  hij  heen  wilde,  die  smokkelaar 

Tridacna  gigas,  de  ontzaggelijk  groote  schelp  waarvan  de  voorstelling 
op  zoo  veel  beeldwerk  der  Renaissance  gevonden  wordt ; de  schelp  waarin 
Botticelli's  Venus  over  de  zee  komt  gevaren  is  een  tridacna.  Aan  den 
ingang  van  Indische  huizen,  vooral  in  het  binnenland,  ziet  men  ze  veel  staag. 
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onder  het  continentale  stelsel,  die  vrijbuiter,  die  ontdekker  van  nieuwe 
landen,  daarheen  had  geen  der  gestelde  machten  van  zijn  ellendigen 
tijd  hem  ooit  laten  varen.  Onze  wereld  zou  kleiner  zijn  zonder  hem/’ 

Het  vonkje  van  een  sigaar  dat  tot  nog  toe  ah  ij d op  dezelfde  hoogte 
had  geglommen,  ging  naar  beneden,  en  er  was  iets  als  van  een  signaal  in 
die  beweging  dat  vele  schemerige  aangezichten- plekken  zich  deed  wenden 
naar  de  verwachte  stem,  toen  de  gastheer  opstond,  een  nieuwen  gast 
tegemoet,  wiens  rijtuig  donkerglimmig  stilhield  ïn  den  maneschijn. 

Het  leek  wonderlijk  dat  niemand  het  had  hooren  naderen  over  het 
grind,  ook  de  bedienden  niet,  die,  als  onthutst,  er  naar  zagen.  En 
wonderlijker  nog  dan  die  geluideloosheid  was  het  fatsoen  van  het 
plompe,  van  wielen  tot  kap  met  modder  beklonterde  gevaarte,  waar- 
voor de  vier  magere,  ruige,  door  aaneengeknoopte  leidsels  rauw  ge- 
schaafde paardjes  met  schokkende  ribben  stonden  te  hijgen.  De 
haveicoze  loopers  die  hen  aangezweept  hadden,  hijgden  ook. 

Uit  de  aarzelende  groep  bedienden  kwam  eindelijk  een  stokoud 
mannetje  naar  voren,  dat  met  bewegingen  pas  wakker,  leek  het  wel 
en  nog  dronken  van  een  halve  eeuw  slaap,  de  riemen  en  knoopen 
los  begon  te  maken  van  het  zwart  leeren  foedraal  waarin  het  voertuig 
zat  gesloten  en  de  van  opgedroogd  slijk  stijve  trede  neerliet. 

Een  man  wien  een  grijzige  sjaal  over  de  schouders  hing,  stapte 
bukkend  uit,  zag  naar  de  paardjes  en  verschikte  het  tuig  op  den 
woonden  rug  van  het  eene,  terwijl  hij  iets  zei  tegen  den  koetsier. 
Toen  hij  voor  den  planter  den  hoed  afnam  ontdekte  hij  een  hoofd 
dat  blond  glansde  in  het  maanlicht  en  een  bleek  gezicht  waarin  de 
groote  o ogen  flauw  stonden.  Hij  was  slank  van  gestalte  en  noch  jong, 
noch  oud  leek  hij,  niettegenstaande  de  jeugd  van  dat  blonde  haar 
en  het  ouwelijke  van  die  kilkleumige  wijze  om  tegen  de  lichte 
huiverigheid  van  den  regentijd  in  de  bergen  de  koestering  te  zoeken 
van  een  sjaal. 

Het  gezelschap  in  de  voorgalerij  dat  in  sprakelooze  verwondering 
naar  den  reiswagen  had  gestaard  verwachtte  een  naam  van  buiten- 
landschen  klank  te  hooren  toen  de  planter  den  nieuwkomeling  binnen 
leidde  in  hun  kring,  maar  verstonden  .een  Hollandsch  Muller,  of 
iets  dat  daarop  leek,  en  hoorden  woorden^  van  gewoon-Hollandschen 
klank,  al  hoewel  wat  vreemd  van  beteekenis,  • — deze  en  gene  dacht 
gezocht  — terwijl  hij  nog  eenigzins  stijf  van  den  langen  rit,  en 
met  een  beweging  toch  waaraan  gewoonte  van  vlugheid  zichtbaar 
was;  zich  neerzette  in  den  aangeschoven  schommelstoel  en  zei  dat  hij 
gedurende  de  laatste  uren  van  zijn  tocht  niet  meer  geweten  had  waar 
het  leeren  kussen  van  'den  wagen  ophield  en  zijn  ikheid  begon,  ja 
dat  het  denkbeeld  hem  niet  vreemd  was  geweest  van  een  mogelijke 
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kiespijn  of  kramp  die  hij  voor  mot  in  het  laken  aangezien  zou  hebben, 
of  omgekeerd,  en  dat  hij  nog  altijd  eenige  moeite  had  om  te  gelooven 
dat  werkelijk  die  continuiteit  met  zijn  voertuig  was  verbroken. 

De  schertsende  woorden  bleven  zonder  antwoord,-  en  de  gastheer 
maakte  een  eind  aan  een  zwijgen  dat  pijnlijk  begon  te  worden, 
met  het  gezegde  tegen  den  vreemdeling,  dat  het  gezelschap  was 
blijven  steken  in  een  samenspraak  over  Multatuli  en  zijn  tijd.  Dat 
beantwoordde  de  ander  met  een  ietwat  ongeduldige  buiging,  die  be- 
duidde, „Natuurlijk  immers,  en  waarom  zoo  vele  woorden  over  den 
bekenden  weg,  waarnaar  ik  niet  vraag?” 

De  man  op  wiens  stem  de  anderen  gewacht  hadden  daareven,  zei: 

,,En  h^e  kon  de  tijd  anders  zijn  dan  ellendig  en  anders  dan  klein 
en  verschrompeld  van  ziel  de  menschen  die  toen  leefden?  Denk  toch 
eens  aan,  in  wat  voor  omstandigheden  hun  ouders  al  geleefd  hadden, 
de  tijdgenooten  van  dien  smokkelaar-scheepskapitein,  die  er  den  kogel 
aan  waagde  om  uit  de  j/as  opborrelende  rijkdom-bronnen  van  Engeland 
een  weinigje  overvloed  te.  gaan  scheppen  voor  zijn  verdorrend  be- 
staan. Indië  wel  teruggeven,  maar  de  winsten  waar  Amsterdam  zijn 
patriciërshuizen  van  gebouwd  had,  in  handen  van  den  Engelschman, 
en  geen  nieuwe  wijs  van  goud-maken  nog  gevonden;  de  helft  van  het 
volk  bedelaars  en  kinderen,  kleinkinderen,  achterkleinkinderen  van 
bedelaars,  die  als  kleintjes  met  hun  drieën  hadden  saamgehokt  waar 
het  door  schulden  ondermijnde  armenhuis  maar  plaats  had  voor  één,  en 
als  volwassenen,  zoo  leeg  in  hoofd  en  hart  en  handen  als  in  maag, 
niet  eens  meer  baden  om  werk  en  God  dankten  als  zij  ’t  niet  kregen, 
maar  van  den  eenen  doorgehongerden  dag  op  den  anderen  balie- 
kluifden  en  wachtten,  of  iemand  hun  soms  wat  voedza.mers  in  den  mond 
stopte;  de  vernieuwing  van  alle  leven  die  de  belofte  was  geweest 
van  de  nieuwe  nationale  eenheid,  in  het  ontbotten  vergaan  als  het 
vroege  blad  in  den  nachtvorst;  het  verleden  dood,  de  toekomst  nog 
niet  geboren  in  dat  vervallende  huis  dat  Holland  heette.  Hoe  wilden 
de  menschen  die  daarin  woonden,  of  hun  kinderen  die  daarin  opgroeiden 
rijk  bloed  hebben,  heldere  oogen,  sterke  handen,  een  stout  verstand? 
Dat  mocht  Jan  Salie  wel  vragen.  En  daarop  kon  Jan  Kordaat  niet 
antwoorden,  al  keek  hij  den  sukkel  nog  zoo  kwaad  in  zijn  fletsche facie”. 

Uit  een  rij  glimmige  unifoim-knoopen  steeg  een  stem  op  die  morde 
dat  bij  zulk  een  manier  om  het  duizend voudig-samengestelde  maat- 
schappelijke gebeuren  te  herleiden  tot  een  boekhouders-balans  de 
mogelijkheid  werd  ontkend  dat  andere  dan  Jan  Salie ’s  geboren 
werden.  Maar  dat,  overigens,  de  wetenschap  er  vrede  mee  kon 
hebben  wanneer  men  Multatuli  beschouwde  als  een  dégénéré.  „Daar 
is  indertijd  een  uitstekende  studie  over  verschenen  van  een  collega 
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van  mij.  Wij  weten  het  trouwens  uit  het  medische  rapport  van  '55 
— dien  tijd  van  zijn  verlof  toen  hij,  bij  wijze  van  voorbereiding  op 
het  verwachte  vaderschap  zich  te  Spa  platzak  speelde  en  bij  zijn 
vrienden  en  den  Minister  van  Koloniën  beurt  om  beurt  aanklopte 
om  geld  voor  de  terugreis  naar  Indië  — „hooge  graad  van  melan- 
cholie en  hierdoor  Ongeregelde  werking  van  hersenen  en  ruggemerg.”  — 
Een  ziektegeval! 

,, Dokter!”  — de  r van  het  driftig  uitgeroepen  woord  was  de 
Indische,  — ,,zoudt  u ons  niet  willen  zeggen  hoe  we  aan  een  ongere- 
gelde werking  van  hersenen  en  ruggemerg  kunnen  komen  ? Wij 
verlangen  naar  méér  Max  Havelaars  en  Ideeën  en  Millioenenstudiën 
en  naar  nieuwe  Geschiedenissen  van  Gezag!” 

Het  sigarenvcnkje  in  den  heek  waarvan  het  neerdalen  zulk  een 
signaal  voor  oplettendheid  was  gebleken,  en  dat  na  een  poos  van 
fjauw  glimmen  op  de  hoogte  der  arm-leuning  van  een  stoel  weer 
in  heldere  hoogte  brandde,  week  even  af,  aarzelde  en  keerde  terug 
naar  de  plaats  waar  het  hcorde. 

De  gastheer  richtte  zich  op  uit  zijn  achterover  gewipten  schom-, 
melstoel.  Zijn  gezicht  kwam  in  het  maanlicht  de  oogen  stonden 
donker,  de  neusvleugels  spanden  zich  terwijl  hij  sprak. 

,,Als  een  bliksemstraal  in  een  aschbelt,  zoo  sloeg  Multatuli  in  het 
Holland  van  ’6o  in!  Wij  stenden  in  laaie.  God!  kon  men  zóo  leven? 
Was  zoo  rijk  de  wereld,  was  zoo  machtig  de  ziel?  Ge  weet  het  niet, 
ge  kunt  het  niet  weten  gij  allen  die  van  een  later  geslacht  zijt,  wat 
de  Max  Havelaar  v/as  voor  ons  jongens  van  achttien  jaar  toen.  Wij 
werden  opnieuw  geboren  met  dat  boek.” 

,,De  mensch  Douwes  Dekker”  begon  de  officier  van  gezondheid, 
maar  de  oude  planter  riep: 

,,Ja,  de  mensch  Douwes  Dekker,  de  man;  de  zenuwlijder,  de  speler, 
de  schuldenmaker,  de  man  die  vrouw  en  kind  verliet  — gced! 

De  vreemde  zei  lichtelijk  ironisch: 

„Of  liever:  niet  goed.” 

„Neen,  dat  is  waar,  niet  goed!  maar  de  man  die,  als  jongen  van 
achttien  hier  in  Indië  kwam  — in  het  Indië  van  '39,  op  de  Westkust 
van  Sumatra  van  '39  — op  goed  geluk  af  in  ’s  lands  dienst,  en  die 
zoo  jong  en  alleen  als  hij  was  het  durfde  op  te  nemen  tegen  den 
gouverneur  toen  hij  onrecht  straffeloos  zag,  en  met  geen  dreigementen 
en  geen  „suspensie  in  alle  werk  en  inkomsten”  en  geen  honger  zich 
klein  liet  krijgen,  en  wat  lachte  om  Jan  Schors-al,  die  schorsend 
ons  regeert;  de  man  die  als  hij  naar  Holland  verlangde  en  naar  een 
kou  die  trek  geeft  in  boerekool  meteen  Verlangde  naar  gasten  bij 
de  kool.  . . 
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„Mijn  knecht  moest  ieder  binnenroepen  „ die  er  uitziet  als  ware 
hem  boerekool  welkom”,  citeerde  de  vreemde.  „Ook  stonden  poffertjes 
voor  de  jongens  op  de  kermis,  en  voor  alle  arme  kinderen  van 
Europa  hun  naam  in  letterbanket  „en  wat  daarnevens  past”  als 
Tollens  zegt,  op  het  verlof- program.” 

De  planter  liet  door  dien  lichten  spot  zich  niet  van  de  wijs  brengen. 

Hij  zei  en  gaandeweg  werd  hij  heftiger: 

„De  Hollander  bij  wien  arm  Javaansch  volk  om  recht  kwam 
vragen  tegen  zijn  eigen  Hoofden,  en  die  alles  wat  hij  op  de  wereld 
had  er  aan  gaf  en  alleen  tegen  een  volk  van  vijanden  zich  dood 
vocht  om  dat  recht  dat  hij  hun  had  beloofd,  — dat  was  een  man 
van  hart  en  van  moed  en  van  eer,  van  eer,  van  eer ! wat  er  ook 
verder  zwak  en  dwaas  en  klein  aan  hem  geweest  mag  zijn.  Ik  weet 
het  wel,  ik  weet  het  tot  walgens  toe,  dat  andere,  ik  zal  het  niet 
ontkennen  en  ik  zal  niet  trachten  van  het  leelijke  iets  moois  te 
maken,  al  heb  ik  dat  in  mijn  jongen  tijd  wèl  gedaan.  Maar  ik  ben 
dien  man  dank  schuldig  voor  het  allerbeste  dat  in  mij  is,  en 
dat  zijn  tienduizenden  met  mij  die  het  weten  en  die  het  niet 
weten  ook,  — en  ik  zou  mij  zelf  een  hond  voelen  als  ik  die 
schuld  van  dank  en  liefde  en  vereering  verloochenen  of  ook  maar  ver- 
kleinen wou,  omdat  zij  niet  nöggrooter  is.  Hij  was  een  van  millioenen 
in  zijn  zwakheden:  hij  was  een  van  zeer  enkelen  in  zijn  kracht.”  Dege- 
heele  wereld  zou  dat  zien,  als  de  Hollandsche  taal  niet  een  nevel 
ware  tusschen  haar  en  hem  — en  die  kracht  heeft  hij  gebruikt  voor 
ons.  Poezie,  dachten  wij,  dat  was  iets  wat  ons  niet  aanging.  Zij 
hadden  ons  er  mee  geplaagd  op  school,  daar  was  een  vers  huiswerk 
zooals  een  som  of  een  kaart  of  een  ris  jaartallen;  zoo  van  de  school- 
bank af  gooiden  we  de  poezie  er  achter,  daar  bleef  ze  liggen:  nu 
begon  het  werkelijke  leven,  daar  had  een  man  niet  met  hersen- 
schimmen van  doen.  Maar  zijn  poezie  — dat  was  veel  werkelijker  dan 
onze  werkelijkheid,  dat  was  een  leven  waar  het  onze  slaapwandelen 
bij  was.  Wij  zagen,  ineens,  dat  wat  wij  leven  en  werkelijkheid  en 
daden  noemden  alleen  de  geschilderde  schijn  maar  was  van  dat 
alles,  op  het  behangsel  van  de  muffe  kamermuren  bergen  en  een 
jacht,  en  een  stad  met  hooge  torens,  schepen  op  de  zee.  En  hij, 
hij  riep,  Neen!  aan  den  anderen  kant  van  het  behang,  daar  zijn  de 
bergen,  en  het  bosch  vol  wind  en  vogels,  en  de  stad  die  een  krater 
van  levens  is,  en  de  zee  die  met  millioenen  golven  rent  naar  kusten 
nooit  nog  gezien,  en  om  daar  te  komen  moeten  wc  door  dien  muur 
heen!  En  hij  nam  zijn  woord  als  een  bijl,  en  hakte  er  op  dat  de 
stukken  er  af  vlogen,  van  het  behangsel  en  van  den  muur,  en  terwijl 
de  kalk  ons  in  het  gezicht  stoof  en  de  oude  steenen  sprongen,  barste 


de  zonneschijn  ons  tegemoet,  en  we  stonden  daarbuiten  in  den  wind, 
en  wisten,  ineens,  wrat  ademen  was,  en  dat  we  tot  nog  toe  gesnuft 
hadden  of  gesnurkt.  Het  was  een  gevoel  of  we  onze  eigen  ramaak 
waren  geweest.  Maar  nü  moest  ook  alles  écht  zijn,  we  namen  niets 
meer  aan  op  goeie-mannen-zeggen,  we  wilden  het  bezien,  bevoelen, 
in  de  hand  wegen,  er  eens  even  hardhandig  op  hameren  of  er  met  een 
terdege  geslepen  bijl  in  hakken  desnoods  om  te  weten  wat  dat  voor 
een  ding  was  dat  ons  daar  werd  gepresenteerd  als  Deugd,  Vaderland, 
Ideaal,  Godsdienst,  Gezag,  Recht,  Vrijheid,  Eer.  En  dan  kwamen 
daar  rare  dingen  te  voorschijn  soms  onder  den  hamer  en  de  bijl. 
Leer  begrijpen!  zei  hij.  Dat  had  nog  niemand  ons  gezegd.  En  ook: 
durf  begrijpen! 

De  vreemde  zei,  als  terloops: 

.,,Het  vinden  der  waarheid,  — dat  is:  het  naderen  tot  waarheid 
— • zou  niet  zoo  moeilijk  wezen  als  we  minder  lafhartig  waren.  In 
zeer  veel  gevallen  durven  we  niet  weten  wat  waar  is.” 

De  jonge  man  met  het  Inlandsche  accent  zei: 

,,Dat  is  wat  wij  in  Multatuli’s  kunst  zoo  liefhebben....” 

,,0  kunst,....  kunst....  hij  was  geen  kunstenmaker!” 

De  Indiër  ging  door  of  hij  de  morrende  tegenwerping  niet  had 
gehoord : 

— ,,dat  zij  wil:  niet  droomt,  betreurt,  speelt  of  zich  spiegelt,  maar 
wil.  Zij  wil  den  leugen  overwinnen,  zij  wil  de  dwingelandij  van  de 
tienduizend  Lilliputtertjes  over  den  een  Gulliver  overwnnnen,  wiens 
hoofd  zij  aan  den  grond  vastgeslagen  hebben  met  zijn  eigen  haren 
voor  koorden,  zij  wil  alle  wijdte,  alle  weelde,  alle  schoonheid  van 
de  wereld,  zij  is  een  kreet  van  begeerte,  van  toorn,  van  trots  en 
triomf,  dat  wie  haar  hoort  opspringt  en  reept:  hier  ben  ik,  ik  wil 
ook!  Wij  gaan  hem  vertalen  in  het  Javaansch,  dat  de  onzen  dat 
hooren.” 

De  officier  van  gezondheid  maakte  halfluid  een  opmerking  tot  zijn 
buurman  die  de  Indiër  opving,  en  beantwoordde  met  te  zeggen  dat 
hij  in  Delft  had  gestudeerd  en  vrienden  van  zijn  eigen  landaard  had 
aan  de  Leidsche  Universiteit  en  in  Amsterdam,  een  van  wie  bezig 
was  aan  een  dissertatie  over  de  mentaliteit  van  Nederlanders  in  Indië. 
De  gastheer  zei,  dat  hij  indertijd  had  getracht  de  klacht  van  Saidjah: 
„Ik  weet  niet  waar  ik  sterven  zal”,  in  het  Maleisch  te  vertalen;  hij 
zeide  eenige  regels  op  een  neurenden  toon,  dat  klonk  zoo  aandoem 
lijk-zacht  als  het  stille  schreien  van  een  kind,  ver  van  huis  ver- 
dwaald en  in  den  donker  alleen. 

Het  bleef  stil  een  poos  nadat  hij  geëindigd  had. 

De  krekels  op  het  wittig-schemerende  grasveld  kriekten. 
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In  het  ravijn  achter  het  huis  murmelde  en  klokte  met  een  nok- 
kend geluid  de  van  regen  gezwollen  beek. 

,,Hij  was  zoo  zacht  voor  wie  bedroefd  waren,”  zei  de  innige vrouwe- 
stem,  ,,hij  is  zoo  goed  geweest  voor  ons,  vrouwen.  Mijn  moeder  heeft 
mij  wel  verhaald  hoe,  als  hij  sprak,  de  bedeesde  jongemeisjes  die  in 
het  geheim  zeker,  naar  de  lezing  waren  gegaan  en,  bevend  heel 
achteraan  stonden  waar  het  't  donkerst  was,  langhaam  aan  op  hem 
toekwamen,  zoo,  of  zij  bewogen  zonder  het  zelf  te  weten,  al  maar 
dich  er  op  hem  toe  tot  ze  aan  zijn  voeten  neerzaten,  hun  oogen 
in  de  zijne.  Dat  was  de  man  die  antwoordde  op  wat  zij  nog  niet  eens 
wisten  dat  zij  wilden  vragen,  hij  wischte  de  tranen  weg  die  zoo  gebrand 
hadden  op  hun  wangen  toen  harde  woorden  en  harde  oogen  hun  liefste 
verlangen  sloegen,  en  zij  het  moesten  aanhoóreri  dat  het  schandelijk 
was  voor  een  meisje  te  willen  weten  en  té  willen  kunnen.  Deze  man 
zeide  dat  het,  neen!  juist  goed  was!  O,  de  bevrijdipg.  de  glans  in- 
eens over  alle  dingen,  die  plotselinge  bloemen  overal!  Hoe  was  het 
anders  mogelijk  dan  dat  zij  met  hem  dweepten,  dat  zij  bevend  en 
brandend  brieven  aan  hem  schreven  die  zij  kusten  als  zij,  in  de 
schemering  het  huis  ukgeslopen,  de  envelope  in  de  bus  lieten  glijden, 
omdat  het  papier  tegen  zijn  hand  aan  zou  komen,  en  den  heelen 
nacht  lagen  zij  wakker,  zich  voorstellende  hoe  hij  lezen  zou  wat  zij 
geschreven  hadden,  en  hoé  hij  zou  kijken  als  hij  aan  dat  woord 
kwam?  o!  het  was  zeker  te  veel  gezegd!  Neen,  neen,  tegen  ieder 
ander  wel,  maar  niet  tegen  hem,  hem  die  alles  begreep  cf  hij  zelf 
een  vrouw  was,  een  meisje  gevangen  in  het  Fatso,en  . 

Dat  tyij  beter  geleefd  hebben  dan  onze  moeders,  en  onze  dochters 
nu  beter  leven  dan  wij,  — ja,  béter  ómdat  vrijer  en  sterker,  dat 
danken  wij,  ik  weet  het  wel  niet  alleen  aan  hem,  maar  óok  aan 
hem,  hem  die  de  allereerste  was  die  zeide  dat  de  vrouw  een  mensch 
is.  De  meisjes  van  nu  lezen  hem  niet  eens  meer  geloof  ik  — • maar 
hijzelf  is  het  die  voor  Thugater  zichzelf  overbodig  heeft  gemaakt. 
Ik  heb  dikwijls  gewenscht  als  ik  mijn  Clara  in  haar  studenten- tijd 
aan  den  arm  van  haar  verloofdë  zag,  zage  hij  dat  nu  toch  ook!” 

/ De  jonge  Indiër  zei  dat  misschien  niet  meisjes-studenten  ma*ir 
zeker  wel  typisten  en  kantoor-klerkjes  en  nleisjes  aan  de  post  en  den 
telefoon  Multatuli  lazen;  op  de  leeszaal  stonden  er k altijd  die  daarop 
wachten  — met  zulk  een  heftige  beweging  konden  zij  grijpen  naar 
liet  beek  soms! 

Daar  was  zij  blij  om,  zeide  Clara’s  moeder,  in  zulke  doffe  levens 
moest  dat  iets  wezen  als  wijn  en  bergwind.  En  toen. 

,,En  de  kinderen,  de  kinderen!  die  de  kinderen  het  best  liefhebben 
nu,  weten  dat  zij  doen  willen,  dat  hun  leeren  niet  maar  spelen  moet 
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zijn,  als  dat  oude  versje  zegt,  maar  leeren  en  spelen  beide:  handelen. 
Wat  anders  wilde  de  man  die  Woutertje  Pieterse  bij  de  hand  nam 
tegen  Meester  Pennewip?  Alles  wat  in  den  knel  zat  wilde  hij  helpen 
met  die  zachte  handen  van  hem." 

De  Indiër  antwoordde: 

,,Ja,  alles,  van  den  Javaan  af,  die  het  eerste  was  wat  hij  in  den  knel 
zag  zitten,  en  iedereen  zag  het  zoo  goed  als  hij,  en  niemand  dan 
hij  wilde  het  zien  — tot  dat  de  Max  Havelaar  uit  kwam,  en  de  be- 
kende rilling,  die  zoo  ontelbare  malen  sedert  dien  heeft  moeten  rillen, 
voor  het  eerst  over  Nederlandsche  ruggen  liep". 

De  moeder  van  Clara  haastte  zich  te  vragen  of  de  Indiër  wist 
waarom  eigenlijk  de  ondertitel  van  het  boek  was:  ,, de  koffieveilingen 
der  Nederlandsche  Handelsmaatschappij  ?" 

En  de  vreemdeling  brak  zijn  lang  stilzwijgen  met  een  lach. 

„Een  epigram!" 

Waarop  de  officier  van  gezondheid: 

„Een  reclame!  toen  het  beginnende  krakeel  van  den  particulieren 
handel  en  de  Maatschappij  voor  alles  wat  koffie  kocht,  koffie  ver- 
kocht, koffie  schonk  of  koffie  dronk  de  gebeurtenis  van  den  dag  was, 
moest  zulk  een  titel  (rekken  als  geen  andere  ooit  had  gekund. 
Mullatuli  is  altijd  een  meester  geweest  in  de  reclame". 

Het  sigarenvonkje  waarnaar  als  naar  een  signaal  was  uitgezien  in 
het  begin  van  den  avond,  daalde. 

„Ook  daarin  wees  hij  zijn  tijdgenooten  den  weg.  En  deze  „reclame" 
- — als  het  dan  reclame  moet  zijn  — was  een  ideale.  Een  geschiedenis 
van  dertig  jaar  in  één  enkelen  regel,  een  beschuldiging  die  als  een 
keisteen  kwam  aangevlogen,  een  strijdschreeuw  waar  de  lucht  van 
daverde,  wie  kon  daaraan  voorbij?  Al  was  het  maar  in  de  hoop  op 
een  standje  — heel  Holland  bleef  staan”. 

Hij  poosde,  lachteen  zei: 

„Als  ik  een  dichter  was  zooals  onze  vriend  Sosro  in  plaats  van 
een  nuchtere  bouwer  van  bruggen,  ik  nam  het  toeval  dat  ons  hier 
op  Multatuli’s  gedepkdag  samenbrengt  op  een  koffieland  voor  een 
vriendelijken  groet  van  het  Lot  aan,  en  vlocht  van  den  bloesem  die 
daar  zoo  staat  te  geuren  en  te  glanzen  in  den  klaren  maneschijn  een 
krans  om  mijn  hoofddoek  om  te  spreken  over  Saidjah  en  Adinda". 

(Slot  volgt). 


Augusta  de  Wit. 


De  Poëzie  van  A.  van  Collem 

DOOR 

EDUARD  COENRAADS. 


II  (Slot). 

Dat  woord  schijnt  tans  nog  bovenmenselik,  voor  de  enkelen  bestemd. 
En  toch  is  het  zo  breed-menselik  gedacht  en  doorvoeld.  Een  glimp  ervan 
straalt  af  op  de  prozaïsten  en  dichters  die  hun  lijden  en  worstelen 
voelen  opgaan  in  de  grotere  strijd  : die  der  industriële  werkers  van 
heel  de  wereld.  Die  dichters  vangen  een  glimp  van  het  licht : zij  die  zingen 
van  leed  en  strijd,  en  zingend  geen  weet  meer  hebben  nf  eigen  lijden  en 
strijden  hun  in  de  keel  klopt  of  dat  zij  datgene  uitzeggen  wat  hun  mak- 
kers beweegt  en  ontroert.  Het  zijn  de  gelukkige  zangers  die  (zonder  nog 
socialistiese  kunst  te  kunnen  brengen)  toch  in  hun  werk  niet  zwijgen 
mogen  van  het  nieuwe  weten,  bewust- worden,  voelen.  Zij  behoren  — 
in  dien  wijden/wijden  zin,  waarin  wij  na  twintig  jaren  Tolstoi  opvat- 
ten — tot  hen  die  de  schoonheid  hebben  ontdekt  omdat  zij  beminnen. 

„....wanneer  het  dan  waar  is,  dat  wij  leven  in  een  tijd  van 
overgang  naar  een  socialistische  samenleving,  dan  zal  ook  de  bouw- 
kunst van  dezen  tijd,  van  dien  overgang  het  kenmerkend  karakter 
moeten  dragen.” 

Aldus  Dr.  H.  F.  Berlage  in  zijn  N.  T. -artikel  van  November  1919. 
Wat  hier  van  de  bouwkunst  gezegd  wordt,  geldt  voor  de  woordkunst 
evenzeer.  Het  is  sinds  lang  in  de  betere  letterkunde  niet  meer  zó,  dat 
er  werk  wordt  opgedist  ,,met  een  rood  sausje”.  Het  eerste  toneelwerk 
van  Heycrmans  en  sommige  te  vroeg  geboren  socialistiese  poëzie  kleeft 
dat  gebrek  nog  in  sterke  mate  aan.  Jaren  geleden,  naar  aanleiding  van 
de  premièrejvan  ,,0p  Hoop  van  Zegen,”  hebben  wij  in  de  Koo’s  ,,( ^roene” 
eens  de  stelling  verkondigd,  dat  hoe  minder  propagandisties  een  drama 
was,  des  te  socialistieser  zou  het  wezen.  In  die  straffe,  paradoxale, 
jeugdig-overmoedige  vorm,  zouden  wij  dat  nu  niet  meer  beamen.  Er 
zijn  hier  veelzijdige,  geweldige  en  ook  zeer  tedere  mog, dikheden  voor  het 
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gevoelsleven.  Maar  dit  was  wel  waar  in  die  paradox : de  tragiek  ligt  niet 
in  het  individueel-boosaardige  van  de  reeder  in  ,,Op  Hoop  van  Zegen”; 
ten  onrechte  is  deze  kapitalist  een  melodrama-marqué  geworden.  Het 
menselik-tragiese  ligt  daarin,  dat  het  systeem  den  niet-marque-geborene 
tot  een  schurk  maakt ; of  onverdiend  de  loden  zwaarte  van  het  leven 
laat  voelen.  De  aanklacht  luidt:  Der  Mensch  ist  gut, . . . . maar  wat 
hebt  gij  van  hem  gemaakt?  i) 

Dezelfde  toneelschrijver  heeft  dit  in  latere  arbeid  dan  ook  dichter 
benaderd  (Schakels). 

Wanneer  wij^dan  ook  metBerlage  herhalen,  dat  de  kunst  het  karakter 
zal  dragen  van  de  overgangstijd  naar  een  werkelike  samen-leving,  dan 
is  dit  van  zelf  zó  te  verstaan,  dat  alle  opzettelikheid,  alle  tendens- 
sausjes hier  uit  den  booze  zijn;  en  dat  alleen  hij  voor  )wie  het  nieuwe 
weten,  voelen,  denken  iets  doorleefds  is  geworden,  dat  alleen  hij  die  als 
deel  van  het  nieuwe  geheel  der  jonge  omhoogstrevende  eenheid  zijn 
brood  met  tranen  at,  ontroering  in  ruimer  kring  zal  kunnen  overbrengen. 

Aan  de  andere  kant  is  het  breed-menselik  van  ware  kunst  ook  aan 
het  sektarisme  vijandig.  Er  kan  onmogelik  iets  verstaan  worden  door 
hen  die  — naar  het  woord  van  een  verouderd  poeët  — hun  kerk  niet 
willen  uitzetten.  Wat  in  de  praktijk  ener  beweging  die  de  laatste  jaren, 
in  alle  landen  dwars  door  bloed  en  ijzer  wordt  gedreven,  een  deugd 
of  nog  vaker  een  onvermijdelikheid  is,  kan  in  de  sfeer  van  het  'niet- 
verstandelike  tot  enghartigheid,  tot  gevoelsstremming  worden.  i ■ # 

Noch  het  één  noch  het  ander  bij  van  Collem ; noch  de  uiterlike  tendens, 
noch  de  benepenheid  der  sekte. 

De  avond  valt,  het  wijde  land  wordt  donker. 

Maar  in  mijn  doffe  hersens  brandt  een  licht. 

Was  het  der  zonne  scheidende  geflonker, 

Die  als  een  schat  in  mij  gezonken  ligt  ? 

Ik  zie  mijn  beeld  zich  aan  mij  openbaren, 

Ik  zie  mij  bukken  als  een  dampend  beest, 

Ik  zie  mij  spitten  tusschen  wonderbare 
Kleurspelingen  van  een  wegstervend  feest. 

Mijn  handen  zijn  gemetseld  aan  de  spade, 

Daarmee  sla  ik  den  grond,  die  openbreekt, 

Mijn  handen  zijn  twee  sterke  stalen  bladen, 

Met  harde  bulten  die  de  zon  niet  weekt. 


i)  Het  is  een  dergelijk  onderscheid  als  Knuttel  maakt,  wanneer  hij 
er  voor  waarschuwt,  economiese  oorzaken  in  economiese  bedoelingen  om  te 
zetten.  Zo  iets  is  on-psychologies  en  on-histories  (N.  T.  15  Jan.  '20). 
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Ik  kan  met  hen  niet  anders  doen  dan  breken, 

Wat  zij  aanvatten  in  hun  hengsels,  kraakt, 

En  nochtans  zou  ik  willen  dat  zij  leken, 

Zooals  mijn  hoofd,  door  iets  zeer  zachts  geraakt. 

Mijn  hoofd,  dat  werd  van  morgen  toegefluisterd, 

Door  een  zeer  milde  stem  die  trok  voorbij, 

Ik  heb  aandachtiglijk  in  haar  geluisterd, 

Van  haar  muziek  verbleef  gezang  tot  mij. 

Ik  weet  niet  hoe  dit  werd,  de  om  mij  staande 
Boomenalleeën  in  haar  wijde  kom, 

Zij  waren  allen  eensklaps  henen  gaande. 

En  trokken  op,  ginds  waar  de  verte  glom. 

Ik  keek  hen  na,  ik  trok  niet  met  hen  mede, 

Ik  stond  gemetseld  aan  den  harden  grond  ; 

En  toch  geleek  het  of  ik  werd  vergleden, 

En  mij  met  hen  in  zaligheid  bevond. 

Mijn  oude  moede  oogen  werden  levend, 

Zij  keken  over  tak  en  bladen  uit, 

Ik  kuste  deze  en  zij,  antwoord  gevend, 

Waren  als  het  zingen  van  een  fluit. 

Ik  zag  mijn  grove  trekken  zich  ontspannen, 

Ik  hoorde  naar  mijn  keel  een  stil  geklop, 

Ik  was  niet  meer  aan  d’oude  plek  gebannen, 

Daar  was  een  teeder  iets,  dat  nam  mij  op. 

Dat  liet  mij  spreuken  van  de  bladen  lezen,, 

Dat  zei  een  vreugdewoord  dicht  aan  mijn  oor, 

Het  was  alsof  ik  werd  een  menschenwezen 
En  ’t  oude  leem  van  mijn  bestaan  verloor. 

Ik  hoorde  om  mij  heen  de  kleuren  spelen, 

Mijn  goore  looden  handen  werden  licht. 

Ik  wou  de  wolken  aan  den  einder  streelen, 

Ik  werd  als  naar  den  hemel  heengelicht. 

Toen  zag  ik  neer,  ik  stond  nog  bij  de  spade, 

De  beide  voeten  in  den  grond  geplant, 

Mijn  handen  overdwars  en  zwaar  geladen, 

En  boven  mij  was  avondzonnebrand. 

De  man  met  de  spade,  — heet  dit  gedicht  van  van  Collem.  Het  is 
de  werker,  met  bei  zijn  voeten  op  den  grond  der  werkelikheid  staand, 
die  een  ogenblik  — leunend  met  de  harde  handen  op  de  spa  — naar 
de  avondzonnebrand  opkijkt  eji  zich  één  voelt  met  de  natuur  rondom 
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hem.  Dit  is  het  plechtig  moment  van  gemeenschapsgevoel,  dat  de  be- 
wuste minder  dan  de  onbewuste  mens,  ja  wellicht  zelfs  het  dier, 
moet  kennen.  Maar  de  bewust  wordende  geest  gaat  enkele  schreden 
verder.  Die  tegenstelling  tussen  onbewust  en  bewust,  geeft  van 
Collem  hier  in  de  tegenstelling : hoofd  en  handen: 

Ik  kan  met  hen  niet  anders  doen  dan  breken, 

Wat  zij  omvatten  in  hun  hengsels,  kraakt, 

En  nochtans  zou  ik  willen  dat  zij  leken, 

Zooals  mijn  hoofd,  door  iets  zeer  zachts  geraakt. 

Mijn  hoofd,  dat  werd  van  morgen  toegefluisterd, 

Door  een  zeer  milde  stem 

De  cntvankelik-gewordene  hoort  en  luistert  en  ziet;  en  hij  ziet  het 
wonder,  dat  wat  vast  leek  en  onwrikbaar-stug,  zich  gaat  bewegen 
en  optrekken,  — ginds  waar  de  verte  glimt.  En  het  is  hem  te  moede, 
alsof  hij  zelf  het  oude  leem  van  zijn  bestaan  verliest,  alsof  hij  opgenomen 
wordt  door  iets  hoogs  en  teeders  dat  dicht  aan  zijn  oor  hem  een  vreugde- 
woord  toezegt. 

’Tk  werd  als  naar  den  hemel  heengelicht”. 

De  dichter  keert  dan  in  de  laatste  strofe  nog  even  terug  naar  de 
simpele  mens,  naar  hem  die  dit  wonder  ondergaat,  naar  de  man,  leunend 
op  de  spade,  onder  avondzonnebrand. 

Het  zal  misschien  sommigen  zijn,  alsof  ditzelfde  kon  worden  geschre- 
ven door  een  gelovig  katoliek  of  door  een  ander  diep  religieus  voelende. 
Toch  is  dit  niet  zo.  Dit  kan  enkel  zo  schijnen  als  men  er  woorden  of 
regels,  beelden  of  wendingen  uitlicht.  Maar  wie  het  gedicht  als  geheel 
in  zich  opneemt  en  doorvoelt,  kan  er  geen  andere  ontroering  van  onder- 
gaan dan  die  de  dichter  zelf  er  heeft  ingelegd:  de  droorr}  die  uitgaat 
van  den  werkenden  mens,  van  het  aarde-schepsel  naar  een  nieuw- 
aanlichtende  gemeenschap. 

Liederen  der  Gemeenschap,  noemt  van  Collem  den  bundel  waaruit 
we  deze  éne  greep  deden.  Het  is  de  dichter  op  zijn  best,  gelijk  trouwens 
heel  deze  twede  bundel  de  mooiste  van  de  drie  is.  Er  steekt  zelfkennis 
in  de  drievoudige  indeling:  huisvlijt  - — gemeenschap  — opstandigheid: 
het  zijn  de  drie  gevoelssferen  die  in  zijn  talent  liggen. 

Huisvlijt;  de  Hollandse  kleinmaler  met  teer  gevoel  voor  stemming  en 
tint,  is  de  van  Collem  uit  de  eerste  bundel.  Maar  zijn  impressionisme 
verliest  zich  niet  in  de  roes  van  kleuren  en  nuanceringen.  Met  een  rijke 
Joodse  fantazie  vliegt  hij  vaak  bóven  de  loutere  aanschouwing  uit; 
prachtig  in  „Lompensorteerster,”  waar  het  • denken  der  arbeidster 
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afdwaalt  van  de  kleurigheid  der  lappen  en  lompen  naar  die  van  de 
bijbelse  taferelen:  Adam,  Mozes  op  den  berg  Horeb,  Jezus  in  Getse- 
mané,  — om  dan  los  te  barsten: 

Maar  machtiger  dan  goude^i  zon, 

En  Mozes,  Jezus  en  de  bron 
Van  Gods  geheim  bedoelen, 

Zal  springen  uit  het  menschgemoed 

Het  Socialisme,  en  zijn  vloed 

Zal  alle  knechtschap  spoelen 

om  dan  met  zachte  overgang,  evenals  in  ,,De  man  met  de  Spade”  weer 
terug  te  gaan  naar  de  aardse  gestalte : de  arbeidster  die  linnen  en  katoen 
sorteert,  rood  en  blauw  en  groen;  fladderende  todjes,  afgehaalde  vodjes, 
rafeltjes  van  sjap,  bolle  reepjes  lap.... 

Van  Collem’s  huis  vlij  t-lied  is  niet  zonder  fantazie,  — - ook  niet  zonder 
opstandigheid;  en  in  zijn  Opstandige  liederen,  de  derde  bundel,  leven 
vaak  huis  vlij  t-tint  en  en  tonen  weder  op.  Dat  laatste  is  niet  altijd  een 
geluk;  in  regels  als  de  volgende  toch  is  hoogstens  wat  grappigheid  te 
voelen,  geen  fijn  of  sterk  sentiment  van  vreugd  of  leed: 

Maar  zij  kunnen  niet,  de  burgenaren, 

Want  zij  zijn  niet  bij  ons  aangesloten. 

Moeten  in  de  wintersch  felle  koude 
Aan  plankieren  en  der  deuren  gaten, 

Die  wij  wel  eens  extra  open  daten. 

Kijken,  of  zij  ietwat  snappen  zouden. 

Dit  zakt  bedenkelik  af.  Ook  wordt  er  in  de  bundel  ” Opstandige  liede- 
ren” meer  gewerkt  met  verstandelike  begrippen  en  woorden  dan  voor 
verskunst  wel  goed  is.  Dit  zijn  koncessies  aan  het  verstandelik  sek- 
tarisme, zo  als  ook  Gorter,  zelfs  in  ,,Pan”,  ze  te  sterk  heeft  doorge- 
voerd. Niet  dat  wij  het  eens  zijn  met  hen  die  wanen,  dat  in  poëzie 
woorden  als  ,, aangesloten”  (zie  boven),  maatschappij,  klasse,  socialisme 
ten  eeuwigen  dage  ,,verpönt”  behoren  te  ziin.  Maar  wel  menen  wij  dat 
men  hoogst  voorzichtig  met  ze  moet  omspringen.  In  een  verband,  in 
een  stijging  als  wij  citeerden  uit  ,,Lompensorteerster”  doet  het  woord 
„Socialisme”  juist  precies  op  de  kentering  van  de  zin  ’t  prachtig!  Maar 
hoe  zelden  zal  dit  woord,  zullen  deze  woorden  uit  de  gedachtenwereld 
zich  zó,  ongestraft,  naar  het  rijk  van  gevoel  en  ver-beelding  laten  over- 
planten ? 

Meer  dan  bij  de  liederen  uit  de  twee  eerste  bundels  moet  men  bij  de 
Opstandige  gedichten  aan  het  wérken  van  de  kunstenaar  denken. 
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aan  moeilik  werken  op  de  materie.  Kernachtige  achttiende  eeuwse 
taal  zei  van  sommige  kinderen  dat  zij  zwaar  gehaald  waren.  Zo  ook 
denkt  men  bij  verschillende  dezer  gedichten  uit  de  derde  bundel  aan 
tangbevallingen.  Het  is  het  dikwerf  niet  helemaal.  Het  verzet  ver- 
kleurt nu  en  dan  tot  het  gemeenschapsgevoel  uit  Bundel  II,  of  verglijdt 
naar  werkelikheids-impressie,  huisvlijt. 

De  felle  storm  is  minder  van  Collem’s  element  dan  de  frisse,  lichte 
bries  van  broederschap.  Dit  is  iets  rein-persoonliks ; alleen  spitsvondig- 
heid kan  hier  een  tegenspraak  vinden  met  wat  zo  even  omtrent  de 
woordkunst  der  gemeenschap-van-straks  en  de  revolutionaire  van  heden 
werd  gezegd.  Want  van  Collem’s  liederen  der  Gemeenschap  zijn  evenmin 
socialistiese  kunst  in  den  strengsten  zin, als  een  zich  individualiserend  schil- 
der der  late  middeleeuwen  ooit  renaissance-kunst  heeft  kunpen  schenken. 

Beter  zó  dan  anders,  - — dunkt  ons  overigens  van  VanCollem’s  bundel 
Opstandigen;  wij  menen:  beter  dat  de  opstandigheid  door  hem  hier 
en  daar  maar  half  gelukkig  wordt  uitgezegd,  dan  dat  dit  geschiedt, 
steunend  op  letterkundige  bedrevenheid  en  in  de  tongval  van  een  ander. 
Het  gevaar  voor  dat  laatste  is  zo  groot.  Vooral  als  er  in  hetzelfde  kleine 
taalgebied  een  dichteres  leeft  die  de  droom  en  de  daad  van  Verzet 
heerlik  heeft  verklankt,  is  het  gevaar  in  haar  toon  te  vallen  voor  anderen 
groot,  al  te  groot.  Van  Collem  ontzeilt  die  klip.  Hij  onderdrukt  zijn 
virtuoziteit  — ’t  zou  zijn  knappe  techniek  makkelik  genoeg  vallen 
die  intonaties  te  vinden  — hij  onderdrukt  die,  hij  blijft  aandachtig 
luisteren  enkel  naar  eigen  muziek  en  naar  de  muziek  die  zich  daarmee 
paart:  de  melodie  der  massa. 

Dat  is  een  daad  van  eenvoudige  eerlikheid:  een  dichter-daad.  Liever 
iets  eigens  gebracht  waarmee  de  gelijk  voelende  lezer  maar  half  gelukkig 
is,  dan  de  vleugelen  gezengd  aan  de  gloed  van  anderen. 

En  ook  schoot  ons  bij  Van  Collem’s  zwakkere  werk  het  oude  sprookje 
van  de  glasblazer  te  binnen.  Hoe  was  het  ook  weer? 

Een  glasblazer*  misnoegd  over  zijn  werk,  zet  de  enkele  slecht-gelukte 
glazen  in  een  hoek  van  zijn  werkplaats.  Tot  de  nieuwe  Meester  komt, 
die  in  alle  dingen,  ook  in  de  slechte,  een  welbehagen  heeft.  Hij  werpt 
ze  in  de  smeltkroes,  smelt  ze  om  tot  verrassend-schone  spiegels,  welke 
het  licht  opnemen  en  weerkaatsen,  zonder  het  te  breken. 

Aan  dit  oud  verhaal  worden  wij  herinnerd  bij  het  lezen  van  sommige 
. van  Van  Collem’s  liederen  uit  de  derde  bundel.  Zou  hij,  de  zo  rijpe  en 
gave,  wie  het  niet  ontbreekt  aan  zelfkennis,  niet  zijn  eigen  nieuwe  Mees- 
ter kunnen  zijn  en  het  zwakkere  herscheppen  tot  groter  volkomenheid, 
tot  kunst  die  — op  één  lijn  of  op  nog  hoger  plan  dan  zijn  beste  schep- 
pingen — het  eerste  licht  van  de  jonge  gemeenschap  in  haar  spiegels 
opneemt  en  weerkaatst  ? 


Wij  spraken  van  het  eigene  in  zijn  werk,  van  Van  Collem's  eigen  geluid 
óók  in  de  Opstandige  Liederen.  Dat  vonden  wij  onder  anderen  in  de 
eerste  strofe  van  zijn  gedicht  van  November  1917  „Aan  Lenin,”  een 
vers  dat  wij  tevergeefs  in  de  drie  bundels  zoeken.  Wellicht  ook  weer 
uit  zelfkennis  op  zij  geschoven,  wijl  de  verdere  strofen  niet  op  de  hoogte 
stonden  van  de  eerste. 

Maar  dat  eigene  vinden  wij  ook  in: 

Staat  op,  die  voor  het  licht  geboren  zijt, 

En  u niet  weet  en  ligt  in  nederigheid. 

Als  waart  ge  korenhalmen,  ongeteld. 

Gebundeld  en  geschoven  op  het  veld. 

Staat  op,  die  in  Uw  hand  de  Schoonheid  draagt, 

En  haar  niet  weet  en  anders  niet-en- vraagt 
' Dan  dragen,  dragen  tot  Uw  levensend, 

De  Schoonheid,  die  Uw  eigen  hand  niet  kent. 

Staat  op,  die  branden  in  u voelt  een  vlam. 

Waarvan  de  glans  nooit  in  uw  oogen  kwam,  — 

De  glans  die  anderen  werd  een  levend  schoon. 

Nadat  gij  haar  vérkocht  voor  dageloon.  9 

Dit  zijn  strofen  uit  een  der  opstandige  liederen  van  de  derde  bundel. 
Ook  in  dat  derde  boek  is  nog  veel  schoons  dat  ons  gelukkig  maakt,  al 
houden  wij  als  geheel  meet  van  bundel  II. 

Van  Collem  is  niet  jong  meer,  maar  jeugdig  genoeg  om  nog  meerdere 
en  nog  meer-geslaagde  opstandigediederen  te  geven;  verzen  die  ons  dan 
even  lief  zullen  zijn  als  zijn  zangen  van  gemeenschap.  Wat  de  dichter 
bereikte  in  de  hierboven  afgeschreven  regels,  zal  hij  in  de  toekomst 
vaker  nog  schenken.  Zulk  een  belofte  ligt  eveneens  in  „Een  nieuw 
Lied.”  (pag.  83  van  bundel  III)  met  de  Langnaklinkende  verzen  aan 
het  slot: 

r\  • 

Ziet  hem  nu  aan,  dit  edele  metaal, 

Dat  nergens  op  de  wereld  wordt  gewonnen, 

Het  is  ontstaan  uit  bloed  en  uit  den  straal, 

Van  de  onmetelijke  gouden  zpnne; 

Zijn  aangezicht  is  glinsterend  van  licht, 

Voor  zijn  gelaat  de  gouden  zon  gaat  dicht. 

Ziet  aan  den  mensch,  den  werker  van  weleer. 

Hij  is  gezalfd,  gekroond  en  uitgeroepen, 

/Door  alle  volkeren,  door  alle  groepen, 

Nu  zijn  geen  slaven  en  geen  meesters  meer; 

In  kleur  vergaat  de  nevel  dien  men  zag, 

Over  de  aarde  vlamt  een  nieuwe  dag. 


Dit  is  poëzie,  heerlik  beeldend  vermogen.  De  lichte  bij  belretof  iele 
die  het  vers  draagt,  stoort  niet ; want  die  is  nergens  hol,  nergens  galmend, 
doet  enkel  het  geluid  wat  aanzwellen.  En  het  is  eenvoudig’,  eenvoud  is 
een  grote  verdienste  van  woordkunst  die  voor  de  massa  of  altans  voor 
de  avant-garde  dier  massa  werd  geschreven.  Want  het  hoorde  tot  het 
noodlot  van  de  kenteringsdichtkunst,  dat  zij  die  haar  verstonden  geen 
gelijkgezinden  zijn,  terwijl  zij  omgekeerd  de  gelijkgezinden  te  hoog  ging. 
Dit  wordt  nu  anders.  Aan  de  ene  kant  vinden  de  dichters  — niet  zonder 
moeite  in  deze  geklompliceerde  tijd  van  geestelike  anarchie  — een 
meer  eenvoudige  uitdrukkingswijze  terug;  aan  de  andere  zijde  zoekt 
prolotariese  bewustwording  het  steile  pad  naar  de  hoogste  toppen  der 
kuituur.  De  kans  dat  zij  elkander  ontmoeten  — wij  willen  het  voor- 
zichtig zeggen  — bestaat  dus,  wordt  gelukkig  groter.  De  arbeider  die 
heden  verzen  als  de  bovenaangehaalde  hoort  voordragen  of  lezen,  zal 
morgen  ook  andere  taal  verstaan  en  op  den  duur  tot  het  besef  komen, 
dat  de  dichter  die  zó  zich  één  voelt  met  natuur  en  leven,  zich  ook  één 
moet  weten  met  heel  de  mensheid,  zodra  die  mensheid  heeft  opgebouwd ; 
een  samenleving,  een  waaf  achtige  Eenheid  van  werkenden.  Hoe  zullen 
eens  de  dichters  zingen  van  hun  wereld,  dat  is  van  héél  de  wereld,  als 
zij  nu  al  zó  juichen  over  hun  grote  sterke  kameraad:  de  Natuur? 

Heb  ik  het  komen  van  den  nacht  verstaan, 

Heb  ik  de  nadering  van  licht  begrepen, 

Wist  ik,  waarom  de  bolle  wind  gegaan 
Bergop,  bergaf  is,  dezen  mantel  slepen? 

Heb  ik  de  weifeling  der  ster  doorvoeld? 

Zij  stond  groot-oogig  aan  de  lucht  te  blinken, 

Zij  aarzelde,  ik  wist  wat  zij  bedoeld', 

Ik  hoorde  zls  muziek  haar  vonkels  klinken. 

Ik  heb  den  boom  begrëpen,  daar  hij  groeit 
Zooals  een  dier,  met  hoornen  naar  de  luchten, 

Hij  staat  te  denken,  in  zijn  takken  broeit 
Het  van  gedachten,  die  geritsel  zuchten. 

Ik  heb  den  wil  verstaan  van  ’t  voorjaarsland, 

Ik  heb  de  zon  vernomen  toen  zij  gloorde, 

Ik  stortte  schemer  uit  mijn  bolle  hand, 

Ik  liet  de  bloemen  groeien  uit  mijn  woorden. 

Zijn  zij  uit  mij,  — ben  ik  uit  hen  gegaan, 

Zijn  zij  aan  mij,  — ben  ik  aan  hen  ontkomen, 

Heb  ik  hun  wefcen  of  mijzelf  verstaan, 

Toen  ik  van  licht  sprak,  ster  en  bloem  en  boomen? 
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Nog  inniger  van  toon,  toch  met  het  boven  gegeven  gemeenschaps- 
gevoel zich  strengelend,  maar  van  daar  pogend  omhoog  te  komen  naar 
opstandigheid  en  toekomst  (en  daarin  ook  bijna  geslaagd) : 

Voor  mijn  kinderen. 

Ik  wilde  dit  u voor  u leven  geven, 

Dat  blad  en  boom  en  struik  uw  vrienden  zijn, 

En  wolkenspel  en  blanke  maneschijn. 

Ik  wilde  dit  zoet  weten  u toebrengen, 

In  lucht  en  zee  en  aardrijk’s  diepe  schacht, 

Woont  een  geheim,  dat  op  uw  komen  wacht. 

Ik  wilde  dit  licht  schenken  aan  uw  oogen, 

Waar  gij  ook  wacht  of  aarzelende  staat, 

Een  kleine  vlam  in  uwe  ziel  rondgaat. 

Ik  wilde  deze  ruisching  in  u wekken, 

Wanneer  de  wereld  druk  voor  u bereidt. 

Moet  gij  u heffen  in  Opstandigheid. 

Ik  wil  een  lied  zijn  in  uw  ziel  gezonken ; 

Waar  gij  ook  toeft,  of  u moogt  spoeden  voort, 

Zult  gij  den  zang  vernemen  van  mijn  woord. 

\ 

Maar  als  ik  dood  zal  zijn,  moet  gij  mij  wekken, 

Opdat,  wanneer  de  Vrijheid  zingt  op  aard' 

Mijn  oude  stem  zich  bij  de  uwe  paart. 

Maar  als  ik  dood  zal  zijn,  moet  gij  mij  wekken. 

Wij  houden  van  Van  Collem  als  een  nostraat,  als  een  genegen  makker,* 
Om  zijn  kleine,  tere  huisvlijt-schilderij,  die  eensklaps  fantasties  uit- 
schieten en  lichten  kan.  Om  zijn  breedbroederschaps-  en  gemeen- 
schapsgevoel met  de  Natuur  en  met  deVstrijd  van  onze  dagen,  met  het 
nieuwe  mensdom;  de  weinigen  van  nu,  de  velen  van  straks.  Om  zijn 
Opstandigheid  ook,  — al  klinkt  die  vaak  als  een  eerlike,  moeilik-gepre- 
velde*  belijdenis  en  niet  als  de  rossig-felle,  onweerstaanbare  oproep: 
aan  Allen.  Om  zijn  bloedwarme,  uit  gevoelsdrift  geboren  overtuiging 
die  onze  gezel  blijft,  de  gehele  rijke  reis  door  deze  drie  liederenbundels 
heen.  Trillende  overtuiging  van  de  herboren  mens  met  het  grote  rood- 
kloppende  hart;  overtuiging  van  een  dichterhart,  dat  in  de  harde, 
materiele,  dagelikse  strijd-om-de-macht  de  Schoonheid  wist  te  ont- 
dekken, telken  dage  nieuw-ontroerd  de  schoonheid  ontdekt,  — omdat 
hij  lief  heeft. 


Parlementaire  Kroniek 


DOOR 

D.  C.  VAN  DER  POEL. 


Zonder  enthousiasme  — reeds  het  getal  wijst  er  op  — heeft  onze 
volksvertegenwoordiging  met  59  tegen  5 stemmen  de  toetreding  tot 
den  Volkenbond  aanvaard. 

Zonder  enthousiasme  heeft  de  Kamer  een  beslissing  genomen,  die 
misschien  wel  de  belangrijkste  is  die  zij  ooit  genomen  heeft  en  waar- 
door in  elk  geval  een  groote  wijziging  in  de  geheele  internationale 
verhouding  van  ons  land  heeft  plaats  gevonden. 

Dat  de  voorbereiding  tot  deze  stap  slechts  vier  zittingen  heeft 
gekost,  bewijst  wel  dat  de  behandeling  naast  weinig  enthousiasme 
ook  weinig  ernstige  belangstelling  gewekt  heeft,  waarbij  we  tevens 
mogen  constateeren  dat  het  zonder  het  protest  van  onze  partij- 
genooten  tegen  de  voorgenomen  tijdrantsoeneering  van  éen  uur  nog 
gauwer  afgeloopen  was  geweest 

Voor  een  deel  was  deze  weinige  belangstelling  voor  een  zoo  ernstige 
zaak  met  zoo  verstrekkende  gevolgen  te  danken  aan  het  feit  dat  de 
toetreding  reeds  van  te  voren  vast  stond,  aan  welk  feit  wij  het  tevens 
kunnen  toeschrijven  dat  de  regeering  ook  bij  deze  behandeling  één 
man  achter  de  groene  tafel  genoeg  vond.  De  Kamer  had  het  voorstel 
toch  al  bij  voorbaat  geslikt. 

Al  was  de  Volkenbond,  onder  een  ongelukkig  teeken  geboren,  mede 
geworden  tot  een  wapen  in  handen  van  één  der  imperialistische 
associaties  die  als  overwinnaar  uit  de  wereldstrijd  te  voorschijn  zijn 
getreden,  voor  Nederland  bleef  de  toetreding  tot  de  nieuwe  machts- 
organisatie van  het  kapitalisme,  tot  deze  statenbond  tegen  de  wereld- 
revolutie, misschien  wel  een  noodzakelijk  kwaad,  maar  dan  toch  in 
elk  geval  noodzakelijk. 

Maar  terwijl  het  oude  gebouw  bedenkelijke  scheuren  begint  te  ver- 
toonen  ziet  deze  nieuwe  versterking  er  toch  niet  zoo  uit  dat  zij  door 
alle  bewoners  met  gejuich  kan  worden  begroet. 
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De  bezwaren  van  burgelijke  zijde  zijn  bekend,  en  vooral  voor  hen 
die  gewend  waren  hun  blikken  naar  het  oosten  te  richten,  waar  het 
economisch  achterland  van  Nederland  ligt,  ziet  het  nieuwe  wereld- 
instituut  er  even  weinig  aanlokkelijk  uit  als  voor  de  eerlijke  voor- 
standers van  ontwapening,  verplichte  arbitrage  en  eeuwige  vrede. 

Niettemin  bleef  de  toetreding  noodzakelijk,  ook  voor  de  S.D.A.P. 
die  haar  goede  invloed  niet  aan  de  Volkenbond  wilde  onthouden. 
Slechts  de  3 leden  van  de  revolutionaire  club,  Kolthek  en  de  R.  K. 
heer  Stulemeijer  stemden  tegen;  de  laatste  als  de  eenige  eerlijke 
burgerlijke  tegenstander. 

Voor  de  revolutionairen  was  het  reeds  van  het  begin  af  duidelijk 
dat  zij  nooit  hun  stem  konden  geven  voor  toetreding  tot  de  bond  der 
kapitalistische  ‘staten  tegen  de  wereldrevolutie,  die  daarbij  slechts  aan 
de  kleine  oorlogen  een  einde  zal  maken  om  de  groote  beslissende 
strijd  van  de  kapitalistische  machtsgroepen  — als  het  proletariaat  de 
heerschende  klasse  daarvoor  de  tijd  laat  — uit  te  vechten  in  een 
* wereldoorlog,  waarbij  dan  geen  neutralen  meer  zullen  zijn. 

Terwijl  van  Ravesteyn  wees  op  de  gevaren  die  daaruit  voor  het 
Ned.  volk  voortvloeien,  gevaren  die  ook  de  Zwitsersche  „Landes- 
verteidigungskommission”  voor  dat  land  erkent,  en  Wijnkoop  aan- 
toonde dat  de  Bond  een  macht  is,  die  wil  optreden  tegen  de  sovjets, 
tegen  het  principe  van  de  komende' revolutie,  zette  de  S.  D.  A.  P.  al 
deze  bezwaren  op  zij.  Voor  Troelstra  is  de  Russische  Sovjet  Republiek 
- — de  eerste  daad  van  de  komende  wereldrevolutie  — slechts  een 
gevaar  dat  hij  bestrijdt  als  het  zwak  is,  en  iets  vreemds  waartoe  hij 
toenadering  zoekt  als  het  onoverwinnelijk  blijkt.  Hoewel  hij  tegenover 
Rusland  niet  de  domkoppige  vijandigheid  toont  van  de  kleinburgers 
uit  zijn  partij  als  Schaper,  staat  de  man  ,,van  de  linkerkant  van  de 

* 2de  Internationale’’,  de  man  die  echter  ,,ook  anders  kan”,  toch  dichter 
bij  de  bourgeoisie  en  aanvaart  hij  niet  de  afwijzende  houding  van 
zijn  Zwitsersche  partijgenooten,  die  volgens  hem  te  veel  onder  de 
invloed  van  het  communisme  staan. 

Voor  de  S.D.A.P.  gold  trouwens  nooit  de  stelling  van  van  Ravesteyn 

# dat:  ,,voor  de  revolutionairen  nooit  de  meening  (kan)  gelden,  dat  wij 
dit  tractaat  moeten  aanvaarden  omdat  wij  niet  anders  kunnen”.  De 
S.  D.  A.  P.  houdt  van  ,,practische  politiek”  en  Nederland  kan  nu 
eenmaal  niet  buiten  de  Bond. 

Vreemd  is  voor  ons  deze  houding  niet  en  het  is  nauwelijks  meer 
het  constateeren  waard  dat  een  partij  voor  wie  samengaan  met 
revolutionairen  het  zelfde  is  als  zich  compromiteeren,  naast  de  bour- 
geoisie gaat  staan.  Met  het  Kapitaal  treden  ook  de  lakeiën  mede  in 
de  Volkenbond  met  de  troostwoorden  dat  zij  alles  zullen  doen  om 
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dit  lichaam  te  verbeteren,  voor  zoover  de  meesters  daartoe  misschien, 
machteloos  blijken.  Wat  dit  laatste  betreft  kunnen  wij  hoopvol  zijn. 
Hebben  niet  de  vakvereenigings-reformisten  de  toelating  van  Duitsch- 
land  tot  het  arbeidersbedrog  van  Washington  bewerkt,  zit  niet 
Wibaut  in  het  comité  van  de  Gouden  Internationale  tot  economisch 
herstel  en  heeft  niet  nog  de  vorige  week  de  schitterende  houding  van 
de  partij-  en  vakvereenigingsreformisten  in  het  havenconflikt  — het 
verbreken  van  de  samenwerking  met  de  onafhankelijke  vakbeweging 
naar  aanleiding  van  de  Handels blad-onthnllingen  — de  beurs  een 
,, goede  stemming’ ’ bezorgd  ? 

Wat  betreft  de  hulp  bij  het  herstel  van  het  Kapitaal  kan  de 
S.D  A.P.  tegenwoordig  niet  alleen  op  woorden,  maar  op  daden  wijzen. 

Voor  de  partij  genoot  en  wordt  dat  alles  wel  met  een  smakelijke 
saus  opgediend  en  zij  behoeven  ook  niets  alles  te  weten.  Van  de 
rede  van  Wijnkoop  b.v.  gaf  Het  Volk  5J  regel  verslag  en  zei  verder 
„onzin.”  In  dat  opzicht  kan  de  heerschende  klasse  het  met  de 
S(.  D.  A.  P.  in  de  Volkenbond  nog  wel  eens  probeeren  en  daarbij 
is  de  met  op  vier  na  algemeens  stemmen  — de  revolutionairen  en 
Kolthek  stemden  tegen  — aangenomen  motie-Dresselhuys,  die  vreed- 
zame beslechting  van  alle  geschillen,  vermindering  van  bewapening 
en  toelating  van  alle  beschaafde  staten  vraagt,  nog  een  prachtig 
blijk  van  goede  wil. 

Intusschen  is  de  toetreding  tcch  zonder  eenig  enthousiasme  geschied, 
wat  er  op  wijst  dat  het  Nederlandsche  Kapitaal  ook  met  de  Volken- 
bond niet  met  bijzonder  veel  vertrouwen  de  toekqmst  tegemoet 
gaat.  Een  toestand  die  door  Wijnkoop  bij  de  besprekingen  aldus 
is  geschetst: 

„Ik  geloof,  dat  wij  de  wereld  op  het  oogenblik  zoo  moeten  zien, 
anders  misschien,  dan  zij  ooit  in  de  historie,  althans  in  een  eeuw 
tijds,  is  gezien,  dat  de  heerschende  klasse  buitengewoon  onzeker 
is  ten  aanzien  van  de  mogelijkheid,  althans  van  de  manier  om  het 
wereldgebouw,  zooals  die  klasse  dat  zelf  heeft  opgetrokken,  të 
doen  voortbestaan,  zoodat  zij  zoekende  is  naar  allerlei  middelen 
om  dat  mogelijk  te  maken.  Aan  den  anderen  kant  is  het  prole- 
tariaat voor  het  eerst  in  staat  geweest  om,  ik  weet  op  een  manier, 
die  op  de  afschuwelijkste  wijze  belasterd  is,  maar  op  een  manier, 
die  het  juist  en  goed  achtte,  te  beginnen  aan  het  oprichten  van 
een  nieuw  wereldgebouw,  gebaseerd  op  den  arbeid....” 

En  wel  mogen  de  arbeiders  van  West-Europa  nog  niet  de  zeker- 
heid en  de  zelfbewustheid  hebben  om  te  doen  wat  de  Sovjets  in 
Rusland  gedaan  hebben;  als  onze  bourgeoisie  in  het  oosten  verder 


ziet  dan  de  ineenstorting  van  haar  economisch  achterland,  ontwaart 
zij  toch  een  wordende  communistische  gemeenschap,  die  zich  hand- 
haaft en  versterkt.  En  terwijl  het  Nederlandsche  Kapitaal  wijfelend 
tot  de  Volkenbond  toetrad,  omdat  het  niet  anders  kon,  en  de  sociaal- 
patriottische  lakeien  daarbij  getrouw  volgden,  werkt  de  nieuwe  Inter- 
nationale van  het  revolutionaire  wereldproletariaat  rustig  verder  aan 
de  opbouw  van  haar  organisatie.  } 

Ook  dit  is  één  van  de  — zeker  weinig  hoopvolle  — teekenen  waar- 
onder het  besluit  tot  toetreding  viel  en  waartegenover  de  bourgeoisie 
niets  beters  wist  te  doen  dan  de  duivel  nog  heel  wat  zwarter  aan 
de  wand  te  schilderen  dan  deze  ongetwijfeld  reeds  voor  haar  is. 
Het  laatste  mag  eveneens  een  teeken  van  onzekerheid  genoemd  worden. 

22  Februari  1920. 


Boekbespreking. 


Mr.  M.  W.  F.  Treub,  Hoofdstukken  uit  de 
Geschiedenis  der  Staatshuishoudkunde,  vierde 
druk,  1919. 

„Deze  nieuwe  druk  bevat  niet  meer  dan  de  derde.  Ik  heb  er  mij 
toe  bepaald,  het  geheel  nog  eens  goed  door  te  gaan,  hier  en  daar 
kleine  redactioneele  verbeteringen  aan  te  brengen  en,  voor  zooveel 
noodig  en  mogelijk,  rekening  te  houden  met  de  groote  veranderingen, 
welke  sedert  het  voorjaar  van  1912,  toen  de  vorige  druk  het  licht 

zag,  in  de  Europeesche  maatschappij  zijn  gekomen ” Waar  een 

nieuwe  druk  zoo  door  de  schrijver  in  zijn  voorbericht  wordt  ingeleid, 
en  waar  daarbij  niet  alleen  in  de  hoofdstukken  die  hij  zegt  het  meest 
te  hebben  moeten  wijzigen,  maar  ook  in  de  andere  hoofdstukken 
verschillende  veranderingen  zijn  aangebracht,  daar  geeft  de  schrijver 
het  recht  de  inhoud  in  verband  met  de  huidige  maatschappelijke 
situatie  te  beoordeelen. 

Het  is  daarom  dat  wij  het  de  moeite  waard  achten  ook  deze  herdruk 
te  beschouwen  en  zonder  daarbij  op  het  - — natuurlijk  reeds  vroeger 
ontstane  : — theoretische  gedeelte  in  te  gaan,  op  de  conclusies  te 
letten,  welke  een  typisch  bewijs  leveren  voor  het  klasse-karakter  van 
de  burgerlijke  wetenschap,  En  dit  is  vooral  loonend  waar  het  juist 
een  werk  geldt  dat  wil  aantoonen  dat  de  burgerlijke  maatschappij 
in  haar  geheel  zoowel  als  in  haar  onder deelen  dit  klasse-karakter  heeft 
afgelegd,  zooals  ook  de  geheele  leer  van  Marx  door  de  feiten  is 
achterhaald. 

De  wijzigingen,  welke  in  de  verschillende  hoofdstukken  zijn  aange- 
bracht geven  met  de  inleiding  ons  daarbij  het  recht  aan  te  nemen 
dat  de  schrijver  ook  het  ongewijzigde  in  die  conclusies  op  het 
oogenblik  (de  voorrede  is  van  Aug.  1919  en  het  boek  is  tot  in  1919 
bij  gewerkt)  volledig  voor  zijn  rekening  neemt. 

Het  is  verklaarbaar  dat  een  econoom  die  het  historiesch  materialisme 
verwerpt  en  die  aanneemt  „dat  de  mensch  in  zijn  zieleleven  en  zijn 
daaruit  voortspruitende  handelingen  beheerscht  wordt  deels  door 
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sociale  deels  door  individualistische  drijfveeren”  i)  de  economische 
wetenschap  de  taak  oplegt  corrigeerend  op  te  treden  wanneer  het 
evenwicht  tusschen  deze  beide  elementen  dreigt  te  worden  verstoord. 
De  schrijver  van  de  „Hoofdstukken”  trekt  daaruit  dan  ook  de  conse- 
quentie, en  terwijl  hij  voor  de  oorlog  een  versterking  van  het  socialis- 
tisch element  noodig  achtte,  zegt  hij  nu:  „Als  gevolg  van  den 
wereldkrijg  treden  wij  een  nieuw  tijdperk  binnen,  waarin  — naar  het 
zich  laat  aanzien  — de  balans  te  veel  naa*r  den  socialistischen  kant 
zal  overslaan  en  een  druk  in  de  richting  der  persoonlijke  vrijheid 
zal  noodig  zijn.”  2)  Zelf  voelt  Prof.  Treub  zich  mede  uitvoerder  van 
die  taak,  en  hij  roept  bij  de  bespreking  van  de  ontwikkeling  van  het 
arbeidsrecht  uit  „dat  het  gevaar  niet  denkbeeldig  (is)  dat  de  wetgever, 
bezield  met  zijn  eerbiedwaardige  zucht  om  den  arbeider  aan  zijn  recht 
te  helpen,  zich  niet  altijd  voldoende  rekenschap  er  van  zal  geven,  dat 
bevordering  der  voortbrenging  — al  springt  het  niet  zoo  duidelijk  in 
het  oog  — een  algemeen-  en  daarmede  tevens  een  arbeidersbelang  is 
van  de  hoogste  orde.”  3)  En  even  verder  waarschuwt  hij  er  nogmaals 
voor  dat  de  wetgever  uit  het  snelle  tempo  der  maatschappelijke 
ontwikkeling  naar  een  hooger  peilygeen  consequenties  mag  trekken 
„die  — hoe  goed  ook  bedoeld  — door  te  weinig  rekening  te  houden 
met  de  eischen  der  productie  het  arbeidsrecht  zouden  bevorderen  ten 
koste  van  het  algemeen  en  daarmede  ook  van  het  arbeidersbelang .”  4) 
Van  de  historisch  materialistische  beschouwing  van  het  causaal  ver- 
band met  de  economische  grondslag  van  deze  verschijnselen  staat 
dit  alles  wel  heel  ver  af,  maar  de  conclusies  van  de  schrijver  maken 
zich  daarbij  geheel  los  van  de  eenige  bladzijden  terug  gemaakte 
opmerking  dat  „De  oorlog  op  maatschappelijk  gebied  wel  tot  meest 
belangrijk  gevolg  (heeft)  gehad,  dat  de  positie  der  arbeidende  klasse 
zeer  is  versterkt”  en  dat  dit  er  toe  geleid  heeft  „ dat  over  de  geheele 
wereld  de  strooming  tot  verscherping  der  arbeidswetgeving  aanmer- 
kelijk aan  kracht  heeft  gewonnen”.  5) 

Terwijl  de  boven  aangehaalde  conclusies  van  een  absolute  mis- 
kenning van  de,  door  de  schrijver  zelf  ten  deele  aangeduide,  grond- 
slagen van  de  besproken  verschijnselen  getuigen,  vinden  wij  in  het 
hoofdstuk  over  „De  grondslagen  van  het  Marxisme”  een  reeks 
beweeringen  welke  daarboven  een  directe  miskenning  van  de  werke- 
lijke feiten  beteekenen:  „De  werkelijkheid  heeft  zich  aan  dat  Marxis- 
tisch voorschrift  niet  gestoord”  zegt  onze  Prof.,  terwijl  hij  op  het 
afnemen  van  het  klasse-karakter  van  de  burgerlijke  maatschappij 

1)  t.a.p.  blz.  85.  2)  t.a.p.  blz.  85.  3)  t.a.p.  blz.  132. 

4)  t.a.p.  blz.  134.  5)  t.a.p.  blz.  127. 
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wijst.  „Zienderoogen  neemt  het  klasse-karakter  van  staat  en  recht  af. 
En  wie  in  ernst  zou  willen  volhouden,  dat  godsdienst  en  moraal* 
bezig  zijn  zich  te  ontwikkelen  in  de  richting  van  een  klasse-godsdienst 
en  een  klasse-moraal  van  de  werkgeversklasse,  moet  het  oog  moed- 
willig gesloten  houden  voor  hetgeen  de  werkelijkheid  om  zoo  te 
zeggen  dagelijks  te  zien  geeft.  Voor  zoover  ook  aan  de  godsdienst 
en  moraal  nog  klasse-elementen  kleven  zijn  deze  bezig  niet  zich  te 
verscherpen  maar  geleidelijk  af  te  stompen. 

Opmerkelijk  en  teekenend  dan  ook  is  het,  dat  zelfs  de  sociaal- 
democratie  zich  allengs  meer  van  het  revolutionaire  Marxisme  afwendt 
en  — zonder  het  revolutionairisme  officieel  reeds  geheel  prijs  te 
geven  — haar  kracht  steeds  meer  zoekt  in  een  optreden  als  hervor- 
mingspartij van  de  uiterste  linkerzijde.”  i)  Van  de  Communisten 
wier  invloed  — als  de  dragers  van  het  revolutonaire  Marxisme  — 
overal  met  de  dag  toeneemt,  wordt  in  deze  druk  van  1919  niet  gerept 
en  even  gemoedelijk  als  in  1914  vertelt  de  schrijver  „Dat  echter  deze 
maatschappelijke  ontwikkeling  in  afzienbare  tijd  ons  zou  voeren  in 
een  communistische  maatschappij,  gelijkende  op  de  eens  door  Marx 
en  Engels  in  enkele  groote  trekken  geteekende  samenleving  der  toe- 
komst, wordt  met  den  dag  minder  waarschijnlijk”  2)  en  even  verder: 
„De  revolutionaire  methode  wordt  door  de  arbeiderbeweging  allengs 
meer  verlaten,  de  staat  legt  zijn  klasse-karakter  steeds  meer  af  en 
het  communistisch  einddoel  ligt  in  een  verder  en  nevelachtiger  verschiet 
dan  ooit  te  voren.”  3) 

Deze  conclusies  mogen  in  1914  reeds  aan  bedenkingen  onderhevig 
zijn  geweest;  het  zonder  meer  handhaven  daarvan  in  1919,  terwijl 
na  twee  jaren  wereldrevolutie  althans  de  onverbrekelijke  grondslagen 
voor  de  communistische  maatschappij  zijn  gelegd  in  een  rijk  waarin 
de  groote  West-Europeesche  staten  wegzinken;  terwijl  het  commu- 
nisme zich  daar  elke  dag  meer  verwerkelijkt;  terwijl  ook  in  Midden- 
en  West-Europa  het  communistisch  einddoel  onmiddellijk  en  bewust 
de  richtsnoer  is  in  een  felle  klassenstrijd,  waarin  het  revolutionaire 
Marxisme  het  krachtigste  wapen  is;  terwijl  de  klassen  daar  in  de 
meest  scherpe  tegenstelling  tot  elkaar  staan  en  de  staat  zijn  klasse- 
karakter,  zij  het  dan  in  andere  en  nieuwere  vormen,  met  de  dag  meer 
toespitst;  dit  handhaven  doet  ons  tot  een  geheel  ander  eindresultaat 
komen  dan  Prof.  Treub. 

Waar  de  schrijver  van  de  „Hoofdstukken”  — zo  o als  wij  dit  in  het 
begin  van  onze  critiek  hebben  aangetoond  — in  verband  met  zijn 
voorrede  en  met  de  wijzigingen  in  de  inhoud,  ook  voor  het  onver- 


1)  t.a.p.  blz.  151. 


2)  t.a.p.  blz.  152. 


3)  t.a.p.  blz.  155. 
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anderde  in  de  conclusies  volledig  mag  worden  verantwoordelijk  gesteld, 
geeft  zijn  boek  dat  de  „tempering  van  de  klassenstrijd”  wil  aantoonen 
geen  beeld  van  het  zienderoogen  afnemen  van  het  klasse-karakter  van 
de  burgerlijke  maatschappij  en  haar  uitingen,  maar  is  het  er  juist  een 
bewijs  van  hoe  sterk  dit  klasse-karakter  ook  zijn  stempel  drukt  op  de 
burgerlijke  wetenschap.  Zoo  sterk  is  dit  het  geval  dat  de  schrijver 
van  de  „Hoofdstukken”,  die  toch  niet  de  eerste  de  beste  is  en  die 
daarbij  midden  in  het  politieke  leven  staat,  blijk  geeft  voor  de  meest 
ontzaggelijke  gebeurtenissen  van  zijn  tijd  bewust  of  onbewust  vol- 
komen blind  te  zijn,  of  het  althans  niet  noodig  oordeelt  er  eenige  aan- 
dacht aan  te  schenken.  Het  feit  dat  zijn  bestrijding  van  het  historisch 
materialisme  daardoor,  als  bewijsstuk,  in  zijn  tegendeel  omslaat  maakt 
deze  herdruk  ook  voor  ons  belangrijk.  Belangrijk  als  symptoom  van 
burgerlijke  klasse- wetenschap. 


\ 

D.  C.  van  der  Poel. 


De  Derde  Internationale  en  de  Wereldrevolutie 

DOOR 

K.  HORNER. 


ï. 

Toen  met  het  uitbarsten  van  de  wereldoorlog  in  1914  de  Tweede 
Internationale  ineenstortte,  werd  in  dit  tijdschrift  geschreven: 

,,De  nu  aanbrekende  periode  in  de  arbeidersbeweging  zal  de  periode  van 
<le  massa's  en  haar  akties  zijn.  Uit  de  nieuwe  kapitalitische  wereld,  die 
uit  den  oorlog  zal  ontstaan,  met  haar  geweldiger  ontwikkeling,  haar 
fellere  klasse  tegenstellingen,  haar  zwaarderen  druk  op  de  massa's  moet 
deze  strijd  opkomen.  Misschien  zal  eerst  de  bourgeoisie  nog  pochend 
zegepralen,  zal  het  proletariaat  machteloozer,  het  socialisme  zwakker 
schijnen  dan  te  voren,  evenals  toen  na  1871  de  toen  nieuwe  methode  uit 
klein  begin  hier  en  daar  moest  opgroeien;  misschien  ook  zal.  dadelijk  de 
nieuwe  strijd,  spontaan  en  half  onbewust,  uit  de  oorlogsellende  opkomen. 
Maar  zeker  zal  het  proletariaat  opnieuw  den  strijd  beginnen,  anders, 
forscher,  met  nieuwer  wetenschap  en  inzicht,  in  reusachtiger  bewegingen 
het  kapitalisme  ondermijnend.  Dan  zal  de  nieuwe  Internationale  opkomen, 
vaster,  dieper,  geweldiger,*  socialistischer  dan  die,  welke  nu  ineenstortte". 

De  oorlog  duurde  langer,  dan  toen  gedacht  werd;  de  oude  sociaal- 
demokratie  moest  zich  steeds  dieper  kompromitteeren ; het  verzet 
kwam  op,  sporadisèh  hier  en  daar,  in  enkelen  — want  veel  sterker, 
dan  men  gedacht  had,  waren  de  ketenen,  waarin  ziel  en  geest  van 
de  proletarische  massa’s  gekneld  waren.  Geen  nieuw  en  sterker 
kapitalisme  kwam  uit  den  oorlog  te  voorschijn,  waarin  een  nieuwe 
revolutionaire  partij  langs  nieuwe  wegen  zou  voortschrijden,  maar 
een  bankroet  kapitalisme  en  de  revolutie  zelf.  De  daad  ging,  als 
altijd,  aan  de  nieuwe  theorie  vooraf:  de  massa’s  traden  in  aktie, 
wierpen  het  meest  uitgeputte  imperialisme  omver,  en  stichtten  in 
Rusland  de  eerste  arbeidersstaat.  En  nu  konstitueerde  zich  de 
nieuwe,  de  Derde  Internationale;  ongeveer  een  jaar  geleden  kwamen 
in  Moskou  de  kommunistische  afgevaardigden  uit  verschillende  landen 
voor  het  stichtingskongres  bijeen.  Alleen  de  oostelijke,  aan  Rusland 
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grenzende  landen  namen  er  aan  deel : de  half  bestendigde 

oorlogstoestand,  de  bolsjewiekenvrees  der  regeeringen  en  het 
ontbreken  van  kommunistische  arbeidersbewegingen  van  beteekenis 
maakten,  dat  West-Europa  er  'niet  of  nauwelijks  vertegenwoordigd 
was.  Nu,  een  jaar  later,  is  er  ook  een  begin  van  beweging 
in  deze  landen  opgekomen;  eerste  pogingen  om  tot  samenhang 
en  gemeeenschappijk  overleg  te  komen,  vonden  reeds  in  Duitsch- 
land  en  Nederland  plaats:  de  Derde  Internationale,  die  eerst  een 
verre  Russische  stichting  leek,  is  in  de  centrale  landen  van  het 
kapitalisme  tot  een  levend  feit  geworden. 

Twee  krachten  zijn  het,  die  de  arbeiders  hier  naar  het  kommunisme 
drijven:  het  schitterende  voorbeeld  van  de  Russische  sovjetrepubliek, 
en  de  ineenstorting  van  het  eigen  kapitalisme.  Beide  werkten  eerst 
langzaam:  na  de  vrede  vervulde  eerst  nieuwe  hoop  op  betere  tijden 
onder  burgerlijk-demokratische  vormen  de  harten  der  massa’s, 
terwijl  de  burgerlijke  pers  over  Rusland  slechts  gruwelen,  bankroet, 
chaos  en  hongersnood  wist  te  melden.  Maar  bij  de  eisch  der  Entente- 
regeeringen,  dat  de  arbeiders  als  soldaten  of  voor  transport  van 
munitie  zouden  meehelpen,  om  de  Russische  ar  beide  rs-re  publiek  te 
vernietigen,  ontwaakte  de  klassesolidariteit,  brak  hier  en  daar  in 
verzet  uit  en  gaf  den  stoot  tot  een  eerste  beweging  (zooals  in 
Engeland  de  Hands-off-Russia-movement).  Naarmate  dan  de  ekono- 
mische  ineenstorting  voelbaar  werd,  het  bedrijf  stagneerde,  de 
duurte  aan  de  volkeren  ontbering  en  gebrek  bracht  en  steeds  gröoter 
en  scherper  konf likten  over  loon  en  werktijd  deed  uitbarsten,  groeide 
ook  de  kommunistische  gedachte.  Tegelijkertijd  bleek  in  Rusland 
steeds  schitterender  het  succes  van  de  nieuwe  kommunistische  orde 
in  een  opbloei,  waartegen  de  groeiende  chaos  in  het  overige  Europa 
onder  burgerlijke  heerschappij  steeds  schriller  afstak;  niet  in  den  zin, 
dat  daar  dadelijk  welvaart  en  overvloed  heerschte,  maar  wel  in 
deze  zin,  dat  de  bevrijding  van  de  arbeid,  de  nieuwe  kommunistische 
orde  een  blijde  geestdrift,  een  taaie  volharding,  een  vurige  zelf- 
opoffering, een  ontplooiing  van  kracht  en  energie,  van  toewijding  en 
organisatietalent,  in  de  massa’s  heeft  gewekt,  die  bij  de  slaven  van 
het  kapitalisme  in  het  oude  Europa  natuurlijkerwijze  geheel 
ontbreken,  en  zonder  welke  een  nieuwe  opbouw  van  de  ontredderde 
wereld  onmogelijk  is.  Dat  is  het,  wat  de  arbeiders  in  alle  landen 
met  onweerstaanbare  kracht  naar  Moskou,  naar  het  kommunisme  trekt. 

In  Duitschland  is  deze  ontwikkeling  het  verst  gevorderd,  al  heeft 
zij  geen  gelijke  tred  gehouden  met  het  voortschrijden  van  de 
ekonomische  chaos  en  de  nood.  Sedert  de  Spartakusbond  na  de 
Novemberrevolutie  einde  1918  zich  losmaakte  van  de  Onafhankelijke 


S.  D.-partij  en  zich  met  de  groep  ,,  In  ter  nationale”  tot  een  „Kommu- 
nistische  Partei  Deutschlands”  vereenigde,  is  het  aantal  leden  tot 
over  de  iooooo  gestegen,  ondanks,  of  ook  door  de  nood  en  het 
gewei  van  boven.  De  Onaf hankelij ken  zelf  met  hun  700000  leden 
hebben  zich  op  hun  laatste  partijdag  voor  eenige  hoofdpunten  van 
het  kommunistisch  program,  b.v.  de  diktatuur  van  het  proletariaat, 
verklaard.  Maar  zij  zitten  vast  aan  oude  sociaaldemokratische 
tradities,  oude  leuzen,  oude  leiders,  waarvan  zij  zich  nog  niet  kunnen 
vrij  maken;  aarzelend  en  onzelfstandig  laten  zij  zich  soms  meeslepen 
in  akties,  dan  weer  terughouden;  verwacht  wordt  een  splitsing, 
waarbij  de  linker  vleugel  zich  bij  de  K.  P.  D.  zal  voegen.  In  het 
uitgehongerde  Weenen  is  een  sterke  kommunistische  strooming,  die 
echter  door  de  kleinheid  en  afhankelijkheid^  van  het  landje  niet 
zelfstandig  kan  optreden. 

De  scheiding  tusschen  kommunisten  en  sociaaldemokraten,  die  in 
deze  landen  al  lang  een  feit  is,  is  in  Frankrijk,  Zwitserland,  Italië, 
België  bezig -te  geschieden.  Kleine  kommunistische  groepen  hebben 
zich  in  en  buiten  de  oude  S. D.-partij  gevormd;  een  uiterste  linker- 
vleugel wil  zich  afscheiden  en  dringt  daarop  aan  bij  een  grootere, 
kommunistisch  gezinde  linkervleugel;  deze  wil  echter  trachten  de 
nog  meer  aarzelende  middengroepen,  die  sterk  naar  Moskou 
overhellen,  mee  te  trekken  en  hoopt  zoo,  de  geheele  partij,  onder 
afsplitsing  van  de  gekompromitteeerde  sociaalpatriotten,  bij  de  Derde 
Internationale  te  krijgen.  Dit  is  het  algemeene  beeld,  dat  in  verschillende 
landen  niet  even  ver  ontwikkeld  is.  In  België  hebben  zich  de  eerste 
kommunistische  groepen  nog  nauwlijks  gekonstitueerd.  In  Italië,  het 
zwakste  en  meest  geteisterde  van  de  overwinnende  landen,  heeft  zich 
de  geheele  S.D. Partij  bij  Moskou  aangesloten,  en  de  sociaaldemo- 
kratische minderheid  schikt  zich  daarin;  een  sterke  revolutionaire  geest 
bezielt  de  massa’s  en  ook  de  vakbeweging  sloot  zich  bij  Moskou  aan. 
Terwijl  socialistische,  syndikalistische  en  kommunistische  denkbeelden 
vaak  tot  een  onklaar  mengsel  in  de  hoofden  vereenlgd  zijn,  groeit  een 
vurige  aktiviteit;  arbeidersraden  vormen  zich,  die  zich  als  sovjets 
trachten  te  kohstitueeren  in  voortdurende  schermutseling  met 
regeeringsorganen  en  bourgeoisie.  In  Frankrijk  zijn  kommunistische 
groepen  zoowel  uit  de  S.D. partij  (Loriot)  als  uit  de  syndikalistische 
vakbeweging  (Monatte)  opgegroeid;  op  het  pas  gehouden  kongres  der 
S.D. partij  in  Straatsburg  verklaarde  de  meerderheid  zich  met  Longuet 
voor  de  „rekonstruktie”,  het  halfslachtige  standpunt  van  de  Duitsche 
onaf  hankelij  ken  (de2-§-de  Internationale, d.w.z.  tusschen  de  2e  en  3e  han- 
gend en  schommelend),  terwijl  een  sterke  minderheid  voor  de  3e  stemde ; 
deze  zal  nu  wel  een  zelfstandige  kommunistische  partij  stichten. 
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In  Engeland  bestond  voor  de  oorlog  geen  sociaaldemokratie  van 
beteekenis,  t.  m.  niet  als  partij  in  het  parlement  — de  ,, Arbeiders- 
partij’ ’ was  een  vertegenwoordiging  van  de  vakbeweging  in  het  bur- 
gerlijke parlement,  met  zeer  vage  eenigszins  socialistisch  getinte 
radikale  opvattingen,  maar  die  zich  ten  slotte  bij  de  2de  Internationale 
aansloot.  Het  verzet  van  de  arbeiders  onder  de  oorlog  tegen  de  druk 
van  boven  en  de  oorlogsellende,  en  naderhand  de  oppositie  tegen  de 
anti-Russische  regeeringspolitiek,  waren  de  kiemen  van  een  kommu- 
nistische  beweging,  die  nog  in  tal  van  groepen  verdeeld  is.  De  B.S.P. 
(British  Sociallist  Party),  waarin  vroeger  Hyndman  een  radikale 
marxistische  propaganda  voerde,  heeft,  na  zich  van  deze  oude  tot 
jingo  geworden  leider  gescheiden  te  hebben,  eerst  de  oorlog  krachtig 
bestreden  en  naderhand  het  kommunistisch  program  aangenomen. 
Hetzelfde  is  het  geval  met  eenige  groepen  van  de  I.  L.  P.  (Independent 
Labour  Party),  waarin  de  anti-kommunistische,  anti-imperialistische 
elementen  als  Ramsay  Macdonald  de  2ède  Internationale  vertegen- 
woordigen. Gedurende  de  oorlog  zijn  als  strijdorganen  der  arbeiders 
in  de  fabrieken,  toen  de  vakvereenigingsleidingen  tot  agen'.en  der 
regeeringspolitiek  waren  geworden,  de  ,,shpp  committees”  (fabrieks- 
raden)  met  hun  ,,shop  stewards”  (werkplaats vertegenwoordigers)  ge- 
vormd, die  de  stakingen  leiddbn.  Na  de  oorlog  zijn  zij  wel  verzwakt, 
maar  als  nieuwe  strijdbare  organisatievorm,  die  in  elke  periode  van 
strijd  weer  krachtig  zal  opleven,  zijn  zij  de  kiem  van  een  toekomstig 
Sovjetsysteem;  zij  hebben  zich  centraal  vereenigd  en  waren  ook  in 
Amsterdam  vertegenwoordigd.  Uit  de  strijd  tegen  de  interventie  in 
Rusland  is  de  ,,Workers  Socialist  Federation”  opgekomen,  die  in 
,,The  Workers  Dreadnought”  onder  leiding  van  Sylvia  Pankhurst  de 
meest  principieele  propaganda  voor  het  kommunsme  en  de  scherpste 
strijd  tegen  de  regeering,  de  sociaalpatriotten  en  de  halfslachtige 
middengroepen  voert.  Daarnaast  zijn  nog  kleinere  lokale  groepen 
(zoo  b.v.  de  federatie  van  Zuid-Wales.  waar  de  arbeiders  door  prin- 
cipieele cursusarbeid  goed  marxistisch  geschoold  zijn) ; pogingen  tot 
samensmelting  tot  één  kommunistische  partij  zijn  reeds  gedaan  en 
worden  nog  voortgezet.  In  Amerika  zijn  uit  de  soci&aldemokratische 
partij  twee  kommunistische  partijen  (de  Communist  Party,  de  tal- 
rijkste, waartoe  de  Slavische  groepen  behooren,  met  Louis  Fraina  als 
bekendste  vertegenwoordiger,  en  de  Communist  Lhbor  Party,  met, 
naar  men  zegt,  vele  minder  principieele  elementen)  afgescheiden  of 
uitgeworpen,  die  zich  ook  wel  spoed’g  vereenigen  zullen;  de  barbaarsche 
vervolging  door  de  regeering  heeft  de  kracht  van  de  beweging  niet 
kunnen  breken,  maar  omgekeerd  het  overschot  der  oude  sociaal- 
demokratie tot  scherp  verzet  gedreven.  Ook  het  groote  vakverbond 


van  de  ongeschoolde  massa's,  de  I.  W.  W.  heeft  zich  bij  Moskou  aan- 
gesloten, hcevyel  de  overgeleverde  denkbeelden  van  deze  radikale 
propagandisten  van  een  revolutionaire  industrieele  vakbeweging  heel 
wat  met  het  kommunisme  verschillen  — hetzelfde  geldt,  op  het  gebied 
van  politieke  aktie,  voor  de  oude  S.  D.  Labor  Part}/,  die  door  De 
Leon  gesticht  was.  Daar  de  I.  W.  W.  zich  over  alle  Engelsch  sprekende 
landen  uitgebreid  had,  en  b.v.  in  Zuid-Afrika  en  Australië  de  felle 
strijd  van  het  meest  onderdrukte  proletariaat  tegen  het  imperia- 
lisme vertegenwoordigde,  komen  in  al  deze  landen  kommunistische 
groepen  op. 

Het  proletariaat  van  de  geheele  wereld  zet  zich  in  beweging  naar 
het  kommunisme ; maar  niet  in  één  gesloten  front.  Een  kleine  groep, 
of  meerdere  gescheiden  groepen  uit  verschillend  milieu  gekomen,  van 
helderste,  aktiefste,  revolutionairste  kommunisten  gaan  aan  de  spits ; 
hen  volgen  in  lange  file  steeds  breedere  groepen,  de  eersten  beslist, 
maar  niet  zoo  helder,  daarachter  grootere  massa's,  onzeker,  aarzelend, 
nog  teruggehouden  door  oude  leuzen,  zich  eerst  langzaam  uit  de 
massa  der  nog  slapenden,  vermoeiden  of  nog  onverschilligen  losmakend. 
De  weg  is  zwaar  en  moeilijk,  en  niet  kort;  de  macht  van  het 
kapitaal  is  nog  reusaehtig.  Verschillen  van  inzicht  treden  onder  de 
vooraanstaanden  op ; moeilijke  vraagstukken  van  taktiek  brengen 
strijd  in  de  opgroeiende  beweging. 

II. 

De  vraagstukken  en  hun  oplossingen,  program  en  taktiek  worden 
steeds  door  de  ervaring,  door  de  ondervonden  werkelijkheid  der 
wereld  bepaald.  De  opvattingen  der  kommunisten  omtrent  doel  en 
weg  zijn  opgegroeid  in  de  eerste  plaats  uit  de  Russische  resolutie; 
in  de  tweede  plaats  uit  de  ervaringen  van  anderhalf  jaar  Duitsche 
revolutie. 

De  Russische  revolutie  heeft  in  een  korte  snelle  ontwikkeling  tot 
de  politieke  heerschappij  van  het  proletariaat  geleid;  zoo  wonder- 
baarlijk snel  inderdaad,  dat  het  ons  Westerlingen  toen  reeds  onge- 
looflijk voorkwam  — wij  herinneren  er  aan,  dat  wij  in*  onze  opstellen 
over  de  Russische  revolutie  in  dit  tijdschrift  in  1917  na  de  reaktionaire 
terugslag  in  Juli  meenden,  dat  de  revolutie  voor  lange  tijd  terug- 
geworpen was  — en  nu  achteraf,  nu  de  moeilijkheden  in  West-Europa 
reusachtig  tastbaar  vóór  ons  liggen,  nog  veel  wonderbaarlijker  moet 
schijnen.  De  oorzaken  voor  die  snelle  zege  zijn  reeds  dikwijls  uiteen- 
gezet — wij  komen  er  op  terug.  Maar  het  gevolg  moest  noodzakelijk 
dit  zijn,  dat  men  de  moeilijkheden  in  de  overige  wereld  onwillekeurig 
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onderschatte.  De  Russische  revolutie  heeft  de  groote  eenvoudige 
principes  van  de  nieuwe  wereld  in  stralende  zuivere  kracht  voor  de 
o ogen  van  het  geheele  wereldproletariaat  opgesteld:  de  diktatuur  van 
het  proletariaat,  het  sovjetsysteem  als  de  nieuwe  demokratie,  de 
nieuwe  organisatie  van  industrie,  landbouw  en  onderwijs.  Zij  gaf  in  vele 
opzichten  een  zoo  eenvoudig,  overzichtelijk,  klaar,  haast  idyllisch 
beeld  van  doel  en  inhoud  van  een  proletarische  revolutie,  dat  niets 
eenvoudiger  scheen,  dan  dit  voorbeeld  na  te  volgen.  Dat  dit  toch 
niet  zoo  eenvoudig  was,  bleek  in  de  Duitsche  revolutie;  de  krachten 
en  omstandigheden,  die  hierbij  in  het  spel  kwamen,  gelden  grooten- 
deels  ook  voor  West-Europa. 

Toen  het  Duitsche  imperialisme  in  November  1918  ineenstortte, 
was  de  arbeidersklasse  geheel  onvoorbereid  voor  een  proletarische 
heerschappij.  Versuft  door  de  lange  druk  en  de  vierjarige  hel,  waar 
zij  . doorheen  was  gegaan,  bevangen  in  sociaaldemokratische  tradities 
kon  zij  niet  in  de  weinige  weken  van  regeeringloosheid  een  helder 
begrip  van  haar  taak  krijgen;  en  de  krachtige,  maar  korte  kommu- 
nistische  propaganda  kon  dit  gemis  niet  verhelpen.  Veel  meer  dan 
het  proletariaat  had  de  bourgeoisie  uit  het  Russische  voorbeeld  ge- 
leerd. Zij  tooide  zich  met  rood  om  de  arbeiders  in  ^laap  te  wiegen, 
en  begon  ondertusschen  de  organen  van  haar  macht  weer  op 
te  bouwen.  De  arbeidersraden  deden  afstand  van  hun  macht  ten 
behoeve  van  de  sociaaldemokratische  partijleiders  en  het  demokratisch 
parlement.  De  nog  als  soldaten  gewapende  arbeiders  ontwapenden  niet 
de  bourgeoisie,  maar  zichzelf;  en  terwijl  de  nieuw  gevormde  witte 
garden  het  verzet  van  de  aktiefste  proletariërs  op  gruwelijke  wijze 
onderdrukten,  werd  de  bourgeoisie  door  middel  van  de  burgerwachten 
stevig  gewapend.  Daarna  werden  aan  het  weerloos  gemaakte  prole- 
tariaat met  hulp  der  vakvereenigingsleiders  alle  aanwinsten  der  revolutie 
(verkorte  arbeidstijd!)  geleidelijk  ontroofd.  Zoo  werd  de  weg  naar  een 
kommunistische  opbouw  met  haast  onoverkomelijke  hindernissen  ver- 
sperd, terwijl  de  kapitalistische  maatschappij  steeds  dieper  in  chaos 
en  vernietiging  verzinkt. 

Ongetwijfeld  mag  men  niet  ineens  deze  Duitsche  ervaring  genera- 
liseeren;  de  ohtwikkeling  zal  in  andere  landen,  in  Engeland,  Frank- 
rijk, Italië,  weer  langs  andere  lijnen  gaan.  Maar  evengoed  als  uit 
de  Russische  revolutie  eenige  algemeene  gevolgtrekkingen  voor  de 
wereldrevolutie  te  maken  waren,  evenzeer  toont  de  Duitsche  eenige 
verdere  karaktertrekken,  die  van  algemeene  beteekenis  voor  de 
wereldrevolutie  zijn.  Ook  ontstaan  uit  wat  daar  gebeurde,  bepaalde 
onbewuste  gevoelens  en  tendenzen;  zooals  uit  het  succes  van  de 
Russische  revolutie  optimistische  hoop  op  snelle  overwinningen 
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opgroeide,  zoo  brengt  de  teruggang  van  de  Duitsche  skepticisme  en 
aarzeling.  Dit  werkt  ook  terug  op  de  taktiek. 

Bij  een  snelle  ontwikkeling  van  de  revolutie  worden  opkomende 
taktische  verschillen  van  opvatting  snel  door  de  praktijk  overwonnen. 
Intensieve  principieele  propaganda  voor  de  radikaalste  denkbeelden 
brengt  verheldering,  de  massa’s  stroomen  toe  en  worden  meegesleept 
en  de  praktijk  der  aktiviteit  revolutioneert  de  opvattingen.  Wan- 
neer daarentegen  een  tijd  van  stilstand  intreedt,  als  de  massa’s  in 
doffe  berusting  alles  over  zich  heen  laten  gaan,  als  de  revolutionaire 
partij  nog  onbeduidend  is,  of  wel  vergeefs  strijdt  en  telkens  neder- 
lagen lijdt,  dan  verzwakt  het  geloof  in  de  meesleepende  kracht  der* 
revolutionaire  principes,  dan  moet  taktiek,  verstandig  overwogen 
taktiek  helpen.  Dan  ziet  men  in  hoofdzaak  twee  richtingen  tegen- 
over elkaar  ontstaan,  die  in  alle  landen  ondanks  lokale  wijzigingen, 
te  herkennen  zijn.  De  eene  zoekt  de  scherpe  scheiding,  de  ander  de 
massale  vereeniging.  De  eene  tracht  de  nieuwe  principes  zoo  klaar 
en  scherp  mogelijk  te  formuleeren  tegenover  de  oude  o ver  geleverde 
denkbeelden,  om  op  die  wijze  de  hoofden  te  verhelderen  en  te  revo- 
lutioneeren.  De  ander  wil  omgekeerd  niet  door  felle  tegenstelling 
afstooten,  maar  door  het  verbindende  te  zoeken,  de  massa’s  ook  der 
nog  niet  geheel  overtuigden  winnen  en  mee  krijgen.  Nu  de  revolutie 
in  het  kapitalistische  Europa  door  sterke  tegenstand  opgehouden 
wordt  en  stagneert,  terwijl  tegelijk  het  succes  van  de  Russische 
sovjetrepubliek  de  regeeringen  tot  onderhandelen  dwingt,  de  stroom 
van  laster  dempt  en  op  de  onontwikkelde  massa’s  een  geweldige  in- 
druk maakt,  nu  is  de  kans  op  toetreding  van  breede  arbeidersscharen 
tot  de  Derde  Internationale  zeer  groot.  Maar  daardoor  zal  zonder 
twijfel  ook  het  opportunisme  een  sterke  macht  in  de  Derde  Inter- 
nationale worden. 

Het  wezen  van  het  opportunisme  in  de  Tweede  Internationale 
bestond  in  het  streven,  het  socialistische  doel  te  willen  bereiken  met 
behulp  van  de  groote  massa  der  niet-socialistische  arbeiders.  Dit 
leidde  tot  verwatering  van  de  geheele  taktiek  en  ten  slotte  tot  de 
ineenstorting.  Maar  ligt  de  kwestie  bij  het  kommunisme  niet  anders  ? 
De  wereldrevolutie  kan  niet  wachten,  tot  dat  de  meerderheid  van  de 
arbeiders  door  onze  propaganda  tot  overtuigde  kommunisten  zijn 
geworden.  Het  kapitalisme  is  bez’g  ineen  te  storten;  de  massa’s 
zullen  moeten  ingrijpen,  reeds  spoedig,  om  zichzelf  en  de  wereld  te 
redden.  Wat  kan  dan  een  kleine  nog  zoo  principieel  zuivere  sekte, 
als  een  massapartij  noodig  is? 

Hierbij  is  echter  te  bedenken,  dat  ook  een  kommunistische  massa- 
partij de  revolutie  niet  kan  maken.  Revolutionaire  bewegingen  kun- 
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nen  geen  partij-akdes  zijn.  geen  daden,  die  door  de  partijbesturen 
en  leidingen  besloten  en  uitgeveerd  worden  — dat  hebben  de  laatste 
tien  jaren  van  de  oude  beweging  genoegzaam  geleerd.  Massabewe- 
gingen komen  uit  het  diepste  voelen  van  de  massa’s  zelf  op;  door  de 
partij  opgeroepen  daden  (demonstraties)  kunnen  soms  (vaak  ook  niet) 
een  stoot  geven,  maar  de  bepalende  krachten  zijn  psychische  faktoren, 
die  meestal  onberekenbaar  zijn.  Revoluties  worden  niet  door  revolutio- 
naire partijen  gemaakt,  maar  breken  spontaan  uit  de  volksmassa’s  uit. 
Wat  de  partij  kan  en  moet  doen,  is  van  te  voren  zooveel  helderheid 
verbreiden,  dat  overal  in  de  massa’s  elementen  zijn,  die  weten  wat 
•zij  willen  en  wat  gedaan  moet  woorden;  de  taak  van  de  partij  in  de 
revolutie  is:  de  leuzen  en  programma’s  opstellen,  die  de  spontaan 
handelende  massa  als  juist  erkent  en  waarin  zij  haar  eigen  doeleinden 
uit  gedrukt  vindt;  dus  m.  a.  w.  de  geestelijke  en  organisatorische  lei- 
ding nemen.  Heeft  men  nu  te  voren  groote  aanhang  trachtte  te  win- 
, nen  door  het  eigen  principe  te  verslappen  en  aan  te  passen,  dan  weten 
onklare  elementen  invloed  te  krijgen,  zonder  dat  de  massa  hun  ontoe- 
reikendheid doorziet,  en  dan  is  er  alle  kans,  dat  de  beweging  in  het 
zand  van  halfslachtige  maatregelen  verloopt.  Zoekt  men  daarentegen 
te  voren  door  scherpe  strijd  tegen  alle  halfslachtigheid  voor  heldere 
inzichten  en  klare  leuzen  te  w erken,  dan  oefent  dit  zijn  invloed  zelfs  op 
die  velen  uit,  die  vooreerst  niet  mee  gaan;  en  als  later  de  aktie  komt, 
blijkt  hoe  het  nieuwe  principe  ook  in  hen  werkt  en  hoe  er  naar  ge- 
luisterd wordt  in  veel  ruimer  kring,  dan  het  eerst  scheen. 

De  taktiek  van  het  kommunistisch  opportunisme  bestaat  voorna- 
melijk in  een  vasthouden  aan  of  een  terugval  tot  de  belangrijkste 
taktische  strijdmethoden  van  de  Tweede  Internationale:  het  parle- 
ment airisme  en  de  vakbeweging. 

De  Russischer  evolutie  had  het  parlementairisme  vervangen  door 
het  sovjetsysteem,  en  de  vakbeweging  — die  daar  nog  jong  en  revolu- 
tionair was  en  niet  bureaukratisch  — op  de  bedrijfsorganisatie  opge- 
bouwd. In  de  Duitsche  revolutie  werd  getracht,  dit  voorbeeld  te  volgen: 
de  verkiezingen  van  de  Nationale  vergadering  werden  geboykot;  en 
uit  de  velen,  die  de  bureaukratisch  geregeerde  vakvereehigingen  uit- 
geloopen  waren  of  uitliepen,  werd  een  nieuwe  vorm  van  vakbond, 
de  Union,  gesticht.  Maar  toen  de  revolutie  terugliep,  veranderden  de 
denkbeelden.  In  onze  vroegere  artikelen  over  de  Duitsche  verschillen 
is  reeds  uiteengezet,  hoe  de  leiding  van  de  K.  P.  D.  een  opportu- 
nistische taktiek  insloeg,  die  neerkwam  op  een  erkenning  van  het 
parlementarisme  als  nuttige  strijdmethode  en  een  partijkiezen  voor 
de  oude  vakvereenigingen  tegen  de  Unionen.  Het  argument  is  daarbij 
• vooral,  dat  men  de  voeling  met  de  massa’s  niet  moet  verliezen. 
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De  massa’s,  die  anders  vcor  de  op  allerlei  wijzen  belemmerde  kom- 
munistische  propaganda  niet  te  bereiken  zijn,  zijn  nog  gewend  aan 
de  verkiezingskampagnes ; hier  bereikt  men  hun  oor,  en  ook  door 
redevoeringen  in  de  parlementen  kan  men  tot  hen  spreken.  De 
massa’s  vindt  men  in  de  oude  vakvereenigingen  — 7 a 8 millioen 
leden  hebben  deze  nu  — dus  wie  daar  nu  uitgaat,  berooft  zich  zelf 
van  invloed  op  hen.  Dezelfde  opvatting  treedt  te  voorschijn  in  de 
aarzeling  van  de  B.  S.  P.  in  Engeland  om  zich  los  te  maken  van  de 
oude  ,.Labour  Party”;  ook  zij  zeggen,  dat  zij  niet  het  kontakt  met 
de  massa  der  vakvereenigingsleden  willen  verliezen.  Scherp  zijn  deze 
argamenten  geformuleerd  door  Radek,  die  van  uit  zijn  Berlijnsche 
gevangenis  als  de  geestelijke  leider  van  de  taktiek  der  Duitsche  „Cen- 
trale” werkte.  In  zijn  onlangs  verschenen  brochure  over  ,,de  ont- 
wikkeling der  wereldrevolutie  en  de  taak  van  de  kommunistische 
partij”,  een  programschrift  van  het  kommunistisch  opportunisme, 
zet  hij  uiteen,  hoe  in  alle  landen  van  West  Europa  de  revolutie 
een  proces  van  lange  duur  zal  zijn,  waarin  het  kommunisme  alle 
middelen  van  propaganda  onder  de  massa  moet  gebruiken,  waarin 
parlementairisme  en  vakaktie  de  hoofdwapenen  van  het  proleta- 
riaat zullen  blijven,  met  daarnaast  als  nieuw  konkreet  hervormings- 
doel:  de  strijd  voor  de  bedrijfskontröle. 

Het  kommunistisch  opportunisme  maakt  de  beide  groote  strijd- 
methoden  van  de  Tweede  Internationale,  het  parlementarisme  en 
•de  vakvereenigingen,  tot  middelpunt  van  zijn  taktiek  1).  In  hoe- 
verre dit  al  of  niet  juist  is,  zal  uit  een  nader  onderzoek  van  de 
voorwaarden,  de  grondslagen,  en  de  moeilijkheden  van  de  proleta- 
rische revolutie  moeten  blijken. 

[Wordt  vervolgd). 

1)  Wij  spreken  hier  niet  over  landen,  waar  de  voorwaarden  voor  een 
revolutie  nog  niet  aanwezig  zijn.  Het  spreekt  van  zelf,  dat  de  voorhoede 
van  het  proletariaat  daar  onder  een  nieuwe  naam  zijn  overgeleverde 
methoden  en  organisatievormen  eenvoudig  voortzet,  totdat  groote  maat- 
schappelijke omkeeringen  plaats  vinden.  Opportunisme  of  principieele  poli- 
tiek bepalen  hier  de  manieren,  waarop  in  het  parlement  en  de  vakbewe- 
ging gewerkt  wordt.  Wij  spreken  hier  over  revolutionaire  toestanden, 
waarin  Duitschland  al  ingetreden  is  en  andere  landen  vroeger  of  later 
zullen  komen. 


Beschouwingen  over  Grondrente 


DOOR 

OPMERKER. 


II  (Slot). 

Wij  hebben  gezien  dat  er  verschillende  vormen  van  renten  zijn, 
passende  of  behoorende  bij  de  verschillende  ontwikkelings-trappen 
van  de  maatschappelijke  produkt  ie  wij  ze,  maar  wat  ook  de  specifieke 
vorm  van  de  rente  is,  alle  typen  hebben  gemeen,  dat  toe-eigening 
van  rente  de  ekonomische  vorm  is  waarin  het  grondbezit  wordt  ge- 
realiseerd en  dat  grondrente  dus  niet  kan  bestaan  zonder  dat  be- 
paalde stukken  van  de  aarde  in  het  bezit  zijn  van  bepaalde  indivi- 
duen. Voorts  is  aangetoond  dat  grondrente,  in  welken  vorm  ook, 
een  produkt  is  van  meer-arbeid,  meer-waarde  is.  Zij  is  nog  zuiver 
meer-arbeid  in  haar  onontwikkelden  vorm  van  arbeids-rente,  zij  is 
meer-produkt  in  den  vorm  van  produkt  en-rente  en  van  geld-rente.  In 
alle  gevallen  moet  dus  meer-arbeid  worden  verricht,  d.  w.  z.  de  directe 
producent  moet  langer  tijd  werken  dan  voor  reproduktie  van  zijn 
eigen  arbeids-kracht  noodzakelijk  is.  Dit  is  de  subjectieve  voorwaarde, 
maar  de  objectieve  voorwaarde  is  dat  men  ook  meer-arbeid  moet 
kunnen  verrichten,  d.  w.  z.  dat  de  natuurlijke  voorwaarden  van  dien 
aard  zijn,  dat  de  produktie  van  de  noodzakelijke  levensmiddelen 
niet  de  geheele  arbeidskracht  van  den  producent  verbruikt.  Vrucht- 
baarheid van  de  natuur  en  ontwikkeling  van  de  maatschappelijke 
produktie-kracht  van  den  arbeid  is  grens,  uitgangspunt  en  basis  van 
de  objectieve  voorwaarde,  zegt  Marx. 

Wij  gaan  nu  van  de  veronderstelling  uit  dat  de  landbouw  in 
den  loop  der  maatschappelijke  ontwikkeling,  evenals  manufactuur 
of  industrie  beheerscht  wordt  door  de  kapitalistische  produktie-wijze, 
dat  landbouw  dus  bedreven  wordt  door  kapitalisten,  die  van  de  andere 
kapitalisten  slechts  verschillen  in  de  wijze  waarop  hun  kapitaal,  dat 
in  beide  gevallen  loonarbeid  in  beweging  zet,  is  belegd.  De  pachter 
van  land  produceert  nu  graan  enz.  met  hetzelfde  doel  als  een  fabrikant 
machines  of  linnen.  Als  de  kapitalistische  produktie-wijze  zich  meester 


heeft  gemaakt  van  den  landbouw  beteekent  dit  tevens  dat  alle 
produkl ie- sferen  door  deze  voortbrengings-wijze  worden  beheerscht, 
d.  w.  z.  dat  de  kapitalen  vrij  kunnen  concurreeren,  verplaatsbaar  zijn 
van  de  eene  sfeer  van  produktie  naar  de  andere  en  dus  een  gelijk 
niveau  van  winst  in-doorsneê  wordt  verkregen. 

In  het  eerste  deel  van  het  Kapitaal,  hoofdstuk  XXIV,  over  de 
oorspronkelijke  akkumulatie  heeft  Marx  aangetoond  dat  voorwaarde 
voor  de  kapitalistische  produktiewijze  in  den  landbouw  is,  eenerzijds 
dat  de  producent  van  een  bloot  toebehooren  aan  den  grond  (in  den 
vorm  van  slaaf,  lijfeigene,  hoorige  enz):  is  losgeraakt,  anderzijds 
expropriatie  van  de  groote  massa  van  het  volk  van  den  grond,  m. 
a.  w.  dat  de  groote  mass'a  van  het  landvolk  vogelvrij  is  verklaard. 
De  ruïneering  en  de  expropriatie  bv.b.  van  het  Schotsch-Galische 
volk  heeft  Marx  destijds  met  veel  talent  beschreven  in  een  artikel 
in'  de  ,,New-York  Tribune”  getiteld:  ,,de  Hertogin  van  Sutherland 
en  de  Slavernij”  i). 

Het  monopolie  van  het  grondbezit  is  verder  de  historische  grond- 
slag, en  een  monopolie  blijft  het  ook  onder  de  kapitalistische 
produktie-wijze,maar  de  vorm  waarin  het  kapitaal  het  grondbezit  aan- 
trof voldeed  niet.  De  grond  als  arbeidsvoorwaarde  moest  geheel  van 
den  bezitter  worden  gescheiden.  Groot -grondbezit  werd  onder  het 
kapitalisme  niets  anders,  dan  een  recht  om  een  belasting  in  geld  te 
heffen  van  den  industrieelen kapitalist,  in  casu  van  den  pachter,  door 
middel  van  zijn  monopolie. 

Het  is  de  grootste  verdienste  van  de  kapitalistische  produktiewijze, 
zegt  Marx,  dat  zij  den  landbouw  eenerzijds  tot  een  wetenschappe- 
lijk bedrijf  heeft  gerationaliseerd,  voor  zoover  dit  dan  met  behoud 
van  privaat-bezit  van  grond  mogelijk  vis,  anderzijds  dat  zij  het 
grondbezit  tot  iets  absurds  heeft  gemaakt.  En  zooals  dit  in  haar 
geheelen  historischen  vooruitgang  het  geval  was,  ging  de  kapitaliseering 
ook  hier  ten  koste  van  de  volledige  „Verelendung”  van  den  directen 
producent,  van  den  boer. 

Voorwaarde  voor  kapitalistische  produktiewijze  in  den  landbouw 
is  dus  dat  de  werkelijke  producenten  loonarbeiders  of  arme  boeren 
zijn  in  dienst  van  een  kapitalist,  van  den  pachter,  die  landbouw 
slechts  bedrijft  als  een  bizonder  exploitatie-veld  van  zijn  kapitaal, 
als  belegging  van  kapitaal  in  deze  bizondere  productie-sfeer.  Deze 
pachter-kapitalist  betaalt  aan  den  grondbezitter  voor  de  vergunning 
zijn  kapitaal  in  dit  produktie-veld  te  beleggen  in  bepaalde  termijnen, 
hetzij  jaarlijks  of  langer,  een  bij  contract  vastgestelde  geldsom,  evenals 


i)  Vertaald  in  „de  Nieuwe  Tijd”  afl.  x.  jaarg.  1918. 
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de  leener.  van  geldkapitaal  een  zekere  som  aan  interest  betaalt.  De 
geldsom,  welke  hij  betaalt  uitsluitend  voor  de  verkregen  vergunning, 
is  nu  de  grondrente,  onverschillig  of  deze  betaald  wordt  voor  landbouw- 
gronden, voor  bouwterreinen,  voor  erts-  of  kolenmijnen,  voor  visch- 
water,  bosch  enz. 

Wij  hebben  dus  hier  de  drie  klassen  van  de  moderne  maatschappij 
bij  en  tegen  elkaar,  n.  1.  loonarbeiders,  industrieele  kapitalisten  en 
grondbezitters,  die  de  door  arbeid  verkregen  meer-waarde  deelen, 
respectievelijk  in  den  vorm  van  loon,  winst  en  grondrente,  doch  in 
welk  proces  de  grohdrente-trekker  in  geen  enkel  opzicht  deelneemt 
aan  de  produktie,  en  waaruit  reeds  duidelijk  de  absurditeit  van  het 
grondbezit  blijkt.  Van  het  standpunt  der  kapitalistische  produktie- 
wijze  zelfs  is  het  grondbezit  overbodig  en  schadelijk,  omdat  het  den 
pachter  (industrieel-kapitalist)  in  de  produktieve  kapitaal-belegging 
beperkt  en  aan  banden  legt.  De  vruchten  van  op  of  in  den  grond 
aangebrachte  verbeteringen  door  den  pachter  komen  n.  1.  niet  den 
pachter,  nog  minder  den  producent  zelf,  maar  zooals  wij  nog  zien 
zullen,  in  laatste  instantie  den  grondbezitter  ten  goede. 

In  de  praktijk  — dit  hebben  we  bij  de  analyse  van  de  kapitalis- 
tische grondrente  goed  in  het  oog  te  houden  — wordt  onder  grond- 
rente alles  begrepen  wat  als  pachtgeld  aan  den  grondbezitter  wordt 
betaald.  Dat  pachtgeld  is  echter  uit  meerdere  bestanddeelen  samen 
gesteld.  Behalve  de  eigenlijke  grondrente  — d.  i.  tribuut  of  schatting 
door  het  grond-monopolie bezit  — bevat  de  pachtsom  bijna  altijd  de 
interest  van  vroeger  reeds  door  pachters  of  gebruikers  in  den  grond 
gestoken  kapitaal,  een  bestanddeel  dat  met  den  vooruitgang  der  ekono- 
mische  ontwikkeling  steeds  grooter  wordt.  Kapitaal  kan  en  wordt 
namelijk  ook  in  de  aarde  vast  gelegd,  of  zooals  Marx  het  noemde 
gefixeerd,  hetzij  tijdelijk  of  voorbijgaand,  zooals  bij  verbeteringen 
van  chemischen  aard,  bemestingen  enz.  het  geval  is,  hetzij  permanent 
als  bij  aanleg  van  dijken,  afvoer-kanalen,  be vloeiingen,  draineering, 
gelijkmaking,  of  wel  bij  het  oprichten  van  bedrijfsgebouwen,  geschiedt. 
De  interest  van  dit  „terre-capital”,  hetwelk  den  grond  verbetert, 
de  produktieve  kracht  er  van  verhoogt,  maakt  op  den  duur  altijd 
een  integreerend  deel  van  de  grondrente  uit.  De  meer  tijdelijke 
kapitaal- beleggingen,  die  het  gewone  produktie-proces  in  den  land- 
bouw meebrengen  (bemesting  enz.),  gaan  alle  zonder  uitzondering 
van  den  pachter  uit.  Ook  de  meer  permanente,  den  grond-ingelijfde 
vaste  kapitalen,  worden  echter  voor  het  grootste  gedeelte,  dikwijls 
zelfs  uitsluitend,  door  de  pachters  betaald. 

Zoodra  echter  nu  de  bij  contract  bepaalde  pachttijd  is  verstreken, 
vallen  de  aangebrachte  verbeteringen  als  onafscheidelijk  deel  van 
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den  grond  (als  ,,akzidens”  van  de  substantie  van  den  bodem),  den 
bezitter  van  den  grond  als  eigendom  toe.  Bij  het  nieuw  afgesloten 
pachtcontract  voegt  de  grondbezitter  den  interest  van  het  bij  de 
aarde  ingelijfde  kapitaal  bij  de  eigenlijke  grondrente,  onverschillig  of 
hij  dezen  grond  verhuurt  aan  den  ouden  of  een  nieuwen  pachter.  Op 
deze  wijze  zwelt  zijn  rente  van  zelf,  of  als  hij  den  grond  verkoopt 
— wij  zullen  nog  zien  hoe  de  verkoopprijs  wordt  bepaald  — - is  de 
waarde  gestegen.  Hij  verkoopt  dan  niet  alleen  den  grond  maar  den 
veel  verbeterden  grond,  het  tevens  aan  de  aarde  toegevoegde  kapitaal, 
dat  hem  niets  gekost  heeft,  doch  eenvoudig  van  wege  zijn  rechts- 
titel op  den  grond,  geannexeerd  is. 

Dit  proces  komt  in  den  landbouw  nog  niet  zoo  helder  aan  den 
dag  als  bij  het  gebruik  van  den  grond  als  bouwterreinen.  De  interest 
van  het  aan  den  grond  toegevoegde  ,,vaste”-kapitaal  voor  gebouwen 
valt,  zoolang  het  huurcontract  van  den  grond  duurt,  den  industrieelen 
kapitalist  of  bouwspecülant  toe  en  heeft  op-zich-zelf  niets  met  de 
grondrente  te  maken,  die  jaarlijks  voor  het  gebruik  van  den  grond 
wordt  betaald.  Maar  het  in  den  grond  vastgelegde  kapitaal  komt 
ten  slotte  den  grondbezitter  in  handen,  en  dus  ook  den  interest  daar- 
van onder  het  masker:  grondrente i) 

In  ons  land  komt  dit  minder  voor,  maar  in  Engeland  b.  v.  wordt  het 
overwegend  deel  van  den  voor  bouwterrein  geschikten  grond  voor  99  j aar 
door  de  grondbezitters  verhuurd  of  zoo  mogelijk,  op  korter  en  termijn. 
Na  afloop  van  den  vastgestelden  termijn  behooren  de  gebouwen  met 
den  grond  aan  den  grondbezitter.  Zij  (de  pachters  dus)  zijn  verplicht 
op  het  fatale  tijdstip  van  afloop  van  het  huur-contract  het  huis  aan 
den  grondbezitter  in  goed  bewoonbaren  toestand  af  te  leveren,  nadat 
er  reeds  99  jaar  hooge  rente  voor  betaald  is.  Het  geheele ,, West  End1 * * * 5 * 
van  Londen,  noordelijk  en  zuidelijk  van  de  Temple  Bar,  behoort  bijna 
geheel  toe  aan  ongeveer  een  half  dozijn  groote  grondbezitters,  en  is 
verhuurd  voor  enorme  sommen  bodem-rente.  Alle  dokken  van  de 
groote  engelsche  havensteden  zijn  tengevolge  van  dit  proces  der  usur- 
patie in  de  handen  van  de  groóte  ,,land-leviathans”  (Marx). 

Dit  is  een  der  geheimen  — • geheel  nog  afgezien  van  de  beweging 
der  eigenlijke  grondrente  — waardoor  de  grondbezitters  steeds  rijker 
worden,  van  de  voortdurende  stijging  van  de  geldswaarde  hunner 
landerijen,  recht  evenredig  met  den  vooruitgang  van  de  ekonomische 
ontwikkeling.  Dit  is  echter  tevens  ook  een  der  voornaamste  hinder- 

1)  In  verband  hiermede  is  het  misleidend  de  pacht  in  percentage  van* 

de  koopsom  uit  te  drukken,  zooals  de  jongste  Staats-commissie  voor  het 

pacht- vraagstuk  'ook  doet.  Dit  percentage  blijkt  eerst  wanneer  de  intus- 

schen  verbeterde  — Qmisschien  ook  verminderde  grond  — na  eenige  jaren 

eventueel  wordt  verk  cht. 
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palen  eener  rationeele  landbouwproduktie,  omdat  de  pacht er-kapita- 
list  alle  verbeteringen,  waarvoor  kapitaal  in  den  grond  moet  gestoken 
worden,  welker  volledige  terug-ontvangst  gedurende  den  pachttijd 
niet  te  verwachten  is,  zooveel  mogelijk  vermijdt.  Met  andere  woorden 
het  privaat-grondbezit  houdt  de  ontwikkeling  der  landbouw-produc- 
tie  tegen  en  is  daardoor  een  der  voornaamste  oorzaken  van  de 
duurte  onzer  levensmiddelen. 

De  intrest  van  het  kapitaal  dat  de  pachter  in  den  grond  steekt 
is  tijdens  het  pachtcontract  uiteraard  voor  den  pachter  en  heeft 
zoolang  niets  met  grondrente  te  maken.  Eerst  na  afloop  van  den 
pachttermijn  is  de  grondrente  door  samenvoeging  met  den  intrest 
gestegen.  Burgerlijke  ekonomen  als  b.  v.  b.  Carey  hebben  daarom  in 
hun  streven  het  kapitalistische  produktie-systeem  als  een  systeem 
van  harmonieën  in  plaats  van  tegenstellingen  voor  te  stellen,  trachten 
te  bewijzen  dat  grondrente,  specifiek  ekonomische  uitdrukking  voor 
grondbezit,  identiek  is  met  intrest.  Dan  ware  ook  de  tegenstelling 
tusschen  grondbezitters  en  kapitalisten  verdwenen. 

Deze  heeren  zien  echter  over  het  hoofd  dat  bij  analyse  der  pacht- 
gelden een  zuiver  bestanddeel  kan  overblijven,  en  ook  in  den  regel 
overblijft,  dat  grondrente  heet  en  niets  met  intrest  van  in  grond 
gestoken  kapitaal  heeft  te  maken.  Bovendien  nog  In  een  anderen 
vorm  kan  grondrente  met  intrest  verwisseld  worden.  De  grondrente 
komt  namelijk  aan  den  dag  als  een  bepaalde  som  geld,  welke  de 
grondbezitter  jaarlijks  uit  de  verpachting  van  een  stukje  van  onzen 
aardbol  trekt,  een  som  geld,  die  een  stuk  grond  opbrengt,  waarop 
een  landbouw-bedrijf  wordt  uitgeoefend,  let  wel  na  aftrek  van  alle 
produktiekosten,  van  ondernemerswinst,  van  intrest  van  daarin  ge- 
stoken kapitaal  en  van  arbeidsloon.  Die  aarde  is  dus  zóó  productief 
dat  er  na  aftrek  van  alle  genoemde  kosten  toch  nog  een  aardig 
sommetje  voor  den  niets-nuttenden  grondbezitter  overblijft.  Elke 
bepaalde  geldinkomst  nu  kan  gekapitaliseerd  worden,  d.  w.  z.  be- 
schouwd worden  als  intrest  van  een  imaginair  kapitaal.  Is  de  ge- 
middelde rente- voet  b.  v.  b.  5%,  dan  kan  een  jaarlijksche  grondrente 
van  ƒ 1000  als  intrest  van  een  kapitaal  van  ƒ 20.000  worden  beschouwd. 
De  op  deze  wijze  gekapitaliseerde  grondrente  is  de  koopprijs  of  de 
waarde  van  den  grond,  een  kategorie,  zegt  Marx,  die  prima  facie, 
evènals  den  prijs  van  den  arbeid  irrationeel  is,  omdat  de  aarde  geen 
produkt  van  den  arbeid  is  en  dus  ook  geen  waarde  heeft.  Maar  onder 
dezen  on  wezenlij  ken  vorm  is  een  wezenlijke  produktie- verhouding  ver- 
borgen. Koopt  een  kapitalist  b.  v.  b.  een  stuk  grond  dat  jaarlijks 
een  rente  van  / 1000  opbrengt  voor  ƒ 20.000,  dan  trekt  hij  een  jaar- 
lijkschen  intrest  van  5 pCt.  van  ƒ 20.000,  precies  alsof  hij  dit  kapitaal 
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had  belegd  in  rentegevende  papieren  of  wel  alsof  hij  het  direct 
tegen  5 pCt.  had  uitgeleend.  Op  deze  wijze  heeft  hij  in  20  jaar  uit 
zijn  inkomsten  den  inkoopsprijs  van  zijn  land  weer  terug  en  inder- 
daad is  het  dan  ook  de  koopprijs  niet  van  het  stuk  grond,  maar  van 
de  grondrente,  die  het  opbrengt,  berekend  volgens  den  gemiddelden 
rentevoet.  Hieruit  ziet  men  dat  er  eerst  grondrente  moet  zijn,  alvo- 
rens deze  gekapitaliseerd  kan  worden,  terwijl  omgekeerd  rente  niet 
uit  haar  eigen  kapitaliseering  kan  verklaard  worden.  Hieruit  volgt 
tevens,  aangenomen  dat  de  grondrente  een  constante  grootte  is,  dat 
de  landprijzen  stijgen  of  dalen  kunnen,  ftaar  gelang  de  rentevoet 
daalt  of  stijgt.  Daalt  de  gewone  rentevoet  van  5 pCt.  op  4 pCt., 
dan  is  de  koopprijs  van  een  stuk  land,  dat  jaarlijks  een  grondrente 
van  ƒ 1000  opbrengt,  ƒ 25,000,  waardoor  de  prijs  van  hetzelfde  stuk 
land  dus  van  ƒ 20.000  op  / 25.000  is  gestegen. 

Men  heeft  hier  met  een  beweging  van  de  prijzen  van  den  grond 
te  doen,  onafhankelijk  van  de  beweging  van  de  grondrente  zelf  en 
ook  onafhankelijk  dus  van  de  prijzen  der  landbouw-produkten, 
waarvan  grondrente  wel  onafhankelijk  is. 

En  eindelijk  ziet  men  hieruit  bovendien  dat  de  aarde,  als  elke 
andere  waar,  gekocht  en  verkocht  wordt,  doordat  de  gekapitaliseerde 
grondrente  in  grond-  of  landprijzen  wordt  omgezet. 

De  verwisseling  van  grondrente  met  intrest  — voor  den  kooper 
neemt  zij  den  vorm  van  intrest  aan  — • berust  dus  op  een  wan- 
begrip, op  onkunde  van  de  ware  beteekenis  van  grondrente. 

Behalve  den  intrest  van  het  den  grond  toegevoegde  kapitaal,  die 
zooals  wij  zagen  met  den  vooruitgang  van  de  ekonomische  ont- 
wikkeling een  steeds  grooter  wordend  deel  van  de  totale  pachtgelden- 
opbrengst van  een  land  uitmaakt,  vormt  ook  het  arbeidsloon  een 
niet  tot  de  grondrente  behoorend  bestanddeel  van  het  pachtgeld. 
Onder  het  masker  van  grondrente  komt  jaarlijks  n.1.  ook  een  deel 
van  het  loon  van  de  landarbeiders  en  de  kleine  boeren  in  handen 
van  den  grondbezitter.  De  statistieken  wijzen  uit  dat  overal  het 
normaal  arbeidsloon  van  den  landarbeider  of  van"  den  armen  kleinen  boer 
onder  het  gemiddeld  niveau  van  het  arbeidsloon  in  het  algemeen 
van  een  land  staat,  zoodat,  in  alle  landen  van  Europa  waar  landbouw 
kapitalistisch  bedreven  wordt,  een  deel  van  het  normale  arbeidsloon 
in  de  pachtgelden  is  opgenomen,  door  tusschenkomst  van  de  pach- 
ters, of  door  rechtstreeksche  uitbuiting  van  den  kleinen  boer  1). 

1)  Ook  dezen  faktor  heeft  de  jongste  Staatscommissie  in  haar  pas  ver- 
schenen verslag  maar  geheel  over  het  hoofd  gezien.  Zij  heeft  dan  ook  geen 
enkele  landarbeidersorganisatie  met  vragenlijsten  of  enquête’s  lastig  geval- 
len. En  toch  hebben  de  landarbeiders  veel  belang  bij  het  bepalen  der  pacht. 
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Het  bestaan  van  het  klein-boerenbedrijf  berust,  zooals  bekend  is> 
geenszins  op  de  hoogere  produktiviteit  van  dat  soort  bedrijfjes,  maar 
feitelijk  grootendeels  op  de  te  lage  loonen  in  de  kapitalistische  land- 
bouwbedrijven. 

Als  normale  bedrijfsvorm  kan  het  klein-bedrijf  in  den  landbouw 
dan  ook  geen  toekomst  hebben,  omdat  de  producent  in  dit 
soort  bedrijven  zich  op-den-duur  slechts  staande  kan  houden  door 
abnormale  uitbuiting  van  zich  zelf,  zijn  vrouw  en  zijn  kinderen. 

Het  klein-bedrijf,  als  zelfstandig  bedrijf,  is  in  de  ontwikkelde 
kapitalistische  periode  zónder  geld,  d.w.z.  zonder  eenig  kapitaal,  niet 
meer  bestaanbaar.  De  kleine  boer  is  dus  behalve  arbeider  ook  onder- 
nemer, kapitalistische  ondernemer  in-het-klein,  met  hem  zelf  en  zijn 
gezin  als  noeste  loonslaven.  De  waarde,  welke  hij  met  zijn  gezin  door 
zwaren  arbeid  aan  het  arbeids-materiaal  (grond  en  kapitaal)  toevoegt, 
d.w.z.  . de  meer-waarde,  wordt  als  overal  in  den  kapitalistischen 
landbouw  opgelost,  in  drie  deelen:  loon,  ondernemers-winst  en  grond- 
rente. De  grondrente  draagt  hij  in  geld  als  pacht  af  aan  den  grond- 
bezitter (staat  of  particulier),  de  winst,  hetzij  geheel  of  gedeeltelijk, 
aan  den  kapitalist  (of  staat),  die  hem  het  bedrijfskapitaal  leent,, 
terwijl  ten  slotte  het  loon  voor  hem-zelf  is,  tot  instandhouding  van 
zijn  gezin. 

De  opbrengst  nu  van  het  door  verbeterde  techniek,  gebruik  van 
kunstmeststoffen  enz.  nog  steeds  toenemend  meer-produkt  (meer- 
waarde), — welke  wel-is-waar  in  het  klein-bedrijf  naar  rato  veel 
geringer  is  dan  in  het  groot-kapitalistisch  bedrijf,  tengevolge  van 
achterlijke  techniek,  gering  vast  kapitaal,  en  van  kosten  welke 
grootendeels  uit  arbeidsloon  bestaan  — wordt  door  den  kleinen  boer 
op  den  duur  niet  behouden  voor  meerderen  welstand  van  zijn  gezin 
of  voor  meer  levensgenot.  Integendeel,  steeds  grootere  deelen  van 
het  meer-produkt  draagt  hij  af  in  den  vorm  van  pacht;  zijn  onder- 
nemerswinst, na  aftrek  van  den  te  betalen  intrest  wegens  geleend 
kapitaal,  wordt  in  loon  opgelost.  Voor  hem,  als  kleinen  kapitalist,  is 
de  absolute  grens  slechts  het  arbeidsloon,  dat  hij,  na  aftrek  van  alle 
kosten,  aan  zichzelf  betaalt.  Zoolang  nu  de  prijs  van  het  produkt 
hem  maar  voldoende  arbeidsloon  bezorgt,  zal  hij  zijn  land  blijven 
bebouwen,  zelfs  vaak  tot  beneden  een  fysiek  minimum. 

In  de  laatste  jaren  b.v.b.  bleef  inderdaad  tengevolge  van  den 
oorlogstoestand  en  de  hooge  prijzen  zijner  produkten  hier  en  daar 
boven  het  arbeidsloon  voor  hem  en  zijn  gezin  nog  een'  ondernemers- 
winst je  over.  Zoodra  is  echter  de  pachttermijn  niet  geëindigd  of 
pacht-  en  land  prijzen  stijgen  door  onderlinge  concurrentie  tot  op- 
het  peil,  waarop  voor  den  kleinen  ondernemer  alleen  het  arbeidsloon 
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overblijft  en' vloeit,  behalve  de  'grondrente  ook  de  geheele  ondernemers- 
winst, ja  dikwijls  nog  een  deel  van  het  arbeidsloon,  in  den  vorm 
van  hooge  pachtgelden,  in  de  zakken  van  grondbezitters  en  hypo- 
theekhouders. 

In  de  grootere  landbouw- bedrijven,  waar  ondernemer  (pachter) 
en  arbeider  volkomen  gescheiden  funkties  zijn,  valt  de  winst  den 
ondernemer,  den  kapitalist,  toe.  Hij  draagt  uiteraard  nooit  de  geheele 
ondernemerswinst,  zooals  de  kleine  boer  doet,  (wel  door  onderlinge 
concurrentie  vaak  een  deel  er  van)  in  den  vorm  van  pacht  aan  den 
grondbezitter  af,  want  dan  was  zijn  eigen  inkomen  en  daarmede 
tevens  zijn  bestaan  vernietigd. 

Een  deel  der  arbeidsloonen  kan  hier  ook  veel  moeilijker  in  pacht- 
gelden worden  omgezet,  omdat  het  loon-proletariaat  de  loonen  en 
werktijden  door  organisatie  zich  altijd  eenigszins  op  peil  weet  te  houden. 

Hieruit  blijkt  duidelijk  dat  de  pachtgelden  in  het  kleine  boeren- 
bedrijf — als  bevattende  behalve  de  grondrente  ook  de  ondernemers- 
winst en  zelfs  deelen  van  het  arbeidsloon  van  het  lastdier  en  zijn 
gezin  — - steeds  belangrijk  hooger  zijn  dan  in  het  midden  en 
groot -landbouwbedrijf.  En  dit  verklaart  eveneens,  wat  wij  in  de 
praktijk  overal  zien,  dat  het  zoogenaamde  par cellen -bezit  toeneemt,, 
doordat  de  grondbezitters  er  vaak  toe  overgaan  hun  grond  in  kleine 
perceelen  te  verkoopen  of  wel  aan  landarbeiders  te  verpachten.  De 
heeren  grondbezitters  • — • en  de  kapitalistische  staat  begint  dit  illustere 
voorbeeld  te  volgen  — ontvangen  alsdan  op  den  duur  in  den  vorm 
van  pacht : grondrente,  ondernemerswinst  en  deelen  van  het  arbeidsloon 
van  den  landarbeider  en  zijn  gezin.  Dit  verklaart  de  groote  liefde, 
de  apenliefde  van  de  heeren  voor  het  keuter-bedrijf  en  de  vrees 
tevens  dat  de  kleine  boeren  zich  ruïneeren  zullen,  dat  een  debacle 
volgen  zal  i). 

De  groot-grondbezitters,  de  kapitalistische  eigen-  en  pachtboeren, 
de  S.D.A.P  sche  kopstukken,  zij  alleen  stellen  alles  in  het  werk  om 
het  klein-  en  dwerg- bedrijf  in  den  landbouw  broeikastmatig  in  stand 
te  houden  en  te  bevorderen,  ten  einde  — want  dat  is  ten  slotte  het 
beoogde  doel  — arbeidskrachten  op  het  land  te  houden  en  afvloeiing 
van  de  plattelandsche  bevolking  naar  de  steden  en  de  fabriekscentra 
te  voorkomen.  Men  denke  slechts  aan  de  verstrekking  van  grond 
aan  landarbeiders  door  middel  van  de  zoogenaamde  landarbeiders-wet, 
waardoor  men  van  regeerings-wege  een  groote  uitbreiding  van  het 
.keuter-bedrijf  tracht  te  bevorderen. 

i).  Dit  is,  meenen  wij,  de  voornaamste  reden  van  de  instelling  der 
meergenoemde  Staatscommissie,  want  voor  de  kapitalistische  ondernemers 
(pachters)  van  de  grootere  landbouwbedrijven  was  zij  inderdaad  overbodig. 
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Maar  niet  alleen  in  het  klein-bedrijf,  ook  in  het  grootere  kapita- 
listische landbouw-bedrijf  bewijzen  de  statistieken  dat  een  deel  der 
grondrente  bestaat  uit  den  roof,  welken  de  pachters  ten  behoeve  van 
de  grondbezitters  op  de  arbeidsloonen  begaan.  Zoodra  dan  ook  de 
loonen  der  landarbeiders  stijgen,  zooals  overalin  de  laatste  jaren  het  ge- 
val  is,  gaat  een  gehuil  der  pachters  op  dat  een  stijging  van  het  arbeids- 
loon tot  op  het  normale  niveau  van  de  industrie-arbeiders  onmogelijk 
is  en  dat  zij  den  landbouw  moet  ruïneeren,  indien  niet  gelijktijdig  de 
grondrente  daalt.  Nog  dezer  dagen  kon  men  in  de  „Nieuwe  Rotter- 
damsche  Courant’’  in  een  hoofdartikel  lezen:  „de  landbouw-prijzen 
beginnen  te  dalen,  als  gevolg  hiervan  schijnen  ook  de  pachtprijzen 
reeds  neiging  tot  daling  te  verkrijgen  en  wordt  er  reeds  van  gesproken 
dat  de  in  den  landbouw  hoog  opgedreven  loonen  — die  tusschen 
haakjes  over  een  heel  jaar  berekend  toch  altijd  nog  belangrijk  beneden 
het  normale  loon  der  industrie-arbeiders  zijn  gebleven  — niet  lang 
meer  te  handhaven  zouden  zijn”. 

Dit  sluit  duidelijk  de  bekentenis  in,  dat  onder  den  naam  grondrente 
een  deel  van  het  normale  arbeidsloon  door  de  kapitalistische  pachters  aan 
de  arbeiders  wordt  ontnomen  en  aan  den  grondbezitter  wordt  over- 
gedragen. Binnenkort  zullen  wij  dus  het  gejammer  der  rijke  boeren 
te  hooren  krijgen,  dat  de  loonen  der  landarbeiders  moeten  dalen, 
willen  zij  de  hooge  pachten  nog  langer  kunnen  betalen.  Men  ziet, 
hier  is  hooge  grondrente  identiek  met  laag  arbeidsloon  en  berusten 
de  hooge  landprijzen  voor  een  niet  onbelangrijk  deel  op  den  lagen 
levens-standaard  van  den  landarbeider. 

* * 

* 

De  bovenstaande  analyse  van  de  kapitalistische  grondrente,  gerea- 
liseerd in  pachtgelden,  verklaart  intusschen  nog  niet  het  bestaan  der 
eigenlijke  grondrente,  n.  1.  het  feit  dat  een  stuk  grond,  dat  een  stuk 
van  onze  aarde,  waarop  b.  v.  landbouw  wordt  bedreven,  zóó  produc- 
tief is  dat  na  aftrek  van  alle  produktie-kosten,  van  ondernemers- 
winst van  daarin  gestoken  kapitaal  en  van  arbeidsloon  nog  een  be- 
drag voor  den  grondbezitter  overblijft,  zonder  dat  hij  eenige  zelf- 
standige funktie  in  de  voortbrenging  van  de  meerwaarde  uitoefent. 

In  de  zelfde  mate  waarin  de  waren-produktie,  de  produktie  van 
waarden  zich  ontwikkelt,  ontwikkelt  zich  ook  de  produktie  van 
meerwaarde  en  meer-produkt,  en  in  de  zelfde  mate  waarin  dit  pro- 
ces voortgaat,  ontwikkelt  zich  de  eigenschap  van  het  grondbezit  een 
steeds  grooter  deel  van  de  meerwaarde  door  middel  van  zijn  monopolie 
af  te  roomcn.  De  grondbezitter  heeft  dus,  zonder  eenig  toedoen  van 
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hemzelf,  slechts  een  voortdurend  groeiend  aandeel  van  het  meer- 
produkt  en  van  de  meerwaarde  op  te  strijken.  Dit  is  de  eigenaardige 
plaats  die  de  grondbezitter  in  de  kapitalistische  maatschappij  inneemt. 

Het  eigenaardige  van  de  grondrente  is  niet  dat  de  landbouw-pro- 
dukten  waren  als  andere  waren  zijn  geworden,  dat  zij  als  waren 
komen  te  staan  tegenover  niet-landbouw  produkten,  maar  dat  tegelijk 
met  de  voorwaarden,  waarin  zich  de  landbouw-produkt en  als  waarden 
(waren)  ontwikkelen,  ook  de  macht  der  grondbezitters  zich  ontwikkelt 
om  een  steeds  grooter  deel  der  waarden  zich  toe  te  eigenen,  m.  a.  w. 
dat  een  steeds  grooter  wordend  deel  van  de  voortgebrachte  meerwaarde 
in  grondrente  wordt  omgezet. 

Voor  ons  communisten  om  te  onthouden.  De  grondbezitters  steken, 
zonder  er  een  hand  voor  uit  te  steken,  het  verkregen  resultaat  van 
de  maatschappelijke  ontwikkeling  in  hun  privé-zakken,  fruges  con- 
sumeri  natie.  Dit  is  een  der  grootste  hinderpalen  niet  alleen  voor 
een  rationeele  agricultuur,  maar  ook  voor  een  rationeelen  woningbouw 
en,  zooals  de  engelsche  mijnwerkers  hebben  begrepen,  ook  voor  de 
rationeele  ontwikkeling  van  den  mijnbouw. 

Hêl  belangrijkste  van  alle  produktie-middelen,  de  eerste  voor- 
waarde voor  een  communistische  produktie-wijze,  moeder-aarde,  het 
erfdeel  van  alle  menschen,  moet  aan  de  monopolisten  worden  ont- 
trokken, d.  w.  z.  aan  het  volk  in  zijn  geheel  worden  teruggegeven,  aan  de 
gemeenschap,  aan  staat  en  gemeente  worden  gebracht. 

De  eigenlijke  grondrente,  waarbij  onderscheid  is  te  maken  tusschen 
differentiaal -rente  en  absolute  grondrente,  zal  in  een  slot-artikel  worden 
toegelicht. 

* * 

* 

Noot  van  den  schrijver.  Het  eerste  deel  van  het  rapport  der  Staats- 
commissie 1919  (voorzitter  Prof.  Diepenhorst),  dat  zoo  juist  is  verschenen 
en  ook  aan  de  redactie  van  de  „Nieuwe  Tijd”  ter  beoordeeling  werd 
toegezonden,  en  hiervoren  in  enkele  noten  aan  den  voet  van  een  paar 
bladzijden  reeds  aangehaald,  komt  mij  voor,  in  zijn  geheel  genomen,  van 
zeer  weinig  beteekenis  te  zijn.  Op  eenige  wetenschappelijke  analyse  der 
landpacht  kan  het  in  geen  enkel  opzicht  aanspraak  maken,  ondanks  de 
professoren  en  geleerden  die  er  deel  van  uitmaken. 

En  dit  is  toch  een  der  eerste  voorwaarden,  welke  men  aan  een  eenigs- 
zins  grondige  behandeling  van  het  pacht  vraagstuk  mag  stellen,  ja  een 
noodzakelijkheid  wil  men  middelen  ter  verbetering  aangeven  kunnen. 

Behalve  eenige  cijfers  om  te  bewijzen  dat  de  pachten  en  de  landprijzen 
in  de  oorlogsjaren  enorm  zijn  gestegen,  wat  iedereen  natuurlijk  wist,  welke 
cijfers  bovendien  op  zeer  ongelukkige  wijze  zijn  gegroepeerd  (zand-  en 
kleigrond  door  elkaar  gemengd)  brengt  dit  deel  niets  meer  licht  dan  de 
Staatscommissie  van  1906  over  dit  onderwerp  reeds  gaf  en  veel  uitvoeriger 
deed.  Deze  laatste  Commissie  begreep  bovendien  eenigszins  dat  de  pacht- 
kwestie  niets  anders  dan  een  machtskwestie  is  van  het  grondbezit. 

Mogelijk  komen  wij  op  het  rapport  terug. 


Ruskin  en  Taylor. 

UIT  PIERRE  HAMP:  „LES  METIERS  BLES  SÉ  S”. 

Vertaald  door  A.  V. 


De  liefde  voor  het  vak  kan  zijn  betreurenswaardige  zijde  hebben, 
wanneer  ze  in  de  menschen  een  groote  gehechtheid  aan  de  oude 
vormen  van  den  arbeid  wekt  en  hun  in  tijdperken  van  overgang 
de  belangstelling  voor  nieuwe  werktuigen  ontneemt.  Maar  boven  het 
zoeken  van  vreugde  in  den  arbeid  staat  dan  het  zich  wijden  aan 
zijn  sociaal  nut.  Er  zijn  altijd  bezigheden  geweest,  die  men  moeilijk 
uit  liefde  kon  doen  en  dïe  bovendien  de  algemeene  minacht ing’trof. 
Steeds  kleiner  wordt  de  mogelijkheid  tot  liefde  voor  het  vak  en 
steeds  grooter  wordt  de  sociale  afkeer  van  dat  werk  zonder  liefde. 
De  straatreiniging,  het  vuil-weg-halen,  de  zorg  voor  de  rioolen  zijn 
beroepen  onmisbaar  voor  de  algemeene  gezondheid.  Heeft  de  maat- 
schappij groote  waardeering  voor  de  mannen,  die  ze  uitoefenen 
en  het  vuil  van  haar  aschvaalt  weghalen?  Zonder  hen,  die  in  het 
opgehoopte  vuil  werken,  zouden  de  menschenmassa’s  ondergaan 
in  de  drek  en  de  epidemiën.  Welk  een  minachting  drukt  er  op 
die  beroepen,  waarin  de  eer  van  het  ambt  de  hier  onbestaan- 
bare liefde  voor  den  arbeid  moest  vervangen.  De  voorrang  van  het 
eene  beroep  boven  het  andere  blijft  berusten  niet  op  hun  sociaal 
nut,  maar  op  hun  zindelijkheid.  De  dokter  is  een  geëerd  man  en  de 
man  van  de  rioolen  wordt  geminacht,  en  toch  zou  de  stedeling 
evengoed  sterven  als  het  riool  slecht  werd  schoon  gehouden  als  wan- 
neer de  dokter  niet  ijverig  was. 

In  een  tijd,  waarin  alle  vakken  hun  oude  gronden  voor  aantrek- 
kelijkheid verliezen,  moest  de  idee  van  aanzien  om  hun  sociale  nut 
veld  winnen.  Maar  wanneer  zal  die  opvatting  de  kracht  hebben,  die 
bij  den  arbeider  van  vroeger  de  trots  op  zijn  bekwaamheid  had  ? 
Er  zijn  wonderlijke  overblijfselen  van  die  trots  op  het  handwerk. 
Tegenwoordig,  nu  het  suikerbakkerswerk  voor  het  grootste  deel 
mechanisch  is  geworden,  vindt  men  nog  oude  suikerbakkers,  die  er 
verzot  op  zijn  uit  de  hand  bloemetjes  te  maken  van  suiker,  die 
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men  door  een  zijden  zeef  laat  loopen,  met  stijfsel  en  een  soort  gom. 
Het  is  een  groote  voldoening  voor  hen,  wanneer  ze  een  tak  seringen 
of  myosotis  er  goed  afbrengen.  Men  vindt  ook  glasblazers,  die  er 
plezier  in  hebben  meloenvormige  flesschen  te  blazen  van  38  afdee- 
lingtjes,  geplaatst  als  de  partjes  van  een  sinaasappel,  en  ieder  vakje 
te  vullen  met  vloeistof  van  een  andere  kleur.  Zulke  stukjes  van 
bedrevenheid  zijn  in  de  groote  bedrijven  niet  meer  dan  wat  de 
Fransche  technici  perruques  (=  pruiken)  noemen,  die  stilletjes  ge- 
maakt worden  en  niet  meetellen  bij  de  berekening  van  het  dagloon. 

De  tegenwoordige  werkwijze  onderdrukt  dat  alles  door  de  absolute 
discipline  van  de  vereenvoudiging.  Deze  nieuwe  vorm  die  de  oude 
grootheid  van  den  om-zich-zelf-geëerde  arbeid  vernietigt,  heeft  zijn 
eigen  grootheid  van  werk  geëerd  om  zijn  algemeen  nut  nog  niet 
verwezenlijkt.  De  maatschappij  zelf  verzet  er  zich  tegen  met  haar 
vooroordeelen  van  minachting  voor  het  zwoegen  der  menschen.  Zij 
veracht,  wie  haar  redt  en  is  den  individuen  genegen  naar  de  mate 
van  hun  overbodigheid.  Volstrekt  niet  alleen  de  geesteshouding  van 
den  arbeider  bij  zijn  werk  moet  veranderen,  maar  ook  die  van  de 
maatschappij  tegenover  den  arbeid.  Het  gild  verdedigt  uit  reactie 
tegen  de  nieuwe  techniek  de  oude  vcrm  van  zijn  vak  eer  en  vak- 
sentimentaliteit.  Wil  het  gild  er  toe  komen  de  aantrekkelijkheid  van 
den  arbeid  niet  langer  te  beklagen  en  zich  tevreden  stellen  met  zijn 
nut,  dap  moet  de  sociale  waardeering  in  overeenstemming  zijn  met 
dat  nut. 

Er  is  minder  achting  voor  de  zwetende  dienaren  der  gemeenschap 
dan  voor  de  goed-onderhouden  dienaren  der  individuen.  Men 'heeft 
minder  minachting  voor  den  geschoren  kamerdienaar,  den  mensch, 
die  een  mensch  dient,  dan  voor  den  straatveger.  Gelijke  waardeering 
voor  de  reinigingsdienst  en  de  rechtbank  zou  de  redding  van  den 
arbeid  zijn.  De  man  van  de  tonnetjes  moet  gedecoreerd  worden  en 
het  moet  een  eer  worden  de  gemeenschap  door  handenarbeid  te 
dienen. 

Men  weet  precies,  welke  bewegingen  een  machine  moet  maken, 
men  telt  de  handgrepen,  die  de  werkman  er  aan  toe  moet  voegen; 
de  mechaniseering  zit  in  het  vleesch  zoowel  als  in  het  metaal.  De 
arm  moet  de  lijdzaamheid  hebben  van  een  schakel  in  de  bedrijf  s- 
keten.  Bij  een  volgende  verbetering  zal  hij  door  een  ijzeren  staaf 
vervangen  worden  en  dan  zijn  nog  slechts  de  vingers  van  den 
arbeider  noodig.  Zoomin  als  de  machine  het  kan,  mag  hij,  die  haar 
bedient  iets  toevoegen  aan  de  reeks  van  bewegingen,  waartoe  hij 
met  haar  verbonden  is.  Het  doel  van  de  industrie  is  om  voort  te 
brengen  niet  om  het  werk  aantrekkelijk  te  maken.  Maar  is  de  fabriek 
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gemaakt  om  den  mensch  te  dienen  of  de  mensch  om  de  fabriek  te 
dienen?  Wat  is  een  beschaving  waard,  die  in  zijn  ontwikkeling  de 
liefde  voor  den  arbeid  doodt  en  er  niets  voor  in  den  plaats  stelt? 
Zullen  wij  komen  tot  een  arbeid,  die  op  afkeer  berust? 

Ruskin  en  Taylor  staan  tegenover  elkaar  in  den  philosophie  van 
den  hedendaagschen  arbeid.  De  Engelsche  droomer,  van  wiens 
ideeën  niet  éen  in  de  industrie  uit  te  voeren  is,  heeft  wel  goed  be- 
grepen het  ongeluk  van  menschen,  gedwongen  tot  vreugdelooze  arbeid. 
De  wensch  van  zijn  Gilde  van  St.  Georges  om  het  handwerk  te  her- 
stellen, kon  bijna  nergens  verwezelijkt  worden  behalve  in  de  dames- 
handwerken  en  in  de  klossenkant  in  tegenstelling  met  die,  welke  in 
de  fabrieken  te  Manchester  wordt  gemaakt.  De  uit  industrieel  oog- 
punt onzinnige  verdediging  van  den  handenarbeid  hield  een  be- 
langrijke waarheid  voor  het  geluk  van  den  mensch  in.  Taylor,  de 
Amerikaansche  ingenieur,  heeft  het  systeem  gegeven  om  in  den  geest 
van  den  arbeider  de  laatste  hoop  op  arbeidersvreugde  te  vernietigen. 
Deze  twee  mannen  zijn  elk  aan  een  uiterste  van  het  begrip  der 
menschelijke  arbeid,  de  een  poëtisch  verdediger  van  de  bestaande 
gewoonte,  de  ander  wetenschappelijk  versneller  van  de  productie. 
Wie  van  beide  zal  over  een  eeuw  gelijk  hebben  gekregen,  of  zullen 
ze  beide  verworpen  worden  ? 

Jezus  heeft  gezegd:  Alwie  de  hand  aan  den  ploeg  slaat  en  om  ziet, 
is  het  koninkrijk  der  hemelen  niet  waardig”. 

En  Mohammed:  „Overal,  waar  dit  werktuig  komt,  komt  de  schande 
mee”.  En  toch  zijn  we  nu  tot  de  stoomploeg  en  de  motor-ploeg 
gekomen. 

Ruskin's  afschuw  voor  de  machine  heeft  hem  in  de  oudste  handen- 
arbeid niet  de  saaiheid  doen  zien  van  bezigheid  even  doodsch  als  die 
door  de  meest  bestudeerde  mechanisatie  ontstaan.  De  man,  die  staven 
ijzer  doorhakt  heeft  niet  meer  te  lijden  onder  de  verveling  van  den 
arbeid  dan  de  man  die  met  een  schop  zandkarren  vollaadt.  De  vreugde- 
looze beroepen  zijn  zoo  oud  als  de  vermoeienis.  De  ouderwetsche  hand- 
wever uit  de  Forez  of  de  batistwever  uit  Vlaanderen,  die  nog  zijn 
inslag  weeft  op  een  houten  getouw  zonder  motor,  staat  op  een  punt 
van  de  menschelijke  arbeid,  waarop  het  verschijnen  van  de  machine 
een  weldaad  is,  die  den  mensch  bevrijdt  van  de  oude  beweging:  het 
doorwerpen  van  de  spoel,  het  trekken  aan  een  koord,  of  het  neer- 
drukken van  een  pedaal.  De  elevator,  die  de  schop  vervangt  door 
de  mand  of  de  aspirator,  heeft  verlichting  gebracht  voor  de  trans- 
portarbeiders, de  laders  van  sleepêrswagens  of  van  schepen,  die 
zwoegden  achter  een  kruiwagen  of  zweetten  onder  een  zak  van  vijftig 
kilo.  Het  heen-en-wcer-loopen  der  sjouwers  over  een  loopplank  is 
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geen  aangenamer  vorm  van  arbeid  dan  die  aan  de  electrische  kraan. 

Het  houthakken,  het  transportbedrijf  is  mechanisch  gedreven  intel- 
ligenter werk  dan  met  de  hand.  De  bediener  van  een  stoomzaag  of 
een  electro-magneet  moet  meer  nadenken  dan  een  houthakker  of  een 
vzakkensjouwer.  De  stompzinnigheid  van  een  bedrijf  zit  in  het  altijd- 
door  herhalen  van  dezelfe  beweging  en  dat  is  ook  bestaanbaar  zon- 
der mechaniseering. 

Had  de  schrijver,  gebogen  en  morsig  van  de  inkt  een  aangenamer 
leven  dan  onze  typisten?  Het  hand-schrijfwerk  is  in  discrediet  ge- 
raakt vergeleken  bij  het  machinale.  Wie  zoekt  tegenwoordig  nog 
,,een  mooie  hand”?  Het  schoonschrijven  is  behalve  bij  den  notaris 
een  verouderde  kunst  geworden. 

De  smid  die  met  zijn  voorhamer  van  veertig  pond  de  gieteling 
moest  bewerken  om  haar  in  allerlei  vormen  uit  te  slaan,  heeft  het 
heel  wat  gemakkelijker  sinds  de  pletterij  hem  het  ijzer  in  alle  mo- 
dellen levert,  in  T-,  U-  en  V-vormige  staven,  courante  vormen,  die 
hij  alleen  nog  maar  heeft  te  buigen  en  op  maat  te  maken.  De 
arbeider,  die  de  oude  garenspoelen  in  een  spinnerij  bediende,  rolde 
met  zijn  knieën  duwend  de  wagen  terug.  Die  beweging,  met  gebogen 
knieën  uitgevoerd,  misvormde  de  man  tot  een  Z.  Nu  blijft  de  spinner 
rechtop  staan  en  volgt  de  wagen,  'die  door  een  machinale  beweging 
terug  loopt. 

Bij  het  spoorweg-vervoer,  een  betrekkelijk  nieuw  bedrijf  van  den 
menschelijke  arbeid,  gaat  de  ontwikkeling  der  techniek  zeer  snel. 
Geen  verouderde  psychologie  houdt  de  verbeteringen  tegen.  De  wis- 
selwachter  heeft  eerst  de  wissels  van  dichtbij  bediend  door  tegen- 
wichten en  van  de  eene  na  den  andere  moeten  hollen.  Nu  zijn  de 
hefboomen  in  - een  seinhuisje  bijeengebracht  door  overbrengstangen 
en  de  man,  voor  regen  en  kou  beschut  doet  zijn  werk  zonder  een 
stap  te  doen.  Tenslotte  wordt  hem  door  hydro- dynamische  over- 
brenging van  kracht  de  armbeweging  aan  de  hefboomen-  der  stangen 
vergemakkelijkt.  Het  samengeperste  water  gaat  de  wissels  in  bewe- 
ging brengen  en  tenslotte  ook  het  sein  instellen,  dat  de  trein  toelaat 
op  het  voorgeschreven  spoor. 

In  de  mijnen  worden  de  kolenkarretjes  nog  door  paarden  en 
vrouwen  getrokken.  De  oorlog s-bedrij ven  wierven  Chineezen  voor  het 
trekken  op  een  spoorbreedte  van  0.60  M. 

In  de  straten  van  Parijs  zwoegen  de  leveranciers  op  fietswagens 
en  brengen  hun  waren  in  de  etage- huizen  rond  zonder  lift.  Terwijl 
de  rijtuig-paarden  zeldzaam  zijn  geworden  sinds  de  opkomst  der 
auto’s,  blijven  de  handkarren  van  de  behangers,  meubelmakers, 
slotenmakers  en  loodgieters,  waarbij  een  man  zichzelf  in  het  tuig 
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spant  en  het  zware  beroep  van  de  groentevrouwen,  die  aan  de 
hallen  de  draagriem  over  haar  schouders  leggen  om  haar  volle  lading 
naar  den  heuvel  van  Belleville  of  het  XVIe  arrondissement  te  brengen. 

In  dat  Parijs,  dat  zoo  onbeschaamd  van  zijn  eigen  fijne  be- 
schaving getuigt,  kent  men  nog  altijd  de  ,, sterke  mannen  van  de 
Har'  (korenmarkt),  die  slechts  tot  hun  beroep  worden  toegelaten 
na  een  wedstrijd,  waarbij  ze  150  kilo  op  hun  rug  moeten  dragen  in 
loodsen,  waar  zelfs  geen  enkel-rail  ligt.  Op  de  vleesch-markt,  de 
plaats,  waar  de  fijne  lenden-stukken  vandaan  komen,  worden  de 
sjouwers  niet  meer  door  machines  geholpen  dan  in  een  negerdorp, 
waar  men  nijlpaarden vleesch  verkoopt. 

De  koekbakkersleerling  is,  gedurende  het  eerste  jaar  niet  anders 
dan  pakjesdrager.  Zijn  voornaamste  werk  is  met  een  mand  op  zijn 
hootd  te  loopen. 

Op  de  oude  scheepswerven  worden  de  menschelijke  lichamen  nog 
in  groote  getale  bijeen  gebracht  om  hun  onmiddelijke  kracht : bij  het 
verhalen  van  schepen  en  het  opschieten  van  trossen. 

Maar  er  blijft  ook  handwerk,  dat  groote  bekwaamheid  eischt,  zoo- 
als  dat  van  de  ploegen  dokwerkers,  die  de  schepen,  die  gerepareerd 
moeten  werden  op  de  drooge  helling  zetten.  Het  schip  vaart  met 
vloed  het  bassin  in  en  men  berekent  uit  zijn  diepgang  het  oogenblik, 
waarop  het  bij  het  vallen  van  het  water  aan  de  grond  meet  komen. 
Het  wordt  aan  elke  kant  met  balken  geschoord  en  wanneer  zijn  kiel 
even  den  grond  raakt  zet  men  wiggen  tusschen  de  stutten  en  de 
wanden  van  de  beide  kaden  om  het  loodrecht  te  schoren.  Een  zan- 
ger regelt  de  hamerslagen.  De  man  houdt  met  zijn  krachtige  stem 
het  werk  in  evenwicht,  opdat  al  de  stutten  er  even  diep  ingaan. 
Hij  roept:  ,,Op  je  hamer!”  en  al  de  hamers  gaan  omhoog:  ,,Neer!” 
en  al  de  hamers  vallen. 

Het  verschuiven  van  een  stuk  spoorbaan  is  ook  een  mooi  ploeg- 
werk,  waarin  door  een  galm  rithme  wordt  gebracht.  Een  rij  mannen 
langs  iedere  rail  schuift  hem  op  met  een  hefboom  om  centimeter 
voor  centimeter  de  baan  met  dwarsliggers  en  al  op  het  vervoer - 
platform  te  schuiven. 

Bij  het  opschieten  van  de  groote  scheeps-kettingen,  waarvan  de 
schalmen  7.7  cM.  in  doorsnee  zijn,  regelen  de  mannen,  die  telkens 
op  drie  meter  afstand  van  elkander  staan,  hun  bewegingen  op  kabel- 
liedjes,  zooals  bij  het  draaien  der  oude  kaapstanders  bij  de  zeilvaart. 
Ze  zingen:  ,,Trek  Thomas  aan  zijn  staart”,  met  modulaties  die  aan- 
sluiten bij  het  ophefïen  van  de  last  en  bij  het  achteruittrekken.  Het 
zingen  van  de  roeiers  mat  het  tempo  van  den  arbeid  uit  en  gaf 
/het  rythme  aan  om  alle  slagen,  die  de  boot  vooruit  duwden  op  een 
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opgenblik  te  laten  samenvallen.  Dat  de  zang,  de  klank-regelmaat,  de 
kracht  leidt,  bewijst,  dat  het  rythme  van  het  werk  kalm  is:  die 
mannen  van  het  oude  scheepswervenbedrijf  zouden  niet  zingen  als 
het  jachten  bij  hun  werk  hen  buiten  adem  deed  raken.  Hun  arbeid 
laat  hun  nog  diep  adem  halen. 

De  sloeproeiers  houden  er  parade- bewegingen  op  na,  zooals  de  sol- 
daat met  zijn  geweer,  dat  hij  op  verscheidene  onnoodige  manieren 
vèrplaatst  om  zuiver  te  schieten.  De  veertien  roeiers,  twee  aan  twee 
over  zeven  banken  verdeeld,  raken  tegelijk  het  water,  buigen  hun 
lichamen  precies  gelijk  om  hun  riemen  parallel  te  houden,  maar  als 
ze  landen,  steken  ze  ze  omhoog,  om  de  boot  met  die  onnoodige 
opheffing  van  hun  werktuigen  te  sieren  in  plaats  van  ze  dadelijk 
met  zoo  min  mogelijk  omslag  in  de  rust- stand  te  brengen.  De  mili- 
taire geest  wil  rechtlijnige  formaties.  iS  de  voorgeschreven  hantee- 
ringswijze  van  de  roeiriem  is  nog  een  parade-gebaar  gebleven,  dat 
vei  dw enen  is  bij  het  gebruik  van  den  voorhamer,  waarbij  de  arbeider 
geen  onnoodige  zwaaien  meer  maakt. 

In  dat  oude  galei-boevenwerk  vindt  men  de  geest  der  galeien  terug, 
dat  is  de  kijk  op  het  werk  als  een  straf:  bij  een  ploeg  van  vier 
man,  die  met  een  hamer  de  ijzeren  platen  achter  op  een  torpedo- 
jager bewerken,  staan  twee  opzichters  als  toeschouwers,  een  met 
wellen  strepen  op  zijn  mouw  en  een  met  gouden.  Het  is  de  voort- 
zetting' op  den  mensch  van  den  dwang,  waaronder  het  dier  is  gesteld : 
altijd  achter  hem  staan.  Zeven  en  veertig  matrozen,  trekken  een  kar 
op  twee  wielen,  waar  kleeren  op  zijn  geladen.  Vier  man  bevelen  hen 
en  deze  op  zichzelf  zouden  genoeg  zijn  om  het  voertuig  vlug  voort 
te  trekken. 

„Niet  te  hard!”  zegt  een  van  de  trekkers.  Als  je  beweegt,  werkt 
je.  Je  wordt  niet  gestraft.  Zoo  steunt  de  veger  in  de  kazerze  op 
zijn  bezem,  de  stok  houdt  hem  overeind. 

De  handigste  wijze  van  tegenwerken,  doen  alsof  men  wat  uitvoert, 
terwijl  men  niets  uitvoert,  is  een  uitvinding  uit  de  bagno  of  de 
kazerne. 

De  scheepstimmerlui  zeggen  van  een  sjouwer,  die  de  kunst  van 
lijntrekken  verstaat:  De  zon  slijt  ervan,  want  zijn  schaduw  schuift 

slechts  centimeter  voor  centimeter  op  als  een  heel  zwaar  ding. 

Naast  deze  oude  strijd  van  de  list  tegen  de  gedwongen  arbeid, 
hoeveel  uitputtende  bedrijven  zooals  het  glasblazen,  waarbij  de 
mannen,  badend  in  ’t  zweet  voor  hun  ovens,  hun  borst  afmatten 
om  de  glasvorm  te  blazen.  De  samengeperste  lucht  kan  tegenwoordig 
die  vermoeiende  arbeid  vervangen.  De  glasblazers  staan  er  vijandig 
tegenover,  omdat  hun  aantal  er  door  verminderd  wordt,  maar  nu  ze 
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door  de  sterfte  tijdens  den  oorlog  in  aantal  gedaald  zijn,  moeten  de 
overlevenden  wel  gaan  voelen  voor  werktuigen,  die  maken,  dat  zij 
het  werk  aan  kunnen. 

De  Fransche  arbeiders  moeten  een  technische  ziel  krijgen  en  hun 
gilde-geest  los  maken  van  de  laatste  spijt  om  verouderde  productie- 
wijzen. Ruimer  en  intenser  mechaniseering  zal  voor  de  Fransche 
industrie  het  verlies  aan  handen  goed  kunnen  maken.  Het  land  dat 
in  de  industrie  zal  overwinnen  is  het  technische  land.  De  liefde  voor 
het  vak  kan  zich  verplaatsen  en  blijven  leven  in  nieuwe  wijzen  van 
arbeiden. 

Onlangs  stierf  een  machinist,  die  sinds  twintig  jaar  de  driehonderd- 
paarden-compDund-machine  van  een  spinnerij  bediende.  In  het  ijlen, 
dat  zijn  dood  voorafging,  riep  de  man:  „Pas  op!...  De  machine  is 
defect ! . . . Olie ! . . . Samengegroeid  met  die  machine,  waar  hij  in  opging 
als  een  kruk-stang  van  been  en  vleesch,  meende  hij  in  zijn  doodstrijd, 
dat  hij  haar  voelde  sterven  en  wilde  hij  dat  men  voor  haar  het 
kannetje  olie  zou  gebruiken,  waarmee  hij  werd  gezalfd. 

Bernard  Palissy  i)  kw^am  tot  geen  volmaakte  eenheid  met  zijn  vak 
totdat  hij,  vast  besloten  het  goed  te  doen,  verdroeg,  dat  middelmatige 
menschen,  niet  in  staat  zijn  hartstocht  te  begrijpen,  hem  als  een  gek 
behandelde.  De  knappe,  beroemde  pottenbakker  en  de  eenvoudige, 
onbekende  machinist  volbrachten,  in  twee  geheel  verschillende  vormen 
van  arbeid,  eenzelfde  heldendaad.  De  menschheid  kan  gaan  houden 
van  het  werk,  dat  ze  eerst  gehaat  heeft.  Zoovele  menschen,  die  de 
nieuwigheden  van  de  stoom  verworpen  hebben,  hadden  zich  geen 
denkbeeld  kunnen  vormen  van  de  arbeider,  die  er  eens  trotsch  op 
zou  zijn  even  sterk  gehecht  te  zijn  aan  wat  hun  zoo  tegen  stond. 

Nu  wre  de  af  keer  van  Ruskin  voor  de  machine  gekritiseerd  hebben, 
moeten  we  inzien  dat  de  Engelsche  droomer  in  den  grond  gelijk  had 
bezorgd  te  zijn  over  de  hervormingen  van  den  arbeid.  Nooit  is  de 
mensch  zoo  ongelukkig  geweest,  niet  zoo  zeer  om  de  mechaniseering 
die  slechts  vermindering  van  zijn  moeite  zou  kunnen  beteekenen, 
maar  om  de  versnelling.  De  moderne  arbeid  heelt  tot  het  jachten 
gevoerd. 

Het  gevaar  van  het  verloren  gaan  van  de  rythmische  arbeid  bestaat 
alleen  in  de  bedrijven. 

Parijs  gebruikt  het  snelste  stedelijke  vervoermiddel.  Met  de  onder- 
grondsche  spoor  heeft  men  een  uur  minder  noodig  dan  vijftien  jaar 
geleden  om  van  het  park  Montsouris  naar  de  Batignolles  te  komen. 

i)  Fransche  i6e-eeuwsche  potten-bakker,  die  zelfs  zijn  meubelen  en  het 
hout  van  zijn  zolder  opofferde  om  zijn  ceramieken  oven  te  kunnen  stoken 
voor  proeven  met  een  nieuw  soort  aardewerk. 
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Dat  had  de  Parijzenaar  vrije  tijd  moeten  geven  en  maken,  dat  hij 
rustig  kon  loopen.  Hij  holt  de  trappen  van  de  ondergrondsche  stations 
af  en  dringt  de  menschen  voor  hem  op.  Hij  ziet  er  gejaagd  uit.  De 
snelheid  van  het  verkeer  heeft  zijn  last  verzwaard,  zooals  de  snel- 
heid van  den  arbeid  die  van  den  werkman. 

De  zeldzame  loontrekkers  met  een  rustig  beroep  zijn  hoofdij akelijk 
nog  de  statieknechts  en  de  bedienaren  ter  begrafenis,  die,  in  Frankrijk, 
niet  vlugger  dan  stapvoets  mag  gaan,  geheel  in  tegenstelling  met  de 
gewoonten  op  een  goed  georganiseerde  fabriek. 

Van  de  nederlaag  van  Ruskin  tot  de  overwinning  van  Taylor 
gaat  de  strijd  voort  tusschen  de  menschelijke  droom  van  den  arbeid 
en  zijn  wetenschappelijk  op  profijt  gerichtte  organisatie,  maar  nog 
nooit  is  de  vertwijfeling,  niet  alleen  in  den  geest  van  den  arbeider, 
maar  in  de  heele  beschaving,  zoo  groot  geweest.  De  verindustriali- 
seering,  die  begonnen  is  met  de  oude  vakgeest  der  gilden  te  ver- 
zwakken en  te  bederven,  heeft  de  naties  gevoerd  tot  de  geweldigste 
oorlog,  die  we  ooit  gekend  hebben.  Na  hun  fabricatiesnelheid  op- 
gedreven en  het  oude  rythme  van  het  handwerk  vernield  te  hebben, 
hebben  de  naties  gevochten  om  het  product  van  hun  fabrieken  te 
verkoopen  en  voor  de  verdelging  de  middelen  van  een  zoo  machtige 
industrie  er  bij  gehaald,  dat  de  vernietiging  van  den  arbeid,  door  de 
nieuwe  uitvindingen  mogelijk  gemaakt,  de  menschheid  tot  een  gebrek 
en  een  ellende  heeft  gebracht  erger  dan  in  de  tijden,  toen  men,  door  de 
langzame  voortbrenging,  in  twaalf  linnen  hemden  een  fortuin  bezat. 

Het  zoeken  van  de  grootste  snelheid  in  de  productie,  zonder  reke- 
ning te  houden  met  het  geluk  van  den  arbeider  in  zijn  werk,  zich 
laten  meeslepen  door  de  industrieele  razernij,  die  er  toe  komt  de 
handgreep  van  de  menschen  bij  de  fabricatie  in  seconden  af  te  tellen, 
heeft  de  naties  in  een  toestand  van  inzinking  gebracht,  waarvoor  nog 
niemand  een  geneesmiddel  ziet  en  het  roekeloos  jagen  der  groote 
bedrijven  heeft  hen  opgeofferd  aan  hun  verlangen  naar  strijd  en  ver- 
nietiging. 

Het  was  niet  zoo  dwaas  van  Ruskin  de  oude  vormen  van  den 
arbeid  te  betreuren.  Slechts  door  de  hervorming  der  techniek  is  de 
menschheid  in  staat  geweest  zichzelf  zoo'n  lijden  te  berokkenen,  als 
ze  van  1914 — 1919  hèeft  doorgemaakt. 

In  de  statuten  van  het  oude  Gilde  van  St.  Georges  en  in  de  Hand- 
leiding voor  de  directie  van  werkplaatsen  en  bedrijven  van  Taylor, 
stooten  de  twee  geesten  op  elkaar,  die  het  symbool  vormen  van  de 
grootste  strijd  van  den  modernen  tijd.  Een  strijd,  die  door  den  oorlog 
verscherpt  is,  maar  die  grooter  is  dan  de  oorlog.  Het  gaat  om  de 
geheele  ziel  der  menschheid.  Zal  de  arbeid  een  vloek  of  een  zegen  zijn? 
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De  beschaving  is  verwoest  door  de  industrieele  productie,  fabricatie 
van  kanonnen  en  stikgassen;  en  omdat  de  geest  van  den  arbeider 
geen  vreugde  meer  kent.  Deze  tijd  wordt  versomberd  door  het  ver- 
langen naar  politieke  omzettingen  en  nog  meer  door  droefheid  om 
de  oude  droom  van  Ruskin.  De  menschen  denken  vergeten  te  hebben, 
dat  er  een  vreugde  van  het  handwerk  bestaan  heeft,  maar  de  heele 
maatschappij  lijdt  er  in  stilte  onder.  De  Fabriek  wordt  de  vijand  van 
de  Menschheid.  Na  duizenden  jaren  van  ervaring  vindt  de  mensch  de 
weerzin  tegen  het  werk  even  groot  terug  in  de  moderne  bedrijven 
als  ze  in  het  gedwongen  handwerk  der  oude  slavernij  was. 

Bij  de  ketting-methode  heeft  een  arbeider  een  auto-chassis  niet 
langer  onder  handen  dan  den  af  gesproken  tijd,  dat  hij  er  werk  aan 
heeft.  Hij  heeft  er  geen  voordeel  bij  sneller  te  werken  dan  men  hem 
beveelt,  want  hij  kan  geen  ander  stuk  gaan  halen,  hij  moet  wachten 
tot  het  komt  of  als  het  een  vast  werkstuk  is  en  de  ploegen  schuiven 
op,  totdat  de  arbeider,  die  er  voor  hem  langs  gaat,  klaar  is;  de 
stukken  of  de  menschen  vormen  een  ketting.  Ook  het  tijdmeten 
gebeurt  om  het  onmogelijk  te  maken,  een  deeltje  van  een  seconde 
uit  te  winnen.  De  mechaniseering  van  een  mensch  is  volkomen:  de 
arbeider  die  rechts  klinknagels  inslaat,  doet  nie+  anders  dan  van 
links  naar  rechts  keeren  en  die  ze  links  inslaat,  keert  slechts  van 
rechts  naar  links.  De  stok  komt  niet  langer  op  de  spieren  neer, 
maar  de  wetenschap  meet  den  tijd  uit,  die  noodig  is  om  een  be- 
weging te  volbrengen  en  drijft  de  snelheid  van  de  armen  op  door  de 
nauwkeurigheid  van  haar  berekeningen, . zooals  de  slavendrijver  het 
deed  door  de  kracht  van  zijn  knuppel.  Het  is  mogelijk  dat  er  menschen 
zijn  geweest,  die  tot  versnelling  van  den  arbeid  de  kunst  van  het 
knuppelen  hebben  bestudeerd.  Tegenwoordig  berekent  men  of  de  vijf 
en  twintig  seconden  rust  van  een  machine,  die  alle  vijf  en  zestig 
seconden  een  stuk  aflevert,  niet  terug  gebracht  kunnen  worden  op 
vijf  of  zes  door  een  verwisseling  van  kammen,  om  niet  meer  te  laten 
dan  den  tijd  die  strikt  noodzakelijk  is  voor  de  snelste  menschelijke 
beweging  om  een  stuk  op  zijn  plaats  te  leggen,  terwijl  het  werkende 
deel  van  de  machine  omhoog  gaat  en  neerdaalt. 

Als  de  beweging  van  den  man,  die  de  machine  bedient,  niet  vlug 
genoeg  is,  kunnen  zijn  vingers  afgekapt  worden.  De  mechaniek  van 
den  modernen  arbeid  heeft  meer  dooden  en  gewonden  gemaakt  dan 
de  stok  van  de  slavendrijvers.  Maar  we  moeten  produceeren  of 
sterven.  Taylor  heeft  gelijk  in  de  fabriek.  Ruskin  heeft  gelijk  in  de 
menschheid. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


25  Febr.  '20. 

In  la  Vie  Ouvrière  van  20  Febr.  wordt  op  de  eerste  pagina  een  harts- 
tochtelijken  ,, Oproep  van  Jacques  Sadoul  aan  de  arbeiders  en  boeren  van 
Frankrijk”  geplaatst.  In  dezen  brief,  welke  reeds  7 December  T9  uit 
ISf  oskou  is  verzonden,  wordt  een  beroep  gedaan  op  de  fransche  arbeiders 
om,  getrouw  aan  hun  revolutionair  verleden,  zich  te  vereenigen  op  het 
program  der  3e  Internationale.  Ofschoon  hij  betreurt  dat  de  fransche 
communisten  in  dezelfde  fout  als  de  duitsche  spartacisten  zijn  vervallen 
door  de  parlementaire  verkiezingen  te  negeeren,  hoopt  hij  dat  spoedig  alle 
revolutionairen  van  Frankrijk  zich’  zullen  vereenigen  tot  een  revolutionaire 
actie,  tot  een  directe  actie  der  massaa’s,  om  de  politieke  macht  en  de 
kapitalistische  productie  aan  de  bourgeoisie  te  ontrukken  en  de  dic- 
tatuur van  het  proletariaat  in  te  stellen  door  middel  van  een  sovjet- 
systeem, ten  einde  het  program  der  3e  Internationale  te  kunnen  gaan 
uitvoeren. 

Drie  dagen  na  het  verschijnen  van  dit  nummer  van  la  Vie  Ouvrière, 
werd  op  Zondag  28  Februari  de  motie -Loriot  op  het  congres  van  de  Seine- 
federatie  aangenomen,  waardoor  de  communisten  een  prachtige  overwinning 
hebben  behaald  op  de  aanhangers  van  Longuet,  de  fransche  onafhankelijke 
socialisten,  om  niet  te  spreken  over  die  armzalige  sociaal- patriotten. 

De  Seine-federatie  geeft  meestal  den  toon  aan  van  den  geest  onder  de 
fransche  socialisten  en  de  groepeeringen  van  de  verschillende  richtingen 
in  deze  sterkste  organisatie  van  de  fransche  partij  zijn  reeds  een  maatstaf 
voor  het  congres  te  Straatsburg.  De  motie  Loriot,  waarin  eenvoudig 
solidariteit  met  de  Sovjet- Republiek  wordt  uitgesproken  en  aansluiting  bij 
de  3e  Internationale  van  Moskou,  werd  aangenomen  met  niet  minder  dan 
9930  stemmen,  tegen  616  stemmen  op  de  motie  van  de  groep- Renaudel, 
die  zich  uitspreekt  tegen  het  uittreden  van  de  fransche  partij  uit  de  ,, dooie” 
2e  Internationale  van  Troelstra  en  zijn  kornuiten,  en  tegen  5981  stemmen, 
uitgebracht  op  een  motie  van  de  fractie  Longuet  en  Mayéras,  welke  een 
compromis  vormde  tusschen  beide  eerstgenoemde  moties.  Te  Straatsburg 
zullen  de  communisten  15  stemmen,  de  onaf hankelij ken  9 en  de  sociaal- 
patriotten  1 stem  uitbrengen.  Dit  alles  teekent  de  psyche  onder  een 
deel  van  het  fransche  proletariaat  thans  voldoende. 

Zal  de  revolutie  in  het  Oosten  van  Europa  zich  kunnen  handhaven  en 
consolideeren,  dan  is  een  verplaatsing  van  het  zwaartepunt  der  revolutie 
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naar  West- Europa  in  de  gegeven  politieke  en  ekonomische  omstandigheden 
een  eerste  voorwaarde.  Alle  teekenen  in  de  arbeidersbeweging  in  de  beide 
grootste  landen,  in  Groot- Britanje  en  Frankrijk,  wijzen  er  op  dat  het  dien 
kant  zal  uitgaan.  Een  interpellatie  van  Chéron  in  den  franschen  Senaat 
over  de  maatregelen  die  de  regeering  denkt  te  nemen  om  in  Frankrijk  de 
organisatie  van  de  bolsjewistische  propaganda  te  bestrijden,  bewijst  dat  de 
machthebbers  in  West-Europa  hetzelfde  gevoel  beginnen  gewaar  te  worden. 

Ook  Freiheit  het  duitsche  orgaan  der  onafhankelijken  moet  ten  slotte  open- 
lijk erkennen,  blijkens  een  artikel  in  het  nummer  van  23  dezer,  getiteld 
,,Heraus  aus  dem  Sumpf”,  dat  de  russische  revolutie  vormen  van  ekono- 
mische concentratie  en  van  socialen  opbouw  heeft  geschapen,  welke,  ondanks 
alle  ellende  van  een  drie-en-een-half -jarigen  oorlog  en  een  tweejarigen  bur- 
geroorlog, het  Russische  Rijk  een  geweldigen  voorsprong  op  de  midden- 
europeesche  Staten  heeft  verzekerd.  Een  dramatische  erkentenis  voor  deze 
menschen  van  „Freiheit”. 

Het  wordt  steeds  duidelijker,  zegt  de  schrijver  van  genoemd  artikel,  voor 
ieder  die  een  open  oog  voor  de  ontwikkeling  der  dingen  in  Duitschland 
heeft,  dat  het  ekonomische  bestaan  van  het  land  en  zijn  politieke  toekomst 
in  een  zoodanig  gevaar  verkeert  dat  slechts  een  laatste  uiterste  krachts- 
inspanning het  volk  voor  den  afgrond,  waarheen  het  met  razende  snelheid 
beweegt,  kan  redden.  Men  behoeft  geen  socialist  of  revolutionair  te  zijn 
om  dit  feit  te  moeten  erkennen.  Burgerlijke  politici  en  geleerden  spreken 
het  zelfs  openlijk  uit,  dat  de  dingen  in  Duitschland  zóó  zijn  geworden,  dat 
aller  oogen  zich  vol  verwachting  naar  het  oosten  richten,  ook  al  voelen 
zij  dat  een  inniger  verkeer  met  het  revolutionaire  Oosten  de  grondslagen 
van  het  duitsche  kapitalisme  zal  ondermijnen  en  het  geheele  kapitalistische 
produktiestelsel  zal  doen  ineenvallen. 

Wie  nog  twijfelt,  zegt  Freiheit,  richte  zijn  blik  naar  het  Oosten,  waar 
slechts  de  aaneensluiting  van  alle  proletarisch-revolutionaire  elementen, 
de  concentratie  van  alle  krachten  op  den  gemeenschappelijk  sodalis- 
tischen  opbouw,  het  voortbestaan  van  de  russische  arbeiders-  en  boeren- 
Republiek  heeft  mogelijk  gemaakt. 

O,  heilige  Kautsky,  daar  ligt  u nu,  plat  in  de  modder  met  al  uw  kamer- 
geleerdheid over  buiten-issige  demokratie;  de  harde  werkelijkheid  heeft 
gesproken  en  bewezen  dat  alléén  een  streng  doorgevoerde  proletarische 
diktatuur  de  ekonomische  problemen,  ook  in  Duitschland,  als  overal,  kan 
en  moet  oplossen.  Slechts  als  de  duitsche  arbeiders- massaas  de  grootheid 
van  deze  idee  zullen  erkennen  en  die  gedachten  praktisch  gaan  verwezen- 
lijken, kan  Duitschland  uit  den  chaos  gered  worden. 

* * 

* 

7 Mrt.  '20. 

Dat  de  spoorwegstaking  in  Frankrijk  ten  slotte  een  fiasco,  een  capitulatie 
was  van  de  leiding,  was  duidelijk  voor  ieder  die  tusschen  de  regels  door  de 
snel  opeenvolgende  telegrammen  in  de  kapitalische  pers  met  aandacht 
had  gelezen  en  die  den  geest  van  de  leiders  van  het  fransche  syndica- 
lisme kende. 


Het  orgaan  van  de  fransche  revolutionairen  ,,la  V ie  Ovrière”  verklaart  dit 
in  haar  nummer  van  5 Maart  dan  ook  openlijk.  Met  vette  letters  plaatst 
zij  aan  het  hoofd  van  de  eerste  pagina  de  navolgende  woorden:  „Une 
victoire  qui  fait  honte.  Une  victoire?  non!  une  capitulation".  Een  over- 
winning, beschamend  voor  de  fransche  arbeiders.  Een  overwinning  ? neen, 
een  capitulatie. 

Verraden,  zegt  Monmousseau,  zijn  de  spoorwegmannen  van  Frankrijk 
door  hun  eigen  Uitvoerend  Comité.  De  houding  van  dat  Comité  was  er- 
barmelijk, ellendig,  het  gaf  de  duidelijkste  bewijzen  van  een  allertreurigst 
onvermogen  tegenover  groote,  ernstige  gebeurtenissen.  Wij  hebben  het  recht, 
zegt  zij,  vast  te  stellen  dat  de  federatie  heeft  geaarzeld  de  stakers  van  de 
Seine  en  de  P.  L.  M.  te  désavoueeren,  dat  zij  de  leiding  van  de  beweging 
daarop  met  tegenzin  op  zich  heeft  genomen  en  ten  slotte  nog  alleen  om 
haar  te  worgen.  Nadat  's  maandagsavonds  reeds  clandestien  overleg  had 
plaats  gehad  van  de  federatie  met  de  betrokken  directies,  weigerde  zij 
inlichtingen  te  geven  aan  de  afgevaardigden  der  syndicaten  van  Parijs,  ja 
een  der  secretarissen  der  federatie  had  zelfs  den  laffen  moed  hen  toe  te 
voegen,  wij  lachen  om  jullie  woorden  en  daden,  wij  hebben  geen  rekenschap 
te  geven,  en  bovendien  de  zaak  is  al  afgedaan,  het  bevel  tot  hervatting 
van  den  arbeid  is  reeds  aan  de  pers  medegedeeld. 

Jawel,  de  zaak  is  afgedaan,  voegt  scherp  spottend  Monmousseau  er  aan 
toe,  en  wat  die  rekenschap  betreft,  wij  zien  elkaar,  hopen  wij,  terug  op 
den  grooten  dag  van  het  aanstaande  congres.  Wat  ons  aangaat  zullen  wij 
dien  dag  niet  afwachton,  maar  de  syndicaten  nu  reeds  meedeelen  wat  wij 
op  ons  hart  hebben. 

Monatte  tapt  in  een  ander  artikel  met  het  opschrift:  ,,de  stakers  gedé- 
savoueerd  door  hun  federatie”  uit  hetzelfde  vaatje. 

Stakers  hebben  mij  verzekerd,  zegt  hij,  dat  de  leiders  van  de  federatie 
hun  hoofd  geheel  kwijt  waren,  dat  zij  allen  trilden  van  angst  op  hun 
beenen. 

Ik  weet  niet  of  het  waar  is,  maar  wèl  weet  ik  dat  zij  bewust  de  be- 
weging hebben  geremd  en  gebroken,  dat  zij  al  het  mogelijke  en  onmogelijke 
hebben  gedaan  om  de  stakers  van  Dinsdag  tot  Vrijdagavond  te  bedriegen. 
Openlijk,  in  het  publiek  hebben  zij  het  niet  durven  doen,  omdat  zij  wisten 
dan  zelfmoord  te  begaan,  wisten  dat  zij  meedoogenloos  weggevaagd  zouden  zijn 
geworden.  Zij  hebben  gemaneuvreerd,  en  hun  sinister  maneuvre  is  gelukt,  is 
nog  gelukt.  Vrijdagavond  werden  zij  door  de  syndicaten  van  Parijs  gedwongen 
tot  het  volgende  ultimatum : öf  gij  verklaart  de  algemeene  spoorwegstaking 
en  wij  dragen  u de  leiding  op,  öf  wij,  stakers,  stellen  een  stakings-comité 
samen,  dat  uw  plaats  zal  innemen.  Zij  schenen  hun  plicht  te  begrijpen, 
de  algemeene  staking  werd  althans  geproclameerd,  doch  zij  verzuimden  ook 
maar  iets  te  doen  om  haar  ten  uitvoer  te  brengen. 

Dit  zijn  in  het  kort  de  trieste  daden,  begaan  door  de  leiders  van  de 
federatie  der  spoorwegmannen. 

Het  personeel  van  alle  lijnen,  behalve  die  van  de  „Nord"  en  de  ..Midi”, 
die  te  lang  aarzelden,  hebben  intusschen  een  flinke  poging  gedaan  tot  het 
verkrijgen  van  betere  arbeidsvoorwaarden  met  als  doel  nationalisatie  der 


192 


spoorwegen.  Lijn  voor  lijn  hebben  zij  thans  allereerst  hun  vertegenwoordigers 
weg  te  jagen  en  op  het  eerstvolgend  federatieve  congres  een  groote  schoon- 
maak te  houden  door  definitief  met  de  tegenwoordige  leiders  op  te  ruimen. 

Rappoport  deelt  in  ,,la  Vie  Ouvrière’  zijn  indrukken  over  Straatsburg  mede. 
Dit  congres  was  een  likwidatie-congres,  een  vaar-wel  aan  de  2e  Interna- 
tionale, nu  dood  en  begraven  zonder  eenige  plechtigheid,  zonder  bloemen 
of  kransen.  Het . meest  curieuse  van  het  geval  was  wel,  zegt  hij,  dat  de 
kameraden  van  Noord- Frankrijk  zich  met  de  begrafenis  hebben  belast.  De 
sociaal-patriot  Lebas,  een  volmaakt  guesdist,  d.  w.z.  een  revolutionair  in 
theorie  en  een  reformist  in  de  praktijk  — we  kennen  dat  soort  helaas  ook 
hier  in  ons  landje  maar  al  te  goed  — en  die  dus  met  hart  en  ziel  het  fatale 
■dualisme  van  de  Tweede  Internationale  aanhangt,  heeft  met  zijn  voorstel 
de  eerste  schep  aarde  in  het  graf,  op  de  kist  van  de  2e  Internationale 
geworpen. 

Het  is  teekenend  hoe  de  kracht  der  dingen  de  menschen  beheerscht het 
leven,  de  werkelijkheid,  heeft  het  einde  van  de  ingeslapen  debatten  van 
onze  brave  „Reconstructeurs,,  niet  kunnen  af  wachten,  de  werkstaking  der 
spoorwegmannen  kwam  kloppen  aan  de  deur  van  het  ,,palais  des  fêtes”. 
De  tegenstelling  tusschen  den  opportunistischen  geest  der  „Longuetisteri" 
en  de  werkelijkheid,  die  hoe  langer  hoe  meer  revolutionair  wordt,  liet  zich 
weer  eens  voelen. 

De  „Reconstructeurs”  gaan  — langzaam  natuurlijk,  voetje-bij-voetje, 
naar  de  Derde,  maar  hun  hart  en  ziel  is  bij  de  Tweede.  De  debatten  van 
Pressemane  en  Paul  Faure  gelijken  op  een  haar  na  op  die  van  David, 
Scheidemann  en  op  die  van  alle  vroegere  „parteitage”,  waarop  immers 
onze  ooren  tuitten  van  het  ,, revolutionair  gevaar",  van  ,,de  niet  voorbereide 
massaas”  (dank  aan  deze  zelfde  „messieurs”),  van  ,, het  gemis  aan  wapens”^ 
van  de  „onwetendheid  van  het  volk"  (a  qui  la  faute?).  Enfin,  we  kennen 
de  resultaten.  Voor  de  Tweede  kan  men  nog  excuses  hebben,  zij  leefde  in  een 
tijdvak  van  snel  opstijgend  kapitalisme,  maar  in  onzen  tijd  van  het  failliete 
kapitalisme  wordt  de  „wijsheid”  van  de  Reconstructeurs  reine  dwaasheid. 

Straatsburg  was  een  congres  van  overgang,  waar  de  oude  ideën,  de  oude 
vooroordeelen,  de  oude  aarts- versleten  mannetjes,  politieke  cadavers  als 
Pierre  Renaudel,  nog  domineerden.  Onze  vrienden  van  de  Derde  bleken  nog 
te  weinig  savoir-faire,  te  weinig  energie  te  bezitten,  de  gebeurtenissen 
ontwikkelden  zich  sneller  dan  onze  organisatie- krachten,  want  een  groote 
fout  was  het  van  onze  kameraden  dat  zij  zonder  hevige  protesten  het 
schandaal  lieten  voorbijgaan,  dat  de  „Reconstructeurs”  ons  250  mandaten 
hebben  ontstolen  van  de  fédératie  Pas-de  Calais,  en  niet  alleen  die  man- 
daten maar  ook  onzen  tijd.  Drie  dagen  van  het  congres  zijn  verloren 
gegaan  aan  absoluut  onvruchtbare  discussies  over  binnenlandsche  politiek. 

Straatsburg  was  slechts  „1’avant  Waterloo”  van  het  sociaal-renégatisme, 
Op  vorige  congressen  waren  wij  een  handje- vol,  nu  zijn  we  een  macht  van 
bijna  de  helft  van  de  partij,  wij  gaan  naar  de  overwinning.  Laten  wij 
zorgen  de  volgende  maal  gereed  te  zijn! 


Opmekker. 


De  Derde  Internationale  en  de  Wereldrevolutie 


DOOR 

K.  H O R N E R. 


III. 

Herhaaldelijk  is  reeds  uitgesproken,  ook  in  manifesten  uit  Mos- 
kou, dat  in  West  Europa  de  revolutie  zooveel  langer  zal  duren, 
omdat  de  bourgeoisie  er  zooveel  machtiger  is  dan  ze  in  Rusland  was. 
Waarin  bestaat  die  grootere  macht?  Dat  ze  talrijker  is?  Het  prole- 
tariaat is  naar  verhouding  nog  veel  talrijker.  Dat  zij  het  ekonomisch 
leven  beheesscht?  In  Midden  Europa  is  dit  bankroet.  In  haar  be- 
schikking over  de  geweldmiddelen  van  de  staat?  Zeker,  maar  in 
November  1918  vielen  deze  in  Duitschland,  Oostenrijk  enz.  mach- 
teloos uit  haar  handen,  toen  de  volksmassa’s,  de  arbeiders  en  soldaten 
opstonden.  Toch  heeft  zij  daarna  deze  machtsmiddelen  weer  kunnen 
opbouwen;  dit  bewijst,  dat  er  een  andere,  dieper  verborgen  macht 
aanwezig  was,  die  nog  onaangetast  bleef..  Die  verborgen  macht  is 
de  geestelijke  macht  van  de  bourgeosie  over  het  proletariaat.  De 
proletarische  massa’s  warden  nog  geheel  beheerscht  door  de  bur- 
gerlijke denkwijze,  en  daardoor  werd  na  de  ineenstorting  de  bur- 
gerlijke heerschappij  weer  door  hun  eigen  handen  opgericht. 

Dit  feit  plaatst  ons  recht  voor  het  groote  probleem  van  de 
revolutie  in  West  Europa.  In  de  landen  met  een  oude  burgerlijke 
produktiewijze  en  een  hoog  ontwikkelde  burgerlijke  kuituur  van  vele 
eeuwen  hebben  deze  geheel  en  al  hun  stempel  op  het  denken  en  voelen 
der  volksmassa’s  gedrukt.  Daardoor  is  het  geestelijk  en  innerlijk 
karakter  der  volksmassa’s  hier  geheel  anders  dan  in  de  Oostelijke 
landen,  die  zulk  een  kuituur  niet  gekend  hebben.  Dit  geldt  niet 
enkel  voor  Engeland,  Frankrijk,  Nederland  (Amerika  natuu  lijk 
eveneens)  waarin  het  burgerlijk  geestesleven  in  een  ontwikkeling  van 
vele  eeuwen  in  een  krachtige  nationale  kuituur  kon  opgroeien,  en 
in  de  19de  eeuw  door  het  kapitalisme  stevig  en  intensief  tot  in  de 
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verste  uithoeken  van  het  volk  georganiseerd  werd.  Dit  geldt  ook 
voor  Centraal  Europa,  Duitschland,  Oostenrijk,  Italië,  hoewel  daar 
het  kapitalisme  eerst  laat  en  kort  opbloeide,  terwijl  de  massa’s  hun 
kleinburgerlijke  en  kleinboersche  tradities  bewaarden.  Want  ook  deze 
tradities  wortelden  in  een  oude  burgerlijke  produklie  en  kuituur  uit 
de  1 6de  eeuw.  Daarentegen  heerschten  in  Oost  Europa,  in  Rusland* 
Polen,  Hongarije,  ook  in  het  Oosten  van  Duitschland,  tot  in  de 
vorige  eeuw  primitief- agrarische  toestanden  met  groot  grondbezit* 
lijfeigenschap,  dorpskommunisme,  zonder  dat  een  krachtige  bour- 
geoisie het  geheele  maatschappelijke  leven  en  denken  kon  richten. 
Zoo  stonden  daar  de  massa’s  eenvoudiger,  opener,  als  wit  papier 
ontvankelijker  tegenover  het  nieuwe  kommunisme.  Of,  zooals  een 
Engelsch  gedelegeerde  het  in  Amsterdam  uit  drukte:  de  Russische- 
mass?.’s  waren  zeker  onwetender  dan  de  Engelsche,  maar  de  Engel- 
schezijn  zoo  volgepropt  met  voor  oor  deelen,  dat  de  strijd  onderhen 
veel  moeielijker  is.  Deze  ,,voorcordeelen”  zijn  een  ander  woord  voor 
de  burgerlijke  ideologie,  die  de  massa’s  in  deze  landen  van  oude 
kapitalistische  kuituur  beheerscht. 

De  inhoud  van  deze  denkwijze  is  zoo  veelzijdig  en  inge wikkelde 
dat  zij  moelijk  in  een  paar  zinnen  samen  te  vatten  is.  Haar  eerste 
karakter  is  een  sterk  individuahsme,  op  vroegere  arbeidsvormen  ge- 
grond, dat  slechts  moeilijk  en  langzaam  het  noodzakelijke  proleta- 
rische gemeenschapsgevoel  en  de  discipline  laat  opkomen.  De  blik  is. 
beperkt  tot  eigen  arbeid  en  werkplaats  en  ziet  niet  het  maatschap- 
pelijk geheel;  het  algemeene,  verder  afliggende,  de  ,, politiek”  is  een 
vak  van  afzonderlijke  vakheden,  een  specialiteit  van  de  ontwikkelde 
mannen  uit  de  heerschende  klassen,  die  dit  vak  monopoliseerden. 
Door  literatuur  en  kunst  is  de  burgerlijke  kuituur  als  ,, nationale” 
kuituur  in  de  massa’s  ingeplant  en  bewerkt  een  nationaal  saam- 
horigheidsgevoel — veel  dieper  in  het  onbewuste  wortelend,  dan 
naar  uiterlijke  onverschilligheid  of  uiterlijk  internationalisme 
schijnt  — die  tot  solidariteit  met  de  bourgeoisie  kan  leiden  en  een 
werkelijk  internat  onaal  handelen  verhindert. 

Overeenkomstig  het  karakter  der  burgerlijke  produktie  denken  de 
massa’s  hier  nog  veelal,  zoodra  ze  iets  buiten  de  onmiddellijke  tast- 
bare belangen  komen,  in  ideologieën  in  plaats  van  in  realiteiten,  en 
laten  zich  dooi  in  de  h'storie  wortelende  ideologische  verschillen  in 
groepen  verdeden,  die  hen  geheel  tot  achterhoede  van  de  bourgeoisie, 
maken.  Een  talrijke  klasse  van  intellektueelen  leeft  geheel  in  deze 
burgerlijke  kuituur  ; zij  zijn  er  van  vervuld,  verzorgen  haar,  bouwen 
haar  op,  brengen  haar  over  aan  de  massa’s,  zijn  hun  geestelijke, 
leiders  in  alle  onderlinge  sekten- en  klassenstrijd — geestelijken,  onder- 
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wijzers  van  alle  graden,  krantenschrijvers,  literatoren,  politici  — en 
door  hen  heerscht  het  kapitaal.  In  theoretisch  opzicht  is  door  de 
sociaaldemokratie  veel  gedaan  ter  bestrijding  van  deze  burgerlijke 
invloeden;  maar  slechts  tot  op  zekere  hoogte.  Want  het  belangrijkste: 
de  geestelijke  afhankelijkheid  van  politieke  en  intellektueele  leiders, 
het  overlaten  van  de  groote  belangrijke  algemeen-maatschappelijke 
akties  aan  deze  specialiteiten,  in  plaats  van  ze  zelf,  als  eigen  taak 
van  de  massa’s  ter  hand  te  nemen,  bleef  daarbij  bestaan.  Hoezeer 
deze  afhankelijkheid,  indertijd  opgebouwd  als  strij  I tegen  de  bour- 
geoisie, inderdaad  macht  van  de  bourgeoisie  over  het  proletariaat 
beteekent,  bleek  in  1914  en  1918,  toen  de  aanhankelijkheid  der 
massa’s  aan  de  sociaaldemokratie  hen  tot  willooze  werktuigen  van 
het  imperialisme  en  de  reaktie  maakte. 

De  zoogenaamd  onverschillige  massa’s  der  bevolking  zijn  niet 
een  passieve  menigte,  die  de  daden  der  aktieve  groepen  over 
zich  heen  laten  gaan  zonder  er  zich  mee  te  bemoeien.  Dat  kan 
in  primitief- agrarische  streken  gebeuren;  maar  het  kapitalisme 
heeft  de  verste  lagen  der  bevolking  in  zijn  kring  getrokken, 
ekonomisch  en  geestelijk;  en  wat  niet  vóór  de  revolutie  is,  kan 
elk  oogenblik  als  volgelingen  van  christelijke  en  andere  leiders 
als  macht  vóór  het  kapitalisme  optreden.  Dit  maa,kt  een  revo- 
lutie door  een  bewuste  vooraanstaande  minderheid  — zooals  in 
vroegere  burgelijke  omwentelingen  — - tegenwoordig  onmogelijk,  en 
vormt  in  tijden  van  tegenslag  de  kracht  voor  felle  en  wreede 
reaktie.  Het  kan  niet  verhinderen,  dat  het  kommunisme  steeds 
meer  veld  wint;  en  het  kan  ook  niet  verhinderen,  dat,  wanneer 
de  krisis  van  het  kapitalisme  ten  slotte  de  groote  massa’s  der 
bevolking  tot  de  felste  ontevredenheid  of  tot  wanhoop  brengt,  in 
hen  een  eenheid  van  opstandig  willen  oplaait,  die  het  heerschende 
regeeringssysteem  ineen  doet  storten  — - zooals  in  Maart  1917  in 
Rusland,  in  November  1918  in  Duitschland.  Maar  dan  is  nog 
de  zege  niet  behaald:  dan  treedt  deze  burgerlijke  ideologie  der 
massa’s  als  de  oorzaak  op,  waardoor  alles,  wat  gewonnen  werd,  weer 
uit  hun  handen  kan  glippen.  Duitschland  in  1918  zal  niet  het 
eenige  voorbeeld  blijven  1)  maar  het  Duitsche  voorbeeld  stelt  ons 


1)  Er  wordt  tegenwoordig  herhaaldelijk  op  Engeland  gewezen  als  het 
land,  waar  in  tegenstelling  tot  het  krachtelooze  Duitschland  de  verovering 
van  de  staat  door  de  arbeidersklasse  voor  de  deur  staat.  De  mooie  op: 
waartsche  beweging  van  het  kommunisme  in  Engeland  mag  ons  niet  doen 
vergeten,  dat  daar  de  eerste  revolutie  nog  in  de  toekomst  ligt.  en  dat 
dan  eerst  blijken  kan,  tot  op  welke  hoogte  zich  de  Engelsche  arbeiders 
van  het  geestelijke  overwicht  van  de  burgerlijke  klasse  hebben  vrijge- 
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konkreet  de  elementen  en  oorzaken  van  deze  kontra  revolutie  voor 
oogen.  Het  ontzag  voor  burgerlijke  leuzen  — de  demokratie,  gelijk 
recht  voor  alle  menschen;  geloof  in  of  gemis  aan  zelfvertrouwen 
tegenover  de  stroom  van  lasterberichten  over  Rusland,  waardoor 
zij  aarzelen  het  kommunisme  te  volgen;  gemis  aan  zelfstandigheid 
en  aan  vertrouwen  in  eigen  kracht;  en  bovenal  vertrouwen  in  de 
partij,  de  leiders,  de  organisaties,  die  in  de  vroegere  jaren  de 
belichaming  van  hun  strijd,  hun  inspanning,  hun  streven  naar  een 
betere  wereld,  hun  idealisme  waren  geweest.  Dat  maakt  de  revo- 
lutie tot  zulk  een  lang  en  bezwaarlijk  proces,  dat  elke  vorm  en 
fase  van  strijd,  die  in  zijn  wezen  niet  tot  het  uiterste  radikalisme 
gaat  — en  hoe  kan  dat  in  de  periode  van  voorbereiding  en  op- 
komst? — later  tot  een  rem  wordt.  Hoe  dikwijls  kwam  het  al  niet 
voor,  dat  vooraanstaande  leiders  in  een  bepaald  tijdperk,  die  met 
kracht  en  felheid  met  het  proletariaat  samen  strijden,  maar  daarbij 
vaak  in  de  eenzijdige  beperktheid  van  dien  strijd  vastgroeien,  nader- 
hand door  hun  aanzien  bij  de  arbeiders  deze  van  nieuwe  strijd- 
vormen  terughouden  en  tot  hindernissen  in  de  ontwikkeling  worden ! 
Organisaties,  die  door  de  behoeften  van  den  strijd  krachtig  opge- 
bouwd worden,  worden  machtsmiddelen  in  handen  van  leiders  die 
ze  gebruiken  tegen  de  massa’s.  De  materieele  macht  van  bour- 
geoisie en  staat  waren  in  November  1918  ineengestort;  de  zelf- 
geschapen macht  van  de  S.  D.  Partij  en  van  de  vakbewe- 
ging was  bijna  onaangetast  en  spande  het  proletariaat  weer  in 
het  juk  van  het  kapitalisme. 

Het  parlementairisme  is  de  typische  vorm  van  een  strijd  door  middel 
van  leiders,  waarin  de  massa’s  een  ondergeschikte  rol  spelen.  Het  gaat 
hier  niet  om  de  vraag,  waarom  het  parlementairisme  als  regeeringsvorm 
niet  tot  een  zelfbestuur  door  volksmassa’s  kan  leiden,  en  waarom  wij 
er  het  sovjetsysteem  tegenover  stellen.  Wij  spreken  hier  over  het 
parlementairisme  als  strijdmethode  van  het  proletariaat.  Door  zijn 
praktijk  worden  de  arbeiders  gewend  anderen  voor  zich  de  aktie  te 
laten  voeren;  het  wekt  de  illusie,  dat  anderen  voor  hen  de  strijd 
kunnen  voeren.  Gedurende  een  bepaalde  tijd  is  het  noodig;  als  de 
arbeiders  nog  niet  in  staat  zijn  en  er  zelfs  nog  niet  over  kunnen 
denken  om  zelf  de  organen  voor  beheer  der  maatschappij  te  scheppen, 


maakt.  Wanneer  men  bedenkt,  dat  nergens  de  arbeidersklasse  zoo  vol- 
komen met  de  burgerlijke  ideologie  is  volgezogen  als  juist  in  Engeland  — 
in  Duitschland  deed  zij  ten  minste  een  poging  theoretisch  een  geheel  eigen 
leer  te  ontwikkelen  — dan  moet  men  hier  op  nog  menige  schijnoverwin- 
ning, menig  bedrog  en  menige  terugval  rekenen,  vóór  het  kommunisme 
tot  heerschappij  komt. 
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als  ze  pas  beginnen  zich  geestelijk  te  oriënteeren  en  het  kapitalisme 
te  begrijpen,  als  de  S.  D. -partij  door  scherpe  kritiek  het  regeerend 
systeem  moet  ontmaskeren  en  door  het  eischen  van  hervormingen  de 
massa’s  moet  aantrekken,  dan  moeten  hare  woordvoerders  in  de  par- 
lementen zelf  indringen  en  in  verkiezingen  de  politieke  partijstrijd 
voeren.  Wanneer  echter  de  massa’s  zelf  in  aktie  getreden  zijn  en  daarbij 
tegelijk  beginnen  hun  eigen  organen,  hun  sovjets,  op  te  bouwen,  wan- 
neer dus  de  revolutie  begonnen  is.  dan  wordt  de  noodzakelijkheid  van 
het  parlementaire  werk  steeds  geringer  naast  het  groote  nadeel,  dat 
het  de  arbeiders  van  eigen  aktie  afhoudt.  De  arbeiders  worden  en 
handelen  niet  revolutionair,  omdat  zij  er  toe  aangespoord  worden,  maar 
uit  bittere  noodzaak,  al  zij  geen  'andere  weg  ter  redding  meer  zien. 
B evolutionair  handelen  beteekent  de  opbouw  van  de  groote  vraag- 
stukken van  de  maatschappij  zelf  ter  hand  nemen,  daarover  na- 
denken, moeilijke  beslissingen  nemen,  anderen  meeslepen,  tot  daden 
overgaan  — en  zij  kunnen  niet  opgelost  worden  door  knappe  leiders, 
maar  alleen  als  eerst  de  kommunistische  voorhoede  en  dan  de  massa 
zelf  ze  ter  hand  neemt,  zoejct,  propageert,  worstelt,  probeert,  waagt, 
doorzet,  zelf  verantwoordelijk  is  en  dit  weet.  Maar  dat  is  alles  zwaar 
en  moeilijk;  en  zoolang  de  arbeidersklasse  een  gemakkelii  ker  weg  meent 
te  zien,  wanneer  haar  gezegd  wordt,  dat  anderen  dat  wel  voor  haar 
zullen  doen,  — de  propaganda  voeren  van  een  hooge  tribune,  de 
beslissingen  nemen, de  signalen  geven  voor  de  aktie,  de  wetgevende  maat- 
regelen vaststellen  — wanneer  zij  niet  door  een  ijzeren  moeten  ge- 
dwongen wordt,  zal  zij  door  een  natuurlijke  traagheid  aarzelen  en 
in  oude  denkgewoonten  en  tradities  bevangen  passief  blijven. 

Het  groote,  het  werkelijk  kommunistische  van  de  Russische  revolutie 
ligt  vooral  in  de  opwekking  van  de  eigen  aktiviteit  der  massa’s,  in 
het  doen  ontvlammen  van  hun  eigen  psychische  en  physische  energie, 
waardoor  zij  zelf  de,nieuwe  maatschappij  vormen  en  dragen.  Deze 
zelfbevrijding  van  de  massa’s  is  niet  eens  kompleet,  zij  gaat  in 
stappen;  en  de  afwijzing  van  het  parlement airisme  is  een  van  deze 
stappen.  Dat  de  kommunistische  partij  in  Duitschland  in  December 
1918  besloot  tot  de  boykot  van  de  verkiezingen,  was  niet  een  dwaze 
illusie  over  een  gemakkelijke  overwinning,  maar  de  drang,  om  zich 
uit  geestelijke  afhankelijkheid  los  te  maken,  nu  men  een  weg  tot 
eigen  opbouwende  werkzaamheid  door  middel  van  de  raden  vóór  zich 
zag.  Dit  nieuwe  antiparlementairisme,  dat  zich  onder  de  kommunisten 
in  allerlei  landen  vertoont,  heeft  dus  niets  — zooals  hun  wel  naar  het 
hoofd  gegooid  wordt  — met  het  syndikalisme  of  anarchisme  gemeen, 
maar  staat  onmiddellijk  in  verband  met  het  sovjetbeginsel. 

Zooals  het  parlementairisme  de  geestelijke,  zoo  vertegenwoordigt 


de  vakbeweging  de  stoffelijke  macht  van  de  leiders  over  de  massa’s. 
De  groote  vakbonden  zijn  tot  lichamen  geworden,  die  eenigszins  het 
karakter  van  staatsorganismen  vertoonen:  de  bestuurders  zijn  van 
dienaren  tot  meesters  geworden,  die  een  kaste  vormen,  welke  zich 
met  de  organisatie  vereenzelvigt,  die  over  alle  machtsmiddelen  van 
het  geheel  gebieden  (de  financiën,  de  pers),  terwijl  elke  opstandige 
wil  van  de  leden  zich  aan  het  apparaat  van  reglementen  en  bureau- 
kratische  hiërarchie  breekt,  voor  hij  zich  tegenover  de  leiders  kan 
doorzetten.  Slechts  met  groote  volhardende  krachtsinspanning  kan  een 
oppositioneele  strooming  in  de  massa’s  op  den  duur  tot  een  matig 
succes  leiden;  dit  beperkt  zich  gewoonlijk  tot  persoonsveranderingen, 
waarbij  het  systeem  ongewijzigd  blijft.  Hoe  dikwijls  kwam  het  in  de 
afgeloopen  jaren  in  Engeland,  in  Duitschland,  in  Amerika  niet  voor, 
dat  de  leden  in  openlijk  oproer  losbarstten  en  hun  gang  gingen,  tegen 
de  leiding  of  de  besluiten  van  de  bond  in!  Dat  dit  zoo  als  iets  gewoons 
gezegd  wordt,  drukt  al  uit,  dat  de  leden  niet  gebieden  over  de  vak- 
bond, dat  deze  bond  niet  hun  koliek tiviteit  is,  maar  als  het  ware  een 
vreemde,  boven  hen  staande,  hoewel  tegelijk  toch  uit  henzelf 
ontspruitende  macht,  dus  iets  analoogs  met  de  staat.  Is  het  oproer 
geluwd,  dan  komt  de  oude  heerschappij  weer  op  oude  manier  tot  zijn 
recht;  ondanks  de  machtelooze  verbittering  en  haat  onder  de  massa’s 
weet  zij  zich  te  handhaven,  steunende  op  de  vele  onverschilligen,  en 
vooral  ook  omdat  allen  de  innerlijke  noodzakelijkheid  van  de  vakbond 
voelen,  als  eenigste  middel  voorde  arbeiders  om  tegenover  het  kapitaal 
in  sterke  onderlinge  samenhang  kracht  te  vinden.  De  bureaukratische 
leiders  komen  niet  alleen  daarin  met  het  beambtendcm,  dat  de  staats- 
macht beheerscht,  overeen,  dat  zij  de  massa’s  beheerschen  voor  het 
kapitaal,  ten  dienste  van  het  kapitaal,  dat  door  hen  de  arbeiders 
onderworpen  houdt;  maar  ook  daarin,  dat  hun  ,, politiek”  steeds  meer 
neerkomt  op  het  paaien  van  de  massa,  door  demagogische  frasen,  ten 
gunste  van  hun  overeenkomsten  met  het  kapitaal.  Grof  en  ruw  in 
Duitschland,  waar  zij  met  list  en  geweld  aan  de  arbeiders  overal  weer 
het  stukwerk  en  de  verlengde  arbeidstijd  opgedrongen  hebben;  sluwer 
in  Engeland,  waar  zij  — evenals  de  regeering  — in  schijn  zich  on- 
willig laten  schuiven  door  de  arbeiders,  wier  wenschen  zij  inderdaad 
saboteeren. 

Deze  kontrarevolutionaire  macht  kan  niet  vernietigd  of  verzwakt 
worden  door  een  wisseling  van  personen;  het  is  de  organisatievorm 
zelf,  die  de  massa's  vrijwel  machteloos  maakt,  die  hen  verhindert,  de 
vakbonden  tot  orgaan  van  hun  wil  te  maken.  De  revolutie  kan  alleen 
overwinnen,  door  deze  organisaties  zelf  te  vernietigen,  d.  w.  z.  haar 
organisatievorm  zoo  volkomen  te  wijzigen,  dat  zij  iets  geheel  anders 
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wordt.  Het  sovjetsysteem  zal  niet  slechts  de  nieuwe  politieke  organen 
van  het  proletariaat  tegenover  het  burgerlijk  parlement  vormen,  maar 
ook  de  nieuwe  grondslag  voor  de  vakvereenigingen.  Een  enkele 
trek  daarvan  trad  reeds  in  de  syndikalistische  en  vooral  in  de  in- 
dustrieele  vakorganisatie  te  voorschijn,  in  zooverre  daar  het  bureau- 
kratisch  apparaat  klein  gehouden  en  alle  kracht  in  de  aktivireit  der 
massa's  gezocht  werd.  Direkter  en  bewuster  nog  geschiedde  dit  in  de 
Shop-Stewards-beweging  in  Engeland,  die  in  de  praktijk  geschapen 
organen  der  massa’s  tegenover  de  vakbureaukratie  waren;  nog  be- 
wuster, maar  zwak  door  de  nederlaag  der  revolutie,  in  de  Duitsche 
Unionen.  Elke  beweging  van  dien  aard,  die  de  innerlijke  hechtheid 
der  gecentraliseerde  vakbonden  verzwTakt,  ruimt  een  hindernis  voor 
de  revolutie  uit  de  wTeg.  Waar  kommunisten  omgekeerd,  voor  ocgen- 
blikkelijk  succes,  deze  organisatievorm  versterken,  versterken  zij  de  hin- 
dernissen, die  hen  later  het  meest  zullen  belemmeren.  Zoolang  het  kapi- 
talisme nog  krachtig  overeind  staat,  kunnen  deze  nieuwe  vormingen 
slechts  een  beperkte  omvang  krijgen,  tenzij  onder  zeer  bijzondere 
verhoudingen  (zooals  in  Amerika  de  talrijkheid  van  de  ongeschoolde 
arbeiders  buiten  de  vakbonden  de  I.W.  W.  tot  bloei  bracht),  en  blijven 
de  groote  vakbonden  als  reaktionaire  macht  zoo  goed  als  onaangetast. 
Eerst  in  de  revolutie,  die  de  massa’s  in  aktie  brengt,  w* orden  zij  on- 
dermijnd  en  in  hun  karakter  geheel  gewijzigd. 

IV 

De  voorstelling  dat  in  West-Europa  het  revolutionaire  tijdperk  te  ver- 
gelijken is  met  een  geregelde  belegering  van  de  kapitalistische  veste  door 
een  proletariaat,  dat,  onder  nu  en  dan  vergeefsche  stormloopen,  de  oude 
methoden  van  strijd  (verkiezingen  en  vakbeweging)  gebruikt  tot 
de  vijand,  uitgeput,  zich  moet  overgeven,  terwijl  tegelijk  in  de 
bedrijven  de  kontröle  door  de  arbeiders  voet  voor  voet  gewonnen 
wordt,  is  een  neo-reformistische  voorstelling,  die  naar  uit  het  voor- 
gaande blijkt,  niet  met  de  omstandigheden  van  de  oude  kapitalistische 
landen  overeenstemt.  Revoluties,  veroveringen  van  de  macht  door 
het  proletariaat,  zullen  plaats  vinden,  maar,  door  de  opgenoemde 
oorzaken,  weer  geheel  of  gedeeltelijk  verloren  gaan;  het  kapi  aal  zal 
telkens  weer  aan  macht  winnen,  maar  die  alleen  gebruiken,  om  de 
produktie  nog  hopeloozer  te  ontredderen  en  de  maatschappij , ekonomisch, 
tot  een  puinhoop  te  maken;  nieuwe  vormen  van  strijd,  van  aktie, 
van  organisatie,  nieuwe  organen  van  macht  en  opbouw  zal  het  pro- 
letariaat in  plaats  van  de  oude  moeten  scheppen,  waardoor  dan  uit 
de  chaos  in  strijd  en  nood  de  nieuwe  orde  oprijst. 
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De  beteekenis  van  de  kontra-revolutie,  van  de  politieke  macht 
van  het  kapitaal  in  revolutionaire  tijden,  is  het  best  in  Duitschland 
te  zien,  in  de  steeds  voortschrijdende  ekonomische  ineenstorting.  De 
eerste  oorzaak  was  natuurlijk  de  uitputting  door  de  oorlog  en  de 
berooving  door  de  vrede  van  Versailles  — beide  een  produkt  van 
kapitalistische  en  sociaalpatriottische  politiek,  de  laatste  speciaal  ook 
van  het  neerslaan  van  de  revolutie.  Was  daarna  een  kommunistisch 
bewind  opgetreden,  dan  had  ondanks  de  uitputting  en  armcede 
een  vaste  opbouw  kunnen  beginnen.  Maar  de  Ebert-Noske  regeering 
dacht  niet  aan  georganiseerde  opbouw,  liet  geheel  de  vrije  hand  aan 
de  bourgeoisie  en  beschouwde  het  als  haar  eenige  taak,  elk  verzet 
der  arbeiders  te  breken.  De  bourgeoisie  ging  haar  gang  d.  w.  z.  ieder 
kapitalist  ging  zijn  gang;  en  ieder  had  natuurlijkerwijze  maar  één 
gedachte:  persoonlijke  winst,  voor  zich  zelf  uit  de  ineenstorting 

zooveel  mogelijk  te  redden.  Men  praatte  wel  dag  aan  dag  over  de 
noodzakelijkheid  om  het  ekonomisch  leven  door  geordende  arbeid  te 
herstellen:  maar  dat  was  enkel  tegen  de  arbeiders  bedoeld,  om  hen 
tot  intensieve  arbeid  aan  te  sporen,  en  om  aan  de  dwang  tot  in- 
tensieve arbeid  ondanks  lichamelijke  uitputting  door  bedriege- 
lijke  leuzen  een  mooie  schijn  te  geven.  Inderdaad  bekommerde  zich 
geen  enkel  kapitalist  om  het  ekonomisch  herstel  als  algemeen  volks- 
belang: halen  wat  er  te  halen  was,  was  het  parool.  Eerst  trad  dit 
te  voorschijn  in  de  warenhandel;  als  in  de  oertijden  werd  weer  de 
handel  het  groote  middel  tot  verrijking  in  plaats  van  de  produktie.  De 
\alutadaling  werd  op  grootscheepsche  manier  gebfuikt  om  alles  naar  • 
het  buitenland  te  verkoopen:  produkten,  grondstoffen,  levensmiddelen, 
produktiemiddelen,  alles  wat  voor  de  opbouw  of  maar  voor  het 
directe  leven  der  massa’s  noodig  was,  en  eveneens  de  fabrieken  zelf 
en  de  eigendomsrechten.  Het  ,,Schiebertum”  heerscht  in  alle  lagen 
der  bourgeoisie,  ondersteund  door  vroeger  ongekende  teugellooze  kor- 
ruptie  in  alle  bes'uurs  en  ambtenaarskringen.  Alles,  wat  nog  van 
Duitschlands  oude  rijkdom  was  overgebleven,  werd  door  de  „leiders 
der  produktie”  verpatst.  En  cok  op  het  gebied  van  de  produktie 
treedt  hetzelfde  op:  private  winzucht,  die  door  absolute  onverschil- 
ligheid voor  algemeen  belang  het  geheele  ekonomische  leven  in  de  ’ 
put  helpt.  Het  industriëele  kapitaal  wil  grootere  winst  door  verhoo- 
ging  van  de  uitbuiting  van  het  proletariaat:  invoering  van  stuk- 
werk, verlenging  van  arbeidstijd,  verlaging  van  het  reëele  loon  door 
verzet  tegen  loonstijging,  evenredig  met  de  duurte.  Daartoe  worden 
telkens  de  bedrijven  stilgelegd  en  de  werkplaatsen  gesloten,  (zooals 
in  de  mijnen  en  aan  de  sporen),  zonder  te  vragen  naar  de  stag- 
natie, die  dit  in  de  overige  industrie  brengt,  alleen  om  voorraden 
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tegen  hooge  prijzen  op  te  ruimen  of  om  naderhand  de  gewillige 
tot  overwerk  bereide  arbeiders  uit  te  zoeken.  Beperking  der  produktie 
om  de  prijzen  te  laten  oploopen,  van  ouds  een  geliefd  winst jagers- 
middel,  maar  onder  een  bloeiend  kapitalisme  door  de  algemeene 
konkurrentie  moeilijk  door  te  voeren,  kwam  nu  weer  in  eere.  Uiter- 
lijk,  in  beursberichten,  schijnt  dan  het  kapitalisme  weer  te  bloeien 
en  zich  te  herstellen,  getuige  de  hooge  dividenden;  in  werkelijkheid 
is  het  een  opteren  van  het  laatste  bezit.  Wat  wij  in  Duitschland 
waarnemen,  is  de  werking  van  het  algemeene  karakter  der  bourgeoisie 
als  maatschappelijke  klasse:  persoonlijke  winst  zoeken  als  eerste  en 
eenigste  doel  — en  daarom  zal  het  met  andere  landen,  als  niet  op 
andere  wijze  herstel  komt,  dezelfde  weg  op  gaan.  Is  eenmaal  de  pro- 
duktie tot  op  zekere  hoogte  ontredderd  en  de  valuta  sterk  gedaald, 
dan  zal,  wanneer  aan  de  partikuliere  winzucht  der  bourgeoisie  vrije 
teugel  gelaten  wordt  (en  dit  is  inhoud  en  beteekenis  van  de  politieke 
heerschappij  van  de  bourgeoisie  onder  het  masker  van  welke  niet- 
kommunistische  partij  ook)  de  volkomen  ondergang  van  het  ekono- 
misch  leven  het  gevolg  zijn. 

Dof  berustend  liet  het  Duitsche  volk  dit  alles  al  anderhalf  jaar 
lang  over  zich  heen  gaan.  Geen  krachtige  revolutionaire  aktie  kwam 
op,  die  aan  een  bepaalde  strijd  ontvlammend,  op  het  geheele  prole- 
tariaat overslaat  ; elk  bijzonder  verzet  werd  gesmoord,  met  grof 
bedrog  of  nog  grover  schrikbewind  van  boven.  Het  scheen  dat  de 
lichamelijke  uitputting  ook  een  geestelijke  en  moreele  uitputting 
had  bewerkt,  die  de  massas  onbekwaam  maakte  tot  elk  krachtige 
aktie  van  verzet.  In  het  buitenland  verloor  men  het  geloof,  dat 
het  in  Duitschland  nog  tot  een  revolutie  kon  komen.  Slechts  fan- 
tasten en  ideologen,  schreef  de  Tribune  bij  de  aanslag  van  Kapp, 
geloofden  nog  aan  een  Duitsche  proletarische  revolutie. 

De  innerlijke  toestand  van  het  Duitsche  kommunisme  beantwoordde 
aan  deze  algemeene  omstandigheden.  Verwarring,  geestelijke  ont- 
reddering, verdeeldheid,  opportunisme  — zij  zijn  geen  persoonlijke 
tekortkomingen  van  onze  Duitsche  partij  gen  ooten,  maar  een  haast 
onvermijdelijk  uitvloeisel  van  de  moeilijke,  schijnbaar  hopelooze 
situatie.  Het  besef  van  onvoldoende  eigen  kracht  tegenover  de 
noodzakelijkheid  van  aktie  moest  de  kommuhistische  leiders  er  toe 
brengen,  hulp  en  steun  elders  te  zoeken.  De  Centrale  verwachtte 
die  van  de  Onafhankelijke  Sociaaldemokraten,  die  zich  op  hun 
Leipziger  congres  in  het  najaar,  zij  het  ook  aarzelend,  tegen  de  wil 
der  leiders  voor  de  diktatuur  van  het  proletariaat  en  voor  Moskou 
hadden  uitgesproken.  Daarom  moest  de  weg  tot  samengaan  met 
de  linkervleugel  der  U.  S,  P.  gebaand  worden,  die  met  hun  leiders 
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Richard  Müller  en  Daumig  als  bijna-kommunisten  geprezen  werden,”, 
de  Centrale  rekende  er  op,  deze  massa’s  dan  met  zich  ifree  te  krijgen; 
voor  een  gemeenschappelijke  revolutionaire  aktie  onder  uitwerping 
van  de  rechtsche  leiders  Hilferding,  Dittmann,  Cohn  enz.;  daartoe 
moest  het  aanvaarden  van  het  parlementarisme  dienen  en  de  toe- 
nadering tot  de  oude  vakbonden,  wat  zonder  uitsluiting  der  oppositie 
in  de  de  K.  D.  P.  niet  door  te  zetten  was.  Deze  politiek  heeft 
volkomen  gefaald;  vier  maanden  later  blijkt,  en  de  ,,Rote  Fahne” 
erkent  het  zelf,  dat  de  arbeidersmassa’s  in  de  U.  S.  P.,  in  plaats  van 
zich  verder  naar  links  te  ontwikkelen,  weer  geheel  in  het  sleeptouw 
van  de  rechtsche  leiders  zijn  gekomen  — dit  is  zelf  weer  een  symp- 
toom van  verslapping  van  de  revolutionaire  geest.  De  linker  leiders 
drijven  hun  aanhangers  weg  van  samenwerking  met  de  kommunisten 
en  prediken  de  machteloosheid  der  arbeiders  tegenover  het  ,, herstel 
van  de  kapitalistische  produktie”,  de  politiek  van  kleine  hervormingen 
in  de  bedrijfsraden,  en  het  samengaan  met  de  rechts-socialistische 
vakvereenigingsleuzen . 

In  de  oppositie  der  K.  P,  D.  ziet  het  niet  heel  veel  beter  uit. 
De  toenmalige  leiders  Laufenberg  en  Wolfheim  volgden  niet  de 
taktiek  van  de  klare  zelfstandige  klassepolitiek,  maar  riepen  in  een 
,,Kommunistische  Adresse”  het  proletariaat  op, voor  een  nationale 
politiek  van  oorlog  tegen  de  Entente,  onder  revolutionaire  diktatuur 
van  het  proletariaat,  waarbij  echter  van  de  bourgeoisie  onder  een 
nieuw  soort  godsvrede  medewerking  gezocht  werd,  De  grondgedachte 
was  dat  verhindering  van  de  absolute  uitplundering  van  Duitschland 
door  de  Entente  een  gemeenschappelijk  belang  van  het  geheele  volk 
was;  bij  deze  mechanische  opvatting  van  de  almacht  der  materieele 
belangen  in  de  politiek  werd  de  klassen- werkelijkheid  voorbijgezien, 
het  feit,  dat  de  Duitsche  bourgeoisie  toch  liever  als  agent  van  het 
Entente-kapitaal  bourgeoisie  zou  blijven,  dan  door  een  kommunistisch 
proletariaat  uitgewischt  te  worden.  Het  was  dus  een  poging  om  in 
de  nieuwe  werkelijkheid:  de  uitbuiting  van  het  Duitsche  proletariaat 
door  en  zijn  strijd  tegen  het  Entente-kapitaal — waarbij  de  tusschen- 
personen  over  het  hoofd  gezien  werden  — bondgenooten  te  zoeken, 
daar  waar  ze  nooit  konden  zijn.  Radek  heeft  deze  politiek  onmiddelijk 
krachtig  en  bekwaam  bestreden;  de  buitenlandsche  politiek  van  een 
pas  tot  revolutie  gekomen  proletariaat  kan  niet  het  uitlokken  van 
oorlog  zijn,  al  schijnt  deze  nog  zoo  onvermijdelijk,  maar  het  tijd 
winnen  tot  ook  het  vijandig  imperialisme  door  eigen  revolutionaire 
ontwikkeling  verzwakt  is.  Ook  onder  de  leden  der  oppositie  kwam 
een  krachtig  verzet  tegen  deze  „nationaal-bolsjewistische"  taktiek  op, 
die  aan  de  Centrale  een  uitstekend  aanvalspunt-  oplevcrdc.  Het  gevolg, 
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was,  dat  de  oppositie,  uit  vele  heterogene  bestanddeelen  bestaande, 
niet  tot  een  vaste  taktische  en  daardoor  evenmin  organisatorische 
eenheid  kon  komen;  Laufenberg,  de  krachtigste  persoonlijkheid,  zat 
voor  een  jaar  gevangen;  door  sleepende  onderhandelingen  en  door 
haar  ünancieele  kracht  wist  de  Centrale  afzonderlijke  deelen  van  de 
oppositie  weer  naar  zich  toe  te  halen.  Een  aantal  plaatselijke  leiders 
der  oppositie,  gesteund  door  die  arbeiders  (bv.  in  Bremen)  die  het 
belang  van  één  krachtige  partij  beseften,  nampn  als  punten  van  toenade- 
ring amendementen  op  de  Heidelberger  Leitsatze  aan:  op  het  punt  van 
parlementairisme  gaven  ze  toe,  in  zooverre  dat  daarin  telkens  naar 
omstandigheden  beslist  zou  worden;  maar  op  het  punt  van  vakbeweging 
eischten  ze  erkenning  en  steun  voor  de  Unionén.  Het  parlementairisme 
kan  de  arbeiders  zelf  nooit  zoo  heel  veel  schelen,  daarover  maken  de 
leiders  zich  het  warmst,  omdat  deze  daarin  hun  weg  van  aktie  zien; 
maar  de  vakbeweging  is  het  werk,  het  produkt,  het  leven  van  de 
arbeiders  zelf,  dus  dit  vraagstuk  raakt  hun  geheele  hart.  Het  is 
natuurlijk  zeer  de  vraag,  of  de  Centrale  hierop  zÜ  ingaan ; ondertusschen 
heeft  de  Hamburger  afdeeling  deze  pogingen  afgesneden,  deze  leiders 
afgezet  en  zich  in  meerderheid  aan  de  kant  van  Wolf  heim  geplaatst. 
Van  een  krachtige,  eenswillende,  goed  georganiseerde  kcmmunistische 
partij  is  in  Duitschland  op  het  oogenblik  geen  sprake. 

Maar  al  schenen  alle  positieve  aanwijzingen  voor  een  komende  re- 
volutie in  Duitschland  te  ontbreken,  toch  kon  van  herstel  van  een 
burgerlijke  maatschappij  evenmin  sprake  zijn.  De  bourgeoisie  hoopte 
op  een  monarchische  redder,  op  Hindenburg.  Maar  wat  kan  deze  voor 
het  bedrijfsleven?  Het  Europeesche  kapitaal  hoopt  zich  te  herstellen 
door  handel  met  Rusland,  door  grondstoffen  en  levensmiddelen  uit 
Rusland  te  ruilen  voor  machines.  Maar  wat  kan  Duitschland  in  ruil 
geven?  Het  kan  niets  exporteeren  — dan  menschen;  de  Duitsche 
techniek,  vakkennis  en  wetenschap  zal  wellicht  in  Rusland  een  nieuw 
veld  vinden  en  de  nieuwe  maatschappij  helpen  opbouwen ; maar  daar- 
mee wordt  Duitschland  zelf  niet  geholpen.  En  — wat  men  een  jaar 
geleden  slechts  aarzelend  dorst  voorspellen  — Duitschland  ging  de 
weg  van  Weenen;  de  regeering  zou  binnenkort  geen  levensmiddelen 
meer  hebben,  en  dat  beteekent  hongersnood  voor  de  volksmassa.  Is 
het  te  verwachten,  dat  het  volk,  dat  apathisch  de  langzaam  sloopende 
honger  verdroeg,  ook  de  akute  verhongering  lijdzaam  zal  ondergaan? 
Het  Duitsche  volk  stond  voor  de  keuze:  óf  in  de  letterlijkste  zin  te 
gronde  te  gaan,  óf  op  te  staan,  de  honderdduizenden  Noske-soldaten 
en  de  gewapende  bourgeoisie  trotseerend  en  onder  de  zwaarste  offers 
de  macht  te  veroveren.  De  moeilijkheid  van  de  situatie  verklaart  de 
lange  berusting;  een  stoot  van  buiten,  de  reaktionaire  aanslag  van 
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Kapp-Lüttwitz  was  noodig  om  de  revolutie  eindelijk  weer  te  doen 
uitbarsten. 

V. 

De  „Baltische”  troepen,  een  zootje  gelukzoekers,  tegen  hooge  be- 
loften door  eenige  officieren  aangeworven,  zonder  dat  Ebert-Noske, 
hoe  vaak  ook  gewaarschuwd,  er  iets  aan  deden,  van  te  voren  bestemd 
als  leger  voor  de  contrarevolutie,  door  het  oorlogsministerie  met  alles 
goed  uitgerust,  had  in  de  Oostzeeprovinciën  geroofd  en  geplunderd 
— ,,£eroebeld”  noemde  ze  dat  — , was  door  de  woedende  Letten  toe- 
getakeld en  op  bevel  van  de  Entente  schoorvoetend  teruggehaald, 
maar  bleef  gewapend  hier  en  daar  gestationeerd,  uit  partikuliere 
middelen  bezoldigd.  Daar  zij  moesten  vreezen,  eindelijk  op  last  van 
de  Entente  ontwapend  en  op  straat  gezet  te  worden,  waren  zij  voor  een 
kontra-revolutionaire  aanslag  gemakkelijk  te  vinden.  Toen  zij  uit 
Döberitz  naar  Berlijn#ukten  en  Kapp  als  rijkskanselier  instaleerden, 
hadden  ze  eerst  ook  succes.  De  Ebertregeering  moest  naar  Dresden 
en  Stuttgart  vluchten,  de  rijksweertroepen  sloten  zich  steeds  meer 
bij  de  opstandige  soldaten  aan,  de  burgerwachten  verklaardem  zich 
vóór  de  orden  tegen  de  stakingen,  die  overal  tegen  de  staatsgreep 
uitbraken.  Maar  toen  het  bleek,  met  welk  een  kracht  de  arbeidersmassa’s 
optraden,  zagen  de  bedachtzamere  reaktionairen,  de  bourgeoisie,  de 
generaals,  de  jonkers  het  gevaar  in  en  ze  lieten  Kapp  in  de  steek. 
Was  deze  onverhulde  militaire  jonkerregeering  geslaagd,  dan  zou  zij 
toch  een  enorme  verscherping  van  de  klassenstrijd  gebracht  hebben; 
haar  eerste  maatregel  was  nu  reeds:  herstel  van  de  vrije  handel  in 
graan,  opdat  de  jonkers  tot  hooge  prijzen  konden  verkoopen;  en 
daarvan  was  dadelijk  hongersnood  voor  de  massa’s  het  gevolg  geweest. 
Maar  reeds  haar  optreden  zelf  bracht  een  zoo  krachtg  opleven  van 
de  revolutionaire  beweging,  dat  de  burgelijke  klasse  onmiddellijk  weer 
bij  de  Ebert-regeering  toevlucht  zocht. 

Men  heeft  zich  vroeger  herhaaldelijk  verbaasd,  waarom  deze  re- 
geering  van  .sociaal-patriotten,  onbekwame  politieke  baantjesjagers, 
zonder  eenige  g root e lijn,  die  de  zaken  maar  lieten  loopen,  zooals  ze 
liepen,  door  iedereen  veracht,  en  terecht,  zich  zoolang  heeft  kunnen 
staande  houden.  Nu  is  gebleken,  wat  haar  kracht  was : haar  onmis- 
baarheid als  tusschenvorm,  zoolang  geen  der  beide  tegenover  elkaar 
staande  machten  sterk  genoeg  is,  om  de  ander  te  vernietigen.  Het 
proletariaat,  bevangen  in  oude  tradities,  had  de  burgerlijke  wereld 
niet  kunnen  overwinnen;  deze  gaf  zich  een  sterke  militaire  bewape- 
ning, en  de  militairen  waren  nu  meester,  ook  over  de  regeering,  die 
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naar  hun  pijpen  moest  dansen.  Maar  niet  zoodra  trachtten  deze  — 
verleid  door  de  apathische  onbeweegelij  kheid  van  het  proletariaat  — 
de  Ebert-menschen  als  overtollig  demokratisch  ornament  weg  te 
schuiven,  of  plotseling  staat  de  proletarische  revolutie  weer  dreigend 
voor  hen.  Om  het  proletariaat  weer  tot  rust  te  brengen,  moeten  zij 
Ebert  behouden  • — want  daardoor  worden  die  arbeiders,  die  zich  nog 
door  de  leuzen  van  het  oude  socialisme  laten  bedotten,  van  de  an- 
deren gescheiden.  Maar  het  is  de  vraag  of  zij  nu  de  revolutie  nog  kun- 
nen bedwingen. 

De  Duitsche  arbeiders  hebben  onmiddellijk  gevoeld,  dat  nu  door 
de  felle  twist  onder  hun  heerschers  hun  kans  gekomen  was.  De 
meerderheidssocialisten  moesten  zelf  de  arbeiders  ten  strijde  roepen 
tegen  de  staatsgreep  en  hun  het  wapen  der  staking  in  de  handen 
drukken;  de  arbeiders  namen  de  strijd  tegen  de  officierskliek  op, 
maar  niet  om  de  Ebertregeering  te  helpen,  die  steeds  samen  met 
deze  officierskliek  hen  onderdrukt  had.  De  rijksweertroepen  waren 
onzeker  en  aarzelend  geworden,  onzeker  of  ze  met  de  oude  of  de 
nieuwe  regeering  zouden  gaan,  onzeker  of  ze  de  stakende  en  op- 
trekkende arbeiders  als  hun  bondgenooten  of  hun  vijanden  moesten 
beschouwen.  Dat  plotseinge  voordeel  hebben  de  arbeiders  gebruikt ; 
zonder  dat  het  parool  van  een  partijleiding  eenheid  van  aktie  van 
boven  kon  bewerken  — de  kommunistische  en  onafhankelijke  bladen 
waren  onderdrukt  — traden  zij,  door  eenzelfde  wil  bezield,  in  alle 
deelen  van  Duitschland  op  en  wierpen  zich  in  de  strijd : de  vrucht  van 
anderhalf  jaar  bittere  ervaring  en  anderhalf  jaar  kommunistische 
propaganda.  En  naast  hun  eene  groote  strijdmiddel,  de  staking,  dat 
dadelijk  in  Berlijn  met  volle  kracht  toegepast  werd,  grepen  ze  ook 
naar  het  andere,  de  gewapende  opstand.  Ze  wierpen  zich  nog  onge- 
wapend op  de  troepen,  cm  ze  de  wapens  af  te  nemen,  bestormden 
de  wapenbergplaatsen  in  de  stadhuizen,  vormden  roede  garden  en 
streden  met  doodsverachting  tegen  de  Ncsketroepen  Wat  er  ook 
vroeger  terecht  kon  gezegd  worden  over  hun  gemis  aan  revolutionaire 
aktiviteit,  de  Duitsche  arbeiders  hebben  het  door  deze  strijd  schitte- 
rend uitgewischt.  Met  een  prachtig  elan,  met  vocrbeeldelooze  dapper- 
heid hebben  zij  zich  in  de  revolutie  gestort;  honderden,  duizenden 
zijn  gevallen  voor  de  zaak.  In  de  hoogst  ontwikkelde  grootindus- 
trieele  gebieden  hebben  zij  de  macht  veroverd : in  Saksen  en  in 
Rijnland- Westfalen.  In  Chemnitz.  het  centrum  van  een  proletarisch 
distrikt,  met  een  stevige  kommunistische  beweging,  werd  dadelijk 
een  radenrepubliek  geproklameerd,  terwijl  in  de  omgeving,  Leipzig, 
Dresden,  Halle,  Thuringen  de  strijd  met  wisselende  kansen  gevoerd 
werd.  In  het  reusachtige  industriegebied  van  Rijnland  en  Westfalen 
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hebben  de  arbeiders  na  een  zware  strijd  de  rijksweertroepen  ver- 
dreven en  de  macht  in  handen  genomen.  Overal  in  deze  dichtbe- 
volkte ,, bijenkorf”  van  Duitschland  wappert  de  roode  vlag  met 
hamer  en  sikkel,  het  embleem  der  revolutie.  Maar  in  Berlijn  en  de 
meeste  streken,  vooral  ook  in  Zuid-Duitschland,  worden  de  arbeiders 
nog  door  de  kanonnen  van  de  rijksweer  in  bedwang  gehouden;  en 
het  snelle  wijken  van  de  Kapp-regeering  heeft  de  stakingsaktie  ook 
niet  overal  tot  volle  kracht  laten  komen.  Van  beteekenis  als  symp- 
toom voor  de  toekomst  is  het  feit,  dat  ook  de  landarbeiders  in  de 
jonkerbolwerken  Mecklenburg  en  Pommeren,  de  strijd  opnamen:  de 
berichten  van  de  burgerlijke  pers,  dat  daar  rondtrekkende  benden 
de  jonkerkasteelen  in  brand  steken,  op  zich  zelf  zonder  twijfel  ge- 
fantaseerd, bewijst  de  schrik,  die  deze  agrarische  beweging  verwekt. 
In  Berlijn  trachten  de  vakvereenigingsleiders,  de  handlangers  van 
Ebert,  door  waardelooze  beloften  van  tusschenpersonen  — waaraan 
de  regeering  toch  niet  gebonden  is  — de  arbeiders  te  bedotten  om 
weer  aan  het  werk  te  gaan ; door  N oske  op  te  offeren  hoopt  men  de 
rest  van  de  regeering  te  redden.  Er  wordt  geknoeid  en  gekonkeld 
met  de  leiders  der  Onafhankelijken  — in  wier  handen  de  leiding  der 
lokale  Bérlijnsche  vakbeweging  ligt  — om  door  hun  deelname  aan 
de  regeering  de  staking  te  breken.  De  houding  van 'Berlijn,  waar 
naast  grootbedrijf,  veel  middel-  en  kleinbedrijf  voorkomt  en  een 
talrijk  laf  winkeliers-  en  ambtenarendom  de  geesten  beïnvloed,  wordt, 
meer  dan  door  een  massaal  krachtig  proletarisch  klassesentiment 
door  aarzelende  partij  tradities  bepaald. 

Deze  situatie  van  de  rest  van  het  rijk  brengt  ook  aarzeling  in  de 
arbeiders  daar  waar  ze  meester  zijn.  Een  proletarische  Rijnsch-West- 
faalsche  staat  kan,  gescheiden  van  en  in  strijd  met  het  overige 
Duitschland,  niet  bestaan;  hij  produceert  geen  levensmiddelen,  maar 
heeft  omgekeerd  alle  kolen  in  zijn  bezit,  en  naar  beide  zijden  doet 
zich  het  gebrek  nu  reeds  gevoelen.  Is  het  Duitsche  proletariaat  in 
zijn  geheel  nog  niet  bewust  < en  sterk  genoeg  om  het  Ebertbewind 
weg  te  jagen  en  een  proletarische  radenregeering  te  stichten,  dan 
moeten  de  verst  ontwikkelde  streken  hun  macht  gebruiken,  om  zoo- 
veel mogelijk  koncessies  voor  het  geheele  proletariaat  af  te  dwingen. 
De  belangrijkste  eisch,  die  zij  kunnen  stellen,  belangrijker  dan  de 
samenstelling  van  regeeringen,  is  de  wapening  van  het  proletariaat 
en  ontwapening  van  de  rijksweer  - - de  Berlijnsche  vakvereenigingen 
hebben  deze  eisch  een  oogenblik  gesteld,  maar  dadelijk  weer  laten 
vallen.  Het  spreekt  van  zelf,  dat  de  regeering  zich  daartegen  met 
alle  macht  zal  verzetten;  omgekeerd  is  het  te  verwachten,  dat  de 
arbeiders  in  Berlijn  en  elders  voor  deze  eisch,  die  het  eenige  afdoende 
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middel  tegen  reaktionair  herstel  is,  al  hun  stakingsmacht  zullen 
willen  gebruiken.  Komt  er  geen  voorloopige  overeenkomst,  en  is  de 
regeering  zelf  niet  in  staat,  militair  de  arbeidersregeering  in  het 
Westen  neer  te  werpen,  dan  bestaat  de  kans,  dat  de  Entente- 
regeeringen  van  uit  het  bezette  gebied  militaire  hulp  zenden,  om  de 
vlam  van  het  bolsjewisme,  zoo  vlak  bij,  te  smoren;  daardoor  wordt 
dan  het  Westeuropeesche  proletariaat  in  de  strijd  getrokken:  reeds 
richten  de  Fransche  en  Engelsche  arbeidersbladen  hun  oproep  tot  de 
soldaten  en  arbeiders,  om  zich  tegen  deze  inmenging  met  alle  macht 
te  verzetten. 

Evenals  in  Rusland  in  1917  het  optreden  van  Kornilof,  zoo  heeft 
in  Duitschland  de  aanslag  van  Kapp  de  baan  vrijgemaakt  voor 
verdere  ontwikkeling.  Niet  onmiddellijk  komt  er  een  arbeidersregeering 
uit  voort;  maar  het  proletariaat  is  in  beweging  gebracht,  zal  zich 
verzamelen  en  versterken,  zich  klaar  worden  over  zijn  eischen  en  zijn 
program.  De  regeering  mag  gerekonstrueerd  en  nieuw  gevormd 
wordep,  maar  zij  kan  niet  meer  stabiel  worden.  De  revolutie  in 
'Duitschland  schrijdt  voort.  Maar  zij  zal  nog  vele  overgangsvormen 
moeten  doorloopen  en  reusachtige  moeilijkheden  moeten  ov erbinnen, 
voor  zij  haar  doel,  de  dikt  at  uur  van  het  proletariaat  en  het  kom- 
munisme  bereikt  heeft. 


De  Eenheid  van  het  Internationale  Proletariaat: 


DOOR 

H.  GORTER. 


De  communisten  onderscheiden  zich  van  de  overige 
proletarische  partijen  alleen  daardoor,  dat  zij  in  deiy 
nationalen  strijd  der  arbeiders  in  de  verschillende 
landen  de  gemeenschappelijke,  van  de  nationaliteit 
onafhankelijke  belangen  van  het  proletariaat  hoog. 
houden  en  doen  gelden  .... 

Gezamenlijke  actie  van  het  proletariaat,  ten  minste 
der  beschaafde  landen,  is  een  van  de  eerste  voor- 
waarden van  zijn  bevrijding. 

Communistisch  Manifest. 

Wanneer  men,  zooals  de  schrijver  van  dit  artikel,  zoovele 
jaren  aan  de  theoretische  propaganda  voor  het  Marxisme,  d.w.z. 
voor  het  socialisme  als  wetenschap,  heeft  gegeven,  en  men  be- 
sluit om  dat  werk,  nu  het  socialisme  van  wetenschap  overgaat  tot 
daad,  hier  te  beëindigen,  dan  wil  men  gaarne,  dat  het  laatste  ge- 
deelte van  dat  werk  even  klaar  voor  de  oogen  der  arbeiders  ligt 
als  de  beide  eerste. 

In  dagbladartikelen  (in  de  Tribune)  ligt  het  verstrooid  en  voor 
de  meesten  ontoegankelijk  uiteen.  Hier,  in  dit  artikel,  zal  ieder  het 
kunnen  vinden. 

Het  eerste  tijdperk  van  mijn  propaganda  voor  het  socialisme  als 
wetenschap  in  Holland  was  de  actie  tegen  Troelstra  en  tegen  het 
opportunisme  in  het  algemeen,  dus  voor  de  revolutie,  — in  de 
S.  D.  A.  P. 

Het  tweede,  de  strijd  te  zamen  met  de  S.D.P.  voor  de  revolutio- 
naire eenheid  van  het  Ncderlandsche  proletariaat. 

Het  derde,  de  strijd  tegen  de  leiding  der  S.  I).  P.  (nu  de  Commu- 
nistische Partij)  voor  de  revolutionaire  Eenheid  van  de  interna- 
tionale arbeidersklasse.  Dit  laatste  deel  lijkt  misschien  aan  menig 
arbeider  nog  van  geringer  beteekenis  dan  de  twee  eerste.  Inderdaad  is. 
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•de  strijd  voor  de  revolutionaire  eenheid  van  het  internationale 
proletariaat  reeds  de  allerbelangrijkste  taak  in  deze  periode. 

Ik  wil  ook  daarom  nog  eens  helder  den  inhoud  en  den  gang  van 
dezen  strijd  tegen  de  leiders  der  Communistische  Partij  in  Nederland 
uiteenzetten,  i) 

De  groei  en  de  samentrekking  van  het  nationale  kapitaal  in 
Kartels,  Syndikaten  en  Trusts,  dus  tot  monopolistisch  kapitaal  en 
de  overheersching  van  het  Bankkapitaal  over  het  geheele  overige 
kapitaal,  hebben  den  wereldoorlog  tusschen  de  leidende  fmancieele 
groepen  der  allergrootste  staten,  en  der  staten  onder  hen  vereenigd, 
*e  weeg  gebracht. 

De  arbeidersklasse  was  tegen  die  actie  van  het  kapitaal  niet  opge- 
wassen, omdat  zij  noch  nationaal,  noch  internationaal  een  revolu- 
tionaire Eenheid  was.  Daardoor  brak  de  oorlog  los,  zoo;  goed  als 
zonder  tegenstand  der  arbeiders. 

En  toen  de  oorlog  eenmaal  gevoerd  werd,  kop  de  arbeidersklasse 
nok  juist  door  het  ontbreken  der  internationale  Eenheid  niets  doen. 
En  nu  de  oorlog  voorbij  is,  en  de  revolutie  in  sommige  der 
grootste  landen  is  uitgebroken,  heeft  het  allen  schijn,  dat  alleen  door 
internationale  Eenheid  de  revolutie  kan  zegevieren.  Komt  die  Een- 
heid der  revolutie  niet,  dan  bestaat  er  groote  mogelijkheid,  dat  de 
.revolutie  stuk  voor  stuk  wordt  overwonnen. 

Want  nu,  na  den  oorlog,  sluit  zich  het  internationale  kapitaal,  hoe 
vijandig  en  verdeeld  zijn  deelen  onderling  ook  mogen  zijn, 
tot  één  vast  geheel  tegen  elke  nationale  revolutie  aaneen.  En  bij  hen 
sluiten  zich  de  sociaal-demokratische  partijen,  die  mee  den  oorlog 
hielpen  voeren,  de  sociaal-patriottische,  aan,  en  de  pseudo-marxistische 
(de  richting  Kautsky)  plegen  het  zelfde  verraad  in  alle  landen  als 
tijdens  den  oorlog,  zoodat  er  over  de  geheele  wereld  één  front  ont- 
staat, een  internationaal  front,  dat  elke  nationale  revolutie  naar  het 
Communisme  en  dus  de  geheele  internationale  revolutie  bestrijdt; 

i)  Een  overzicht  van  mijn  theoretisch  werk  zal  men  binnen  kort  kunnen 
krijgen  door  de  uitgave  van  tien  brochures,  die' als  ééne  serie  onder  den 
titel:  ,,Het  Communisme”  zullen  verschijnen.  Het  zijn  de  volgende.  I.  Het 
Communistisch  Manifest;  II.  De  grondslagen  van  het  Communisme;  III. 
•Communisme  tegenover  Anarchisme  en  Syndikalisme ; IV.  Communisme  tegen- 
over Revisionisme  of  Reformisme;  V.  Het  Historisch  Materialisme ; VI.  Klas- 
senmoraal;  VII.  Het  Imperialisme,  de  Wereldoorlog  en  de  Sociaal-Demokratie ; 
VIII.  De  Wereldrevolutie;  IX.  Staat  en  Revolutie,  door  Lenin;  X.  Het 
Communisme.  Voor  het  grootste  deel  reeds  vroeger  verschenen,  zijn  zij  nu 
naar  de  nieuwste  ontwikkeling  van  het  Imperialisme,  den  Wereldoorlog 
•en  de  Wereldrevolutie  bijgewerkt.  Reeds  geruimen  tijd  persklaar,  is  de 
verschijning  door  den  papiernood  tot  begin  1920  uitgesteld  moeten  worden. 
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een  front  van  Engeland,  Amerika  en  Duitschland,  Frankrijk,  Italië  en; 
Oostenrijk,  van  Clemenceau-Renaudel,  Ebert-Noske,  Wilson-Gom- 
perts,  Lloyd  George-Thomas  enz. 

Als  iemand  nog  twijfelt  dat  dit  zoo  is,  dan  zie  hij  slechts  naar 
Rusland  en  Hongarije.  De  revolutie  der  Soviet -republiek  in  Rusland 
wordt  bedreigd  door  allen,  door  Engeland  en  Frankrijk  zoo  goed 
als  door  Duitschland;  de  Radenrepubliek  in  Hongarije  is  mede 
vernietigd  door  die  coalitie. 

Tegen  dat  ééne  front  — het  spreekt  vanzelf  — kan  slechts  het 
ééne  revolutionaire  front  van  het  revolutionaire  internationale  prole- 
tariaat met  succes  strijd  voeren.  Een  nationaal  proletariaat,  en  zelfs 
enkele  nationale  proletariaten  te  zamen,  moeten  tegen  dit  ééne  front 
ten  onder  gaan. 

Buitendien,  — en  ook  dit  is  van  het  allergrootste  gewicht  — niet 
alle  landen  worden  gelijktijdig  even  sterk  door  het  bankroet  aan- 
getast. Het  kapitaal  van  Engeland  en  de  Vereenigde  Staten,  Neder- 
land en  Skandinavië  staan  veel  sterker  dan  van  Duitschland, 
Frankrijk  en  Italië.  Er  blijft  dus  nog  geruimen  tijd  een  groote 
reserve  van  kapitalistische  kracht,  die  tegen  de  wereld-revolutie  wordt 
aangewend.  Het  is  zelfs  de  vraag  of  een  werkelijk  bankroet  Engeland 
en  de  Vereenigde  Staten  bereikt.  Zeker  is  dit  nog  niet. 

Hier  lag  dus  reeds  tijdens  den  oorlog,  reeds  bij  het  begin  van  den 
oorlog,  de  groote  vraag:  Hoe  komt  die  revolutionaire  internationale 
Eenheid  tot  stand?  en  vooral:  Welke  taktiek  moet  het  internationale 
proletariaat,  moet  dus  elk  nationaal  proletariaat  volgen,  om  tot  die 
Eenheid  te  komen  en  haar  inderdaad  te  verwezenlijken  ? Deze  vragen 
waren  de  allerbelangrijkste  voor  de  revolutie  naar  het  Communisme. 
Over  deze  bestonden  geen  beschouwingen,  geen  theorieën,  noch 
van  Marx  en  Engels,  noch  van  Kautsky,  Rosa  Luxemburg  of  Lenin. 

Daarom  heb  ik  van  den  aanvang  van  den  oorlog  af  aan  deze  vraag 
al  mijn  aandacht  gegeven,  en  heb  ik  getracht  ze  te  beantwoorden 
in  de  twee  brochures : „Het  Imperialisme,  de  Wereldoorlog  en  de 
Sociaaldemokratie”  en  „De  Wereldrevolutie”. 

Te  belangrijker  en  dringender  werd  die  vraag,  toen  Kautsky  onze 
zaak  verried  en  Rosa  Luxemburg  vermoord  was. 

Het  antw7oord,  waartoe  ik  kwam,  wras : Het  internationale  prole- 
tariaat kan  alleen  in  den  strijd  en  in  de  revolutie  overwinnen  als 
het  hèt  imperialisme  van  beide  groepen  naar  waarheid,  d.w.z.  als 
gelijkwaardig  beschouwt,  als  het  het  imperialisme  van  beide  groepen, 
d.w.z.  van  alle  natiën,  als  één  imperialisme  bestrijdt. 

Ik  heb  op  alle  mogelijke  wijzen  de  juistheid  van  dit  antwoord 
trachten  aan  te  toonen  in  de  beide  genoemde  brochures. 
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En  de  dag  nadert  waarschijnlijk,  waarop  hel  blijken  zal  dat  de 
taktiek  die  ik  sinds  1917  verdedigde,  de  eenig  juiste  was. 

Wanneer,  zooals  te  verwachten  is,  de  Russische  Republiek  der 
Soviets  weer  wordt  aangevallen  of  de  Duitsche  revolutie  weer  uit- 
breekt, dan  zal  de  Eenheid  van  het  Europeesche  en  Amerikaansche 
proletariaat  onmiddellijk  noodzakelijk  zijn.  Want  dan  zal  het  Engelsch- 
Fransch-Amerikaansch  Imperialisme,  gesteund  door  het  Hollandsch- 
Skandinaafsche,  zich  dadelijk  tegen  die  revolutie  verzetten.  Met  militaire 
of  ekonomische  middelen,  of  met  beide.  En  dan  zal  het  Engelsche, 
Fransche,  Amerikaansche,  Italiaanse he,  Spaansche,  Belgische,  Holland- 
sche,  Deensche,  Noorsche  en  Zweedsche  proletariaat  zich  onmiddellijk 
moeten  vereenigen  (met  het  Duitsche)  om  met  alle  kracht  te  beletten 
dat  het  Engelsch-Fransch-Amerikaansch  Imperialisme  de  Duitsche 
revolutie  verstikt. 

En  ditzelfde  zou  het  geval  zijn,  als  in  een  ander  groot  land  de 
revolutie  uitbarstte. 

En  over  deze  taktiek  nu  was  het,  dat  ik  met  de  leiding  der 
S.D.P.  (C.P.)  in  strijd  kwam.  Haar  opvatting  van  de  taktiek  was  een 
geheel  andere. 

Voordat  ik  mijn  strijd  tegen  haar  schilder  eerst  een  enkele 
opmerking. 

Een  argument,  waarmede  Wijnkoop  mijn  internationale  taktiek 
bestreed,  was:  Gorter  brengt  hiermede  het  Hollandsche  proletariaat 
van  zijn  eerste  naastbij  liggende  taak  af.  Die  naaste  taak  is  de  revo- 
lutie in  Nederland  zelf.  Hierover  het  volgende  : 

De  revolutie  in  Nederland  kan  alleen  dan  komen  en  heeft  alleen 
dan  kans  van  slagen,  als  in  de  voornaamste  landen,  vooral  Duitsch- 
land  en  Engeland,  het  kapitalisme  door  de  revolutie  daar  wankelt. 
Want  het  kapitalisme  in  Holland  is  niet  zooals  in  de  oorlogvoerende 
landen  verzwakt,  maar  zeer  versterkt.  De  goudvoorraad,  en  de  stand 
der  valuta  bewijzen  dit.  Als  de  toestand  in  alle  landen  zoo  was  als 
hier,  zou  er  van  revolutie  ook  daar  geen  sprake  zijn. 

Eerst  dan,  als  in  die  grootste  landen  het  kapitaal  wankelt  of  valt, 
komt,  door  het  ophouden  van  toevoer,  uitvoer,  handel  enz.  de  om- 
wenteling ook  hier. 

Onder  revolutie  verstaan  wij  omverwerping  van  de  bestaande  èn 
opbouw  van  de  nieuwe  maatschappij.  Uit  deze  beide  bestaat  de 
omwenteling. 

Behalve  de  kracht  van  het  Nederlandsche  handels-,  industrieel  en 
landbouw-kapitaal  verhindert  zoolang  ook  de  afhankelijkheid  van 
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Nederland  de  revolutie.  Nederland  neemt  in  Europa  de  zelfde  positie 
in  als  Beieren  in  Duitschland. 

Waar  Wijnkoop  dus  zeide,  dat  ik  met  mijn  taktiek  de  naaste 
taak  van  het  Nederlandsche  proletariaat  belemmerde,  daar  vergiste 
hij  zich. 

Wel  konden  en  kunnen  in  Nederland  voorbereidende  bewegingen 
plaats  hebben:  demonstraties,  oprichten  van  arbeidsraden,  stakin- 
gen enz.  Die  heeft  mijn  taktiek  nooit  verhinderd.  Daarmede  heb  ik 
mij  altijd  eens  verklaard  en  ik  heb  de  redactie  van  de  Tribune  op 
dit  punt  dikwijls  bewonderd. 

Maar  kon  dan  de  Nederlandsche  partij  nog  in  het  geheel  niet  aan 
de  internationale  revolutie  meedoen  ? 

Ja,  er  was.  één  punt  waar  de  arbeidersklasse  van  Nederland  de 
internationale  revolutie  raken  kon.  Dat  was,  toen  de  Entente  den 
oorlog  ging  winnen  en  gewennen  had,  de  strijd  tegen  het  Entente- 
kapitaal. 

Het  Entente  kapitaal  bedreigde  toen  de  Russische,  de  Hongaar- 
sche,  de  Duitsche,  de  wereld-revolutie,  en  het  Nederlandsche  prole- 
tariaat kon  daar  ingrijpen,  door  tegen  het  Entente-kapitaal,  overal 
waar  het  kon,  vijandig  op  te  treden. 

Dit  was  de  taktiek  die  ik  aanried,  maar  die  Wijnkoop  en  van 
Ravesteijn  niet  wilden. 

Wij  zullen  verder  ook  zien,  dat  de  eerste  maal,  dat  het  Nederland- 
sche proletariaat  werkelijk  revolutionair  optrad,  was,  niet  toen  het 
hier  revolutie  maakte  tegen  het  Hollandsche  kapitaal,  zooals  Wijn- 
koop zei  dat  het  eerste  zijn  moest,  maar  toen  het  optrad  tegen  de 
Entente. 

Wel  verre  dus  dat  mijn  taktiek  de  zaak  van  het  proletariaat  hier 
belemmerde,  heeft 'zij  haar  bevorderd. 

En  omgekeerd  zullen  wij  juist  zien,  dat  het  optreden  van  Wijn- 
koop en  van  Ravesteijn  het  Hollandsche  proletariaat  in  dit  punt, 
waar  het  aan  de  wereldrevolutie  kan  meedoen,  heeft  tegengehouden 
en  nog  tegenhoudt.  , 

Nu  ter  zake. 

Wanneer  men  de  „Tribune”  van  de  oorlogsjaren  doorbladert,  dan 
treft  het,  dat  van  den  eersten  dag  af  het  Imperialisme  der  Centrale 
Rijken  fel  bestreden  wordt,  en  dat  (behalve  soms,  maar  veel  te 
weinig  en  lang  niet  scherp  genoeg,  door  Henrictte  Roland  Holst)  over 
de  geallieerden,  hoewel  zij  zeker  niet  minder  ,, schuld”  hadden  aan 
den  oorlog,  en  hem  niet  minder  wreed  voerden,  gezwegen  wordt,  of 
op  meer  of  minder  bedekte  wijze  hun  de  voorkeur  wordt  betuigd. 

Op  principieele  wijze,  uitvoerig,  wordt  het  Entente-Imperialisme 
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nooit  bestreden,  het  Duitsch-Oostenrijksche  in  honderden  artikelen,  i) 

Ik  zou  van  deze  anti-Duitsche,  pro-Entente  stemming  honderden 
voorbeelden  kunnen  aanhalen,  maar  bepaal  mij,  daar  het  mij  alleen 
om  kenschetsing  van  de,  aan  de  mijne  tegenovergestelde  richting  te 
doen  is,  slechts  tot  de  meest  karakteristieke,  die  ik  ook  vroeger  heb 
aangevoerd. 

In  April  1917  gingen  Lenin,  Zinowieff,  en  vele  andere  Rus- 
sische revolutionairen  uit  Zwitserland  naar  Rusland,  om  in  de 
revolutie  mede  te  helpen  en  de  burgerlijke  omwenteling  in  een  proleta- 
rische te  veranderen.  Zij  werden  door  de  Duit scheregee ring  doorgelaten. 

Hierover  schreef  toen  de  „ Tribune’ ‘ afkeurend. 

In  Juli  1917  volvoerde  Kerenski  op  last  der  Entente  zijn  laatste 
offensief  tegen  de  Duitschers.  Het  was  het  wanhoopsoffensief,  dat 
het  Russische  kapitalisme  moest  redden.  De  Russische  revolutionai- 
ren wilden  den  vrede  om  het  Russische  kapitalisme  te  vernietigen  en  de 
wereldrevolutie  te  doen  ontbranden.  Zij  waren  dus  terecht  tegen  het 
offensief  Kerenski-Broessilof. 

Maar  de  „Tribune”,  de  leiding  der  Communistische  Partij  in  Neder- 
land (toen  nog  S.  D.  P.),  keurde  dit  offensief  goed  2). 

Uit  deze  twee  feiten  blijkt,  dat  de  leiding  der  Communis- 
tische Partij  de  nederlaag  van  Duitschland,  de  overwinning  van 
de  Entente  boven  alles  stelde,  zelfs  boven  het  uitbreken  der  Rus- 
sische revolutie,  het  voorbeeld  voor  de  wereldrevolutie.  Dat  zij  dus 
niet  inzag,  dat  de  overwinning  van  het  Entente-Imperialisme  voor 
het  wereldproletariaat  enorme,  gevaren  met  zich  bracht,  minstens 

1)  Deze  taktiek  der  Tribune  bestreed  ik  (in  het  nummer  van  8 Febr. 
1918)  met  het  volgende  eerste  argument : Evenals  in  de  binnenlandsche 
politiek  de  heerschende  klassen  de  arbeiders  verdeden  door  de  leuzen 
Klerikaal  en  Liberaal,  Conservatief  en  Demokraat,  enz.  enz.,  scheidingen 
die  door  het  Imperialisme  juist  zoo  goed  als  vernietigd  zijn,  zoo  verdoelen 
nu,  maar  op  reusachtig  grooter,  op  wereldschaal,  de  Imperialisten  de 
arbeiders  internationaal  in  aanhangers  van  dit  of  dat  Imperialisme.  Door 
die  scheiding  alleen  bereiken  de  Imperialisten  aller  naties  hun  doel.  Wat 
doet  men  dus  als  men  het  Duitsche  Imperialisme  sterker  bestrijdt  dan  het 
Engelsch-Amerikaansche  ? Dan  steunt  men  den  leugen  waarop  de  verdeeld- 
heid der  arbeiders  berust. 

2)  Dat  de  Russische  Communisten  daar  evenzoo  over  dachten  als  ik  en 
de  houding  der  Tribune  zouden  hebben  afgekeurd,  is  duidelijk.  Irotzki 
schrijft  in  „De  Sovietmacht  en  het  Internationale  Imperialisme/ ’ : ,,H< 
offensief  van  18  Juni,  Kerenski's  offensief,  was  de  vreeselijkste  slag  voor 
de  arbeidersklasse  in  alle  landen,  was  de  vreeselijkste  slag  ook  voor  de 
Russische  revolutie".  Ook  Pannekoek  is  terstond  tegen  de  ,/Iribune" 
opgekomen.  — Met  de  gewone  draaierij  der  opportunisten  is  hare  houding 
later  door  de  „Tribune"  ontkend. 
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even  groot  als  die  van  het  Duitsche,  dat  zij  de  twee  Imperialismen 
niet  gelijkelijk  bestreed,  dat  zij  aan  het  eene  de  voorkeur  gaf  boven 
het  andere  en  dat  zij  niet  zag  dat  het  wereldproletariaat  op  één 
front  tegen  het  Wereld-Imperialisme  moest  (en  zou)  komen.  Een  aan 
de  mijne  dus  lijnrecht  tegengestelde  opvatting. 

Maar  men  kon  tijdens  de  eerste  jaren  van  den  oorlog  deze  politiek 
van  de  leiding  nog  eenigszins  billijken.  Want  het  scheen  toen,  dat 
Duitschland  niet  verslagen  zou  worden,  misschien  zou  overwinnen, 
dat  zijn  Imperialisme  dus  het  gevaarlijkst  was.  En  bovendien:  de  Hol- 
landsche  regeering,  het  Hollandsche  Imperialisme  was  één  met  het 
Duitsche.  Dat  Hollandsche  revolutionairen  uitsluitend  het  Duitsche 
aanvielen,  was  dus  te  begrijpen,  al  was  het  bekrompen. 

Maar  toen  de  Vereenigde  Staten  in  den  oorlog  kwamen,  veran- 
derde dit.  Het  werd  toen  mogelijk,  en  later  waarschijnlijk,  dat  de 
geassocieerde  rijken  den  oorlog  zouden  winnen,  daarmede  de  grootste 
reactionaire  macht  tegen  de  revolutie  zouden  worden  en  de  leiding 
der  reactie,  van  het  ééne  front  tegen  het  proletariaat,  zouden  nemen. 
Van  toen  af  werd  de  houding  der  leiding  der  C.P.  (toen  nog  S.D.P.) 
een  groote  fout.  Ik  schreef  daarover  herhaaldelijk  persoonlijk  aan 
de  redactie.  Verschillende  partijgenooten  voelden  dit  instinctief, 
vooral  in  de  afdeeling  Amsterdam. 

Partijgenoot  Luteraan  schreef  daarom  in  de  „ Tribune”  van 
4 Oct.  1917  een  zeer  goed  artikel  tegen  de  Entente. 

Maar  de  redactie  antwoordde  daarop  op  zulk  een  hondsche  manier, 
zonder  op  de  kwestie  zelf  in  te  gaan,  dat  het  mij  duidelijk  werd,  dat  de 
zaak  nog  ernstiger  was  dan  ik  dacht.  De  redactie  wilde  blijkbaar  niet, 
dat  er  in  de  „Tribune"  tegen  de  Entente  geschreven  werd.  Zij  had  dit 
zelf  nooit  principieel  gedaan,  zij  wilde  nu  ook  niet  dat  anderen  het  deden. 

Ik  schreef  toen  terstond,  begin  Oct.  1917,  voor  de  „Tribune"  het  stuk 
tegen  het  Imperialisme  van  Duitschland  en  tegen  dat  der  Ententeen  der 
Vereenigde  Staten,  dat  in  overdruk  weder  inde  „N.T."  van  Juni  1.1.  heeft 
gestaan.  Maar  Wijnkoop  wist  dit  tegen  te  houden  tot  Januari  1918.  De 
redactie  antwoordde  op  mijn  stuk  in  Maart  en  plaatste  een  tweede  artikel, 
dat  ik  toen  terstond  schreef,  in  Juli,  na  de  verkiezingen.  Ik  had  van  be- 
gin Oct.  1917  tot  midden  Juli  1918,  dus  9 maanden,  er  voor  moeten 
vechten  om  twee  principieele  stukken  tegen  de  Entente  en  de  Ver- 
eenigde Staten  geplaatst  te  krijgen ! ! 

Wijnkoop  smoorde  dus  in  deze  voor  het  internationale  proletariaat 
zoo  uiterst  belangrijke,  ja  allerbelangrijkste  kwestie:  de  bestrijding 
van  beide  Imperialismen,  de  vereeniging  van  het  geheele  wereld- 
proletariaat tegen  het  geheele  Imperialisme,  evenals  Troelstra  dat 
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vroeger  deed,  de  stem  der  oppositie.  De  leiding  der  C.  P.  wilde  niet, 
dat  er  tegen  de  Entente  opgetreden  werd. 

Waarom  handelde  de  leiding  der  C.P.  zoo  ? 

De  reden  kon  niet  zijn,-  dat  men  de  revolutie  in  Duitschland  en 
daarom  de  nederlaag  van  Duitschland  wilde.  Want  die  nederlaag  qn 
die  revolutie  zouden  geen  dag  eerder  komen  als  men  de  waarheid  over 
de  Entente  verzweeg,  als  men  de  Entente  niet  aanviel.  Men  kon 
immers  tegelijk  met  het  Entente-Imperialisme  ook  het  Duitsche  Impe- 
rialisme bestrijden  zooveel  men  wilde,  i)  Maar  men  belette  ons  met 
alle  middelen  de  Entente  te  kritiseeren.  Waarom  die  felle  be- 
strijding en  het  smoren  van  het  vrije  woord  zooals  in  de  S.D.A.P.  ? 

De  reden  lag  in  de  opportunistische  taktiek  voor  de  verkiezingen. 

De  S.D.A.P.  was  pro-Duitsch.  Een  groot  gedeelte  der  Neder landsche 
arbeiders,  en  juist  vooral  de  syndikalisten  en  anarchisten,  pro-Entente. 
Deze  laatste  kon  men  vangen  door  nooit  iets  principieels  tegen  de 
Entente  te  schrijven.  Het  onmiddellijk  succes  bij  de  verkiezingen  was 
de  oorzaak,  dat  een  grondige  zakelijke  kritiek,  een  behandelen  van 
het  voor  het  proletariaat  belangrijkste  vraagstuk  werd  verstikt. 

Maar  de  tweede.  reden  was  de  bekrompenheid  van  het  standpunt, 
vanwaar  men  meende,  dat  men  slechts  één  Imperialisme  bestrijden 
moest  in  plaats  van  beide,  dat  men  een  deel  moest  zien  in  plaats 
van  alle  Imperialismen  als  één  geheel  te  beschouwen. 

Met  - dit  onderdrukken  van  het  vrije  woord  had  de  leiding  der 
C.P.  dus  bewezen,  dat  zij  voor  geen  enkel  middel  terugdeinsde  om 
hare  eenzijdige  pro-Entente  politiek  te  doen  zegevieren.  Zij  had  be- 
wezen, dat  zij,  om  haar  kleine  part  ij  belangetjes  te  bereiken,  in  de 
buitenlandsche  politiek  dezelfde  taktiek  volgde  als  Troelstra  in  de 
binnenlandsche.  Dat  zij  niet  een  zuivere  en  daardoor  krachtige  (zij 
het  dan  ook  voorloopig  zeer  kleine)  partij  wilde,  zooals  Lenin  en 
de  Bolschewiki,  maar  een  door  aantal  en  vooral  door  stemmen 
machtige  (!).  2)  Dat  zij  dus,  hoewel  veel  verder  naar  links  staande, 
van  hetzelfde  hout  was  als  Troelstra  en  de  leiders  der  S.  D.  A.  P., 
en  dus  onbetrouwbaar.  Zij  had  het  binnenlandsche  partijbelang 
boven  het  internationale  klassebelang  gesteld.  Zij  had  ook  het  be- 
staan harer  pro-Entente-politiek  zelve  bewezen. 

Toen  Amerika  in  1917  in  den  oorlog  kwam,  zeide  ik,  was  het 

1)  Wij  willen  nog  even  de  aandacht  er  op  vestigen,  dat  wij  den  strijd 
tegen  het  Duitsche  Imperialisme  altijd  volkomen  hebben  goedgekeurd.  Wij 
wilden  alleen,  dat  ook  de  Entente  bestreden  werd. 

2)  Deze  zaak  was  van  het  allerhoogste  gewicht,  omdat  men  voor  de 
revolutie  een  absoluut  zuivere  partij  noodig  heeft,  die  zich  niet  met  com- 
promissen inlaat 
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een  grooie  fout,  het  Angelsaksische  Imperialisme  niet  evenzeer  te 
bestrijden  als  het  Duitsche. 

Maar  toen  het  Engelsch-Amerikaansch  Imperialisme  in  1918  zoo 
goed  als  zeker  overwinnen  ging,  toen  het  de  Russische  revolutie 
vermoordde,  en,  door  zijn  zegepraal,  het  grootste  gevaar  werd  voor 
de  wereldrevolutie,  toen  werd  het  een  misdaad. 

Want  toen  kon  alleen  de  Eenheid  van  het  internationale  proletariaat' 
tegen  de  hoofdmacht  van  het  internationale  kapitaal,  het  Engelsch- 
xAmerikaansche  Imperialisme,  de  Russische,  de  wereldrevolutie  redden. 

En  toch  ging  de  leiding  der  C.  P.  (toen  S.  IX  P.)  met  die  taktiek 
verder.  En  zelfs  kwam  zij  nu  eindelijk  met  een  principieele  verklaring 
van  deze  voor  den  dag.  In  het  nummer  der  „Tribune”  van  26  Sept. 
T8  schrijft  zij,  voor  een  deel  herhalend  wat  zij  in  Dec.  T 7 ook  reeds 
had  gezegd: 

„Inderdaad  gaat  het  voor  de  Vereenigde  Staten  niet  op  de  eerste  of  zelfs 
niet  op  een  belangrijke  plaats  om  directe,  om  zoo  te  zeggen  grijpbare 
imperialistische  belangen.  Belangen  dus  van  territorialen,  economischen  of 
financieelen  aard”. 

Volgens  de  redactie  der  „Tribune”  strijden  de  Ver.  Staten  dus 
niet  om  macht  in  China,  aan  de  Stille  Zuidzee,  ov.er  Japan,  in 
Siberië  en  Rusland.  Volgens  de  redactie  der  „Tribune”  strijden  de 
V.  S.  dus  niet  om  wereldmacht  te  bekomen!  Dit  is  werkelijk  het 
meest  onware  wat  ooit  door  een  communistisch  blad  geschreven  is~ 

Want  wet  ziet  men  in  de  werkelijkheid  ? 

De  Vereenigde  Staten,  de  kapitalisten,  de  groote  bankiers  en  mono- 
polisten der  Vereenigde  Staten,  en,  als  hun  woordvoerder,  Wilson, 
streven  er  naar  Europa  in  kleine  Staten  te  verdeelen  en  machteloos 
te  maken.  Duitschland  moest  Elzas-Lotharingen  en  Silezië  (twee  pijlers 
van  zijn  macht)  verliezen,  het  moest  van  zijn  militarisme  worden 
beroofd.  Oostenrij k-Hongarije  moest  in  tal  van  onafhankelijke  Staten 
verdeeld.  Rusland  valt,  als  de  autonomie  aller  naties  ook  daar  door- 
gaat, in  vele  deelen  uiteen.  En  er  ontstaat  twist  tusschen  die  Staten, 
tusschen  Duitschland,  Frankrijk  en  de  landen  van  Oostenrijk-Hongarije, 
Polen,  den  Balkan,  enz.  Het  vasteland  van  Europa  wordt  een  hei 
van  twist.  Dus:  er  blijft  daar  geen  enkel  land  over  dat  tegen 

de  Vereenigde  Staten  opgewassen  is.  En  de  Vereenigde  Staten  heb- 
ben dan,  vooral  als  zij  met  het  Engelsche  wereldrijk  blijven  samen- 
werken, de  absolute  macht  over  de  wereld.  1) 

1)  De  poging  der  V.  S.  om  Joego-Slavië  tegenover  Italië  machtig  te 
maken  berust  hierop.  De  V.  S.  willen,  evenals  Engeland,  dat  er  op  het 
vasteland  van  Europa  een  machtsevenwicht  komt,  waardoor  zij  zelve  de* 
oppermacht  krijgen  en  Europa  machteloos  wordt. 
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Daartoe  doen  de  Vereenigde  Staten  de  poging. 

Daarvoor  brengen  zij  een  leger  bijeen,  machtiger  dan  één  op.  de 
wereld.  Daarvoor  nemen  zij  het  militarisme  aan.  En  daarvoor  maken 
.zij  een  vloot,  opgewassen  tegen  de  machtigste  vloten  der  wereld,  en 
tegen  eenige  daarvan  te  samen.  En  daarvoor  maken  zij  de  geheele 
inrichting  der  Vereenigde  Staten,  de  opvoeding  der  jeugd  enz.,  militair. 

En  daarvan  zeide  de  „Tribune”:  De  Vereenigde  Staten  voeren  den 
oorlog  niet  om  grijpbare  belangen.  Niet  om  belangen  van  territori- 
.alen,  ekonomischen  of  financieelen  aard!!! 

De  V.  S.  willen  met  dezen  oorlog  de  wereldmacht  voor  zich.  Zij 
mogen  met  hun  woorden  liegen  en  huichelen  zooveel  zij  willen,  uif 
hun  daden  blijkt  dit. 

Deze  bewering  der  „Tribune”-redactie  is  in  strijd  met  de  geheele 
• ontwikkeling  van  het  kapitalisme,  die  ons  leert,  dat  elke  groote 
kapitalistische  Staat  door  de  steeds  grooter  wordende  meerwaarde 
gedwongen  wordt  tot  expansie,  dus  tot  den  aanval.  Zij  is  in  strijd 
met  alles  wat  wij  zien  van  de  politiek  van  alle  andere  groote  Staten, 
maar  zij  wordt  gegeven  zonder  éénig  bewijs.  Het  bewijs,  dat  alle 
groote  Staten,  dus  ook  Amerika,  een  aanvalspolitiek  moeten  volgen, 
heb  ik  in  mijn  brochure  over  het  Imperialisme  gegeven.  Ik  heb 
dit  dus  niet  nog  eens  te  geven. 

Ik  had  dus  gelijk,  toen  ik  zei,  dat  de  „Tribune”  niet  alleen  het 
doel  der  Entente  niet  noemt,  of  verbergt,  maar  dat  de  „Tribune” 
het  Entente-imperialisme  stelt  boven  het  Duitsche. 

Want  men  vergelijke  hiermee  eens  al  het  kwaad  dat  de  . redactie 
gezegd  heeft  van  het  Duitsche. 

Maar  de  redactie  gaat  nog  verder.  Zij  zegt: 

„Het  gaat  er  voor  Wilson  in  de  eerste  plaats  om,  de  Unie  voor  een 
wreeselijk  gevaar,  dat  hij  in  de  toekomst  ziet,  te  behoeden  en  een  nieuwe 
kapitalistische  wereldorde  te  scheppen,  waarin  dat  dreigend  gevaar  zooal 
niet  geheel  kan  worden  afgewend,  dan  toch  zeker  veel  gemakkelijker  zou 
kunnen  worden  bezworen. 

Ja,  waarin  het  wellicht  mogelijk  zou  zijn  voorgoed  groote  botsingen 
tusschen  de  machten  te  voorkomen.  Dit  is  de  materieele  grondslag  waarop 
zijn  „idealisme”  en  zijn  oorlogswaanzin  berusten.  Een  kapitalistisch  ideaal 
natuurlijk,  maar  een  orde  van  zaken,  die  ongetwijfeld  een  hopger  stadium 
van  ontwikkeling  zou  beteekenen 

„Dit  imperialistische  ideaal  houdt.  . . . niet  minder  in  dan  de  mogelijk- 
heid, het  doel,  de  kapitalistische  wereld  te  behoeden  voor  een  vreesdij  kc 
katastrofe,  als  die  zij  nu  vier  jaar  heeft  doorstaan”. 

En  volgens  de  redactie  is  dit  aanvalsdoel  van  Wilson  „hoe  langer 
hoe  meer  tevens  het  oorlogsdoel  geworden  van  de  radicale  politieke 
•opinie  in  vele  Europeesche  Rijken”. 
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Ik  had  dus  waarlijk  niet  te  veel  gezegd,  toen  ik  zei,  dat  de 
redactie  drijft  een  pro-Entente  politiek. 

Want  hier  wordt  met  instemming  het  doel  van  het  Entente- 
imperialisme  besproken. 

Hier  wordt,  nadat  gezegd  is,  dat  de  V.  S.  niet  strijden  om 
materieele  voordeelen,  • — van  de  V.  S.,  en  van  de  geheele  Entente, 
ja  van  alle  pacifisten  in  Europa  gezegd,  dat  door  hen  wellicht 
een  nieuwe  kapitalistische  wereldorde  ontstaan  kan,  waarin  de 
groote  botsingen  zijn  opgeheven,  of  goeddeels  voorkomen  werden! 

Hier  wordt  een  Reformisme  in  de  buitenlandsche  politiek  ver- 
kondigd, dat  dezelfde  gevolgen  kan  hebben  als  dat  van  Troelstra 
in  de  binnenlandsche. 

De  redactie  der  „Tribune”  is  het  hier  eens  met  alle  reformisten 
en  sociaal-patriotten,  met  alle  valsche  marxisten  van  het  slag  Kautsky> 
met  alle  pacifisten,  met  alle  burgerlijke  demagogen  als  Lloyd  George, 
Wilson,  Czernin,  Max  van  Baden,  etc.,  etc.,  en  met  alle  burgerlijke 
partijen  die  met  de  mogelijkheid  van  wereldbond  en  wereldvrede 
de  arbeiders  pogen  te  bedriegen. 

Het  reusachtigste  volksbedrog  dat  de  wereld  ooit  zag,  is  begonnen. 
En  de  „Tribune”  stemt  daarmee  in. 

En  het  wordt  gegeven  zonder  een  schijn  van  argument,  i) 

Dit  is  in  strijd  met  alles  w^at  de  Marxistische  theorie  tot  nu  toe  ons  leerde. 

Dit  is  het  allersterkste  staal  van  de  pro-Entente  politiek  der  „Tribune”- 
redactie. 

De  lezers  zien  dus  wel,  dat  ik  gelijk  had,  dat  de  redactie  der 
„Tribune”  een  pro-Entente  politiek  gevoerd  heeft  en  voeren  moet, 
en  zal  moeten  blijven  voeren.  Want  wie  deze  meening  over  het 
Amerikaansche,  het  Engelsche  en  het  Entente-impcrialisme  heeft, 
moet  dit  imperialisme  ook  in  de  practische  politiek,  ook  in  de  Kamer 
begunstigen.  Want  al  moge  hij  ook  inzien,  dat  het  tegen  het  socialisme 
is,  het  is  toch  oneindig  beter  voor  hem  dan  het  Duitsche. 

Maar  nu  blijkt  ook  iets  anders. 

De  geheele  houding  der  leiding  ook  in  de  binnenlandsche  politiek 
en  in  de  partij  wordt  nu  duidelijk. 

Voor  zoover  zij  zich  niet  door  begeerte  naar  onmiddellijke  politieke 
macht,  door  begeerte  naar  steun  van  de  anti-Duitsche  elementen 
n Holland  (syndicalisten,  kleine  burgers  der  Telegraaf  enz.)  liet 
leiden,  (elk  woord,  dat  ik  daarover  gezegd  heb  houd  ik  staande), 
liet  zij  zich  leiden  door  haar  valsche  en  tegen  het  geheele  Marxisme 
indnjischende  meeningen  over  het  Engelsch-Amerikaansche  imperia- 

i)  Ik  zelf  heb  ook  die  opvattingen  weerlegd  in  een  twintigtal  bladzijden 
van  mijn  brochure  over  het  Imperialisme. 
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lisme,  dat  volkerenbond  en  wereldvrede  nu  wellicht  mogelijk  zijn. 

Het  blijkt  dus  nu  waarom  zij  alleen  het  Duitsche  en  nooit  het 
Entente-imperialisme  principieel  bestreed. 

Het  blijkt  nu  waarom  zij  de  oppositie  van  Luteraan  en  mij  smoorde, 
en  anderen  vervolgde. 

Het  blijkt  nu,  waarom  zij  niet  naar  de  Zimmerwald-conferenties  wilde. 

Het  blijkt  nu  waarom  zij  opmerkingen  had  tegen  de  reis  van.Lenin 
e.a.  door  Duitschland  naar  Rusland. 

Het  blijkt  nu  waarom  zij  het  Kerensky-Broesiloff  offensief  goedkeurde. 

Het  was  alles,  behalve  dan  door  de  genoemde  zucht  naar  macht, 
door  de  meening,  dat  de  Entente-politiek  werkelijk  beter  is  dan  de 
Duitsche,  en  streeft  naar,  en  kan  bereiken,  onder  Wilson’s  leiding, 
onder  de  leiding  van  het  Amerikaansche  kapitaal:  ,,een  orde  van 
zaken  die  ongetwijfeld  een  hooger  stadium  van  ontwikkeling  zou 
beteekenen”,  zooals  de  „Tribune”  zegt. 

Dit  zat  achter  de  geheele  politiek  der  „Tribune”  en  der  S.  D.  P. 

Maar  dit  alles  is  met  de  werkelijkheid  geheel  en  al  in  strijd. 
Het  is  gebleken  dat  alles  wat  de  „Tribune”-redactie  had  geschreven, 
valsch  was.  De  vrede  van  Versailles  heeft  het  volkomen  en  afdoend 
bewijs  daarvan  geleverd. 

Zooals  alle  opportunisme  leidde  ook  dit  terstond  tot  dubbelzinnig- 
heid. Men  moest  de  arbeiders  in  den  waan  brengen,  dat  men  alle 
Imperialismen  bestreed,  terwijl  dit  alleen  met  het  Duitsche  het  geval 
was.  Zeer  klaar  kwam  dit  aan  den  dag  in  de  houding  tegenover  de 
Russische  revolutie.  Zoo  zond  men  een  telegram  aan  Lenin,  dat  men 
het  geheel  eens  was  met  zijn  taktiek,  dat  de  vrede  komen  moest  door 
revolutie  in  alle  landen.  Men  vergat  er  evenwel  bij  te  zetten  dat  men  zelf 
in  de  eerste  plaats  de  nederlaag  van  Duitschland  wilde,  en  daartoe,  zoo 
noodig,  oorlog  van  Rusland  tegen  Duitschland.  Zoo  werd  èndenbinnen- 
landschen  èn  den  buitenlandschen  arbeiders  een  rad  voor  de  oogen  ge- 
draaid. En  de  geheele  taktiek  tegenover  de  Russische  en  de  wereldrevo- 
lutie had  doorloopend,  door  de  positie  tegenover  Duitschland  en  doordat 
men  aan  het  Entente-imperialisme  de  voorkeur  gaf,  iets  door  en 
door  valsch  en  dubbelzinnigs. 

De  leiding  der  C.  P.  (toen  S.  D.  P.)  heeft  evenwel  daarna  deze 
taktiek  ook  in  de  praktische  politiek  in  het  Parlement  toegepast. 

De  ergste  vermoedens,  dat  Wijnkoop  en  van  Ravesteyn  ook  in  de 
•Kamer  pro-Entente  zouden  zijn  — en  pro-Amerika  — zijn  uitge- 
komen. Zij  hebben  namelijk  tijdens  den  oorlog,  in  het  najaar 


220 


van  1918,  voorgesteld  om  met  alle  middelen,  zelfs  de  dolste  — ik 
citeer  uit  de  „Tribune”  — levensmiddelen  uit  de  Vereenigde 
Staten  te  krijgen.  Dat  wil  dus  zeggen:  ook  met  het  geven  van 
schepen  en  dergelijke  aan  de  Vereenigde  Staten  om  het  oorlogvoeren 
tegen  de  Centralen,  Rusland  enz.  mogelijk  te  maken.  Want  iedereen 
weet,  — en  uit  het  woord:  alle  middelen  van  Wijnkoop  blijkt  dat 
hij  het  ook  heel  goed  begreep,  — dat  de'  Vereenigde  Staten,  wanneer 
Nederland  op  hun  voorstel  inging,  ook  weer  meer  schepen  zouden 
vragen  voor  het  gebruik  in  den  oorlog.  De  Kamerfractie  heeft  dus 
— om  wittebrood  te  krijgen  — de  Entente  gesteund.  En  dat  op 
een  oogenblik,  dat  de  Entente  de  Russische  Revolutie,  en  misschien 
die  in  Duitschland  en  Oostenrijk  ging  aanvallen  en  onderdrukken! 
Trouwens  de  Kamerfractie  had  dit  al  in  de  verkiezingen  beloofd: 
In  de  eerste  plaats  wittebrood  voor  het  Nederlandsche  volk.  Of 
•daarmede  de  Russische,  de  Duitsche,  de  Oostenrijksche,  de  Inter- 
nationale revolutie  geschaad  werd,  deed  er  minder  toe.  Leve 
het  Nationale!  Dit  moest  boven  het  internationale  gaan!  Met  alle 
middelen  wittebrood!  Dat  is  hetzelfde  wat  Troelstra  indertijd  deed  in 
het  Nationale.  „Hulp  voor  de  armen,  als  het  kan  mèt,  als  het  moet 
tegen  het  socialisme”  zei  Troelstra  tegen  mij  in  de  agrarische  kwestie. 
Precies  hetzelfde  dedenWijnkoop  en  van  Ravesteijninhet  Internationale. 

Het  helpt  niet  of  zij  zeggen,  dat  zij  de  verantwoordelijkheid  voor 
de  maatregelen,  die  genomen  zullen  worden,  overlaten  aan  de  bour- 
geoisie. Zij  zijn  het  die  hebben  voorgesteld:  met  alle  middelen.  Zij 
zijn  dus  verantwoordelijk,  want  zij  hebben  van  te  voren  alle  mid- 
delen aanvaard. 

De  S.  D.  P.  heeft  van  de  andere  partijen,  de  Duitsche,  Engel- 
sche,  Fransche,  Amerikaansche  geëischt,  dat  zij  internationaal  zouden 
zijn  in  den  oorlog  en  dien  niet  steunen,  dat  zij  alle  lijden,  honger, 
verwoesting  van  het  land,  dood  van  hun  kinderen  en  vrouwen  en 
hun  eigen  dood  zouden  verdragen  om  hét  imperialisme  niet  te 
steunen.  Maar  nu  de  S.  D.  P.  zelf  en  het  Nederlandsche  proletariaat 
honger  moest  lijden,  een  lijden  nog  duizendmaal  minder  dan  in  vele 
oorlogvoerende  landen,  nu  behoefde  de  S.  D.  P.  en  het  Hollandsche 
proletariaat  niet  internationaal  te  zijn! 

Het  was  dus  alles  maar  schijn.  Zoowel  het  schelden  cp  de  sociaal- 
patriotten  als  het  verheerlijken  van  de  Bolschewiki.  Zoodra  het  er 
op  aan  kwam  zelf  te  lijden  voor  het  internationale,  zelf  het  inter- 
nationale hooger  te  stellen  dan  het  nationale,  heeft  men  dit  niet 
gedaan.  De  S.  D.  P.  heeft  zich  hiermede  in  de  praktische  politiek 
gesteld  op  het  standpunt  van  Kautsky,  Longuet  enz.  Zij  heeft  weder 
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het  kleine  nationale  partij  belang  gesteld  boven  het  internationale 
&/flsstfbelang.  Onze  tijd  vraagt  juist,  dat  men  het  partijbelang  weg- 
laat en  het  internationale  klasse  belang  boven  alles  stelt.  Of, 
beter  gezegd:  dat  men  het  internationale  belang  het  partijbelang  doet  zijn. 

Alleen  wanneer  alle  proletariaten,  — het  Engelsche,  Amerika ansche, 
Fransche,  Nederlandsche,  Skandinaafsche  in  de  eerste  plaats, — dat  doen, 
kan  de  internationale  revolutie  overwinnen.  Dit  moet  de  grondlijn, 
de  leidende  gedachte  zijn  van  de  internationale  politiek  in  die,  en  in 
alle  landen.  Dit  moet  naast  den  nationalen  klassenstrijd  staan  en 
dezen  geheel  doortrekken. 

En  Wijnkoop  en  Van  Ravesteijn  hebben  hier  in  de  praktische 
politiek  aan  toegevoegd,  dat  zij  niet  geprotesteerd  hebben  tegen  het 
maken  van  Rotterdam  tot  basis  voor  Engeland  en  Amerika.  Hoewel 
deze  basis  zonder  twijfel  ook  tegen  de  Duitsche  communistische 
revolutie  gericht  was,  hoewel  Engeland  en  Amerika  zonder  twijfel 
zullen  trachten  om,  wanneer  de  communistische  revolutie  in  den  winter 
1919 — 1920  weder  uitbreekt  in  Duitschland,  vanuit  deze  basis  deze  te 
smoren,  zooals  zij  het  in  Hongarije  hebben  gedaan  en  in  Rusland  willen 
doen,  hoewel  de  Hollandsche  regeering  met  het  geven  van  Rotterdam 
als  basis  zich  voor  het  eerst  met  de  wereldreactie  verbond,  hoewel 
het  Hollandsche  proletariaat  hier  voor  het  eerst  kon  deelnemen  aan 
den  internationalen  strijd  op  één  front  tegen  het  wereldkapitaal  vóór 
de  wereldrevolutie,  heeft  er  uit  den  mond  der  Communisten  in  Nederland 
geen  woord  geklonken  van  oproep  tot  verzet  of  tot  protest. 

Het  was  weer  de  taktiek:  Alles  tegen  het.  Duitsche,  niets  tegen 
het  Engelsoh-Amerikaansch  Imperialisme.  1) 

En  toch  lijdt  het  geen  twijfel:  alle  proletariaten  moeten  zich  keeren 
tegen  alle  Imperialismen  als  één  geheel,  en  dus  nu  vooral  tegen  het 
Imperialisme  dat  de  leiding  heeft  van  het  Wereld- Kapitaal,  het 
Engelsch-Amerikaansche. 


1)  Hierover  schreef  ik  in  de  „Tribune”  van  7 November  '18:  Het 
revolutionaire  Hollandsche  proletariaat  kon  de  eenvoudige  revolutionaire 
taktiek  volgen,  die  luidt:  Geen  imperialisme  te  steunen. 

De  af  doende,  alle  andere  redenen  (als  oorlog,  honger,  enz),  overtreffende, 
de  internationale  reden  voor  het  Hollandsche  proletariaat  tijdens  den  oorlog 
om  geen  levensmiddelen  naar  Duitschland  te  sturen,  was,  dat  het  proletariaat 
geen  imperialisme  steunen  moet. 

De  afdoende,  de  internationale,  en  dus  voor  het  internationale  revolutionaire 
standpunt  alleen  geldige  reden  om  geen  schepen  aan  Amerika  te  geven  en  geen 
basis  in  Nederland,  is,  dat  het  proletariaat  geen  imperialisme  steunen  moet. 

Het  Nederlandsche  proletariaat  heeft  voor  de  heele  wereld  te  bewijzen, 
dat  het  een  vijand  is  van  elk  imperialisme,  dat  het  solidair  is  met  het 
proletariaat  van  elke  natie,  en  dat  het  daarom  zelfs  met  het  doorstaan 
van  nood,  elk  imperialisme  bestrijdt. 
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In  alle  landen  moet  men  het  Engelsch-Amerikaansche  kapitaal 
afbreuk  doen.  Men  moet  één  aanééngesloten  front  maken  tegen  dat 
kapitaal,  dat  de  oppermacht  en  de  leiding  heeft  tegen  het  wereld- 
proletariaat,  dat  nu  de  geheele  wereld,  Europa,  Azië  en  Afrika  in  de 
eerste  plaats,  alle  „beschaafde”  en  alle  „barbaarsche”  landen,  alle 
koloniën  onderdrukt.  Dat  misschien  alleen,  door  zijn  oneindige,  over 
de  geheele  wereld  verspreide  hulpbronnen,  aan  het  bankroet  en  de 
revolutie  weerstand  bieden  kan.  Dat,  zooals  Rusland  vroeger,  nu 
het  bolwerk  der  reactie  is.  i) 

In  alle  landen,  vooral  ook  in  de  neutrale,  die  als  verbinding  dienst 
doen  tusschen  de  Wereld- Imperialismen,  waar  men  op  deze  wijze  de 
Wereld-Imperialismen  treft,  waar  men  op  deze  wijze  deelneemt  aan 
de  wereld-revolutie,  waar  men  op  deze  wijze  den  strijd  der  arbeiders 
in  de  groote,  den  strijd  beslissende  landen  helpt,  moeten  alle 
arbeiders,  in  de  eerste  plaats  natuurlijk  de  transportarbeiders, 
weigeren  ook  maar  één  vinger  voor  het  Entente-Imperialisme  uit 
te  steken. 

In  Stockholm,  in  Göteborg,  in  Christiania,  in  Kopenhagen,  in 
Amsterdam  en  Rotterdam,  zoo  goed  als  in  de  Engelsche,  Fransche 
en  Italiaansche  havens.  En  dat  niet  alleen  waar  het  het  transport 
naar  Rusland  geldt,  maar  ook  naar  Duitschland,  zooals  ik  zoo  straks 
nog  nader  zal  bewijzen. 

Dit  was  mijne  taktiek. 

Door  dat  niet  te  doen  werkte  de  redactie  der  „Tribune”  en  de 
Kamerfractie  der  Communistische  Partij,  de  Éénheid  van  het  inter- 
nationale proletariaat  tegen.  Zij  heeft  met  dat  steunen  van  het 
Engelsch-Amerikaansche  Imperialisme,  (om  maar  brood  te  krijgen!) 
de  zaak  der  Internationale  Revolutie  werkelijk  verraden.  2) 

Het  spreekt  van  zelf,  dat  eene  leiding  die  in  deze  zoo  allerbelang- 
rijkste internationale  zaak  opportunistisch  handelt,  ook  in  de  binnen- 
landsche  politiek  groote  opportunistische  gevaren  loopt 

En  intusschen  was  de  vrede  gekomen,  en  het  bleek,  dat  ik  met  al 


1)  Het  is  mogelijk,  dat  er  tusschen  de  regeeringen  der  V.  S.  en  van  Enge- 
land, of  beter  ; tusschen  hun  hoogste  financieele  lichamen  een  overeenkomst 
bestaat,  waarin  aan  de  V.  S.  voorloopig  de  vrije  hand  in  Midden-  en 
Zuid-Amerika  en  aan  de  Stille  Zuidzee  wordt  gelaten,  aan  Engeland 
in  Europa,  het  nabije  Oosten  en  een  groot  deel  van  Azië. 

2)  Men  zegge  niet,  dat  die  actie  in  Holland  toen  nog  niets  kon  be- 
teekenen.  Het  gaat  hier  om  het  principe,  om  het  begin  van  de  juiste  taktiek. 

Ook  toen  ik  den  strijd  begon  tegen  Troelstra,  in  de  onderwijskwestie, 
vonden  velen  mijn  optreden  overdreven.  Men  vond  het  gevaar  zoo  groot 
niet.  En  men  zie  nu  eens  wat  er  met  die  partij  en  met  het  onderwijs  aan 
het  Nederlandsche  proletariaat  is  gebeurd! 


22J 


mijn  „voorspellingen”  over  het  Engelsch-Amerikaansche  Imperialisme 
gelijk  had  gehad.  Dat  de  vrede  van  Versailles  Europa  in  honderd 
kleine  staatjes  scheurt,  waar  het  Engelsch-Amerikaansch-Fransch 
Kapitaal  heerscht,  dat  hij  Europa  dus  in  een  hel,  in  een  Balkan 
verandert,  waarin  de  Engelsche  en  Amerikaansche  kapitalisten  als 
duivels  zullen  heerschen  en  waar  het  lot  van  het  proletariaat  vree- 
selijk  zal  zijn.  Waar  nieuwe  oorlogen  onmiddellijk  zullen  losbarsten, 
waar  de  Volkenbond  slechts  een  middel  is  voor  Engeland  en  Amerika’s 
wereldheerschappij,  en  waar  nieuwe  wereldoorlog  zeker  is. 

Maar  zelfs  nu  nog,  nu  geheel  Oost-Europa  reeds  in  brand  staat  door 
toedoen  der  Entente,  nu  het  lot  van  het  geheele  proletariaat  van  Oost- 
en Midden-Europa  door  toedoen  der  Entente  onzegbaar  verschrikkelijk 
is,  nu  de  Russische  revolutie  door  de  Entente  met  den  dood  wordt 
bedreigd,  de  Hongaarsche  in  bloed  is  gesmoord,  de  Duitsche  en  Oosten- 
rijksche  gehinderd  wordt,  nu  in  alle  andere  landen  van  Europa  en 
Noord- Amerika,  ook  de  neutrale,  de  revolutie  er  eene  zijn  zal,  behalve 
tegen  de  nationale  bourgeoisie,  ook  tegen  het  Engelsche  en  Ameri- 
kaansche kapitaal  dat  de  levens-  én  transportmiddelen  in  handen 
heeft,  nu  Engeland  en  de  Vereenigde  Staten  de  hoofd  factor  in  de 
leiding  zijn  geworden  der  wereldreactie  ook  in  die  landen,  zelfs  nu 
nog  ging  de  leiding  der  C.P.  niet  tot  een  optreden  tegen  deze 
machten  over,  zooals  het  moet.  i) 

Men  heeft  door  de  staking  op  21  Juni  tegen  de  inmenging  der 
Entente  in  Rusland  een  stap  in  de  goede  richting  gedaan.  Men 
keeft  daarmede  ook  bewezen  en  feitelijk  erkend,  dat  mijn  taktiek 
voor  de  internationale  revolutie,  tegen  het  Entente-kapitaal,  de  juiste 
was.  Maar  men  handelt  ook  nu  nog  maar  half  en  zonder  juist  begrip. 
Men  treedt  alleen  tegen  de  Entente  in  Rusland  op.  Het  eigenlijk 
moodzakelijke,  het  optreden  tegen  de  Entente  en  de  Vereenigde 
Staten,  tegen  de  leiders  van  het  Wereld-Imperialisme,  overal,  in 
Duitschland  ook,  en  in  de  geheele  wereld,  deed  men  niet.  Men  volgde 
dus  nog,  zelfs  nu  nog! , de  verkeerde  taktiek. 

Dit  blijkt  uit  de  positie  der  leiding  van  de  C.P.  tegenover  den 
vrede  van  Versailles,  met  een  kritiek  waarvan  ik  dit  betoog  besluiten  zal. 


1)  Zelfs  nu  wordt  er  nog  niet  principieel  tegen  de  Entente  en  de  Ver- 
eenigde Staten  opgetreden  door  de  redactie.  Een  stukje  over  een  onderdeel, 
Perzië,  Rusland  is  alles.  De  politiek  van  Engeland  en  de  Vereenigde  Staten  als 
geheel  wordt  niet  uitvoerig  aangevallen.  Wilson  en  Lloyd  George  niet  gekarak- 
teriseerd zooals  Hindenburg  en  Ludendorff.  De  demokratie  niet  als  de  monar- 
chie ! ! Zelfs  tegen  den  Volkenbond  wordt  nog  halfslachtig  opgetreden.  Enz.  enz. 

Van  den  specialen  redacteur  voor  het  buitenland  van  Ravesteijn  staat 
nog  altijd  geen  enkel  principieel  artikel  tegen  de  twee  leidende  kapitalistische 
rmachten  in  de  „Tribune/' 
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De  door  het  Amerikaan sche  en  Entente-kapitaal  gemaakte  vrede 
van  Versailles  brengt,  ik  herhaal  het,  onnoemelijk  lijden  aan  het 
Europeesche,  ook  het  Nederlandsche,  proletariaat.  Gebrek  aan  levens- 
middelen, duurte,  werkeloosheid,  zware  belastingen,  nationalisme 
en  chauvinisme,  nieuwe  bewapening,  nieuwe  oorlogen,  nieuwe  wereld- 
oorlog zullen  het  gevolg  van  dezen  vrede  zijn.  Hij  maakt  het  vasteland 
van  Europa  machteloos  en  brengt  het  geheele  wereldkapitaal  onder 
de  leiding  van  Engeland  en  Amerika  tegen  het  wereld-proletariaat 

Toch  deed  de  Communistische  partij  op  raad  van  haar  leiding 
aan  het  protest  (Wijnkoop  noemde  het  op  het  laatste  congres  „ge- 
schreeuw!”) tegen  den  Versailler  vrede  niet  mee. 

Wat  zijn  de  redenen  van  dit  op  het  eerste  gezicht  zoo  vreemde 
en  afwijkende  gedrag? 

De  eerste  reden  is:  Men  wilde  de  S.D.A.P.  niet  in  de  kaart  spelen. 
De  S.  D.  A.  P.  protesteert  tegen  den  vrede,  dus  moet  de  _C.  P.  het 
niet  doen.  Deze  opportunistische  reden,  die  ! en  slotte  op  niets  anders 
neerkomt  dan  op  stemmen-  en  kiezer£v  angst,  is  van  zoo  gering 
allooi,  dat  wij  er  verder  geen  woord  aan  zullen  geven. 

De  tweede  reden:  De  vrede  van  Versailles  is  tegen  het  Duit  sche 
Imperialisme  gericht.  Dit  moet  in  de  eerste  plaats  vernietigd.  Het 
Duit  sche  Imperialisme,  en  daarmede  in  onafscheidelijk  verbond 
Ebert — Noske,  protesteert  tegen  den  vrede  om  nog  eens  de  Duitsche 
natie  om  zich  heen  te  scharen.  Wij  moeten  dus  niet  protesteeren 
tegen  den  vrede,  die  dat  Imperialisme  vernietigt. 

Deze  redeneering  getuigt  wederom  van  den  beperkten  blik,  dien 
redactie  en  partijleiding  in  de  Luitenlandsche  politiek  op  het  groote 
vraagstuk  van  het  Imperialisme  hebben. 

Want  ten  eerste  verzwakte  men  door  niet  te  protesteeren,  misschien 
wel  het  Duitsche  Imperialisme,  maar  tegelijkertijd  versterkt  men 
het  Engelsch-Fransch-Amerikaansche,  dat,  zooals  ik  aangetoond  heb, 
en  door  dezen  \ rede  bewezen  is,  even  gevaarlijk  was  als  het 
Duitsche,  maar  nu  zeker  gevaarlijker  is.  Immers  het  Duitsche  is 
verslagen  en  heeft  door  gebrek  aan  alles  voorloopig  zeker  weinig 
kans,  de  wereldheerschappij  te  bemachtigen.  Het  Engelsch-Ameri- 
kaansche  heeft  gezegevierd  en  heeft  de  wereldheerschappij. 

Ten  tweede  richt  zich  de  Versailler  vrede  volstrekt  niet  alleen 
tegen  het  Duitsche  Imperialisme,  maar  ook  tegen  de  Duitsche  conv 
munistische  revolutie.  Door  het  bezetten  van  het  land,  het  afsnijden 
van  den  toevoer  enz.  verlamt  het  deze. 

' Ten  derde  zal,  wanneer  de  Duitsche  communistische  revolutie  spoedig 
weer  opnieuw  uitbreekt,  het  Entente-Imperialisme  zich  met  het 
Duitsche  Impericdisme  vereenigen  tegen  de  revolutie,  zooals  het  zich 
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in  Rusland  met  Koltchak,  Denikin  en  Mannerheim  vereenigd  heeft.. 

De  Communistische  partij  in  Nederland  steunde  dus  door  niet  te 
protesteeren  tegen  den  Versailler  vrede  het  Entente-  en  Amerikaansche 
Imperialisme  en  de  Duitsche  contra-revolutie. 

Zij  neemt  m.a.w.  tegenover  den  vrede  van  V ersailles  weer  geheel 
dezelfde  bekrompen  houding  aan  als  tegenover  het  Kerenski-offensief. 

De  .Communistische  Partij  week  daarmede  trouwens  af  van  alle 
buitenlandsche  Communisten. 

De  Italiaansche,  Fransche  en  Engelsche  Communisten  protesteeren 
tegen  den  Versailler  vrede  in  hun  bladen.  Ook  de  Zwitsersche,  Noof- 
sche  en  Zweedsche.  Ook  de  Russische.  En  ook  de  Duitsche  Communis- 
tische partij.  Hare  partijleiding  schrijft  in  het  officieele  orgaan,  de 
„Kommunistische  Rate-Korrespondenz”  van  20  Juni  1919:  ,,Het  Prole- 
tariaat kan  zich  niet  in  slavernij  laten  brengen,  noch  door  de  inheemsche, 
noch  door  de  vreemde  bourgeoisie.  Wanneer  de  vrede  een  instandhouding 
van  de  diktatuur  van  het  Entente-kapitalisme  met  of  zonder  de  hulp 
van  het  duitsche  kapitalisme  beteekent,  dan  zijn  wij  vóór  den  oorlog, 
tegen  den  vreemden  zoowel  als  tegen  den  inheemschen  uitbuiter. 

Wij  wijzen  het  vredesverdrag  van  V ersailles  af  1),  omdat  het  een 
verdrag  is  tusschen  de  bourgeoisie  der  Entente  en  de  duitsche  bour- 
geoisie tegen  het  duitsche  proletariaat,  tot  instandhouding  en  ver- 
grooting  van  de  uitbuiting  der  duitsche  arbeidende  klasse. 

Maar  wij  voeren  den  strijd  tegen  de  Entente-bourgeoisie  niet  mêt 
de  aanhangers  van  de  afwijzing  der  vredesvoorwaarden,  maar  in 
tegenstelling  tot  hen,  niet  mèt  de  bourgeoisie,  maar  in  strijd  met  haar.  1) 
Onze  strijd  tegen  de  Entente- Imperialisten  is  tegelijk  een  strijd  tegen 
de  regeering  Ebert-Scheidemann,  tegen  de  regeering  van  het  duitsche 
kapitaal,  en  terwijl  wij  den  scherpsten  oorlog  voeren  tegen  de  dikta- 
tuur van  het  duitsche  kapitaal  in  ons  land,  moeten  wij  hem  tegelijker- 
tijd voeren  tegen  de  diktatuur  van  het  Entente-kapitaal.” 

Heinrich  Laufenbeig  zegt,  dat  het  revolutionaire  wereldproletariaat 
gezamenlijk  den  Vrede  van  Versailles  bestrijden  moet.  Hij  ziet  in  de 
gezamenlijke  bestrijding  van  het  Engelsch-Amerikaansche  Imperia- 
lisme den  weg  en  de  oplossing  der  wereldrevolutie. 

Het  Weensche  partijorgaan  ,,Die  Rote  Fahne”  uit  zich  in  geheel 
denzelfden  geest  als  de  Duitsche  partij.  Het  wijst  er  bovendien  nog 
op,  dat  het  proletariaat  aller  oost-europeesche  landen  de  koelies 
worden  van  het  Engelsch-Amerikaansche  kapitaal. 

Alle  communistische  partijen  bestrijden  dus  in  hun  pers  den  vrede 
van  Versailles. 


1)  Cursiveering  in  den  tekst. 
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En  ten  slotte  protesteert  de  derde  Internationale  bij  monde  van 
Kaar  voorzitter  Zinowieff  er  tegen,  en  neemt,  op  haar  congres  te  Moskou, 
een  resolutie  aan  (opgesteld  door  Osinsky)  waarin  het  volgende  voor- 
komt: ,,De  demokratische  landen  der  Entente  volgen  een  politiek 
der  uiterste  reactie.  De  reactie  triomfeert  (door' dezen  vrede)  zoowel 
in  de  Entente-landen  zelf  als  in  die  gedeelten  der  kapitalische  wereld, 
die  zijn  onder  haar  heerschappij.’ ’ i) 

De  geheele  communistische  Internationale  protesteert  dus.  . 

De  geheele  Communistische  Internationale  is  het  dus  eens  met  het 
standpunt  dat  ik  sinds  1914  heb  ingenomen  en  sinds  den  zomer 
1917  tegen  de  leiding  heb  gepropageerd. 

Maar  de  Nederlandsche  partij,  die  bij  de  derde  Internationale  is 
aangesloten,  protesteert  niet ! 2) 

Dit  is  de  eenig  juiste  opvatting:  Strijd  tegen  de  Entente,  niet 
mèt  de  sociaalpatriotten,  niet  mèt  Scheidemann,  maar  op  ons  zelve. 

Wijnkoop  heeft  trouwens,  toen  hij  (volgens  het  verslag)  aan  het 
•congres  mededeelde,  dat  de  Italiaansche  en  Fransche  partijen  het 
proletariaat  opriepen  tot  een  staking  tegen  het  optreden  der  Entente 
tegen  het  Russische  en  Hongaarsche  Communisme,  slechts  de  halve 
waarheid  meegedeeld. 

De  Italiaansche  en  Fransche  partijen  riepen,  zooals  het  officieele 
blad  der  Engelsche  partij  ,,The  CalE  in  Juni  mededeelde,  het  prole- 
tariaat op  tot  stiking  tegen  de  tusschenkomst  der  Entente  in  Rusland 
en  Hongarije,  maar  ook  tegen  den  vrede  van  Versailles. 

En  wie,  — welk  lid  der  Communistische  Partij  in  Nederland  — inziet 
dat  de  vrede  van  v ersailles  het  proletariaat  oneindig  lijden  brengt, 
«dat  de  strijd  in  Europa  nog  langen  tijd  tegen  dien  vrede  kan  gaan, 
dat  de  Versailler  vrede  zich  ook  tegen  het  Communisme  richt,  dat 
het  Entente- Imperialisme  zich  met  het  Duitsche  tegen  het  Duitsche 
Communisme  en  tegen  het  wereldcommunisme  vereenigen  zal,  dat 
de  leiding  van  den  strijd  op  één  front  tegen  het  Communisme  reeds 
ligt  en  meer  en  meer  zal  komen  te  liggen  in  de  handen  van  Engeland 
én  de  Vereenigde  Staten,  in  wier  handen  door  den  Versailler  vrede 
ook  de  opperheerschappij  over  de  wereld  rust,  — hij  zal  niet  aan 

1)  Men  zie  ook  in  het  orgaan  der  derde  Internationale  het  artikel: 
Nieder  mit  dem  Versailler  Frieden. 

2)  Hoe  weinig  begrip  van  en  hoeveel  voorkeur  voor  het  Entente - 
Imperialisme  de  redactie  der  Tribune  heeft,  daarvan  nog  uit  tallooze  dit 
ééne  staaltje:  Toen  de  Radenrepubliek  in  Hongarije  was  uitgeroepen  schreef 
de  Tribune,  dat  de  Entente  haar  zeker  niet  zou  trachten  te  vernietigen.  Zij 
had  immers  reeds  Generaal  Smuts  gezonden  om  een  compromis  te  sluiten ! — 
Korten  tijd  daarna  was  de  Radenrepubliek  door  de  Entente  vernietigd. 
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den  halven,  zooals  de  leiding  der  C.  P.  wil,  maar  aan  den  geheelen 
oproep  der  Italianen  en  Franschen  gehoor  geven. 

Maar  moet  dan  niet  de  Duitsche  revolutie  eerst  zegevieren  over  het 
Duitsche  Imperialisme  ? Hangt  daarvan  niet  de  wereldrevolutie  af  ? 

Zeker,  deze  beide  vragen  kunnen  met  Ja  worden  beantwoord.  Volstrekt 
zeker  is  het  niet.  Maar  wij  hebben  dat  nooit  bestreden,  en  wij  hebben 
alle  propaganda  tegen  het  Duitsche  Imperialisme  altijd  goedgekeurd. 

Maar  de  vragen,  zoo  gesteld,  zijn  verkeerd  gesteld. 

Want  de  vraag  is  niet  of  de  Duitsche  Revolutie  eerst  zegevieren 
moet,  en  of  daarvan  de  wereldrevolutie  afhangt,  maar  de  vraag  is: 
Hoe  zal  de  Duitsche  revolutie  zegevieren. 

En  dan  moet  het  antwoord  zijn:  Het  Engelsch-Amerikaansche 
Imperialisme  zal  zich  met  het  Duitsche  vereenigen  tegen  de  revolutie  i), 
en  de  Duitsche  revolutie  zal  onmiddellijk  tegenover  èn  het  Duitsche 
èn  het  Fransch-Engelsch-Amerikaansche  komen  te  staan. 

Dus  het  is  de  taak  van  de  Duitsche  Communisten,  en  dus  ook 
tegelijk  van  de  Nederlandsche,  en  van  alle  anderen,  tegelijk  het  Duitsche 
en  Fransch-Engelsch-Amerikaansche  te . bestrijden. 

Wat  ? Men  doet  mee,  op  21  Juni,  tegen  de  tusschenkomst  in 
Rusland,  men  bestrijdt  dus  de  Entente  daé.r,  maar  men  doet  dat- 
zelfde in  Duitschland  niet?  Daar  versterkt  men  de  Entente?  Dit 
bewijst  hoe  men  de  werkelijke  verhouding  van  Wereld-Imperialisme 
tot  Wereld-Proletariaat  in  het  geheel  niet  begrijpt. 

De  vrede  van  Versailles  zelf  is,  hoe  vijandig  . en  moeilijk  hij 
ook  voor  het  Duitscbe  kapitaal  moge  zijn,  ten  slotte  toch  een  over- 
eenkomst tusschen  de  beide  Imperialismen  der  Wereld.  Hoe  vijandig, 
hij  is  toch  de  vrede  tusschen  hen. 

Het  Duitsche  kapitaal  heeft  hem  aangenomen,  het  wil  zijn  voor- 
waarden  vervullen,  de  schadevergoedingen  betalen.  Het  Engelsche, 
het  Amerikaansche  en  het  Duitsche  kapitaal  willen  op  dezen  grond- 
slag dus  tesamen  de  uitbuiting  van  het  wereldproletariaat  nieuw 
beginnen. 

Op  deze,  éénig  juiste,  wijze  gezien,  is  de  vrede  van  Versailles  een 
vrede  tusschen  de  Wereldkapitalisten,  maar  een  oorlogsverklaring 
tegen  het  Wereldproletariaat,  gericht  tegen  de  revolutie  van  het 
Wereldproletariaat. 

En  tegen  dien  vrede  protesteerde  het  Nederlansche  Communistische 
proletariaat  onder  leiding  van  Wijnkoop  en  van  Ravesteijn  niet!  En 
de  Communistische  partij  volgde  hen  hierin ! ! 


1)  Zelfs  al  zouden  de  Hohenzollern  terugkomen. 
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De  taktiek,  de  schijnbaar  hooge  staatsmanswijsheid  van  Wijnkoop 
en  van  Ravesteijn,  om  door  bestrijding  van  het  Duitsche  Imperia- 
lisme alleen,  door  niet -bestrijding  van  het  Engelsch-Amerikaansche,. 
het  Duitsche  Imperialisme  afbreuk  te  doen  (Wijnkoop  zeide:  „wij 
zijn  daar  trotsch  op”)  is  dus  een  verkeerde,  een  kortzichtige.  Zij 
‘steunt  inderdaad  het  Engelsch-Amerikaansche  Imperialisme,  waarmede 
het  Duitsche  verbonden  is,  zij  steunt  dus  het  Wereld- Imperialisme. 

Het  Duitsche  Imperialisme  en  het  Engelsch-Amerikaansche,  het 
Wereld-Imperialisme  is  zoozeer  één  tegen  de  revolutie,  dat  men  nood- 
zakelijk beide,  en  alle  Imperialismen,  als  één  geheel  aanvallen  moet.  Wil 
men  het  Duitsche  Imperialisme  bestrijden,  dan  moet  men  het  Engelsch- 
Amerikaansche  aanvallen.  En  omgekeerd.  De  taktiek  der  leiding  der  C.P. 
steunt  beide,  steunt  het  Wereld-Imperialisme  tegen  de  Wereldrevolutie. 

Uit  alles  wat  ik  hier  nog  weder  kortelings  in  het  geheugen  terug- 
geroepen heb,  blijkt,  dat  de  strijdwijze  van  de  leiding  der  S.  D.  P.  en 
C.  P.  tegen  het  Wereld-Imperialisme,  de  buitenlandsche  politiek  dus, 
een  door  en  door  slechte  is  geweest. 

De  houding  bij  Lenin’s  terugkeer,  bij  Kerenski’s  offensief/het  ver- 
dedigen van  Wilson  en  den  Volkenbond,  het  onderdrukken  der 
vrije  meeningsuiting  tegen  de  Entente  in  de  C.  P.,  het  praktisch 
steunen  der  Entente  door  het  bewilligen  van  schepen  en  van  de 
Rotterdamsche  haven,  het  niet  protesteeren  tegen  den  vrede  van 
Versailles  bewijzen  dit.  i) 

Daarom  ben  ik  in  de  jaren  1917,  1918  en  1919  tegen  de  partij- 
leiding opgekomen. 

De  leiding  der  Communistische  partij  in  Nederland  had  met  dit 
alles  aangetoondy  dat  zij  nog  niet  opgewassen  is  tegen  de  taak  die  de 
revolutie  haar  stelt  en  dat  zij  deze  nog  niet  begrijpt. 

Wat  is  de  groote  verandering  die  de  revolutie  brengt ? 

Dat  de  massa  alles  doen  moet.  Zij  alleen  kan  nu,  als  zij  tot  nationale 
en  internationale  Eenheid  komty  het  Communisme  brengen. 

Maar  zij  heeft  in  dien  strijd  een  voorhoede  noodig.  Die  voorhoede 
is  de  internationale  communistische  partij. 

Die  voorhoede  moet  zijn  absoluut  zuiver , principieel.  Zuiver  in  haar 

1)  Er  is,  zooals  ik  reeds  zeide,  eenige  verandering  gekomen.  B.  v.  in  de 
houding  tegen  den  volkenbond.  Maar  nog  altijd  is  men  halfslachtig  in  al 
deze  genoemde  punten.  Men  zegt  niet  de  volle  waarheid.  Men  houdt  een 
slag  om  den  arm  voor  het  geval,  dat  het  Engelsche  kapitalisme  mocht 
stand  houden  en  het  wereldkapitalisme  redden.  Maar  men  zegt  aan  de 
arbeiders  de  ware  reden  van  dit  opportunisme  niet.  — En  wat  te  denken 
van  een  leiding  die  in  alle  hoofdpunten  verkeerde  leiding  gaf  en  ze  eerst 
verandert  als  het  haar  in  haar  opportunisme  te  pas  komt! 
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middelen  en  bedoelingen.  Want  anders  wordt  de  massa  verward  en  op 
dwaalsporen  geleid. 

Dit  is  in  alle  revoluties  zoo  geweest.  Er  was  altijd  een  kern , een 
voorhoede , een  minderheid.  Die  ten  slotte  de  meerderheid  werd.  Maar 
die  kern  was  zuiver  en  klaar.  Zoo  was  de  kern  der  Geuzen,  der  schaar  om 
*Cromwell,  der  verschillende  groepen  in  de  klassen  der  Fransche  revolutie. 

Daar  de  massa  nu,  als  zij  Een  wordt , het  kapitalisme  kan  overwinnen 
en  het  socialisme  oprichten,  moet  alles  gericht  worden  om  de  massa  daartoe 
gereed  te  maken . De  klaarheid  der  massa  moet  het  éénige  doel  zijn. 

Compromissen , opportunisme,  onderdrukken  van  het  vrije  woord , bedrog 
der  massa,  geheimhouding  der  bedoelingen , macht  van  een  partij  of 
partijtje  of  van  leiders  als  doel , zijn  nu  volstrekt  uit  den  booze.  Zij 
leiden,  zooals  de  voorbeelden  van  Duitschland,  Hongarije  en  Beieren 
bewijzen , het  proletariaat  naar  den  ondergang. 

En  in  plaats  van  dien  zuiveren  weg  zien  wij  de  leiding  der  C.  P. 
in  de  bovengenoemde  handelingen  de  opportunistische  taktiek  volgen , 
en  macht  (!)  zoeken  voor  hun  partij  en  voor  hen  zelve. 

Wij  zien  hen  compromissen  sluiten  en  concurreeren  met  andere  partijen 
om  de  volksgunst.  Wij  zien  hen  daartoe  zelfs  weer  het  vrije  woord 
onderdrukken. 

Als  voorbeelden  uit  den  laatsten  tijd  noemen  wij  het  samengaan  met 
Kolthek  en  het  sympathiseeren  met  het  N.A.S.  i),  het  vragen  van  geld 
voor  Weenen  in  gemeenteraden  (concurrentie  met  het  N.  V.  V.J,  het 
■eischen  van  landnationalisatie  (concurrentie  met  de  socialisatie  der 
S.  D.  A.  P.  en  bovendien  nu  en  hier  contra-r evolutionair) , en  het  wijzen 
■op  Engeland  (waar  de  situatie  revolutionair  kan  worden,  maar  waar 
de  arbeiders  nog  niets  revolutionairs  deden,  en  waar  zij,  als  hel  En- 
gelsch  kapitaal  den  schok  doorstaat,  de  mede-onderdrukkers  kunnen  wor- 
den van  het  proletariaat  der  wereld)  het  wijzen  op  Engeland  als  voorbeeld. 

Dit  opportunisme  is  het  bewijs  dat  de  leiding  der  C.  P.  niet  de 
klaarheid  der  massa  ten  doel  heeft,  maar  de  macht  der  partij  en  van 
haar  leiding.  Om  het  met  één  zeer  scherp  en  klaar  ivoor d te  zeggen: 
De  partij  wordt  door  de  leiding  niet  voor  het  communisme  gemaakt,  maar 
het  communisme  wordt  gebruikt  als  middel  om  de  partij  en  haar  leiding 
groot  en  machtig  te  maken  2). 

Daartegen  ben  ik  in  de  laatste  drie  jaren  opgekomen. 

1)  Inmiddels  reeds  natuurlijk  een  fiasco  gebleken. 

2)  Hetzelfde  verschijnsel  ziet  men,  maar  op  grooter,  niet  zoo  klein- 
burgerlijke schaal,  in  Duitschland  in  de  Centrale  der  Kommunistische  Partij  en 
in  Engeland  in  de  British  Socialist  Party.  Er  is  overal  een  streven  merk- 
baar om  het  Communisme  aan  partijen  dienstbaar  te  maken.  Dit  streven 
heeft  zeker  op  den  duur  geen  macht,  maar  moet  sterk  bestreden  worden. 
Het  verschijnsel  vertoonde  zich  ook  zeer  sterk  in  de  wijze,  waarop  de  laatste 
internationale  conferentie  te  Amsterdam  was  geregeld. 


230 


Ik  hoop,  dat  deze  samenvatting  mijn  strijd  voor  de  arbeiders 
duidelijk  maakt.  Hij  steunde  op  goede  gronden,  de  werkelijkheid  heeft 
hem  gelijk  gegeven,  en  hij  bedoelde  niets  anders  dan  de  revolutio- 
naire Eenheid  van  het  Internationale  proletariaat.  Het  absoluut 
noodige  voor  de  overwinning  der  revolutie.  Zoóals  ik  vroeger  gestre- 
den had  tegen  Troelstra  voor  de  revolutionaire  Eenheid  van  hel? 
Nederlandsche  proletariaat,  i) 


i)  Nog  enkele  woorden  over  mijn  persoonlijke  ervaringen  in  dezen  strijd 
tegen  de  leiding  der  C.  P. 

Nadat  ik,  zooals  ik  reeds  gezegd  heb,  9 maanden,  tot  Juli  1918,  had 
moeten  strijden  voor  het  plaatsen  van  twee  stukken,  heb  ik  tot  het  einde 
van  dat  jaar  nog  een  acht-  of  tiental  stukken  tegen  de  Entente  en  tegen 
de  politiek  der  C.  P.  (beide  waren  onafscheidelijk)  geschreven. 

Ik  kon  deze  stukken  echter  alleen  geplaatst  krijgen  door  (ik  was  in  het 
buitenland)  partijgenoot  Pannekoek  naar  de  redactie  te  zenden  met  de  be- 
dreiging, dat,  als  de  stukken  niet  binnen  twee  weken  geplaatst  werden,  zij  als 
brochure  zouden  verschijnen. 

Alle  middelen,  die  Troelstra  gebruikte,  werden  tegen  mij  te  baat  ge- 
nomen door  de  redactie. 

In  de  eerste  plaats  het  doodzwijgen.  De  redactie  is  nooit  op  het  hoofd- 
punt, het  Engelsch-Amerikaansche  Imperialisme  ingegaan.  Men  wilde  de 
partijgenooten  op  dit  punt  dom  houden. 

Men  liet  mij  slechts  door  eenige  trawanten  als  v.  L.,  Opmerker  enz. 
beantwoorden,  die  in  deze  zaak  van  ongeveer  dezelfde  kortzichtigheid  blijk 
gaven  door  de  redactie  te  verdedigen. 

Verder  stelde  men  het  voor,  alsof  ik  de  beide  Imperialismen  , .hetzelfde  voor 
het  proletariaat"  had  genoemd,  terwijl  ik  juist  hun  verschil  had  aangetoond. 
Men  sprak  van  ,, werken  met  het  ei,  lezen  in  koffiedik,  feitenarm,  illu- 
sionist, doctrinair,  de  werkelijkheid  niet  zien,  fantasterij"  enz.  Eindelijk 
stelde  men  zelfs  de  eigenlijke  werkers  tegenover  de  theoretici.  Dit  alles  gold 
mijn  twee  eerste  artikelen  tegen  de  beide  Imperialismen.  Ook  met  mijn 
brochure  ,,De  Wereldrevolutie",  waren  Wijnkoop  en  van  Ravesteyn  he- 
,, volstrekt  oneens". 

D'?  buitenlandsche  Communisten  oordeelden  hier  anders  over.  De  Isvestia 
en  de'  Prawda  drukten  de  beide  artikelen  terstond,  en  de  commissie  voor 
de  krijgsgevangenen  in  Rusland  liet  ze  in  een  menigte  talen  afdrukken, 
dezelfde  artikelen  die  ik  hier  eerst  na  9 maanden  wachten  geplaatst  kon 
krijgen.  De  brochures  werden  reeds  in  8 of  9 europeesche  talen  vertaald. 

Verder  maakte  men,  evenals  Troelstra,  van  de  zaak  een  persoonlijke. 
Ik  had  de  leiding  beleedigd  ( ! !)  Daarmede  trachtte  men  de  aandacht  der 
partijgenooten  van  de  zaak  af  te  leiden  en  hen  tegen  mij  op  te  hitsen. 

Hiertegenover  alleen  het  volgende:  Toen  ik  in  December  1918  uit 

het  buitenland  terug  was,  hoorde  ik  dat  Wijnkoop  soms  persoonlijk 
gevaar  liep.  Ik  heb  hem  toen  terstond  aangeboden  om  hem,  als  hij  zich 
noodzakelijk  in  gevaar  begeven  moest,  te  vergezellen,  en  bij  de  eerste  keer 
dat  hij  mij  opriep,  heb  ik  mij  terstond  bereid  verklaard.  Ik  meende  dit, 
nu  ik  niet  als  spreker  kan  optreden,  aan  hem,  met  wien  ik  de  S.  D.  P. 
oprichtte  en  met  wien  ik  in  de  eerste  jaren  alles  gedaan  had,  en  aan  de 
partij  ^verschuldigd  te  zijn.  Dit  bewijst  wel,  dat  er  van  persoonlijke  redenen 
geen  sprake  was.  Ik  had  alleen  de  internationale  Eenheid  in  het  oog.  - 

Deze  toestand  in  Holland  kon  voor  mij  zoo  niet  langer  duren,  en  ik  be- 
sloot daarom  voor  de  vrije  uiting  van  mijn  meening  naar  een  anderen 
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Ik  stel  hier  nog  eens  uitdrukkelijk  voor  alle  pari  ij  gene  o ten  err 
medestanders  vast : De  leiding  der  C.  P.  heeft  in  alle  belangrijke 
punten  in  de  laatste  jaren  gefaald.  Bij  het  Kerenski- offensief,  dat  over 
de  Russische  revolutie  besliste;  tegenover  het  Imperialisme  van  Enge- 
land en  Amerika,  dat  het  bolwerk  is  der  contra  revolutie;  tegenover 
den  Volkenbond  en  den  vrede  van  Versailles,  die  de  hcofdwapens 
zijn  tegen  de  revolutie;  in  enkele  hoofdpunten  der  Hollandsche  bin- 
nenlandsche  politiek;  en  in  de  beoordeeling  der  Duitsche  revolutie^ 
die  de  kern  der  wereldrevolutie  is.  — In  al  deze  dingen,  het  buiten- 
land betreffende,  heb  ik  door  de  feiten  gelijk  gekregen.  Mijn  taktiek 
is  in  al  deze  punten  juist  geweest. 

Wenden  wij  ons  af  van  dezen  kleinen  strijd  in  de  Hollandsche 
partij,  en  richten  wij  onze  oogen  op  de  belangrijkste  feiten  in  degroote 
internationale  beweging  van  het  Proletariaat. 

Dan  zien  wij,  dat  de  tweede  fase  in  de  wordingsgeschiedenis  van 
het  Sccialisme  ten  einde  loopt  of  is.  De  eerste  fase  was  het  Socialisme 
vóór  Marx:  de  Utopie.  De  tweede  was  die  van  de  Ontwikkeling  van 
het  Socialisme  tot  Wetenschap,  — van  1847,  het  jaar  van  het  Commu- 
nistisch Manifest  van  Marx  en  Engels,  tot  de  Russische  revolutie 
van  1917.  In  dit  jaar  begint  de  derde  fase:  het  Socialisme  als  Daad . 

Dit  einde  van  de  tweede  fase  is  het  eerste  feit. 


weg  te  zoeken,  door  aan  leiding  en  partij  te  vragen  mij  tot  medewerker 
voor  het.  buitenland  aan  de  „Tribune"  te  benoemen.  Onafhankelijk  van 
de  redactie.  Want  het  spreekt  vanzelf,  dat  ik  mij  niet  meer  wilde  bloot- 
stellen aan  een  onderdrukking  van  het  vrije  woord  in  zaken,  die  een  levens- 
belang zijn  voor  het  Internationale  proletariaat.  Men  stelle  zich  bovendien  maar 
eens  voor,  wat  deze  onderdrukking  in  revolutionaire  tijden  zou  beteekenenl 

Ik  vroeg  volkomen  vrije  medewerking,  zonder  controle  of  censuur  door 
een  redactie,  die  de  kritiek  en  het  vrije  woord  smoort.  Mijn  geheele  ver- 
leden in  de  S.  D.  A.  P.,  de  S.  D.  P.  en  de  C.  P.,  en  vooral  de  juistheid  van 
mijn  inzicht  in  het  Imperialisme  gaven  mij  daar  het  recht  op. 

Vier  maal  deed  ik  dat  verzoek.  Eens  in  een  schrijven,  reeds  in  den 
zomer  van  1917,  aan  de  redactie  der  Tribune.  Ik  schreef  hun  toen,  dat  zij 
m.i.  te  nationaal  oordeelden  over  de  buitenlandsche  politiek,  en  dat  ik  hun 
daarom  voorstelde  daaraan  mee  te  werken.  Dit  werd  niet  aangenomen. 
Toen  vroeg  ik  hetzelfde,  nadat  ik  een  jaar  lang  in  de  Tribune  had  trachten 
te  schrijven,  in  een  artikel  in  de  Tribune  van  November  1918,  aan  de 
partij.  Nogmaals  aan  de  partij  in  een  schijven,  dat  op  het  congres  van 
November  1918  werd  rondgedeeld.  En  ten  slotte  stelde  mijn  afdeeling 
Bussum  het  op  het  Congres  van  Juni  1919  voor.  Het  werd  telken  male 
niet  aangenomen. 

Op  dit  laatste  congres  zeide  Wijnkoop,  dat  het  niet  aangenomen  kon 
worden,  ,, omdat  Gorter  tegen  de  redactie  was".  Er  werd  dus  niet  gevraagd 
of  ik  vijfentwintig  jaar  lang  aan  het  Hollandsche  proletariaat  den  juisten 
weg  had  getoond,  of  ik  misschien  ook  nu  gelijk  had  gehad,  of  mijn  theorie 
juist  was,  of  zij  nuttig  was  voor  het  nationale  en  internationale  proletariaat, 
of  de  werkelijkheid  mij  gelijk  had  gegeven  in  de  voor  het  proletariaat 
allerbelangrijkste  zaak.  Er  werd  alleen  gezegd:  Gorter  is  tegen  de  redactie. 
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Het  tweede  is:  de  ontdekking  van  den  vorm  waarin  de  Revo- 
lutie en  het  Socialisme  tot  Stand  komen:  de  Soviëts,  de  Arbeiders- 
raden. In  de  Werkplaatsen,  in  de  bedrijven  ontstaan,  breiden  zij  zich  uit 
over  de  geheele  maatschappij,  en  geven,  van  onder  op,  aan  de  arbeidende 
klassen  de  geheele  ekcnomische  en  politieke  macht.  De  uitsluitende. 
De  Diktatuur.  Zij  maken  den  nieuwen  Staat,  die  den  ouden  opheft, 
en  ten  slotte  zal  ,, afsterven”,  overgaan  in  een  nieuwe  Maatschappij 
die  geen  overheersching  meer  kent. 

Het  derde  feit,  even  belangrijk  als  de  Diktatuur  en  de  Arbeidsraden, 
is  de  eindelijk  plaats  hebbende  Eenwording  van  het  internationale 
Proletariaat.  In  1847  riepen  Marx  en  Engels  aan  de  proletariërs 
aller  landen  toe:  Wordt  één”.  Maar  70  jaren  waren  noodig, 

vóórdat  zij  aan  die  roepstem  konden  voldoen.  Het  was  de  samen- 
trekking van  het  kapitaal  in  kartels,  syndikaten  en  trusts,  het  waren 
het  monopolie  en  het  bankkapitaal,  het  was  de  wereldoorlog,  het 
'was  het  Imperialisme,  die  het  proletariaat  eindelijk  vereenigden  op 
één  front.  De  derde  Internationale  van  Moskou  is  van  dat  feit  de 
belichaming  en  het  symbool. 

Reeds  zien  wij  de  arbeiders  in  alle  landen  zich  verheffen  tot  den 
strijd,  tot  de  revolutie  tegen  het  groote  Monopolie,  tegen  het  groote 
Bankkapitaal,  tegen  het  Imperialisme,  tegen  het  Wereld-Kapitaal. 

tegen  ons.  Er  werd  alleen  gezegd:  zijn  oppositie  staat  ons  (voor  de  eigen 
kleine  partijbelangen)  in  den  weg.  Dus:  Weg  met  hem.  — Als  in  Troel- 
tra’s  tijd.  — 

Een  zeer  duidelijk  voorbeeld  van  Wijnkoop’s  optreden  tegen  mij  is  ook 
nog  het  volgende  uit  den  jongsten  tijd.  Ik  had  het  zeer  spoedig  weder 
uitbreken  der  Duitsche  revolutie  als  waarschijnlijk  aan  de  arbeiders  voor- 
gesteld, en  dit  tot  kern  der  taktiek  van  West-Europa  gemaakt.  Wijnkoop 
heeft  haar  sinds  een  half  jaar  als  zoo  goed  als  onmogelijk  gepropageerd 
•en  de  arbeiders  op  Engeland  gewezen.  In  Engeland  wordt  nu  de  directe 
actie  met  een  overweldigende  meerderheid  verworpen  en  in  Duitschland 
breekt  sterker  dan  ooit  de  revolutie  uit.  Een  eerlijk  strijder  zou  nu  ge- 
.zegd  hebben:  ,, Gelukkig,  ik  heb  mij 'vergist”.  Een  fair  strijder:  ,,Mijn 

tegenstander  heeft  gelijk  gehad”.  Wijnkoop  met  zijn  gewone  valsche  en 
starre  draaierij  noemt  mij  slechts  op  dit  punt  fraseoloog  en  verheerlijkt 
zijn  scherpen  blik!  ! ! — 

En  ten  slotte  hebben  Wijnkoop  en  van  Ravesteijn  geweigerd  met  mij 
zitting  te  nemen  in  een  commissie  voor  internationale  politiek,  die  hier  door  de 
•derde  internationale  is  benoemd.  Eerst  stelden  zij  voor,  dat  alle  besluiten  eerst 
aan  het  P.  B.  der  Hollandsche  partij  zouden  worden  onderworpen,  en  toen 
dat  verworpen  werd,  weigerden  zij  samenwerking  met  mij ! — Daarmede 
hadden  zij  hun  doel  bereikt:  Door  het  weigeren  van  mijn  medewerkerschap 
aan  de  ,, Tribune”  hadden  zij  mij  van  de  nationale,  door  het  weigeren  met 
mij  samen  te  werken  in  deze  commissie  van  de  internationale  actie  uit- 
gesloten. — 

De  Hollandsche  arbeidersbeweging  kan  blijkbaar  nog  altijd  niet  zonder 
de  kleinburgerlijke  tirannie,  van  welke  zij  van  haar  aanvang  af  te  lijden 
heeft  gehad. 
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Reeds  zien  wij  overal  de  Soviets,  in  verschillende  vormen  ontstaan. 

Reeds  zien  wij  overal  de  Internationale  Eenheid  ontstaan.  Wij 
zien , dat  de  revolutionaire  arbeiders  van  alle  landen  zich  aaneen- 
sluiten tegen  het  Imperialisme,  dat  zij  onder  ééne  leuze:  Arbeiders- 
raden, zich  verzamelen,  dat  de  Internationale  te  Moskou  daarin  de 
leiding  neemt,  dat  zij  zich  aaneensluiten  tegen  alle  Imperialismen 
gezamenlijk,  dat  zij  het  Imperialisme  beschouwen  als  één  geheel,, 
dat  zij  daartegen  gaan  vormen  één  front. 

En  die  internationale  Eenheid  moet  aldoor  grooter  worden. 

Dat  waarborgt  ons  het  kapitalisme  zelf. 

Dat  waarborgt  het  nieuwe  Imperialisme,  de  nieuwe  oorlogen,  de 
nieuwe  reeds  nu  dreigende  wereldoorlog. 

Dat  waarborgen  de  gevolgen  van  dezen  eersten  wereldoorlog,  en 
de  vrede  van  Versailles. 

Dat  waarborgen  in  de  eerste  plaats  de  leiders  der  imperialistische 
machten:  Engeland  en  de  Vereenigde  Staten. 

Dat  waarborgt  ook  de  nieuwe  Volkenbond,  waarin,  onder  deze 
leiders,  het  WereldTmperialisme  zich  tegen  het  Wereld-Proletariaat 
organiseert  en  het  daardoor  reeds  tot  Eenheid  dwingt. 

Reeds  heeft  de  Volkenbond,  reeds  heeft  zijn  leiding  groote  legers 
tegen  de  revolutie  op  de  been:  de  witte  troepen  der  Baltische  landen,, 
van  Polen,  Hongarije,  de  Balkanstaten,  Roumenie,  Duitschland.  En 
als  de  revolutie  naar  het  Westen  verder  gaat,  zullen  zich  daarbij 
voegen  de  Fransche,  Italiaansche,  Engelsche,  Belgische,  Nederlandsche 
en  Skandinaafsche  witte  garden.  Want  dan  eerst  raakt  het  Wereld- 
Kapitaal  in  doodsgevaar. 

Tegen  dit  alles  zal  het  internationale  Proletariaat  zich  in  steeds 
grooter  getale  vereenigen,  en  door  den  strijd  tegen  dit  alles  zijn 
Eenheid  maken.  — 

Wel  ontstaat  onder  de  communisten  van  West-Europa  overal 
ook  een  opportunistische  strooming.  In  Duitschland  onder  den  linker- 
vleugel derOnafhankelijken  en  de  onder  de  leiding  der  „Centrale”  st aande 
communisten,  in  Engeland  onder  de  B.  S.  P.,  in  Holland  in  de 
onder  de  leiding  van  Wijnkoop  en  van  Ravesteijn  staande  C.  P.  en  in 
andere  landen  keert  men  terug  of  blijft  men  bij  de  oude  opportu- 
nistische taktiek,  die  aan  de  leiders  meer  macht  gaf  dan  aan  de 
massa.  Maar  dit  kan  door  het  scherper  worden  van  den  strijd,  door 
den  steeds  hooger  stijgenden  nood,  en  door  het  steeds  groeiende  Im- 
perialisme niet  blijvend  zijn.  — 

En  als  dan  alle  arbeidersklassen  aller  naties  zich  samen  vereenigd 
hebben  tot  één  strijd  tegen  dat  Bankkapitaal,  tegen  dat  Monopolie,, 
tegen  het -Imperialisme,  dat  de  geheele  maatschappij  organiseert  en. 
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beheerscht,  en  tegen  zijn  leiders,  tegen  zijn  Eenheid,  als  zij  overal 
dit  doen  op  dezelfde  wijze  en  onder  dezelfde  leuzen,  als  alle  voort- 
brengers van  het  kapitaal  zich  vereenigen  tegen  alle  Imperialismen  en 
deze  als  één  geheel  beschouwen,  als  zij,  door  dit  zoo  te  beschouwen, 
zelf  één  geheel,  een  Eenheid  worden,  dan  zal  niets  hen  kunnen  weer- 
staan en  zij  zullen  zegevieren. 

De  geheele  internationale  strijd,  alle  nationale  strijden  die  nu 
plaats  hebben,  leiden  naar,  zijn  het  proces  van  die  Eén-wording. 

Zij,  die,  zooals  de  redactie  der  Tribune,  denken,  dat  deze  inter- 
nationale Eenheid  van  het  proletariaat  tegen  het  Internationale 
Imperialisme  nog  een  utopie,  een  onmogelijkheid  is,  dat  het  prole- 
tariaat zich  alleen  tegen  zijn  eigen  Imperialisme  verzetten  moet,  — 
wat  ik  natuurlijk  toegeef  en  nooit  betwijfeld  heb  dat  in  de  eerste 
plaats  noodig  is  — en  dat  zoo  de  overwinning  behaald  zal  worden,  be- 
wijzen eens  te  meer,  dat  zij  ten  eerste  het  Imperialisme  niet  begrijpen 
en  ten  tweede  de  werkelijkheid  niet  zien. 

Zij  zijn  de  naieven,  die,  door  de  gemakkelijkheid,  waarmede  de 
Russische  revolutie  aanvankelijk  overwon,  meenden,  dat  dit  overal 
zoo  zou  gaan. 

Maar  zoo  gemakkelijk  en  zoo  snel  gaat  de  wereldrevolutie  niet. 

Want  de  wereldrevolutie  is  een  revolutie  van  langen  duur,  van  on- 
eindige inspanning,  en  zij  zal  tijden  van  opkomst  en  teruggang  hebben. 

Zij  kan  alleen  overwinnen  door  die  Eenheid. 

De  gelijkmaking  der  nationale  taktiek  aan,  haar  onderschikking 
aan,  haar  doordringing  van,  haar  opgaan  in  de  internationale  taktiek 
is  dus  de  eenige  voorwaarde  voor  hare  overwinning. 

Evenals  de  arbeiders  van  één  vak  in  één  werkplaats  zich  eenmaal 
vereenigden  tot  één  bond,  gedwongen  door  den  patroon  tot  één  strijd, 
— daarna  de  arbeiders  van  één  vak  in  één  stad,  gedwongen  door  de 
stedelijke  patroons,  — toen  van  één  vak  in  één  land,  gedwongen  door 
de  nationale  patroons,  — evenals  de  arbeiders  van  alle  vakken 
zich  eenmaal  samensloten  tot  één  bond,  tegen  den  nationalen  bond 
van  ondernemers,  — evenals  de  arbeiders  aller  landen  zich  hebben 
aaneengesloten  tot  partijen  tegen  de  bourgeoisie,  zoo  sluiten  zich  nu, 
voor  het  eerst,  de  proletariërs  aller  landen  aan  één,  gedwongen  door 
het  Monopolie,  het  Bankkapitaal,  het  Imperialisme  aller  naties. 

Zij,  die  aan  de  noodzakelijkheid  van  die  vereeniging  van  het  wercld- 
proletariaat  op  één  front  tegen  het  wereld-Imperialisme  niet  gelooven, 
haar  een  onmogelijkheid  achten,  vergeten,  dat  ook  die  vroegere 
éénwordingen,  in  één  werkplaats,  één  stad,  in  één  vak,  in  één  land, 
in  één  partij  een  onmogelijkheid  leken.  En  toch  zijn  zij  werkelijk- 
heid geworden. 


235 


Zoo  zal  ook  de  internationale  Eenheid  op  één  front  tegen  het 
Wereld-Imperialisme  werkelijkheid  worden.  Het  proletariaat  van 
Duitschland,  Engeland,  Frankrijk,  Amerika,  van  alle  landen,  zal 
zich  met  dat  van  Rusland  vereenigen. 

Ook  het  Hollandsche  proletariaat,  zal,  ondanks  de  dwalingen  van 
zijn  leiders,  daartoe  komen.  Misschien,  laat  ons  het  hopen,  zullen 
ook  die  leiders  tot  een  betere  taktiek  overgaan. 

Die  Strijd,  die  Eén-wording  tegen  het  Wereld-Imperialisme,  d.w.z. 
tegen  het  bestaan  van  het  Kapitaal  zelf,  dat  is  de  Wereldrevolutie, 
waarvan  de  Russische  en  de  Duitsche  revoluties  slechts  episodes  zijn. 

Die  Eenheid  tegen  alle  Imperialismen  te  samen,  tegen  het  Wereld- 
Imperialisme  als  één  Geheel,  die  Éénwording  van  het  wereldprole- 
tariaat door  en  in  zijn  strijd  tegen  het  Wereld-Imperialisme  van 
het  Wereld-Kapitaal,  die  Eenheid  voor  de  Wereld-revolutie,  dat  is 
het  wat  ik  met  mijn  strijd  tegen  de  C.  P.  leiding  en  met  mijn  laatste 
theoretisch-marxistische  propaganda  heb  bedoeld. 

En  die  strijd  voor  de  Eenheid  gaat  door  de  Daden  der  massa,  door 
hare  Arbeidersraden  en  door  den  revolutionairen  strijd  der  natie. 

Ik  herhaal  nog  eens,  voor  het  laatst:  Wanneer,  in  deze  komende 
lente  de  Russische  revolutie  weer  aangevallen  wordt,  of  in  dezen 
winter  of  later  de  revolutie  in  Duitschland  weder  uitbreekt,  i)  het  land 
waar  de  situatie  toch  zeker  het  meest  revolutionair  is,  het  land  dat 
de  sleutel,  de  deur  is  der  wereldrevolutie,  waar  de  revolutie  nog  van 
oneindig  grooter  beteekenis  is  dan  in  Rusland,  omdat  met  haar  slagen 
het  Engelsche  en  Amerikaansche,  het  Wereld-Kapitaal  wankelt,  — of 
als  zij  in  een  ander  groot  land,  in  Frankrijk  of  Engeland  uitbreekt,  dan 
is  de  Eenheid  van  het  Wereldproletariaat  tegen  het  Engelsch-Ameri- 
kaansch-Fransch-Duitsch,  tegen  het  wereldkapitaal  noodzakelijk.  2) 
Daartoe  moest  al  lang  en  moet  nu  het  Hollandsche,  het  Wereld- 
proletariaat zich  voorbereiden.  — 

En  zelfs  als  die  Wereldrevolutie  nog  eens  neergeslagen  werd  en  de 
geheele  Wereldoorlog  en  de  nu  woedende  strijd  bleek  te  zijn  een  les 
en  de  scholing  voor  het  Wereldproletariaat  om  één  revolutionaire 
Eenheid  te  worden,  ook  dan  is  die  Eenheid  de  eerste  en  hoogste 
eisch  en  de  waarborg  voor  de  dan  volgende  overwinning.  — 

In  elk  geval  dus  is  de  internationale  taktiek  die  ik  verdedig,  nood- 


1)  Dit  is  reeds  weder  geschied.  Het  heldhaftige  Duitsche  proletariaat, 
dat  met  oneindig  grootere  moeilijkheden  te  kampen  heeft  dan  het  Rus- 
sische, heeft  zich  reeds  weder  verheven.  — De  Duitsche  revolutie  zal  naar 
het  woord  van  Marx  van  1847  grondig  zijn. 

2)  Reeds  hebben  nu,  Maart  1920,  de  Engelsche  troepen  tegen  de  alge- 
meene  staking  ingegrepen. 
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zakelijk,  zij  moet  samengaan  met  de  nationale  revolutie,  zij  moet 
deze  overheerschen,  zij  \moet  er  één  mee  zijn.  — 

Want  de  Wereld-Revolutie  zal  niet  door  nationale  strijden  alleeny 
maar  door  een  gr 00 ten  internationalen  strijd  tusschen  Arbeid  en  Kapi- 
taal, tusschen  Communisme  en  Kapitalisme  worden  opgelost.  — 

Eeh  theoreticus  kan  nooit  anders  doen  dan  de  beweging,  zoover 
hij  ze  zien  kan,  haar  verste  doel,  en  den  weg  er  heen,  aan  de 
arbeiders  toonen.  Dat  is,  anders  dan  van  den  leider  der  Massa, 
zijn  taak.  — 

Het  Wereldproletariaat  nu  door  de  Daad,  door  de  Soviets  endoor 
den  nationalen  revolutionairen  strijd  naar  de  Wereld-Eenheid  tegen 
het  georganiseerde  Imperialisme  van  het  Wereld-Kapitaal,  en  zoo 
naar  de  Wereld-Revolutie  en  naar  de  Overwinning,  — een  beter  en 
juister  laatste  woord  voor  «mijn  propaganda  voor  het  Socialisme  aR 
Wetenschap  hier  in  Holland  kan  ik  niet  bedenken. 

Ik  leg  hiermede  de  theoretische  propaganda  voor  het  Communisme 
hier  in  Holland  ter  zijde,  om  op  een  ander  gebied  voor  de  ontwik- 
keling van  het  Communisme  — nu  het  werkelijk,  nu  het  tot  Leven- 
wordt  — te  trachten  iets  te  doen. 

Aug.  1919.  1) 


1)  Eenige  opmerkingen  zijn  later  toegevoegd. 


„Met  een  krans  van  koffiebloesem.” 


II.  (Vervolg.) 

Uit  het  oevergroeisel  van  bruine  en  grijzige  wolkenwarnis  was  de 
maan  naar  het  midden  van  het  hemelmeer  gezwonnen ; een  zilverige 
bader,  dreef  zij  op  het  loutere;  daar  lag  zij  schoon  te  stralen. 

Al  de  bloesem  in  den  koffietuin  was  opengegaan;  wit  stond  hij 
in  zijn  eigen  licht:  hij  scheen  terug. 

In  de  voorgalerij  waar  de  schaduw  van  den  dakrand  het  al  rechter 
vallende  licht  achterna  was  gegleden  tot  halverweeg  de  bordes-treden, 
was  het  nu  geheel  en  al  schemerdonker.  Als  van  een  eilandje  naar 
de  groote  schoone  zee  zagen  die  in  dien  halfduister  zaten  naar  het 
licht  van  de  maan  en  van  den  koffiebloesem. 

De  jonge  Indiër  zei,  zoo  stil  als  ware  het  enkel  maar  tot  zichzelven: 

,,Ja,  — een  bloemen-offer  een  wij -geschenk  om  te  naderen  tot  de 
gedachtenis  van  hem  die  ons  zoo  wélgezind  was : zooals  de  dessaman 
melatih  uit  den  nachtdauw  van  zijn  erf  plukt,  en  het  snoer  van  kelk  in  kelk 
aaneengestoken  bloemetjes  nederlegt  op  het  zoden  altaar,  dat  in  de  scha- 
duw van  den  wringin  voor  den  vriendelijken  beschermgeest  van  het 
•dorp  is  opgericht,  zóo  wilde  ik  voor  den  dichter  van  Saidjah  en  Adinda 
gaarne  een  krans  vlechten  van  dien  koffiebloesem  waaraan  menig- 
vuldiger  dan  druppelende  dauw  de  zware  tranen  hangen  van  het 
volk  van  Java,  van  zeven  geslachten  planters  in  de  gaarden,  die 
de  vreemde  heerscher  hem  ontnam  en  tot  zijn  eigene  maakte/ ’ 

Met  een  plotselinge  heftigheid  was  de  onbekende  gast  opgespron- 
gen, zijn  gestalte  en  zijn  stem  beefden  van  onbedwongen  toorn. 

„Waartoe  al  zulke  litteraire  mooiigheden,  zulke  kunstenarij  ? Wat 
moet  zulk  zijden  borduursel  om  het  uitgehongerde  af  gejakkerde  in 
den  modder  getrapte  lijf  van  den  Javaan  ? Zal  eén  van  zijn  bloedende 
rottanstriemen  daarvan  heelen  ? Recht  vraag  ik,  recht ! recht  voor 
Saidjah  en  Adinda,  geen  lof  voor  hem  die  over  hun  onrecht  schreef! 
De  Javaan  wordt  mishandeld!  Van  dat  de  Compagnie  in  Indië  kwam 
tot  op  dezen  dag  van  vandaag  toe,  bijna  driehonderd  jaar,  is  het 
niet  God  geklaagd!  — wordt  de  Javaan  mishandeld.  Ge  hebt  Max 
Havelaar  gelezen,  zie  ik.  Wie  heeft  het  boek  niet  gelezen?  Staats- 
lieden die  verplicht  zijn  te  letten  op  de  teekenen  des  tijds  . . . let- 
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terkundigen  die  toch  ook  eens  ’t  boek  moeten  inzien  waarvan  men 
zooveel  kwaad  spreekt  . . . handelaren  die  belang  hebben  bij  de 
koffie-veilingen  . . . kameniers  die  het  huren  voor  weinige  centen  . . . 
gouverneurs  generaal  in  ruste  . . . ministers  in  bezigheid  , . . de 
lakeien  van  die  excellentiën  . .*.  de  bidpredikers  die  more  majorum 
zullen  zeggen  dat  ik  den  Almachtigen  God  aantast,  waar  ik  slechts 
opsta  tegen  ’t  godje  dat  zij  maakten  naar  hun  beeld...  duizenden 
en  tienduizenden  van  exemplaren  uit  het  droogstoppelras  die  — 
voortgaande  hun  zaakjes  op  de  bekende  wijs  te  behartigen,  — 
’t  hardst  zullen  meeschreeuwen  over  de  mooiigheid  van  den  Have- 
laar . . , de  leden  der  volksvertegenwoordiging  die  weten  moeten 
wat  er  omgaat  in  ’t  grcote  Rijk  over  zee  dat  behoort  tot  het  Rijk 
van  Nederland  — ja,  die  allen  hebben  het  boek  gelezen.  Zevenen- 
twintig jaar  lang  hebben  zij  den  Max  Havelaar  gelezen  en  ze  heb- 
ben zich  bij  de  lectuur  „geamuseerd.”  Verder  heeft  het  eenige  per- 
sonen die  bezig  waren  met  kouvatten  uit  verregaande  lauwerloosheid, 
geholpen  aan  een  doktershoed  op  hun  kalen  schedel,  tot  loon  voor 
een  paar  kwajongensachtige  insolenties  over  de  bontheid  van  het 
boek  . . . het  gemis  van  geleidelijkheid  er  in  . . . de  jacht  op  effect . . . 
den  slechten  stijl  . . . het  ontbreken  van  alle  bedrevenheid,  en  stijl 
en  methode.  En,  nog  verder,  heeft  het  de  lieden  aan  ’t  „veranderen” 
gebracht  die  gebruik  hebben  gemaakt  van  de  beweging  door  den 
Havelaar  opgewekt  om  zich  op  ’t  kussen  te  zetten  — een  gedeel- 
telijk onbekwaam  gedeeltelijk  niet  zeer  intègre  volkje  dat  na  ’6o 
naar  boven  viel  uit  gebrek  aan  zwaarte,  en  die  begrijpend  dat  er 
iets  gedaan  meest  worden  al  deden  ze  liever  ’t  goede  niet  ! — schijn 
gingen  leveren  van  werkzaamheid  in  nieuwe  richting,  en  aan  hun 
kièskollegiën  krantenfabrikeurs  en  verder  koffiehuis-publiek  de  kluifjes 
toewierpen  van  vrijen  arbeid  Preanger-kw  estie,  kultuuremolument- 
kwestie,  particulier-grondbezit-kwestie,  en  nog  een  en  ander  van 
dien  aard.  Maar  is  er  met  al  dat  veranderen  iets  verbeterd  in  Indië? 
Heeft  de  Havelaar  uitgewerkt  dat  de  Javaan  niet  langer  mishandeld 
wordt?  Dat  hij  beschermd  wordt  tegen  de  hebzucht  zijner  Hoofden 
in  medeplichtigheid  van  een  bedorven  Nederlandsch  Bestuur?  Ik 
erken  volmondig  van  niet.  De  tcestand  in  Indië  is  ellendiger  dan  ooit. 
Volgens  de  laatste  berichten  is  Lebak  een  woestenij.  Geheele  dorpen 
zijn  uitgestorven.  Uitgestorven,  waaraan?  Aan  een  eigenaardige 
ziekte,  mijne  heeren,  die  verband  houdt  met  de  koffieveilingen  der 
Handelmaatschappij,  een  waarlijk  zeer  bijzondere  ziekte,  uitsluitend. 
Neder landsch- Indisch,  — aan  verregaande  inhcudloosheid : men  had 
hen  algeheellijk  geledigd.  Deze  lichte  menschhulsels  waren  de  eersten 
die  omver  vielen  van  twaalf  millioen  Javanen,  wien  men  de  twaalf 
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millioen  dunne  twintigmaal  onderverdeelde  bij  buisjes  op  de  borst  had 
gezet  van  een  geweldige^  hoofdbuis  waai  op  een  flinke  stoomzuiger  staat. 

Het  was  onaangenaam  voor  zoo’n  Javaansche  borst  toen  die  stoom- 
zuiger inwerking  werd  gebracht,  eerst  door  den  Staat  der  Nederlanden, 
door  de  Handelmaatschappij  en  de  WelEdele  Heer  en  Droogstoppel 
en  consorten,  later  door  anonyme  duizenden  van  avonturiers.  Het 
was  onaangenaam  voor  zoo’n  borst  doorboord  te  worden  tot  in  het 
hart  toe,  onaangenaam  tot  ziek-wordens,  tot  stervens  toe. ...  Ge  zult 
zeggen  dat  in  Lebak  geen  koffie  werd  geplant,  noch  in  cultuur  noch 
in  „vrijen  arbeid”.  Dan  zeg  ik  dat  ’t,  of  het  koffie  is  of  suiker  of 
tabak  of  kina  er  niet  toe  doet  wat  daar  werd  of  wordt  geplant,  en 
of  de  plantplaats  Lebak  heet  of  met  een  anderen  naam  wordt  ge- 
noemd— want  Lebak  of  die  andere  naam  dat  is  heel  Java  en  de  koffie 
of  de  suiker  of  de  tabak  of  de  kina  of  welke  andere  zuigpompers- 
heerlijkheid  ook,  dat  is  het  hartebloed  van  den  Javaan,  die  zoo 
langzaam  aan  zuigpompelijk  ledig  raakt.  Hoe  lang  zal  het  nog  duren 
voor  er  iemand  opstaat  in  de  Tweede  Kamer  die  tot  de  macht- 
hebbenden  zegt : ,,Ik  gedoog  niet  langer  dat  ge  het  Hollandsche  volk 
deelgenoot  maakt  aan  dat  geknoei,  aan  dien  perpetueelen  broeder- 
moord!” Iemand  die  de  ledige  hand  kan  uitstrekken  met  de  betuiging 
„Ziet,  aan  deze  hand  kleeft  het  bloed  niet!”  Iemand  die  de  ledige 
zakken  zou  kunnen  omkeeren  en  daarbij  uitroepen:  „Ziet,  niet  hier 
vindt  gij  ’t  gestolen  erfdeel  onzer  verslagen  broeders!”  Iemand  die 
de  vraag  durft  opperen:  „Moet  Nederland  roofstaat  blijven?” 

De  wilde  stem  brak.  Sidderend  zonk  de  vreemdeling  neer  in  zijn 
stoel.  Het  ontstelde  zwijgen  om  hem  duurde. 

Er  kwam,  heel  zacht,  kinderlijk-bedroefd  schreien  uit  het  aller- 
donkerste;  en  de  stem  van  den  jongen  Indiër  die  fluisterde: 

„Ween  niet,  mijn  harte-juweel!  ween  niet!  Dit  is  een  goede  toorn.” 
De  vreemde  wendde  het  gezicht  naar  die  verborgen  tranen. 
„Vergeef  mij,  zachte,  wie  gij  ook  zijn  moogt,  indien  ik  u verschrikt 
heb,  en  zonder  het  te  weten  bedroefd.  Niet  zóo  te  wonden,  was 
mijn  wil.” 

De  gastheer  tastte  links  naar  woorden. 

,,U  haalt  den  Max  Havelaar  aan  en  „Over  vrijen  arbeid  in  Neder- 
landsch-Indië,  mijnheer,....  mijnheer  Muller,  nietwaar?  pardon,  ik 
verstond  uw  naam  niet  zoo  duidelijk  straks. ...  Ik  ken  die  boeken 
óok  van  buiten,  ik  mag  wel  zeggen,  ze  zijn  mijn  bijbel.  Maar.... 
U zijt  misschien  in  lange  niet  in  Indië  geweest?  En  van  Holland  uit 
De  vreemde  antwoordde  eerst  na  eenige  aarzeling,  dat  hij  in  den 
vreemde  was  geweest  en  sedert  ’8 7 de  gebeurtenissen  niet  meer  had 
kunnen  volgen.  Wat  maakte  dat  de  planter  uitriep:  Hoe  het  dan 


240 


wel  zeer-  , begrijpelijk,  werd-  wanneer  hij  meende,,  dat  Multatuli  geen 
invloed  had  uitgeoefend  op  het  lot  van  den  Javaan. 

Want  inderdaad  — om  u maar  het  naast  voor  de  hand  liggende 
bewijs  te  geven  — in  den  Ha  velaar  wordt  gesproken  van  twaalf 
millioen  Javanen  — er  zijn  er  nu  dertig!  Dat  ons  schoon  Ja\a  geen 
Leb aksche  woestijn  is  wordt  daardoor  al  bewezen. 

En  wat  de  koffie  betreft....  Wij  kunnen  de  koffie  beschouwen 
als  zinnebeeld  van  den  geheelen  toestand,  nietwaar?  Wij  spraken 
juist  over  de  geschiedenis  van  de  cultuur,  toen  u kwaamt  - — als 
Hollanders  moeten  wij  ons  er  voor  schamen.  De  politiek  van  de 
Oost-Indische  Compagnie  was  niet  anders  dan  beurtelings  dwingen 
tot  planten  en  dwingen  tot  weer  omhakken,  al  naar  er  overvloed  of 
schaarschte.  op  de  markt  moest  zijn  om  kans  op  grove  winst  te 
krijgen.  En  toen  kwam  Maarschalk  Daendels,  die  van  den  Javaan 
nog  niet  genoeg  zweet  en  bloed  had  gevergd  met  den  aanleg  van 
den  grooten  postweg,  en  vergde  nog  meer  blqed  en  zweet  met  den 
aanplant  van  vijf  en  veertig  millioen  koffieboomen;  en  daarna  de 
zigzagkoers  van  het  N ederlandsche  Gouvernement  tot  aan  Multatuli’s 
tijd  toe,  het  ellendige  aarzelen  tusschen  twee  even  ellendige  gevoelens, 
tusschen  brutale  hebzucht  en  laffe  hebzucht.  Dwang,  dwang,  dwang 
op  den  Javaan  opdat  hij  nog  maar  wat  meer,  en  a«tijd  nog  maar 
wat  meer  koffie . zou  planten  — waarom  ook  niet,  als  de  gewillige 
stakker  het  van  de  zeven-en-twintig-duizend  balen  van  het  eerste 
Cultuurstelsel- j aar,  al  voor  '40  gebracht  had  tot  bijna  een  millioen  1 
Als  dat  kon,  kon  ook  nog  meer!  Maar  dan  weer:  ,, Voorzichtigheid, 
voorzichtigheid!”  omdat  het,  inééns,  weer  leek  of  het  toch  niet  zon 
kunnen,  of  het  haast  uit  zou  zijn. met  het  planten,  omdat  het  haast 
uit  was.  met  de  planters.  En  wat  er  na  den  Max  Havelaar  daar  in 
veranderde,  — wêl  terecht  noemde  Multatuli  dat  later  een  veran- 
dering enkel  en  geen  verbetering.  Het  heeft  den  Javaan  niet  ge- 
holpen dat  de  cultuurprocenten  werden  afgeschaft  die  van  den 
Binnenlandsch-Bestuur- Ambtenaar  een  medeplichtige  moesten  maken 
aan  de  knevelarij  van  den  orang  tani,  — er  kwamen  immers  fijnere 
vormen  van  omkooping  voor  in  de  plaats,  als  tevredenheidsbetui- 
gingen  van  het  Gouvernement  en  snelle  promotie  en  lintjes  voor 
de  bevordering  van  het  ,, volks-  en  staatsbelang”,  en  de  cültuurpro- 
centen  voor  de  Inlandsche  hoofden  bleven  gehandhaafd  ! En  de 
intensieve  cultuur  die  Holle  wou,  bleek  een  teleurstelling;  en  de 
cultuur  op  beteren  grond  die  Heyting  wou,  evenzoo  een  teleurstel- 
ling. En  bij  de  enquête  in  het  jaar  van  de  koffieblad-ziekte,  wat 
beduidde  dat  verbijsterend-edelmoedige  voorstel  toen,  om  den  Javaan 
te  doen  deelen  in  de  vuriglijk -gehoopte  baten?  of  zelfs  die  hééle 
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halve  ton  voor  aanvulling  van  loonen  als  van  één  tot  drie-en-een- 
halven-cent  per  dag  voor  een  heel  huisgezin  ? Wat  was  dat  alles 
anders  dan  een  vertooning,  daar  het  immers  niet  heeft  belet,  dat 
tusschen  '86  en  '96  nog  ^yier  en  negentig  millioen  zuivere  baten 
uit  de  koffie  werden  gehaald,  terwijl  de  bevolking  omkwam  van  gebrek! 

En  nog  verklaarde  de  Regeering  de  baten  van  de  koffie  niet  te 
kunnen  missen! 

Maar  sedert  is  de  keer  gekomen.  Er  is  een  onderzoek  begonnen, 
niet  om  der  wille  van  Holland  ditmaal,  maar  om  der  wille  van  den 
Javaan.  He  is  een  arbeid  van  jaren  geweest,  die  door  een  gevoel: 
van  rechtvaardigheid  gedreven,  het  Gouvernement  zich  daarmee  ge- 
troostte. Een  nieuwe  periode  begon  daarmee  voor  de  kolonie.  Wat 
is  er  al  niet  gedaan,  sedert,  om  den  Inlander  op  te  heffen  uit  zijn 
verval!  Niet  genoeg  nog,  niet  meer  nog  dan  een  begin  is  het,  en 
wij  moeten  volhouden  nog  maar  een  poover,  allereerste  begin.  Van. 
de  eereschuld  die  wij  aan  Indië  hebben  is  nog  zoo  goed  als  niets  af- 
gedaan, van  den  plicht  dien  wij  tegenover  hem  hebben  nog  zgo  goed 
als  niets  gekweten.  Maar  de  plicht  en  de  schuld  zijn  erkend:  dat  is 
het  wat  anders  is  geworden  dan  vroeger.  De  opheffing  van  de  koffie- 
cultuur — eindelijk,  eindelijk!  Meer  dan  een  halve  eeuw  na  den  Max 
Havelaar!  — is  maar  één  teeken  onder  vele  en  veel  belangrijkere. 
De  betere  loonen,  de  humane  behandeling  in  de  particuliere  .cultuur 
eveneens.  Het  oude  koloniale  idee  van  het  recht  van  den  Europeaan 
op.  den  arbeid  van  den  Inlander,  dat  hoort  men  door  niemand  meer 
verdedigen.  Het  recht  van  den  overheerscher  is  zijn  plicht  geworden. 
En  dat,  dat  nieuwe  gevoel,  dat  verantwoordelijkheidsbesef  in  plaats 
van  de  hebzucht  van  vroeger,  — dat  dankt  Holland  aan  Multatuli ; — - 
met  zijn  Havelaar  heeft  hij  het  geweten  van  de  natie  wakker  geschud”. 

De  officier  van  gezondheid  weerhield  op  het  laatste  oogenblik  een 
stekelig  woord  dat  hem  al  half  ontsnapt  was. 

,,Het  geweten,  van  Multatuli”,  zei  hij  en  zweeg.  En  in  den  kring 
wist  ieder  behalve  de  vreemde  en  de  ingenieur  die  pas  in  de  streek 
was  gekomen,  waarom  hij  den  ouden  planter  niet  cp  deze  plek  van 
zijn  liefde  vcor  Multatuli  wilde  wonden,  hem  die  de  leer  van  Multatuli 
niet  enkel  beleed  maar  beleefde.  Ieder  wist  van  zijn  levenslangen 
arbeid  voor  het  volk  op  de  koffie-onderneming  waar  de  rijke  bezitters, 
die  zijn  bloedverwanten  waren,  hem  niet  dan  noode  als  beheerder 
lieten:  het  gezamenlijke  familie-fatsoen  eischte  wat  de  hoogere- 

dividenden- verlangst  van  de  afzonderlijke  familieleden  telkens  weigeren 
wou.  De  planter  had  het  te  voelen  gekregen  aan  zijn  salaris  en  er  om 
gelachen.  Hij  was  rijk  genoeg  geweest  altijd  met  het  aanhankelijke 
vertrouwen  van  het  Inlander  volk,  mannen,  vrouwen  en  tot  de  kleine. 
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kinderen  toe,  en  niet  van  de  onderneming  alleen,  maar  uit  de  geheele 
streek,  die  tot  hem  kwamen  als  tot  hun  gezinshoofd,  en  hem 
raad  vroegen  bij  het  bebouwen  van  hun  akker  en  bij  het  uit- 
huwelijken van  hun  kind.  Maar  na  den  vreeselijken  hongersnood  van 
het  vorige  jaar  en  de  troebelen  die  toen  uitbarstten,  was  dat  anders 
geworden.  Uit  den  koeliekampong  dien  hij  zelf  had  gebouwd  en 
omschaduwd  met  vruchtgeboomte  uit  zijn  eigen  kweekerij  kwam  nu 
zelden  een  hulp-vragende  tot  hem,  uit  de  groote  vlakte  nooit  meer. 
Zelfs  zij  die  met  vrouw  en  kind  hun  honger  hadden  gestild  van  zijn 
rijst,  die  van  den  hongertypnus  genezen  waren  in  de  barakken  der 
onderneming,  zelfs  zij  kwamen  niet  meer.  Op  den  dagelijkschen  rond- 
gang door  de  koffietuinen  stond  de  planter  soms,  zijn  arbeid  ver- 
getend, in  de  verte  te  staren.  Zag  hij  naar  die  nieuwe  begraafplaatsen 
bij  zoo  vele  dorps-boschjes?  Zag  hij  naar  dat  nieuwe  blauw  van  suiker- 
riet-velden  wraar  vroeger  het  groen  van  de  volk-voedende  rijst  wras 
geweest?  Zag  hij  naar  den  grauwigen  sluier  van  een  rietbrand  hier 
en  ginder?  Zijn  hart  kromp  bij  de  gedachte  aan  het  onrecht,  den 
nood,  den  haat.  De  waarheid  waarop  hij  zijn  leven  had  gebouwd  was 
w^ankel  geworden.  Zijn  deugd  verloor  haar  glans  van  geluk.  Hij  leed 
en  moest  zichzelf  zijn  leed/ verzwijgen. 

De  vrienden  zwegen  uit  medegevoel,  de 'vreemde,  leek  het  wel, 
alsof  spreken  hem  te  veel  ware.  Maar  de  ingenieur  zei  achteloos,  en 
op  een  toon  waaraan  een  schouderschokken  te  hooren  was,  hoe,  indien 
Multatuli  in  het  Java  van  1920  terug  kon  komen,  hij  bevinden  zou 
dat  bevloeiingswater  en  sawah-grond  van  Saidjah’s  vader  gestolen 
werden  in  plaats  van  de  buffels  van  1859,  en  dat  he*  nationale  ge- 
weten zoo  rustig  sliep  nu  als  toen.  De  eenige  verandering  zou  hij 
vinden  in  de  nationale  houding  tegenover  hemzelf.  . 

,, Denkt  toch  eens  aan!  In  Holland  steken  vandaag  Juffrouw  Laps 
en  dominee  Wawelaar,  en  de  Hallemannetjes  en  de  Kappellieden,  en 
de  Rosenmeyers  die  in  suiker  doen  en  Batavus  Droogstoppel  zelf  de 
vlag  uit  voor  het  Multatuli  Jubileum,  en  op  het  Koningsplein  te 
Batavia  vlagt  Sljmeringh,  en  langs  het  oranjc-blanje-bleu  laten  zij 
als  wimpel  Sjaalmans  grijze  bouffante  wapperen !” 

De  officier-arts  zei: 

,,Het  zijn  in  elk  geval  alleen  Lapsen  en  Laps-achtigen  die  vandaag 
vlaggen  in  Holland  of  hier.  En  op  19  Februari  1987  zullen  zelfs  zij 
niet  meer  vlaggen.  — neen,  zelfs  dominee  Wawelaar  niet!" 

De  stem  van  den  jongen  Indiër  klonk  daar  vroolijk  tegen  in. 

,,Neen!  in  1987  dan  vlaggen  wrij!" 

( Slot  volgt). 


Augusta  de  Wit. 


De  Arbeidsschool l} 

BEWERKT  NAAR  EEN  REDE  VAN 

A.  V LOENATSJARSKL 


De  hervormingen  in  het  schoolwezen,  na  de  Novemberrevolutie 
noodzakelijk  geworden,  zijn  de  gevolgen  van  het  verlangen  van  de 
massa’s  naar  wetenschap  en  beschaving.  De  radenregeering  was  ver- 
plicht om  ook  op  dit,  misschien  gewichtigste  gebied,  de  klassen  voorrech- 
ten af  te  schaffen.  Dit  hield  dus  in  het  stichten  van  een,  voor  allen 
toegankelijke  school,  die  in  staat  zal  moeten  zijn  de  beschavingsbe- 
hoefte  van  het  volk  te  bevredigen.  Deze  school  zal  een  nieuwe  volks- 
beschaving moeten  brengen. 

De  oude  school  voedde  in  hoofdzaak  verknochte  onderdanen  op  en 
was  zoowel  gebaseerd  als  gericht  op  de  geringschatting  der  arbeidende 
massa’s. 

De  nieuwe  school  moet  zijn:  kosteloos,  verplicht  en  een  arbeids- 
eenheidsschool. 

Wat  beteekent  dit  ,, eenheids”? 

Het  beteekent,  dat  het  heele  schoolsysteem  van  den  kindertuin  tot 
aan  de  universiteit  op  één  grondslag  is  opgebouwd,  één  school  vormt, 
een  eenheidsschool.  Het  beteekent,  dat  alle  kinderen  hun  vorming 
verkrijgen  op  éen  zelfde  wijze,  dat  allen  de  weg  openstaat  een  zelfden 
ontwikkelingsgang  te  doorloopen  tot  aan  het  hoogste  punt. 

Waarschijnlijk  is,  dat  in  den  aanvang  niet  allen  de  universiteit 
bereiken  kunnen,  maar  in  ieder  geval  moeten  de  begaafden,  vooral 
onder  de  arbeiderskinderen,  onbelemmerd  zich  schrede  voor  schrede 
kunnen  opwerken  tot  de  hoogste  toppen  der  beschaving. 

Hoewel  de  school  in  beide  graden  een  eenheidsschool  moet  zijn  van 


i)  Zie  ook:  „De  verordening  van  de  Sovjet-republiek  voor  de  eenheids - 
arbeidsschool”,  opgenomen  in  „de  Communistische  Onderwijzer”  van  15  Dec. 
1919  en  volgende,  waarin  de  in  dit  stuk  meegedeelde  principes  zijn  vast- 
gelegd. 
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begin  tot  het  einde,  dus  verticaal,  kan  ze  het  niet  volkomen  zijn,  hori- 
zontaal beschouwd  i). 

Jonge  menschen  toch  hebben  verschillende  begaafdheid  en  belang* 
stelling;  bovendien  behoeft  het  maatschappelijk  organisme  menscherL 
met  gespecialiseerde  kennis.  Goed  zij  echter  in  het  oog  gehouden,  dat 
specialisten,  die  onwetend  zijn  over  alles,  behalve  hun  eigen  speciaal 
gebied,  even  ver  van  het  ideaal  van  den  beschaafden  mensch  afstaan, 
als  de  oppervlakkige,  die  overal  iets  van  weet,  maar  niets  goed. 

Daarom  wordt  eerst  vanaf  een  bepaalden  leeftijd,  te  beginnen  met 
het  14de  jaar,  een  verdeeling  naar  meerdere  richtingen  in  de  school 
toegelaten ; richtingen,  die  nogthans  vele  fundament eele  onderwerpen 
gemeenschappelijk  blijven  behouden  voor  alle  leerlingen  en  waarin 
het  onderwijs  slechts  in  sommige  opzichten  anders  van  aard  is. 

De  nieuwe  school  moet  zijn  een  arbeids school.  De  arbeid  moet  tot 
grondslag  van  het  onderwijs  verklaard  worden  om  verschillende  redenen. 

De  psychologie  leert,  dat  men  aanvankelijk  slechts  werkelijk  in  zich 
opneemt  wat  men  aktief  werkzaam  zich  heeft  eigen  gemaakt.  Het  kind 
wil  ontdekken,  probeeren,  doen:  men  leerde  het  tot  nu  toe  slechts 
nadoen,  luisteren,  stilzitten.  Het  kind  begrijpt  gemakkelijk  alles  wat 
het  ontvangt  in  prettigen  actieven  vorm,  in  spel  of  arbeid.  Het  kind  wil 
graag  praktische  kennis  verwerven,  steunend  op  zijn  reeds  vrij  rijke 
ervaring:  men  heeft  tot  nu  toe  de  natuurlijke  ontwikkeling  gebroken. 

Het  arbeidsprincipe  wil  het  kind  een  levende  en  werkzame  levens- 
beschouwing bij  brengen,  die  tot  .zelfstandig  werken,  tot  scheppen 
opwekt.  De  idee,  die  ten  grondslag  ligt  aan  den  kindertuin,  zooals  die 
het  eerst  door  Fröbel  in  konkreten  vorm  is  gegeven,  moet  in  het  onder- 
wijs voor  alle  andere,  ook  voor  de  hoogste,  stadia  van  de  schooi  worden 
aangewend. 

Maar  ook  moet  de  school  een  arbeidsschool  zijn,  omdat  zij  haar  leer- 
lingen in  kennis  moet  brengen  met  wat  voor  den  rnehsch  als  producent 
de  grootste  beteekenis  heeft:  de  landbouw-  en  de  industrie-arbeid  in 
zijn  geheelen  omvang.  Hierbij  moet  dit  opgemerkt  worden,  dat,  hoewel 
men  technische  specialisatie  op  ouderen  leeftijd  niet  moet  tegenwerken , 
men  met  energie  moet  opkomen  tegen  het  streven  om  het  arbeids- 
onderwijs  in  de  lagere  klassen  te  specialiseeren,  d.  w.  z.  vóór  het  14de 
jaar. 

In  de  lagere  stadia  van  het  onderwijs  moet  dp  soort  arbeid  zich  aan- 
passen aan  de  zwakke  krachten  van  het  kind:  dus  voornamelijk  handen- 
arbeid komt  in  aanmerking.  In  de  hoogere  stadia  moet  het  kind  leeren 

1)  De  eenheidsschool  in  Rusland  is  n.1.  verdeeld  in  twee  „graden": 

iste  graad  voor  kinderen  van  8 — 13  jaar 

2de  graad  voor  kinderen  van  13 — 17  jaar. 
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het  mechanisch  industrieele  en  landbouwbedrijf  te  begrijpen.  De 
arbeidsschool  zal  echter  niet  trachten  het  kind  geschikt  te  maken  voor 
ieder  bedrijf  afzonderlijk:  hoofdzaak  is  de  polytechnische  vorming, 
zoodat  het  kind  praktisch  bekend  wordt  met  alle  gewichtige  arbeids- 
methoden  uit  de  nijverheid.  Het  ideaal,  reeds  door  Rousseau  in  zijn 
Emile  gesteld,  wordt  hiermee  een  werkelijkheid. 

De  school  geeft  dus  in  de  eerste  plaats  onderricht  in  de  gewichtigste 
soorten  handenarbeid:  timmeren  en  blikslagen,  modellen  maken  en 
aan  de  draaibank  werken,  smeden,  metaalgieten  en  soldeeren,  gravee- 
ren,  leerlooien,  boekdrukkunst,  enz.  Op  het  platteland  heeft  het  arbeids- 
onderricht  natuurlijk  voornamelijk  betrekking  op  den  landbouw'. 

En  daarnaast  komt  dikwijls  onder  richt  in  taal,  wiskunde,  geschie- 
denis, aardrijkskunde,  natuurkunde  en  chemie*  plant-  en  dierkunde,  die 
alle  een  actieve,  levendige  onderwijsmethode  niet  slechts  mogelijk 
maken,  maar  ook  eischen.  Aanvankelijk  worden  ze  dan  ook  het  kind 
slechts  geleerd  door  wandelen,  verzamelen,  teekenen,  fotografeeren, 
boetseeren,  lijmen,  door  waarnemen  en  zorgen  voor  dieren  en  gewassen. 

Men  moet  niet  bang  zijn,  dat  tijd  te  kort  komt,  ook  als  een  groot 
aantal  uren  voor  handenarbeid  wordt  bestemd.  In  Amerika  is  opge- 
merkt, dat  het  opnemen  van  den  arbeid  in  het  program  naast  de  andere 
vakken  zelfs  tijd  bespaart:  de  kinderen  blijven  in  de  andere  vakken 
absoluut  niet  achter,  integendeel:  de  arbeid  bevordert  de  geestelijke 
ontwikkeling  der  kinderen,  het  vermeerdert  hun  opnemingsvermogen, 
hun  nauwgezetheid  en  zelfstandigheid.  De  ontwikkeling,  verkregen 
door  nauwgezetten  handenarbeid,  bevordert  automatisch  de  ontwikke- 
ling van  bepaalde  gewichtige  hersencentra. 

Ook  moet  bij  dit  tijdvraagstuk  bedacht  worden,  dat  de  oude  school 
veel  tijd  besteedde  aan  dorre  leerstof,  met  groote  moeite,  veel  tijdver- 
lies en  met  verdriet  opgenomen  en  die  toch  niet  de  minste  waarde 
bezat  voor  de  karakterontwikkeling  of  voor  het  latere  leven. 

De  beroepskeus  bij  een  kind  van  14  jaar  — - polytechnisch  ontwik- 
keld — is  veel  vergemakkelijkt:  met  groote  zekerheid  kan  hij  nu  den 
arbeid  uitkiezen,  die  hem  het  meest  behaagt. 

Vooral  moet  groote  beteekenis  gehecht  worden  aan  het  feit,  dat  de 
arbeid,  die  in  de  nieuwe  school  aan  het  onderwijs  ten  grondslag  ligt, 
werkelijk  productieve  arbeid  zal  zijn,  zoodat  de  leerling  zich  op  zijn 
plaats  gaat  voelen  in  het  economische  leven  van  zijn  landstreek. 

In  overeenstemming  met  de  gedachte  van  Marx,  dat  de  fabrieks- 
arbeid van  kinderen  van  een  kwelling  kan  veranderd  worden  in  een 
bron  van  gezondheid  en  doelbewustheid,  in  een  op  aktieve  werkzaam- 
heid gegronden  op  voedenden  factor,  vereenigt  de  nieuwe  school  zich  met 
de  locale  produktie-eenheden : de  leerlingen  treden  in  de  fabrieken, 
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spoorwegen,  technische  werken  — overal  zoover, de  locale  verhoudingen 
dit  toelaten.  En  niet  alleen  om  toe  te  kijken,  maar  om  te  werken. 

Natuurlijk  moeten  de  zuiverste  waarborgen  aanwezig  zijn,  dat  de 
arbeid  niet  schadelijk  wordt  voor  de  gezondheid  of  zou  kunnen  leiden 
tot  physieke  of  psychische  oververmoeidheid. 

Laat  ons  nagaan  hoe  de  kennis  wordt  verkregen  en  verwerkt  in  een 
school*-  waar  de  arbeid  een  domineerende  plaats  inneemt. 

Het  onderwijs  in  de  verschillende  vakken  moet  in  het  bizonder  op 
de  lagere  school,  die  de  voortzetting  van  de  kindertuinen  1 ) vormt, 
eenheidsonderricht  zijn.  Alle  werkzaamheid  beoogt  hier  dit  voorname 
doel:  het  kind  door  arbeid  te  leeren  de  hem  omringende  natuur  en  maat- 
schappij te  verstaan.  Aanvankelijk  door  spel,  uitstapjes  en  door  eigen 
scheppingen  worden  de  kinderen  tot  individueele  en  kollektieve  werk- 
zaamheid gevoerd.  Heel  de  zichtbare  omgeving,  te  beginnen  bij  het 
kind  en  zijn  naaste  omgeving,  is  geschikt  voor  objekt  van  onderwijs 
als  doel  voor  vraag,  antwoord,  beschrijving,  teekening  of  nabeelding. 
De  weetgierigheid  en  zucht  tot  beweging  van  het  kind  worden  door  de 
leeraren  geordend  en  geleid,  zoo  dat  het  beste  resultaat  wordt  bereikt. 

In  de  hoogere  stadiën  van  het  lagere  onderwijs  wordt  het  eerst  zaak 
door  middel  van  methodischen  arbeid  de  kinderen  tot  verwerven  en 
verwerken  van  het  noodige  kwantum  kennis  te  brengen.  Maar  onder- 
richt in  de  verschillende  vakken  mag  in  geen  geval  leiden  tot  afwijking 
van  de  eenheidsmethode,  ook  daar  waar  ongelijkheden  bij  de  kinderen 
naar  voren  treden.  Want  er  moet  een  basis  gevormd  worden  waarop 
de  leerling  zich  vertrouwd  kan  maken  met  de  menschelij  ke  beschaving 
en  de  natuur. 

Het  algemeen  vormend  onderwijs,  dat  door  het  aktieve  onderwijs 
wordt  bijgebracht  in  den  eersten  graad  (8 — I3jaar),  wordt  dus  in  twee 
groepen  verdeeld.  In  de  eerste  groep  geschiedt  het  onderricht  door 
middel  van  te  voren  verzameld  materiaal.  De  leerlingen  moeten  er 
zich  dan  vertrouwd  mee  maken  en  vervolgens  kennis  verwerven  over 
een  bepaald  onderwerp.  Daarbij  wordt  het  studieonderwerp  alzijdig 
aan  een  onderzoek  onderworpen  en  beschouwd  zoowel  als  natuur-  als 
arbeidsproduct.  Daarbij  worden  ook  zijn  physische  en  chemische  eigen- 
schappen verklaard,  de  oorsprong  en  wording  en  worden  de  daarbij 
behoorende  feiten  geschilderd  in  het  licht  van  de  huidige  en  vroegere 
arbeidsmethode.  Natuurlijk  moet  met  het  zuivere  mededeelen  gewacht 
worden  tot  het  allerlaatste,  in  de  eerste  plaats  moet  de  kennis  praktisch 
verworven  worden,  waarvoor  de  onderwerpen  zoo  moeten  worden 
gekozen  dat  de  kennis  kan  worden  bij  gebracht  op  reisjes,  door  werk- 
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zaamheid  gegrond  op  levende  aanschouwing  en  zelfstandigen  arbeid. 
De  kinderen  kunnen  daarnaast  voor  zich  zelf  waarnemingen  doen  om 
zich  in  hun  lievelingsvakken  in  te  werken  met  de  hulp  van  leeraren  en 
oudere  kameraden.  Deze  vrije  arbeid,  uiting  van  energie  door  het  onder- 
wijs zelf  voor  een  groot  deel  opgewekt,  behoeft  dus  niet  het  volgen  van 
de  eenheids-leerschool  te  hinderen,  zoodat  een  afgerond,  hoewel  nog 
niet  diep  ingaand,  inzicht  wordt  verkregen  over  de  toekomstige  gebeur- 
tenissen en  de  natuurwetenschappelijke  feiten. 

De  tweede  kursus  is  ongeveer  even  lang  en  omvat  ook  ongeveer  de 
zelfde  gebieden  van  kennis.  Maar  nu  wordt  een  systematische  histori- 
sche methode  gevolgd,  d.w.z.  het  kind  wordt  in  korte  trekken  en  altijd 
-vergezeld  door  zelfstandig  werk  de  geschiedenis  van  den  arbeid  bij  ge- 
bracht en  op  den  zoo  gelegden  grondslag  de  geheele  geschiedenis 
der  menschheid.  De  heele  ontwikkeling  van  de  beschaving  op  de  basis 
van  de  door  arbeid  gewonnen  resultaten  moet  stap  voor  stap  het  kind 
uitgelegd  worden  door  illustraties  uit  zijn  eigen  leven,  en  niet  slechts 
uit  boeken  en  door  voordrachten^  Niet  alleen  zijn  opnemingsvermo- 
gen,  maar  ook  zijn  lichaam  en  vooral  zijn  handen  moeten  worden 
ontwikkeld. 

Dit  onderwerp : de  ontwikkelingsgeschiedenis  van  de  beschaving 
kan  allicht  oppervlakkig  worden  behandeld,  als  niet  terdege  ontwikkelde 
leerkrachten  ter  beschikking  staan.  Onderwijs  en  methodiek  in  dit 
onderwerp  moeten  onverwijld  in  overeenstemming  met  de  pedagogi- 
sche inrichting  van  het  leerprogram  worden  gebracht.  In  de  scholen 
moet  echter  dit  onderricht  er  eerst  worden  bij  genomen,  zoodra  goede 
leerkrachten  kunnen  verkregen  worden. 

Het  zelfde  onderwerp  komt  ook  naar  voren  in  een  andere  periode 
van  het  onderricht:  de  kursus  in  maatschappij -leer,  gebaseerd  op  de 
ontwikkeling  van  den  arbeid  en  de  daardoor  bepaalde  economische 
vormen.  Zij  moet  zijn  technisch  volledig  en  grondleggend  en  bestaan 
in  een  onderzoeking  die  leert  kennen  de  arbeidsgereedschappen  (ma- 
chines) en  de  tegenwoordige  maatschappij  met  zijn  tegenstellingen  via 
statistische  en  juridische  studiën.  Het  onderricht  hiervan  gaat  weer 
samen  met  het  systematische  onderwijs  in  de  historie  van  deze  weten- 
schap, die  in  het  intiemste  verband  staat  met  het  economische  leven 
en  met  de  plaatsgrijpende  omvormingen  van  de  bestaande  verhoudingen. 

Onophoudelijk  worden  voor  de  leerlingen  vrije  uren  open  gehouden 
voor  het  maken  van  opstellen,  aanteekeningen,  modellen,  verzamelin- 
gen, enz. 

Hoe  hooger  men  in  het  onderwijs  komt,  des  te  meer  moet  de  alge- 
meene  vorming  plaats  af  staan  aan  andere  onderwerpen:  systematisch 
onderwijs  onder  leiding  van  specialisten  in  bv. : moedertaal,  wiskunde. 
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:aardrijkskunde,  geschiedenis,  biologie  met  zijn  onderdeelen,  physica 
*en  chemie,  levende  talen,  enz. 

Onderricht  in  deze  onderwerpen  moet  natuurlijk  volgens  een  actieve 
methode  worden  gegeven,  die  resultaat  waarborgt.  Hierbij  hooren 
bibliotheek,  laboratorium  en  verzameling,  op  bepaalden  tijd  toeganke- 
lijk voor  de  leerlingen  voor  vrije  oefeningen. 

In  de  tweede- gr aadsschool  kan  de  arbeid  tamelijk  veelzijdig  zijn, 
daar  ze  immers  niet  meer  als  basis  voor  de  polytechnische  vorming 
heeft  te  dienen.  Ze  leent  zich  in  ’t  bizonder  voor  natuurwetenschappe- 
lijke en  algemeen  wetenschappelijke  doeleinden,  waarvoor  bijna  alle 
produktietakken  dienstig  illustratiemateriaal  geven,  omdat  zij  alle 
tegenwoordig  in  nauw  verband  staan  met  de  wetenschap.  Textiel- 
industrie, metaal-  en  suikerfabrieken,  timmerwerkplaatsen,  scheep- 
vaart en  spoorwegen,  post  en  telegrafie  — alle  deze  kunnen  worden 
gebruikt  als  hulp  voor  het  onderwijs. 

Esthetische  kunstonderwerpen  — teekenkunst,  zang  en  muziek  — 
worden  nu  beoefend  en  niet  alleen  voor  zinsgenot. 

In  ’t  bijzonder  moet  aan  het  teekenen  en  zijn  hulpwetenschap:  boet- 
seeren  voldoende  plaats  worden  ingeruimd.  De  leerling  moet  op  het 
potlood  leeren  vertrouwen  als  op  een  vertrouwd  orgaan  van  de  uit- 
beelding. Het  onderwijs  in  het  teekenen  moet  in  het  begin  gebouwd 
worden  op  den  vrijen  scheppingswil  van  het  kind,  gebruik  makend  van 
zijn  fantasie  en  geheugen.  Daarna  gaat  men  over  tot  teekening  naar 
de  natuur  volgens  een  pedagogisch  geordende  methode.  Ten  slotte 
wordt  het  teekenen  Ontwikkeld  tot  een  zuiver  mathematisch-  of  kunst- 
teekenen.  Slechts  in  deze  derde  periode  wordt  bovendien  systematisch 
theorie-onderricht  gegeven.  Daarnaast  moet  het  teekenen  weer  helpen 
bij  het  onderwijs  in  de  grondslagen  van  andere  vakken.  Voor  nieuw- 
beginnenden  moet  teekenen  en  boetseeren  worden  gebruikt  als  gym- 
nastiek voor  de  oogen.  De  leerling  moet  leeren  door  middel  van 
omtrekslijnen  stemmingen  en  voorwerpen  weer  te  geven,  te  beginnen 
met  geometrische  figuren.  Ook  de  kleurzin  moet  ontwikkeld  worden, 
bijv.  door  vergrooting  van  het  model,  zooals  reeds  gebruikelijk  is  in 
goedingerichte -kindertuinen.  Kleurenharmonieën  leeren'  verstaan  en 
verschillende  kleur-overgangen,  en  ten  slotte  het  aquarel  schilderen  is 
even  belangrijk  als  teekenen  en  daarom  moet  dan  ook  het  onderricht 
hierin  parallel  gegeven  worden. 

Ook  het  oor  moet  voor  muziek  ontwikkeld  worden  door  zang  en 
spel.  Maatleer  en  koorzang  worden  een  goede  plaats  ingeruimd,  ook 
omdat  zij  berusten  op  massawerking  en  een  atmosfeer  scheppen  van 
samenwerking  en  vertrouwen  op  elkaar. 

In  ’t  algemeen  moet  de  esthetische  vorming  niet  worden  opgevat 
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als  ëen  of  ander  soort  vereenvoudigde  kinderkunst,  maar  men  moet 
naar  scholing  van  de  organen  streven  tot  scheppende  werkzaamheid, 
in  staat  schoonheid  te  genieten  en  zelf  te  scheppen.  Theoretische  vor- 
ming zonder  arbeid  is  ook  hier  iets  onlogisch,  omdat  de  levensblijheid, 
die  óp  het  genot  van  schoonheid  en  het  scheppen  er  van  bouwt,  doel  is 
van  allen  arbeid  en  van  alle  wetenschap. 

De  physieke  ontwikkeling  van  het  kind  wordt  daarnaast  in  hooge 
mate  bevorderd,  doordat  de  arbeid  een  plaats  is  ingeruimd  in  het 
lesplan  van  de  school.  Maar  toch  is  dit  alleen  niet  voldoende.  RythmR 
sche  groepsgymnastiek,  individueele  spierontwikkeling  onder  kontrcle 
van  artsen,  spel,  dat  langzamerhand  overgaat  in  ware  sport  - — dus 
zonder  ziekelijken  wedijver  — zijn  noodzakelijk  om  de  physieke  ont- 
wikkeling van  den  nieuwen  mensch  te  volmaken.  Het  doel  van  de 
gymnastiek  en  het  spel  is  niet  slechts  de  kracht  en  de  lenigheid  te  ont- 
wikkelen, maar  ook  de  geesten  op  te  voeden  tot  massawerkzaamheid, 
hulpzaamheid,  enz. 

De  zorg  voor  de  school  in  hygiënisch  opzicht,  de  juiste  indeeling  van 
de  uren,  de  voortdurende  zorg  van  de  schoolartsen  — dit  alles  hoort 
tot  de  noodzakelijke  voorwaarden  voor  een  juiste  kinderopvoeding. 
Hierbij  komt  nog,  dat  de  school  gezond  voedsel' aan  de  kinderen  moet 
bieden,  in  ieder  geval  een  ontbijt. 

Het  lesjaar  wordt  verdeeld  in  twee  verschillende  perioden:  den  win- 
tertermijn  en  den  normalen  termijn  — 's  zomers  — waarin  de  arbeid  als 
regel  in  de  open  lucht  plaats  vindt. 

De  schooldagen  moeten  slechts  gedeeltelijk  (in  het  eerste  stadium 
4 uren  en  in  ’t  tweede  5 — 6 uren)  worden  gebruikt  voor  de  in  het  pro- 
gramma vermelde  doeleinden.  De  overige  tijd  moet  deels  den  leerlingen 
ter  beschikking  staan  om  zich  vrij  in  de  school  op  te  houden  met  vrij 
gebruik  van  het  arbeids-  en  onderwijsmateriaal  van  de  school,  deels 
geheel  vrij  zijn.  Het  programma  moet  zoo  opgesteld  worden,  dat  het 
de  leerlingen  niet  vermoeit  door  eenvormigheid.  Eén  van  de  ge^ 
wichtigste  principes  van  de  nieuwe  school  is  een  persoonlijke  en 
zuiver  individueele  opvoeding.  „Individueel”  moet  in  dit  verband 
zoo  worden  verstaan,  dat  de  leeraar  ieder  kind  afzonderlijk  moet 
kunnen  gadeslaan  naar  aanleg  en  karakter  en  toeziet  dat  de  school 
iedereen  geeft  in  overeenstemming  met  zijn  individueele  behoeften 
en  zijn  karakter. 

Wij  onderscheiden  scherp  tusschen  een  persoonlijk,  individueel 
onderwijs  en  individualisme.  De  school  moet  met  alle  macht  streven 
de  slechte  kiemen  van  het  egoïsme  uit  den  geest  der  kinderen  te  roeien, 
als  een  erfenis  van  vroegere  generaties,  want  ze  moet  de  bouwers  van 
de  toekomst  vormen.  Reeds  op  de  schoolbanken  moet  de  geest  van  soli- 
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dariteit  geschapen  worden  en  het  sterke  gemeenschapsgeloof,  die  onont- 
beerlijk zijn  voor  de  kommunes  der  toekomst. 

De  persoonlijkheid  te  erkennen,  beteekent  niet  deze  werkzaamheid 
te  verzwakken.  Ook  in  de  socialistische  maatschappij  is  de  persoon- 
lijkheid de  hoogste  waarde.  Maar  de  harmonische  persoonlijkheid  kan 
slechts  bloeien  in  een  door  gelijkheid  en  solidariteit  gedragen  maat- 
schappij. De  individualistische  school  vormde  ieder  door  voortrekken 
v op  andermans  kosten.  Vooral  de  voortgezette  school  deed  door  de 
enkele  kultus  van  weten  en  kunnen  een  ongebreideld  egoïsme  ontstaan : 
den  drang  een  mogelijk  groot  en  voorsprong  op  anderen  te  verwerven, 
naar  de  spreuk : ieder  voor  zich  en  de  duivel  haalt  den  laatste.  De  soci- 
alistische opvoeding,  die  streeft  naar  de  schepping  van  een  collectivi- 
teit, gebaseerd  op  een  verfijnd  persoonlij kheidsgeloof,  leidt  ertoe  dat 
het  individu  al  zijn  vermogens  zoekt  te  vormen  om  de  samenleving  te 
dienen.  Hoofdzaak  is  dat  alle  hinderpalen  worden  opgeruimd  ombizon- 
dere  begaafdheid  te  ontwikkelen. 

Hoewel  het  individueele  onderwijs  hierom  reeds  te  waardeeren  is, 
het  vindt  een  bestaansrecht  te  meer,  doordat  het  langzamerhand  het 
aantal  achterblijvers  zal  beperken.  Dergelijke  leerlingen  worden  zelfs 
in  de  democratisch  meest  ontwikkelde  landen  gevonden.  Zorg  voor  de 
achterblijvers  is  de  eerste  plicht  van  de  democratische  school,  want 
gevallen  van  achterlijkheid  herleiden  zich  in  de  meeste  gevallen  niet 
tot  een  gebrek  aan  begaafdheid,  maar  tot  een  gevolg  van  economische 
omstandigheden.  In  het  burgerlijke  Amerika  wordt  deze  zaak  voor  zóó 
gewichtig  gehouden,  dat  de  leerkrachten  voor  de  achterblijvers  slechts 
uit  de  beste  leeraren  worden  gekozen,  die  dan  het  grootste  salaris 
ontvangen. 

Verplichtend  is  dus  het  inrichten  van  bizondere  klassen  voor  minder 
ontwikkelde  kinderen  in  alle  goed-ingerichte  scholen. 

Naast  het  reeds  gezegde,  moet  de  school  onverbiddelijk  nog  voldoen 
aan  twee  voorwaarden:  ze  moet  konfessieloos  zijn  en  gemengd,  o.a. 
van  beide  geslachten. 

Dit  te  motiveeren  is  niet  noodig.  Wij  wijzen  er  slechts  op,  dat  deze 
opvatting  onder  het  volk  burgerrecht  moet  verkrijgen.  De  nieuwe 
school  ontmoet  hier  tegenstand  door  wellicht  democratische  voor- 
oordeelen.  In  deze  zaak  kan  niet  ieder  worden  gewonnen  door  macht- 
spreuken. De  ontelbare  slechte  resultaten  van  de  konfessioneele  school 
zijn  bekend.  De  scheiding  van  school  en  kerk  is  niet  slechts  een  gewich- 
tige opgave,  maar  vormt  een  hoofdzaak  voor  de  vrijmaking  van  de 
school  uit  de  banden  van  den  staat,  die  de  school  een  opvoedster  heeft 
doen  zijn  voor  de  ondeugden,  die  deugden  bij  den  slaaf  worden  genoemd. 

Gemengde  opvoeding  heeft  overal,  waar  het  toegepast  is,  buiten- 
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gewone  resultaten  opgeleverd.  Men  heeft  vastgesteld  dat  meisjes 
denzelfden  arbeid  kunnen  uit  voeren  als  jongens,  en  ook  even  gauw.  Hier- 
tegen is  opgemerkt  dat  de  gezondheid  der  meisjes  er  onder  leed.  Dit 
heeft  echter  niet  tot  een  bewijs  kunnen  voeren.  Geestelijke  gaven  en 
lichaamskrachten  zijn  nu  eenmaal  erg  verschillend,  ook  bij  jongens. 
En  de  vraag  van  de  verschillende  gaven  van  de  schoolkameraden  kan 
slechts  opgelost  worden  door  de  waarnemende  en  individeele  onderwijs- 
methode, welke  het  in  acht  nemen  van  ieders  bijzondere  gaven  moge- 
lijk maakt.  Bovendien  wordt  thans  bij  de  school  het  verstand  in  de 
eerste  plaats  gezet,  karakterop voeding  en  ontwikkeling  van  den  wil  wordt 
vergeten.  Dit  streven  vond  in  het  kapitalisme  zijn  volle  rechtvaardi- 
ging, waar  de  geest  van  het  volk  in  een  bepaald  systeem  gedrongen 
moest  worden.  Actieve  karaktertrekken,  in  kiem  bij  de  kinderen  des 
volks  aanwezig  en  wier  ontplooiing  van  uitnemend  belang  voor  de 
gemeenschap  zou  zijn,  maar  voor  het  kapitalisme  onnuttig,  ja  schade- 
lijk zijn,  verdorren. 

Maar  ook  een  ander  streven  is  naar  voren  getreden.  Ter  bestrijding 
van  het  individualisme,  dat  slechts  leidde  tot  een  goede  uitrusting  van 
weinige  leerlingen  voor  de  komende  ambtenaarsbetrekking  onder  een 
levenslange  wedst ri  j d , waardoor  bij  zonderlij  k de  burgerli j ke , zoogenaamde 
neutrale  school  zich  heeft  onderscheiden,  zocht  men  naar  een  opvoedings- 
ideaal, dat  bij  het  opkomend  geslacht  meer  de  solidariteit  en  het  samen- 
hoorigheidsbesef  poogde  wakker  te  maken. 

Ongelukkigerwijs  is  de  werkelijke  grondoorzaak  voor  het  ontstaan 
van  dit  streven  in  buitengewone  mate  te  verwerpen.  Het  herleidde  zich 
uitsluitend  uit  de  kapitalistische  leugen  van  het  imperialisme  en  uit 
de  noodzaak  dienaren  voor  den  militairen  staat  te  kweeken,  waarvoor  bij 
de  leerlingen  moest  worden  opgewekt  een  disciplinaire  geest,  gepaard 
aan  een  onbaatzuchtigen  wil  zich  te  offeren  voor  den  Moloch  van  den 
Staat.  Zooiets  werd  genoemd  een  ,, staatsburgerlijke”  opvoeding  en 
zijn  beste  uitdrukking  is  een  met  verschillende  leuzen  opgesierde  vader- 
landsliefde. 

De  burgerlijke  wereld  slingert  tusschen  twee  krachten : aan  den  eenen 
kant  het  individualisme,  die  de  onafwijsbare  voorwaarde  is  voor  het 
persoonlij  keigendomsrecht  en  de  konkurrentie,  aan  den  anderen  kant  de 
trouwe  onderdanigheid  die  wordt  geëischt  doordat  de  persoonlijkheid 
ter  vervoeging  moet  staan  aan  het  hiërarchieke  en  militaire  industria- 
lisme.  Beide  deugen  niet.  Wij  daarentegen,  zooals  reeds  is  gezegd,  ver- 
geten niet  het  recht  van  de  persoonlijkheid  op  zelfstandige  ontwikkeling. 
Toch  willen  we  — gedreven  door  de  eischen  der  nieuwe  maatschappij 
— geen  sluimerende  neigingen  verminken  of  leugenachtig  weer  een 
soort  dwang  vorm  invoeren.  De  socialistische  maatschappij  zal  niet 
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bestaan  door  kazerneachtige  eenvormigheid,  niet  door  kunstmatige 
oefeningen,  door  religieuze  of  esthetische  bijgeloovigheden,  maar  door 
de  werkelijke  gemeenschap  van  alles,  wat  streeft. 

Daarom  kunnen  we  juist  volkomen  staan  op  de  basis  der  eenheids- 
school,  die  de  grootste  afwisseling  insluit.  Bij  het  onderwijs  wordt  de 
individueele  methode  gebruikt  in  zoo  groot  mogelijke  mate.  Door  haar 
wordt  de  blijde  en  volkomen  kameraadschap  gevormd,  die  zich  vast- 
zet in  de  jonge  harten,  waarbij  het  gemeenschapsgeloof  gevormd  wordt 
en  het  vermogen  zijn  plaats  te  begrijpen  als  lid  van  een  groot  geheel. 
Vrijwillige  onderwerping  aan  een  discipline,  hulpvaardigheid,  gezame- 
lijke  arbeid,  zelfbeschikkingsrecht  op  den  grondslag  van  volkomen 
gelijkheid.  Zie  daar  de  principes,  die  in  het  licht  van  het  wetenschap- 
pelijk socialisme,  samen  met  geschiedenisonderwijs  van  het  verleden 
en  het  nu,  de  medeburger  schept,  die  wij  behoeven  en  die  nooit  de 
burgerlijke  school  zou  kunnen  leveren,  welke  slechts  het  aantal  ego' sten 
of  domkoppen  vermeerdert.  Hoewel  dus  de  burgerlijke  schóól  ons  door 
en  door  tegenstaat,  verdienen  toch  eenige  gezichtspunten  van  de  beste 
burgerlijke  leeraren  aandacht.  Een  kloek  en  ervaren  leeraar  kan  wer- 
kelijk niet  nalaten  voor  zich  zelf  nadruk  te  leggen  op  deze  drie  vragen: 
hoe  kan  de  wil  gevormd  worden?  hoe  kan  het  karakter  ontwikkeld 
worden?  hoe  wordt  het  solidariteitsbesef  gesterkt?  Wij  kunnen  ze 
beantwoorden  met  een  tooverformule  arbeid ! 

Personen,  die  zich  bezighouden'  met  de  studie  van  opvoedkundige 
vraagstukken,  verzekeren  onwillekeurig,  dat  een  opvoeding,  gebaseerd 
op  den  arbeid,  verschillende  karaktertrekken  versterkt  als  standvastig- 
heid, arbeidzaamheid,  saamhoorigheidsbesef  e.d.  En  daar  wij  met  de 
arbeidsop voeding  niet  bedoelen,  dat  iedere  afzonderlijke  tak  van  nijver- 
heid moet  worden  ingeleerd,  doch  algemeene  kennis  van  de  fabriek- 
matige grootindustrie,  zoo  trekken  wij  tevens  uit  de  school  dit  groote 
nut,  dat  het  huidige  proletariaat  tot  een  eenheid  wordt  samengesmolten. 
De  socialistische  school  kan  eerst  volledig  zijn  opvoedingsprincipe 
bouwen  op  den  grondslag  van  den  arbeid,  wat  de  heerschënde  burger- 
lijke opvoedingsmethoden  slechts  aarzelend  en  in  vervalschten  vorm 
konden  aanvaarden. 

Bemerkt  moet  werden,  dat  slechts  dan  het  arbeidsprincipe  met  goed 
resultaat  den  wil,  het  karakter  en  het  saamhoorigheidsbesef  vormt,  als 
het  leven  der  school  goed  is  geordend.  Het  belangrijkste  hiervan  is  de 
verhouding  van  leeraren  tot  leerlingen.  Reeds  hieruit  volgt,  dat  van 
alle  strengheid  of  iedere  straf  in  de  nieuwe  school  geen  sprake  kan  zijn. 
In  Amerika  wordt  den  kandidaatléeraars  op  het  leeraarsexamen  o.  a.  de 
volgende  vraag  ter  beantwoording  voorgelegd:  Gelooft  ge,  dat  ge  zonder 
straf  de  discipline  in  de  school  zoudt  kunnen  handhaven?  Iedere  nieuwe 
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leeraar  hoort  zich  zelf  deze  vraag  te  stelle.n  Zooals  de  ervaring  van  Ameri- 
kaansche  en  Noorsche  scholen  doet  zien,  wischt  een  vlotte  en  energieke  ar- 
beid in  de  klassen  alle  oorzaken  weg,  die  in  het  tegengestelde  geval  de 
leeraar  zouden  dwingen  strafmaatregelen  toe  te  passen.  ,,Zoek  de  kinderen 
in  goed  humeur  te  houden”—  dit  is  de  eenige  regel  voor  de  schooldiscipline . 

De  leeraar  moet  zich  de  sympathie  van  den  leerling  zien  te  verwerven. 
Men  moet  niet  kommandeerend  optreden,  niet  als  een  van  de  zeven 
wijzen,  of  droog  onderwijzen  als  een  man,  die  het  weet,  of  een  vreemde: 
Men  moet  kunnen  optreden  tegenover  de  oudere  leerlingen  als  een 
oudere  broer  in  de  familie,  die  door  de  school  wordt  gevormd. 

De  kinderen  moeten  deel  krijgen  in  het  geheele  leven  van  de  school. 
Daarvoor  moeten  ze  zelfbestemmingsrecht  hebben.  Terwijl  zij  zich 
vormen  tot  medeburgers  van  de  samenleving,  moeten  zij  zoo  snel 
mogelijk  zich  gaan  gevoelen  als  medeburgers  van  de  school. 

Zelfregeering  van  de  leerlingen  vormt  hun  verantwoordelijkheids- 
gevoel en  doet  daarmee  de  onbaatzuchtigheid  in  hun  ziel  ontwaken. 
De  natuurlijke  sociale  instinkten  van  het  kind  vinden  tij dig gelegenheid 
zich  te  ontplooien. 

Bovendien  kan  nu  eerst  de  persoonlijkheid  van  den  leeraar  tot  zijn 
volle  recht  komen.  Ontheven  van  allerlei  kleine  plichten  en  vooral  van 
die  funktie,  die  hem  het  onbeminnelijk  karakter  van  gendarme  gaf, 
kan  hij  nu  eerst  recht  zijn  roeping  van  opvoeder,  raadgever  en  ouderen 
vriend  van  de  leerlingen  nakomen. 

Dit  zelfbestuur  van  de  leerlingen  kan  gerangschikt  worden  onder 
drie  rubrieken : 

1.  De  deelname  van  de  leerlingen  in  den  leidenden  raad  der  school, 
in  overeenstemming  met  de  voorschriften  gegeven  in  de  verordening 
voor  de  Eenheidsschool  i). 

2.  Zelfbestuur  in  de  leerlinggroepen  zelf.  Hierbij  moet  de  misstap, 
die  de  Engelsche  scholen  2)  hebben  begaan,  ontweken  worden.  Daar 
heeft  het  namelijk  tot  het  bestuur  geleid  van  een  paar  kleine  tyrannen, 
die  onafzetbaar  zijn.  De  fout  wordt  verdubbeld,  waar  dergelijke  repre- 
sentanten worden  uitgekozen  door  de  leeraren. 

1)  Zie:  ,,De  Communistische  Onderwijzer.” 

2)  Loenatsjarski  spreekt  hiervan  Amerikaansche  scholen.  Waarschijnlijk 
een  vergissing.  Bedoeld  zal  zijn  het  systeem  van  selfgovernment,  toegepast 
voornamelijk  door  den  rector  van  de  beroemde  Reztschool  te  Rugby:  Thomas 
Arnold,  waar  het  zelfbestuur  der  leerlingen  wordt  uitgeoefend  door  oudere 
leerlingen,'  door  de  leeraren  daartoe  aangewezen.  In'  tegenstelling  hiermee 
staat  juist  het  democratische  „School-city-system",  het  eerst  door  den  Ameri- 
kaan Wilson  Gill  toegepast,  waarbij  de  leerling-funktionarissen  volgens 
algemeen  kiesrecht  door  de  leerlingen  gekozen  worden  en  dat  in  Amerika 
groote  toepassing  gevonden  schijnt  te  hebben.  Zie  o.a.  J.  Dewey:  The  School 
and  Society.  (Noot  van  den  vert.) 
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Het  zelfbestuur  van  de  klasse  of  de  groep  moet  als  een  massabestuur 
worden  ingericht.  Zooveel  postjes  als  mogelijk  mogen  worden  bezet. 
B.v.  er  worden  gekozen  secretarissen,  zangleiders,  een  funktionaris„ 
die  twisten  beslecht  onder  het  spel,  rechters,  vertegenwoordigers  voor 
onderhandelingen  met  de  leeraars,  tafelkommissarissen,  verantwoorde- 
lijken voor  de  reinheid  en  hygiëne,  voor  herstellingen,  e.  d.  Deze 
diensten  mogen  niet  van  langen  duur  zijn.  De  kinderen  moeten  ze  ver- 
richten éen  of  twee  dagen  in  de  week.  Omwisseling  geschiedt  om  de 
beurt  of  bij  loting. 

3.  Den  leerlingen  moet  volle  vrijheid  worden  gelaten  bij  het  vormen 
van  vereenigingen  als  studiekringen,  krantenredacties,  politieke  klubjes, 
sportklubs,  tooneel vereenigingen,  koren,  orchesten,  in  elkaar  gezet 
voor  korter  of  langeren  tijd. 

Wenschelijk  is,  dat  de  leeraren  deel  nemen  aan  deze  werkzaamheid,, 
op  voet  van  gelijkheid  met  de  leerlingen.  Een  niet  te  vermoeden  op  voe- 
dende en  vormende-  beteekenis  gaat  van  de  werkzaamheid  van  deze 
schoolvereenigingen  uit. 

Zoo  is  de  organisatie  van  de  school  in  algemeene  trekken. 

De  verwerkelijking  van  wat  hier  is  geschetst,  berust  voor  een  groot 
deel  op  twee  dingen:  de  medewerking  van  de  bestuursorganen  en  de 
capaciteit  der  leerkrachten. 

Zonder  in  ’t  minst  af  te  zien  van  de  zware  situatie,  van  den  nood  die 
heerschtin  ons  vaderland,  of  van  de  stormen  van  de  revolutie,  hebben 
wij  recht  te  hopen,  dat  het  ontwakende  volk  en  de  door  het  volk  gekozen 
regeering  alles  wat  in  zijn  vermogen  is,  doet,  om  de  gewichtigste  taak 
van  de  volkshuishouding:  de  volksontwikkeling  te  vol  voeren. 

Maar  daarmee  zijn  we  er  nog  niet.  Veel  grooter  moeilijkheden  ont- 
staan door  gebrek  aan  leerboeken  en  schoolmateriaal.  Vele  noodzak^e- 
lijke  dingen  kunnen  voor  geld  niet  gekocht  worden.  In  ’t  bizonder  in 
Moskau  en  Petrograd  doen  de  schoolmateriaalkomitees  hun  best  om. 
deze  vraag  op  te  lossen.  Door  massafabrikage  en  -koop  in  binnen-  en 
buitenland,  door  stichting  van  reusachtige  uitgeverszaken  zoekt  men 
den  honger  van  het  volk  te  temperen. 

Maar  juist  als  de  voldoende  middelen  en  het  schoolmateriaal  er  zijn, 
zal  het  gebrek  aan  leerkrachten  eerst  recht  duidelijk  worden  gevoeld. 
Zooals  de  zaken  nu  staan,  heeft  men  zelfs  gebrek  aan  leerkrachten  als 
de  schooldwang  wordt  beperkt  tot  het  leeren  lezen.  Zooveel  te  meer 
wordt  het  gebrek  drukkend,  als  wij  ons  de  werkzaamheid  van  de  school 
denken,  zooals  wij  die  ontwikkeld  hebben.  Daarom  is  het  duidelijk,  dat 
het  daarom  vóór  alles  zaak  is  de  krachten  te  koncentreeren  op  het  oplei- 
den van  onderwijzend  personeel.  Deze  zaakwordt  energiek  aangepakt.  Zoo 
gauw  de  nieuwe  leeraren  zijn  verkregen,  is  reeds  het  halve  werk  verricht. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


23  Maart  '20. 

Wij  hebben  eenige  nummers  ontvangen  van  het  weekblad  de  Internationale, 
de  tolk  van  de  Vlaamsche  Federatie  der  Kommunistische  Partij  in  België, 
waarvan  reeds  groepen  zijn  gevormd  te  Antwerpen,  Gent,  Mechelen  en 
Brussel.  Dat  ook  in  België  het  commuhisme  zijn  kop  begint  op  te  steken 
is  een  zeer  verblijdend  teeken.  Als  er  één  land  is  waar  de  revolutionaire 
geest  der  arbeiders  is  gedoofd  door  het  sociaal-patriotisme,  dan  is  het 
wel  het  Belgenland,  waar  de  Van  der  Velde’s  en  de  Anseele’s  en  de  Wauters' 
als  ministers  het  kapitalistische  stelsel  van  produktie  mooi-praten  en 
verdedigen  en  voortdurend  de  arbeiders  aanzetten  tot  meerdere  produktie 
onder  dit  stelsel.  Dat  onze  belgische  kameraden  het  parlementairisme 
verafschuwen  en  zelfs  op  het  standpunt  staan  in  geen  geval  deel  te  nemen  aan  de 
verkiezingen  is  inderdaad  te  verklaren  en  te  begrijpen,  waar  zij  dagelijks  voor 
oogen  zien  dat  de  arbeiders- vertegenwoordigers  in  het  parlement  slechts 
zijn  de  knechten  van  de  groot- kapitalistische  machten.  Dat  zij  in  hun 
resolutie  in  zake  „Parlementarisme  en  de  Kommunistische  strijd”  verklaren 
„dat  het  parlementarisme  zelfs  als  tribuun  van  propagandistischen  aard 
niet  de  minste  waarde  heeft : eerstens  door  de  verminking  onzer  gesproken 
woorden  en  tweedens  door  het  moreel  gevaar,  de  werkersklasse  in  den 
waan  te  brengen,  dat  wij  daar  wel  iets  kunnen  doen,  dat  een  wezenlijke 
overwinning  van  haar  klassen-ontvoogding  zou  zijn,”  mogen  wij  een  verkeerd 
standpunt  achten,  zooals  gezegd,  het  is  in  een  land  als  België  te  begrijpen, 
waar  het  parlementaire  kretinisme  in  de  arbeiderspartij  zulke  afschuwelijke 
afmetingen  heeft  aangenomen. 

„Het  revolutionair  socialisme,  zegt  het  politieke  programma  van  de 
Vlaamsche  Communisten,  leert  de  werkersklasse  het  aan  den  bevrijdings- 
strijd  van  de  werkers  vijandige  karakter  van  het  burgerlijk  parlementarisme 
goed  zien  en  haar  ware  nutteloosheid  doorschouwen.  Daar  kweekt  men 
politiekers  die  van  de  politiek  een  affaire  maken:  baantjes  jacht  en  zoo- 
genaamde verantwoordelijkheid  met  onze  vijandige  heerschende  klasse  deelen”. 

„Het  is  de  draaikolk  waarin  zelfs  zij,  die  het  vroeger  goed  bedoelden, 
medegesleurd  worden  en  parvenu’s  worden,  vijandig  aan  de  werkgeversklasse”. 

„De  burgerlijke  staatsmachinerie  is  versleten,  kan  niet  dienen  voor  een 
communistische  wereldorde;  de  werkersklasse  moet  nu  reeds  aanvangen 
overal  eenvoudige  fabriek-  en  werkplaats- raden,  landarbeiders- raden  te 
stichten  en  uit  te  breiden,  die  zich  zoowel  vakkundig  als  organisatorisch 
met  elkaar  voortdurend  verstaan.  Dat  zijn  de  arbeidersraden,  zij  zijn  de 
vertegenwoordigende  lichamen  van  den  arbeid.  Het  leiderskarakter  als 
„stiel”  moet  overal  bekampt  worden.  Zoolang  de  werkersmassa  tot  dit 
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hoog  ontwikkelde  stelsel  van  arbeidersraden  niet  is  gekomen,  dient  zij  de 
politieke  eischen  door  strijd  in  massa  te  verwezenlijken.” 

Daarna  noemt  het  program  de  v.  n.  eischen,  waaronder  ook  voorkomt 
toekenning  van  alle  politieke  rechten. 

Met  dit  politiek  program  kan  ieder  communist  accoord  gaan.  Is  de 
konsekwentie  echter  nu  niet  dat  zij  van  hun  politieke  rechten  gebruik  maken  en 
in  het  parlement  hun  politieke  eischen  komen  stellen,  zonder  van  dat 
parlementarisme  een  ,, stiel”  te  maken? 

Wij  zijn  er  van  overtuigd,  zoodra  onze  Vlaamsche  kameraden  meer  invloed 
in  de  vakbeweging  krijgen,  zij  zullen  inzien  dat  het  parlement  als  „tribuun 
van  propagandistischen  aard”  zeer  veel  waarde  kan  hebben,  mits  de  ver- 
tegenwoordigers precies  weten  voor  welk  doel  zij  daar  plaats  nemen.  En 
de  propaganda  onzer  Vlaamsche  kameraden,  zooals  deze  thans  in  hun 
orgaan  de  Internationale  wordt  gevoerd  in  ons  een  borg.  dat  zij  het  precies 
zullen  weten. 

De  opzet  van  hun  program  pakt  reeds  dadelijk: 

„Er  gaat  weer  een  rood  spook  door  de  wereld. 

„Als  zooveel  malen  trilt  in  het  werkershart  een  gevoel  van  hoop  op 
eindelijke  verlossing.  Het  eeuwenoude  idiaal  van  communistische  recht- 
vaardigheid voor  het  leven  der  menschheid,  is  weer  het  visioen  dat  zich 
voor  de  strijdende  makkers  openbaart. 

„Des  eeuwen  droom  gaat  nu  een  wezenlijke  overwinning  krijgen.” 

De  communistische  partij  in  Nederland,  die  sterker  is -en  verder  ont- 
wikkeld, heeft  de  dure  plicht,  zoowel  de  Vlaamsche  als  de  Waalsche  federate 
der  communisten,  die  ook  spoedig  zal  opgericht  worden,  in  woord  en  daad 
bij  te  staan. 

Het  orgaan  de  Internationale  (beheer  en  redaktie  te  Antwerpen,  Schrijn- 
werkersstraat  17)  dat  door  eenige  flinke  en  bekwame  arbeiders  met  kleine 
middelen  en  met  een  zeldzame  opoffering  wordt  beheerd,  geschreven  en 
gecolporteerd,  moeten  wij  Hollanders  steunen,  met  geld  en  met  artikelen, 
moreel  en  finantieel. 

Ss  * 

* 

Uit  de  ontvangen  nummers  nr.  25  en  26  van  het  fransche  maandschrift 
L’Avenir  International  van  Januari  en  Februari  1920,  waarin  artikelen  over  het 
communisme  voorkomen  van  André  Girard,  Radek,  Boris  Souvarine,  Pierre 
Larivière  e.a.  en  waarin  revolutionaire,  socialisten  en  anarchisten  elkaar  ontmoe- 
ten, blijkt,  dat  dit  orgaan  zich  ook  al  meeren  meer  op-communistisch  standpunt 
plaatst.  Het  wenscht  de  oude  etiketten  te  verbranden  en  alle  revolutionaire 
secten  te  vereenigen  tot  ééne  communistische  partij. 

* Waarom,  vraagt  Boris  Souvarine,  zullen  wij,  die  éénzelfde  taal  spreken, 
dezelfde  zaak  verdedigen  en  hetzelfde  doel  nastreven,  verschillende  namen 
blijven  dragen? 

Overal  dus  hetzelfde  gevoel  van  noodzakelijke  eenheid,  dit  is  een  der  vele  hoop- 
volle teekenen  van  onzen  grooten  tijd.  Het  sectarisme  is  nü  uit  den  booze 
en  heeft  geen  recht  van  bestaan  meer.  Opmerker. 


De  Derde  Internationale  en  de  Wereldrevolutie 


DOOR 

K.  HORNER. 

(Slot) 


VI. 

De  overgang  van  de  kapitalitische  naar  de  kommunistische  maat- 
schappij kan  niet  volgens  het  eenvoudige  schema  : verovering  van  de 
staatsmacht  door  de  arbeidersklasse,  algemeene  invoering  van  het 
radenstelsel,  opheffing  van  privaat  bedrijf  geschieden  — al  geeft  dit  de 
groote  richtingslijn  aan.  Dat  zou  gaan,  als  men  als  het  ware  in  het 
ledige  kon  opbouwen.  Maar  men  heeft  te  maken  met  organisatie-  en 
bedrijfsvormen,  die  in  het  kapitalisme  zijn  ontstaan,  die  stevig 
wortelen  in  het  bewustzijn  der  massa’s,  omdat  er  een  materieele  basis 
onder  ligt,  en  die  dus  zelf  eerst  in  een  proces  van  politieke  en  ekonomische 
revolutie  getransformeerd  kunnen  worden. 

De  minste  moeilijkheid  ligt  in  de  industrieele  bedrijfsvorm  en  de 
daarbij  behoorende  kapitalistische  eigendomsvormen  (de  uitbuiting) : 
zij  zijn  geheel  rijp  voor  socialiseering  en  onteigening.  Voor  de  bour- 
geoisie ligt  hier  de  geheele  verschrikkelijke  inhoud  van  de  revolutie  : 
haar  ondergang  als  klasse.  Een  volkomen  overwinning  over  de  bour- 
geoisie is  dus  noodig,  om  dit  door  te  voeren  ; dit  is  de  grondgedachte  van 
alle  revolutionaire  socialisme  tegenover  het  reformisme.  Maar  dan  komen 
de  andere  moeilijkheden.  De  agrarische  bedrijfsvormen  hebben  deze 
rijpheid  nog  niet  en  eischen  een  bijzondere  behandeling,  om  ze  in  de 
richting  van  het  kommunisme  om  te  vormen  i) . In  de  arbeidersklasse 
zelf  zijn  onder  het  kapitalisme  vormen  van  organisatie  opgegroeid,  die 

i)  Individueele  kleinbedrijven  zullen  hier  nog  lang  blijven  bestaan  en 
eerst  gaandeweg  in  het  totaalproces  der  produktie  organisch  ingeschakeld 
worden.  De  ruimte  laat  niet  toe,  om  hier  op  de  agrarische  kwestie  uit- 
voerig in  te  gaan. 
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niet  ineens  kunnen  verdwijnen,  die  een  sterke  macht  in  het  proletariaat 
vormen,  en  daarom  in  de  revolutie  nog  een  rol  spelen  zullen.  Dit  geldt 
eenigszins  voor  de  sociaaldemokratie,  getuige  haar  rol  in  de  Duitsche 
revolutie,  die  nu  echter  spoedig  uitgespeeld  is.  Dit  geldt  bovenal  voor 
de  vakvereenigingen. 

In  Engeland  wortelt  de  vakorganisatie  door  een  lange  historie  het 
diepst  in  de  arbeidersklasse.  Hier  is  het  reeds  lang  het  ideaal  van  radikale 
vakvereenigingsleiders  — zooals  Robert  Smillie  — dat  de  arbeiders- 
klasse door  middel  van  deze  organisatievorm  de  maatschappij  be- 
heerscht.  Ook  de  revolutionaire  syndikalisten  en  evenzoo  de  leiders  van 
de  Amerikaansche  I.  W.  W.  — hoewel  bij  de  3de  Internationale  aan- 
gesloten — stellen  zich  de  komende  heerschappij  van  het  proletariaat 
het  liefst  in  deze  vorm  voor.  Voor  zulke  vakvereenigingsmannen  is 
het  sovjetsysteem  niet  een  zuiver  proletarisch  bewind  maar  veeleer 
een  regeering  van  intellektueelen  en  partijpolitici  op  de  basis  van 
arbeidersorganisaties.  De  vakbeweging  daarentegen  is  voor  hen  de 
zelfgeschapen  massa-organisatie  van  het  proletariaat,  die  zichzelf  regeert 
en  de  arbeid  moet  besturen.  Zijn  de  vakvereenigingen  meester  in  de 
fabriek,  wat  hun  oude  ideaal  van  „industrieele  demokratie”  verwezen- 
lijkt, dan  krijgt  het  Kongres  der  Vakbonden,  als  gemeenschappelijk 
orgaan  van  alle  vakken,  het  karakter  van  algemeen  regelend  lichaam,  dat 
het  geheele  ekonomisch  proces  beheerscht  en  leidt ; het  is  dan  het 
,, parlement  van  de  arbeid”,  dat  in  plaats  van  het  oude  burgerlijke 
,, parlement  der  partijen”  treedt.  Eventueel  kan  dit  laatste  als  een 
2de  rangs  lichaam  — een  soort  kontroleerende  Eerste  Kamer  — blijven 
bestaan,  als  een  door  algemeen  kiesrecht  gekozen  vertegenwoordiging 
van  ,,het  geheele  volk”,  met  invloed  op  openbare,  kultureele  en  algemeen 
politieke  vraagstukken  — hierin  treedt  de  demokratische  vrees  voor  een 
eenzijdige  en  onrechtvaardige  ,,klassediktatuur”  te  voorschijn. 

Deze  opvatting  van  een  regeering  van  vakvereenigingen  moet  niet 
verward  worden  met  ,,Laborism”,  de  politiek  van  de  ,,Labour  Party”, 
die  de  vakvereenigingen  nu  voeren.  Deze  berust  op  een  indringen  van  de 
vakbeweging  in  het  bestaande  burgerlijke  parlement,  het  vormen  van 
een  ,, Arbeiderspartij”  als  orgaan  der  vakbeweging,  om  in  het  parlement 
naast  en  tegenover  de  bestaande  partijen,  de  liberalen  en  de  unionisten, 
op  te  treden  volgens  de  oude  geijkte  methoden  en  in  hun  plaats  re- 
geeringspartij  te  worden.  Deze  partij  is  in  wezen  en  parktijk  geheel  en 
al  een  burgerlijke  partij  1)  en  Henderson  is  al  niet  veel  anders  dan  Ebert 

1)  Toen  de  Engelsche  bourgeoisie  verleden  jaar,  verschrikt  door  de  radi- 
kaliseering  van  de  arbeidersklasse,  op  de  Arbeiderspartij  als  toekomstige 
regeeringspartij  begon  te  stemmen,  onderhandelde  deze  met  Lord  Fisher 
als  toekomstige  arbeiders-admiraal  en  prees  de  ,, Daily  Herald”  Lord  Haldane 
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of  Scheidemann.  Zij  biedt  aan  de  Engelsche  bourgeoisie  de  gelegenheid 
om  op  breeder  schaal  — zoodra  het  noodig  is  — met  dieper  liggend 
bedrog  de  oude  politiek  voort  te  zetten  van  de  arbeidersbeweging  zwak 
te  houden  door  haar  leiders  in  de  regeeringen  op  te  nemen.  Deze  alge- 
meene  politiek  beantwoordt  aan  de  fabriekspolitiek  der  vakbeweging  : 
een  zeker  meezeggingschap  der  vakvereeniging  over  loon  en  arbeidstijd, 
die  de  ekonomische  opperheerschappij  van  de  kapitalist  in  de  fabriek 
niet  aantast,  maar  alleen  iets  dragelijker  maakt. 

Een  zuivere  regeering  van  de  vakvereenigingen  staat  tegenover  deze 
Arbeiderspartij -politiek  als  revolutie  staat  tegenover  hervorming;  slechts 
een  revolutie  — in  welke  vorm  dan  ook  — kan  haar  verwezenlijken,  en  in 
het  bewustzijn  van  de  massa’s  is  dit  dan  de  verovering  van  de  macht 
door  de  arbeidersklasse  op  het  kapitaal.  Maar  zij  is  toch  iets  heel  anders 
dan  het  doel  van  het  kommunisme.  Zij  berust  op  de  bijzondere  beperkte 
ideologie,  die  zich  in  de  vakbeweging  ontwikkelt,  waar  men  niet  het 
geheele  kapitaal  als  gröote  wereldmacht,  het  bankkapitaal,  het  koloniale 
kapitaal,  het  grondbezit,  maar  alleen  zijn  industrieele  vorm  tegenover 
zich  ziet.  Zij  berust  op  de  marxistische  ekonomie  van  de  produktie 
als  uitbuitingsmechanisme  — in  Engeland  wordt  het  Marxisme  in  de 
revolutionaire  arbeiderswereld  tegenwoordig  steeds  meer  bestudeerd 
en  erkend  — maar  zonder  de  breede  marxistische  maatschappijleer, 
het  historisch  materialisme.  Zij  weet,  dat  de  arbeid  de  wereld  beheerscht, 
en  wil  dat  bewust  ; maar  zij  ziet  niet  alle  abstraktere  gebieden  van 
maatschappelijk  en  geestelijk  leven  door  de  produktie  wij  ze  bepaald, 
en  is  dus  geneigd,  deze  in  de  handen  van  het  burgerlijk  intellekt  over  te 
laten,  als  het  maar  de  suprematie  van  de  arbeid  erkent.  Zulk  een 
arbeidersregeering  is  in  werkelijkheid  een  regeering  van  vakvereenigings- 
beambten,  bureaukraten,  die  geneigd  zijn  om  de  gebieden  van  openbaar 
leven,  kultuurarbeid,  politiek,  die  wat  verder  van  hun  praktijk  af  liggen, 
aan  de  oude  staatsbureaukratie  1 — wat  radikaal  getint  — als  des- 
kundigen over  te  laten.  Haar  ekonomisch  programma  zal  waarschijnlijk 
ook  niet  de  kommunistische  onteigening  zijn,  maar  de  onteigening  van 
het  groote  finantiekapitaal,  het  woeker  kapitaal,  het  grondkapitaal, 
terwijl  de  ,, redelijke”  ondernemerswinst  der  kleinere  ondernemers, 
die  tot  nog  toe  zelf  door  de  banken,  de  kolenmagnaten  en  grondbezitters 
geplukt  werden,  verschoond  worden.  En  het  is  ook  de  vraag,  of  zij  in 
het  koloniale  vraagstuk,  de  levensnerf  van  de  Engelsche  heerschende 


als  de  man  voor  buitenlandsche  politiek,  die  op  arbeidersstandpunt  stond. 
Maar  door  daarop  de  radikale  strooming  in  de  vakbeweging  te  onder- 
drukken, hebben  de  partij  chefs  hun  kansen  op  regeeringszetels  weer  vergooid 
en  is  de  liberale  partij  er  weer  bovenop  gekomen.  De  politiek  der  kompro- 
missen  bereikt  steeds  het  tegendeel  van  wat  zij  wenscht. 


2Ó0 


klasse,  hetzelfde  standpunt  van  absolute  vrijheid  voor  Indië  zal  innemen, 
dat  een  wezenlijk  bestanddeel  van  het  kommunistisch  program  is. 

Op  welke  wijze,  in  welke  mate  en  zuiverheid,  tot  op  welke  hoogte 
deze  algemeene  politieke  opvatting  zich  zal  kunnen  verwezenlijken, 
daarover  is  natuurlijk  niet  veel  te  voorspellen  ; wij  kunnen  slechts  de 
algemeene  krachten,  de  abstrakte  tendenzen  onderkennen,  niet  de 
konkrete  vormen  voorzien.  De  Engelsche  bourgeoisie  heeft  steeds  de 
kunst  verstaan  door  tijdige  gedeeltelijke  koncessies  de  arbeidersklasse 
af  te  houden  van  het  grijpen  naar  de  volle  macht.  Of  dat  nog  weer  eenige 
malen  gebeuren  zal,  zal  afhangen  van  het  voortschrijden  of  terugloopen 
der  ekonomische  ineenstorting  en  de  daarmee  gepaard  gaande  revolutio- 
neering  der  arbeidersklasse,  van  de  grootte  van  het  gevaar,  dat  zij  voor 
zich  ziet  en  van  haar  eigen  machtsmiddelen  i).  Maar  wat  wel  te  voorzien 
is,  is,  dat  zulk  een  proletarische  heerschappij  door  middel  van  de  vak- 
verenigingen niet  stabiel,  niet  blijvend  kan  zijn  en  slechts  als  een 
wankele  overgangstoestand  kan  bestaan.  Een  partij  of  richting,  die  dit 
politiek  systeem  niet,  als  het  kommunisme  het  doet,  als  een  voorbijgaand 
tusschenstadium  beschouwt  — het  kommunisme  zal  ook  van  tijdelijke 
overgangs-  en  tusschen vormen  gebruik  maken,  maar  ze  bewust  voort 
ontwikkelen  naar  een  kommunistische  organisatie  — maar  als  haar 
program  zelf,  moet  noodzakelijkerwijze  in  konflikt  met  de  massa’s 
komen. 

De  vakvereenigings-regeering  kan  de  arbeiders  niet  bevredigen,  zij 
kan  de  problemen,  waarvoor  de  maatschappij  haar  stelt,  niet  oplossen, 
omdat  deze  slechts  door  de  aktieve  massa’s  kunnen  opgelost  worden, 
door  massa’s,  bezield  met  een  zoo  krachtige  zelfopofferende  geestdrift, 
als  slechts  het  kommunisme  kan  wekken.  Zij  geeft  aan  de  beide 
strijdende  klassen  elk  een  macht  positie,  van  waar  uit  zij  de  strijd  kan 
en  moet  voortzetten,  om  de  geheele  macht  te  veroveren.  De 
bourgeoisie  zal  trachten  haar  parlement  en  haar  bureaukratie  te 

i)  Het  gemis  aan  uiterlijk  imponeerende  gewelddadige  machtsmiddelen 
geeft  in  Engeland  en  daarbuiten  aanleiding  tot  de  meening,  dat  in  Engeland 
geen  gewelddadige  revolutie  noodig  zal  zijn.  De  illusie,  dat  de  opbouw 
van  beneden  op,  in  Workers  Committee’s,  in  de  Guildbeweging,  e.  d.  de 
arbeiders  vanzelf  in  de  nieuwe  maatschappij  zal  voeren,  en  de  bourgeoisie 
er  uit  manoevreert,  zonder  dat  geweld  noodig  is,  is  een  pacifistische  illusie, 
analoog  met  wat  vroeger  in  de  koöperatie  gedacht  werd.  De  bourgeoisiestaat 
is  oneindig  veel  sterker  dan  men  denkt,  zij  kan  nog  reusachtige  geweld - 
middelen  op  de  been  brengen;  maar  — en  dit  levert  de  kern  van  deze 
opvatting  — het  geweldigste  machtsmiddel  van  de  Engelsche  bourgeoisie  is 
haar  geestelijke  macht  over  het  proletariaat,  dus  sluw  bedrog  haar  sterkste 
wapen.  Zij  is  de  tegenhanger  tegen  de  uit  Duitsche  toestanden  ontstane 
opvatting,  dat  met  de  gewelddadige  neerwerping  van  het  geweld  der  bour- 
geoisie alles  gedaan  is  en  dan  van  boven  af  de  nieuwe  maatschappij  orde 
ingevoerd  kan  worden. 
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versterken  — hiernaar  is  de  eisch  te  beoordeelen  om  het  parlementar- 
isme als  blijvend  strijdmiddel  der  kommunisten  vast  te  leggen  — terwijl 
de  arbeidersklasse,  omdat  zij  zoo  de  uitbuitende  klasse  niet  kan  vernieti- 
gen, het  zuivere  sovjetsysteem  als  orgaan  van  haar  diktatuur  zal 
trachten  door  te  zetten.  De  ekonomische  opbouw  is  onmogelijk,  de 
chaos  en  ellende  niet  definitief  op  te  heffen,  zoolang  de  bourgeoisie 
bestaat  en  nog  een  stukje  macht  uitoefent. 

Wij  hebben  hier  Engeland  als  voorbeeld  genomen  ; maar  ook  in  andere 
landen  zijn  de  elementen  voor  een  dergelijke  ontwikkeling  aanwezig. 
In  Duitschland  trachtten  reeds  bij  de  laatste  krisis  de  vakvereenigingen, 
d.w.z.  de  bureaukratische  leiders  direkte  invloed  op  de  regeering  te 
krijgen.  Bij  deze  steunpilaren  van  de  Ebert -regeering  was  dit  niets 
anders,  dan  om  door  de  truc  van  een  ,, regeering  onder  kontrole  der 
arbeiders-organisaties”  het  proletariaat  nog  wat  listiger  te  bedriegen. 
Maar  reeds  treden  nieuwe,  nog  onverbruikte  leiders  op  van  de  richting 
der  U.  S.  P.  — in  de  groote  metaalbewerkersbond  hebben  de  Onafhan- 
kelijken  onder  Dissmann  verleden  jaar  reeds  de  leiding  veroverd. 
Wanneer  een  nieuwe  revolutionaire  beweging  de  Ebert-regeering 
wegveegt,  zullen  deze,  die  het  geheele  apparaat  van  de  7 millioen  leden 
in  handen  hebben,  de  stevigst  georganiseerde  en  invloedrijkste  macht 
zijn,  die  dan  bestaat,  en  zij  zullen,  naast  de  kommunistische  partij  of 
tegen  haar  trachten  de  heerschappij  aan  zich  te  trekken.  Waar  in  alle 
landen  deze  zelfde  arbeiders  organisaties  voorhanden  zijn,  zal  zulk  een 
vakvereenigingsheerschappij  in  alle,  meer  of  minder  zuiver,  te  ver- 
wachten zijn.  Min  of  meer  zuiver,  omdat  de  fasen  der  ontwikkeling, 
die  wij  hier  scheiden,  om  ze  te  onderscheiden,  in  de  praktijk  op  ver- 
schillende wijze  gemengd  zullen  voorkomen. 

Natuurlijk  draagt  deze  politieke  vorm  de  kiemen  van  ondergang  in 
zich.  Dezelfde  arbeidersrevolutie,  die  het  macht  apparaat  van  de  bour- 
geoisie verbrijzelt  en  arbeidersleiders  aan  het  bewind  brengt,  drijft  de 
arbeiders  zelf  om  overal  de  raden,  als  hun  eigen  organen,  op  te  richten; 
en  deze  beginnen  dadelijk  de  bureaukratische  machinerie  der  vakver- 
eenigingen te  ondermijnen.  De  opbouw  van  het  sovjetsysteem  is  dan 
tegelijk  de  strijd  van  de  arbeidersklasse  om  de  onvolkomen  vorm  van 
diktatuur  door  een  volkomen  diktatuur  te  vervangen.  Deze  ontwikkeling 
zal  niet  snel  en  gemakkelijk  gaan  ; bij  de  intensieve  arbeid,  die  de  opbouw 
eischt,  zal  een  bureaukratie  van  leider^  licht  groote  macht  houden,  en 
de  bekwaamheid  van  de  arbeiders  om  zich  hiervan  te  ontdoen,  kan 
eerst  langzaam  groeien. 

Deze  strijd  is  geen  strijd  van  de  toekomst  alleen.  Het  is  een  strijd, 
die  nu  reeds  in  het  oog  gehouden  en  gevoerd  moet  worden.  In  de  eerste 
plaats,  omdat  zij  gaat  tegen  die  machten  in  de  tegenwoordige  arbeiders- 
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beweging,  die  veelal  het  meest  verstarde  bureaaikratisme,  het  taaiste  1 
en  bekrompenste  behoud,  de  meest  burgerlijke  denkwijze  vertegen- 
woordigen. En  in  de  tweede  plaats  om  de  beteekenis  en  het  karakter, 
die  de  politieke  heerschappij  van  deze  groep,  zelfs  in  verjongde  vorm, 
in  de  toekomst  zal  hebben.  Haar  beteekenis  is  die  van  laatste  toevlucht 
van  de  burgerlijke  klasse.  Als  de  linie  Ebert-Henderson-Renaudel 
niet  meer  houdbaar  is,  trekt  zij  zich  op  de  linie  Smillie-Dissmann- 
Merrheim  terug.  Kan  zij  met  ,, arbeiders”  in  een  burgerlijke  regeering 
het  proletariaat  niet  meer  bedriegen,  dan  kan  zij  alleen  nog  maar 
trachten  door  een  „regeering  van  arbeidersorganisaties”  het  proletariaat 
van  zijn  verste  radikaalste  doeleinden  terug  te  houden.  Het  karakter 
van  zulk  een  regeering  is  reaktionair  in  zooverre  zij  de  noodzakelijke 
ontwikkeling  naar  het  kommunisme,  naar  de  volledige  diktatuur  en 
de  algeheele  vernietiging  van  de  bourgeoisie  halverwege  tracht  op  te 
* houden.  De  propaganda  van  zulk  een  richting  is  reaktionair,  in  zooverre 
zij  de  arbeiders  door  een  mooi  klinkende  leuze  van  het  scherpe  klare 
inzicht  van  hun  groote  doeleinden  afhoudt.  Kommunisten  kunnen  en 
moeten  in  de  praktische  strijd  tegen  de  alleenheerschappij  van  de  bour- 
geoisie wel  met  deze  richting  samengaan  ; maar  het  zou  een  verderfelijk 
opportunisme  zijn,  het  verschil  in  principe  en  doel  daarbij  niet  scherp 
naar  voren  te  brengen,  de  vakvereenigingsbureaukratie  niet  nu  reeds 
met  alle  kracht  en  scherpte  te  bestrijden,  en  elke  strooming  in  het 
proletariaat,  die  haar  macht  gaat  ondermijnen,  niet  ten  volle  te  onder- 
steunen. 

De  arbeidersklasse  heeft  nog  een  lange  moeilijke  weg  van  strijd  af 
te  leggen.  De  machten,  die  uit  haar  eigen  schoot  opgroeien,  als  belicha- 
ming van  haar  onvolkomen  kracht  voor  de  groote  taak,  mpeten  in  een 
proces  van  ontwikkeling  van  die  kracht  — een  ontwikkeling  in  tegen- 
stellingen, dus  overwegend  katastrofaal,  door  strijd  — gaandeweg 
overwonnen  worden.  Het  begin  is  de  Daad  ; maar  de  Daad  is  niet  genoeg. 
De  heerschersmacht  neerwerpen  in  een  revolutionaire  daad,  de  macht 
veroveren  is  niet  moeilijk  ; veel  moeilijker  is  het,  de  macht  te  behouden. 
Het  eerste  eischt  één  oogenblik  van  éénswillende  kracht,  d,ie  als  een 
vuurvlam  opstijgt  ; maar  het  andere  eischt  de  blijvende  eenheid,  de 
blijvende  kracht,  die  niet  meer  wijkt,  niet  weer  inzinkt.  Niet  de  daad 
alleen,  maar  de  voortgezette  daad  is  noodig.  En  deze  is  slechts  mogelijk 
door  het  Inzicht,  het  Begrip.  Waar  zij  ontbreken,  zinkt  de  Daad  weer 
vruchteloos  ineen,  glijdt  de  zegepraal  de  overwinnaars  weer  uit  de 
handen.  De  kracht  van  het  proletariaat  is  niet  de  brute  kracht  van  een 
enkele  geweldige  krachtsinspanning,  die  de  tegenstander  neerslaat,  maar 
de  geestelijke  kracht,  die  de  oude  geestelijke  afhankelijkheid  o verwint, 
zich  niet  laat  bedriegen,  en  daardoor  onwankelbaar  vasthoudt,  wat  in 


263 


stormaanval  veroverd  werd.  Het  groeien  van  deze  kracht  in  de  op-  en 
neergangen  van  de  revolutie  is  de  groei  van  de  proletarische  heerschappij, 
de  proletarische  vrijheid,  het  kommunisme. 

VIL 

De  burgeroorlog  in  Duitschland  vernietigt  met  één  slag  alle  hoop 
op  de  mogelijkheid  van  een  ekonomisch  herstel  van  het  kapitalistisch 
Europa.  In  kapitalistische  kringen  had  men  er  op  gerekend,  dat  een 
langzaam  hervatten  van  de  handelsbetrekkingen  van  Frankrijk  en 
Engeland  met  de  Entente  landen  — steunende  op  neutrale  en  Ameri- 
kaansche  kredieten  — deze  nog  weer  in  staat  zou  stellen,  de  hun  opge- 
legde schattingen  mettertijd  af  te  betalen.  Nu  deze  hoop  vervlogen  is, 
ziet  Franrijk  zich  ineens  voor  de  gapende  afgrond  van  finantieele  en 
«konomische  ineenstorting.  Zooals  Duitschland  de  weg  van  Oostenrijk 
gevolgd  is,  zoo  volgt  Frankrijk  de  weg  van  Duitschland.  De  valuta- 
daling  die  tijdelijk  tot  stilstand  gekomen  was,  kan  nu  weer  verder  gaan. 
Of  Engeland  het  houden  zal  — zijn  valuta  was  weer  gestegen,  maar 
ten  koste  ^an  sterke  gouduitvoer  — zal  nog  moeten  blijken.  En  uit 
Amerika,  de  vaste  rots  van  het  kapitalisme,  komen  de  eerste  alar- 
meerende  berichten  van  symptomen  van  financieele  ontwrichting.  De 
goudmassa’s,  die  uit  Engeland,  uit  Europa,  naar  Amerika  stroomden, 
vloeien  uit  Amerika  reeds  weg  naar  Oost- Aziëv  naar  Japan  en  China. 
Terwijl  West-Europa  en  misschien  straks  Noord- Amerika  in  een  krisis 
verzinken,  staat  Japan  nog  als  een  rijke  trotsche  burcht  van  kapitaal- 
heerschappij,  bloeit  China  op,  terwijl  in  Rusland  met  onnoemelijke 
moeilijkheden  de  produktie  onder  een  nieuwe  orde  opgebouwd  wordt. 

Rusland  is  niet  een  kommunistisch  land  in  den  zin  van  een  land  waar 
de  produktie  kommunistisch  is,  maar  een  land,  waar  de  arbeidersklasse 
volgens  het  kommunistisch  programma  met  bewust  doel  de  produktie 
ontwikkelt  in  de  richting  van  het  kommunisme.  Het  kommunisme  is 
niet  een  maatschappij  vorm,  die  kunstmatig  tot  kompleete  volkomen- 
heid gekonstrueerd  kan  worden  ; het  moet  opgroeien.  Het  kan  elk 
oogenblik  niet  verder  gaan,  dan  de  voorhanden  technische  grondslagen 
toelaten,  en  moet  daarom  overgangsfasen  vertoonen,  waarin  vormen 
der  vorige  burgerlijke  wereld  nog  in  de  nieuwe  wereld  overblijven  i). 


i)  Dit  is  het,  wat  aan  Westeuropeesche  verdedigers  van  bet  kapitalisme 
de  bewering  in  de  mond  geeft,  dat  in  Rusland  het  nieuwe  bewind  alleen 
mogelijk  is,  doordat  het  tot  kapitalistische  vormen  terugkeert.  Ten  eerste 
is  het  geen  terugkeer,  maar  een  achterblijven,  of  nog  juister,  het  volgen 
van  een  eigen  ontwikkeling  op  sommige  gebieden;  ten  tweede  zijn  het 
geen  kapitalistische  maar  wel  burgerlijke  vormen. 
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Rusland  is  een  reusachtig  landbouwland  ; de  industrie  is  niet  als  in 
West-Europa  in  die  onnatuur  lijke  mate  ontwikkeld,  die  uit  voer  en 
expansie  tot  een  levenskwestie  maakt,  maar  juist  genoeg  om  een  indu- 
strieele  arbeidersklasse  te  vormen,  die  als  meest  ontwikkelde  klasse 
de  politieke  leiding  in  handen  kon  nemen.  Maar  de  talrijkste  klasse  is 
de  boerenbevolking  ; de  agrarische  produktie  beheerscht  het  ekono- 
misch  wezen  van  het  land.  In  deze  landbouw  vormen  de  moderne 
grootbedrijven  — de  kommunistische  bedrijven  en  de  staatsbedrijven  — 
slechts  een  klein  deel ; zij  zijn  op  verschillende  wijze  een  steun  en  een 
kiem  van  het  nieuwe  regime  : de  eerste  meer  de  menschen  vernieuwend 
en  de  kiem  tot  toekomstige  bedrijfsvormen  leggend,  de  tweede  snel  de 
hoogste  produktiviteit  ontwikkelend  en  zoo  als  leveranciers  van  voedsel 
de  nieuwe  orde  tot  materieel  fundament  strekkend.  Het  grootste  deel 
van  het  land  wordt  door  kleinbedrijven  gevormd  — niet  het  ellendige 
uitgebuite  kleinbedrijf  van  West-Europa,  maar  welvarende  bedrijven,, 
die  aan  de  landbouwers  een  verzekerd  bestaan  door  eigen  arbeid  ver- 
schaffen, en  die  de  Sovjetregeering  zoowel  door  materieele  verzorging 
met  werktuigen  en  grondstoffen  als  door  een  krachtig  vakkundig  en 
kultureel  onderricht  in  steeds  enger  verbinding- met  het  geheel  tracht 
te  brengen.  Maar  toch  is  het  natuurlijk,  dat  deze  bedrijfsvorm  zelf  een 
individualistische  geest  ontwikkelt,  die  vreemd  is  aan  de  kommunis- 
tische gedachtenwereld,  en  bij  de  grootere  ,, rijke  boeren”  tot  een  vijan- 
dige, bewuste  anti-kommunistische  gezindheid  groeit,  die  zich  slechts 
zoolang  niet  uit,  als  zij  zelve  niet  gestoord  worden.  Dat  hierin  een  zwak 
punt  van  de  kommunistische  staat  ligt,  voelen  de  Entente  regeeringen 
zeer  goed,  die  trachten  van  hieruit  — door  ze  door  middel  van  hun 
koöperaties  in  de  kring  van  Europeesch  winstbejag  te  trekken  — een 
burgerlijke  tegenbeweging  op  te  wekken.  Dit  zal  wel  niet  gelukken*, 
omdat  toch  weer  te  veel  eigen  belangen  hen  met  het  behoud  van  de 
sovjetregeering  verbinden  ; en  verliest  het  Imperialisme  van  West- 
Europa  zijn  macht,  dan  verdwijnt  ook  dit  gevaar. 

De  industrie  is  grootendeels  een  bewust  centraal  geregelde  produktie 
zonder  uitbuiting  : de  kern  en  de  kracht  van  de  nieuwe  orde,  want  van 
hieruit  wordt  de  staat  geleid. Maar  ook  dit  industrieele  deel  der  produktie,. 
met  het  algemeene  bestuur,  verkeeren  nog  in  een  overgangstoestand: 
.de  technische  en  administratie vé  specialisten,  die  als  leiders  en  ambte- 
naren opf  reden,  oefenen  een  veel  grootere  macht  uit,  dan  op  den  duur 
bij  een  kommunistische  arbeidsregeling  past.  Dit  was  onvermijdelijk 
door  de  noozakelijkheid  om  snel  de  produktie  op  te  voeren  en  het  gebrek 
te  overwinnen  — en  nog  meer  door  de  noodzakelij  kheid  om  ter  zelfverdedi- 
ging een  goed  toegerust  leger  te  scheppen.  Het  middel  was,  om  door  ge- 
specialiseerde vakopleiding  snel  in  de  behoefte  aan  leidende  krachten 
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te  voorzien,  in  plaats  van  in  langzaam  tempo  een  meer  algemeene  be- 
Èwaamheid  voor  allen  als  grondslag  voor  een  kommunistische  samen- 
leving te  brengen.  Het  gevolg  is,  dat  er  uit  de  nieuwe  leiders  en  be- 
ambten een  nieuwe  bureaukratie  is  ontstaan,  die  de  overblijfselen  van 
de  oude  Tsaristische  bureaukratie  in  zich  opgenomen  heeft,  en  die  dik- 
wijls als  een  ontaarding  en  gevaar  voor  de  nieuwe  orde  met  zorg  be- 
schouwd wordt.  Zij  kan  alleen  overwonnen  worden  door  de  breede 
ontwikkeling  van  de  massa's,  waaraan  met  vurige  ijver  gewerkt  wordt, 
en  op  de  basis  van  overvloedige  produktie  waardoor  de  mensch  op- 
houdt slaaf  van  zijn  werk  te  zijn.  De  overvloed  zal  de  voorwaarden  voor 
gelijkheid  en  vrijheid  scheppen  : zoolang  de  strijd  én  tegen  de  kapitalis- 
tische machten  én  tegen  de  natuur  nog  een  zware  strijd  is,  zoolang  zal 
-de  overmatige  specialiseering  noodig  blijven. 

Het  is  opmerkelijk,  dat,  naar  wij  hier  vonden,  de  geheel  verschillende 
ontwikkeling  in  West-Europa  en  in  Rusland  op  dezelfde  politiek- 
okonomische  tusschenvorm  uitloopt:  kommunistisch  geregelde  industrie, 
met  arbeidersraden  als  het  element  van  zelfbeheer,  onder  technische 
.leiding  en  politieke  heerschappij  van  een  arbeidersbureaukratie,  terwijl 
daarnaast  de  landbouw  in  klein-  en  middelbedrijf  nog  een  sterk  indivi- 
dualistisch-burgerlijk  karakter  bewaart.  Dit  is  echter  niet  zoo  ver- 
wonderlijk,daar  zulk  een  sociale  struktuur  bepaald  wordt  door  technisch- 
•ekonomische  grondslagen  : — de  algemeene  ontwikkelingshoogte  van 
industrie  en  landbouw  onmiddellijk  na  het  kapitalisme  — die  hier  en 
daar  gelijk  zijn  i).  Maar  ondanks  deze  overeenkomst  is  er  toch  ook  een 
groot  verschil.  In  West-Europa  is  deze  fase  het  laatste  houvast  voor 
het  kapitaal,  terwijl  in  Rusland  getracht  wordt,  deze  fase  te  overwinnen 
door  met  bewustheid  de  ontwikkeling  verder  in  de  richting  van  het 
kommunisme  te  drijven.  In  West-Europa  treedt  zij  op  als  fase  in  de 
worstelstrijd  tusschen  bourgeoisie  en  proletariaat,  in  Rusland  als  fase 
in  een  sterke  nieuwe  ekonomische  ontwikkeling.  Het  groóte  verschil  is, 
•dat  onder  uiterlijk  gelijksoortige  politiek-sociale  vormen  West-Europa 
zich  in  de  dalende  lijn  van  een  ondergaande  kuituur,  Rusland  zich  in 
een  opstijgende  voorwaartsche  beweging  bevindt. 

Meestal  ziet  men  een  andere  verwachting  omtrent  de  komende  ont- 
wikkeling. Vooral  toen  de  revolutie  in  Rusland  nog  jong  was  en  zwak, 
en  haar  eenige  redding  verwachtte  van  een  spoedig  uitbreken  van  de 
Europeesche  revolutie,  toen  was  de  theorie  anders.  Rusland,  zoo  heette 
het,  was  maar  een  bijkomstige  zij  post,  waar  door  toevallige  gunstige 

i)  Een  bekend  voorbeeld  van  zulk  een  konvergente  ontwikkeling  vindt 
men  in  de  sociale  struktuur  aan  het  einde  der  Oudheid  en  het  begin  der 
Middeleeuwen,  zooals  Fr.  Engels  die  beschrijft  ln  ,,De  Oorsprong  der 
Fa  mi]  ie",  Hoofdstuk  VIII. 
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omstandigheden  het  proletariaat  zoo  snel  de  macht  winnen  kon  ; maar 
dit  proletariaat  was  zwak,  onontwikkeld,  verdronk  bijna  in  de  onmetelijke 
boerenmassa.  Het  proletariaat  van  het  ekonomisch  achterlijke  Rusland 
kon  slechts  tijdelijk  vooraanschrijden  ; maar  zoodra  het  West-Euro- 
peesclïe  proletariaat  zou  opstaan,  met  zijn  kennis  en  ontwikkeling,  zijn 
technische  en  organisatorische  geschooldheid,  zijn  reuzenmassa’s,  die  ^ 
over  de  hoogstontwikkelde  industrielanden  zouden  heerschen  met  hun 
oude  rijke  kuituur  — dan  zou  men  een  opbloeien  van  kommunisme 
beleven,  waarbij  het  beetje,  wat  de  als  wegbereiders  gewaardeerde 
Russen  deden,  een  klein  en  nietig  begin  zou  schijnen.  Daar,  waar  het 
kapitalisme  zijn  hoogste  kracht  en  macht  ontplooid  had,  in  Engeland,. 
Duitschland,  Amerika,  en  zoo  de  nieuwe  produktiewij ze  voorbereid  had, 
daar  lag  ook  de  kern  en  de  kracht  van  de  komende  kommunistische 
wereld. 

Deze  opvatting  hield  geen  rekening  met  de  moeilijkheden  van  de 
revolutie  in  West-Europa  Waar  de  arbeidersklasse  slechts  langzaam 
tot  vaste  heerschappij  komt  en  de  bourgeoisie  eenige  malen  de  macht 
of  een  deel  van  de  macht  terug  weet  te  winnen,  daar  kan  de  opbouw  van 
de  maatschappij  niet  beginnen.  Een  kapitalistische  opbouw  is  uitge- 
sloten ; telkens  als  de  bourgeoisie  in  die  richting  pogingen  doet,  be- 
lemmert en  vernietigt  zij  het  begin  van  kommunistische  opbouw.  Zij 
vernielt  en  verwoest,  waar  zij  nog  macht  heeft,  de  grondslagen,  waarop 
het  nieuwe  ekonomische  gebouw  moet  opgetrokken  worden  ; zij  stoort 
door  bloedige  reaktie  de  zich  vormende  proletarische  orde.  Zoolang  in 
moordende  burgeroorlog  de  klassen  elkaar  uitputten,  blijven  chaos  en 
ellende  heerschen.  Dat  is  het  lot  van  de  landen,  waar  het  proletariaat 
niet  onmiddellijk  met  klare  blik  en  eensgezinde  wil  zijn  opbouwende 
taak  voor  zich  ziet ; in  de  landen,  waar  burgerlijke  opvattingen  de 
arbeiders  zwak  en  verdeeld  houden,  hun  oogen  benevelen  en  hun  harten 
doen  wankelen.  Tientallen  van  jaren  zullen  er  in  de  oude  kapitalistische 
landen  mee  gemoeid  zijn  om  de  verpestende,  verlammende  invloed  van 
de  burgerlijke  kuituur  op  het  proletariaat  te  overwinnen.  En  onder- 
tusschen  ligt  de  produktie  braak  en  wordt,  ekonomisch  gesproken, 
het  land  een  woestenij.  De  voorsprong,  die  deze  landen  hadden  door 
hun  materieele  technische  uitrusting  (hun  fabrieken,  spoorwegen, 
havens)  de  basis  van  hun  kapitalisme,  gaat  te  gronde.  De  onvernietig- 
bare produktiekr achten,  de  technische  en  wetenschappelijke  kennis  en 
geschooldheid,  emigreert  met  de  menschen,  hun  dragers,  naar — Rusland. 
Want  in  dezelfde  tijd,  dat  West-Europa,  moeitevol  worstelend  om  zijn 
burgerlijk  verleden  te  bedwingen,  ekonomisch  stagneert,  bloeit  in  het 
Oosten  het  ekonomische  leven  ongehinderd  omhoog,  zoekt  nieuwe 
wegen,  nieuwe  vormen,  gebruik  makende  Van  de  natuurkennis  van  het 
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Westen  — die  dit  zelf  niet  weet  te  gebruiken  — gepaard  aan  de  nieuwe 
sociale  kennis,  de  heerschappij  over  de  sociale  krachten,  verhonderd- 
voudigd door  de  nieuwe  energie,  die  losbarst  uit  de  vrijheid,  de  geest- 
drift, de  innerlijke  kracht  van  de  nieuwe  wereldorde. 

Dit  zal  niet  de  eerste  maal  zijn  in  de  geschiedenis,  dat  bij  overgang 
naar  een  niéuwe  produktiewijze  — of  vorm  of  fase  daarvan  — het 
centrum  der  wereld  zich  naar  nieuwe  landen  of  andere  streken  ver- 
plaatst. In  de  Oudheid  verplaatste  het  zich  van  uit  Voor- Azië  naar 
Zuid  Europa,  in  de  Middeleeuwen  van  Zuid  Europa  naar  het  Noor- 
den ; met  de  opkomst  van  het  koloniale  en  het  handelskapitaal  werd 
eerst  Spanje,  daarna  .Noord  Nederland,  met  de  opkomst  van  de 
industrie  werd  Engeland  het  leidende  land.  De  reden  is  gemakkelijk 
te  zien  : waar  een  vorige  vorm  tot  hoogste  ontplooiing  kwam,  werden 
de  krachten  en  instellingen,  die  haar  bestaan  verzekerden,  — materieele 
en  geestelijke  — zoo  vast  en  stevig,  dat  zij  aan  de  ontwikkeling  tot 
nieuwe  vormen  haast  onoverkomelijke  hindernissen  in  den  weg  legden. 
Men  'denke  b.v.  aan  de  gildewetten  van  middeleeuwsche  steden, 
waardoor  latere  kapitalistische  manufaktuur  alleen  kon  opbloeien, 
waar  zij  niet  golden  ; of  aan  de  politiek  van  de  Hollandsche  koop- 
lieden in  de  17de  eeuw,  die  de  industrie  verstikte.  Er  is  zelfs  een  wet 
in  de  organische  natuur,  die  daaraan  beantwoordt  en  die,  met  een 
variatie  op  Darwins  ,, o verleven  der  geschiktst  en”  wel  eens  ,, survival 
of  the  unfitted”,  het  overleven  der  niet-aangepasten  genoemd  wordt. 
Als  een  diertype  — men  denke  b.v.  aan  de  Sauriërs  in  het  sekundaire 
tijdvak  — zich  gedifferentieerd  en  gespecialiseerd  heeft  tot  een  rijkdom 
van  vormen,  die  geheel  aangepast  zijn  aan  speciale  levensomstandig- 
heden, is  het  ongeschikt  geworden  voor  verdere  ontwikkeling  : allerlei 
soorten  van  aanleg,  allerlei  algemeene  organen  met  veelzijdige  ontwikke- 
lingsmogelijkheden zijn  verloren  gegaan  en  kunnen  niet  teruggekregen 
woorden.  De  ontwikkeling  tot  een  nieuw  type  gaat  uit  van  primitieve 
oervormen,  die  nog  ongedifferentieerd,  alle  mogelijkheden  van  ont- 
wikkeling nog  in  zich  bewaard  hebben,  en  het  oude  type,  onvatbaar 
voor  nieuwe  aanpassing,  sterft  uit.  Een  bijzonder  geval  van  deze  orga- 
nische regel  is  het  verschijnsel  in  de  geschiedenis  der  menschheid,  dat 
steeds  de  leiding  in  de  ekonomische,  sociale  en  kultureele  ontwik- 
keling van  het  eene  volk,  het  eene  land,  de  eene  streek  op  de  ander 
overspringt  1). 

De  burgerlijke  wereld  heeft,  in  ernst,  aan  de  blijvende  suprematie  van 
West- Europa,  met  Noord- Amerika,  maar  zelden  getwijfeld,  hoogstens 


1)  De  burgerlijke  geschied vorsching  fabelt  dan  van  uitputting  der  levens- 
kracht van  een  natie  of  ras. 
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aan  nieuw  opkomende  kapitalistische  landen  een  gelijkwaardige 
plaats  toegekend.  Wij  zien  nu  de  krachten  voor  ons,  waardoor  deze 
suprematie  zal  verdwijnen,  en  waarheen  zij  zal  gaan.  Nieuwe  landen, 
waar  de  massa’s  niet  vergiftigd  zijn  door  de  walm  van  een  burger^ 
lijke  levensbeschouwing  ; waar  zij,  door  een  begin  van  industrieele 
ontwikkeling  uit  de  oude  stilstand  van  geest  opgestuwd,  tot  een  begin 
van  proletarische  strijd  en  van  een  groot  kommunistisch  gemeen- 
schapsgevoel ontwaakten  ; waar  verder  de  grondstoffen  aanwezig  zijn, 
om  de  hoogste  techniek,  uit  het  kapitalisme  geërfd,  met  vrucht  te 
gebruiken  voor  een  vernieuwing  der  produktievormen  ; waar  genoeg 
druk  van  boven  is,  om  tot  strijd  te  dwingen,  maar  geen  overmachtige 
bourgeoisie,  die  deze  vernieuwing  verhinderen  kan  — zulke  landen 
zullen  de  eerste  middelpunten  van  de  nieuwe  komunistische  wereld 
worden.  Dit  zijn  de  landen  in  het  Oosten,  Rusland  met  Siberië,  China 
misschien  en  Indië. 

Men  ziet  de  wereldrevolutie  niet  in  zijn  volle  groote  beteekenis,  als 
men  haar  enkel  van  Klein-Europeesch  standpunt  beschouwt.  Rusland 
is  niet  enkel  de  Oostelijke  uithoek  van  Europa.  Rusland  was  in  de  laatste 
eeuwen  maar  schijnbaar,  in  enkele  uiterlijkheden  een  Europeesch  land  ; 
het  was  in  werkelijkheid  altijd  het  meest  Westelijke  van  die  politiek- 
ekonomische  organismen,  die  Marx  ,, Oriënt ahsche  Despotien”  noemde 
en  waartoe  van  oudsher  de  Aziatische  reuzenrijken  behoorden  : op  de 
basis  van  het  dorpskommunisme  van  een  overal  gelijksoortige  primi- 
tieve boerenbevolking  verhief  zich  een  onbeperkte  vorsten-  en  adels- 
macht,  die  bovendien  steunde  op  een  eenvoudige  warenhandel.  In  deze 
zich  steeds  nagenoeg  onveranderd  herhalende  produktiewijze  is  het 
West-Europeesche  kapitaal  ontbindend,  onderwerpend,  uitbuitend, 
ellende  brengend  ingedrongen  : door  direkte  onderwerping  en  roof, 
door  exploitatie  van  natuurschatten,  door  spoorwegen,  staatsleeningen, 
weghalen  van  levensmiddelen,  oprichten  van  fabrieken  — wat  wij  alles 
onder  moderne  koloniale  politiek  samenvatten.  Rusland  werd  — mocht 
het  uiterlijk  als  een  der  Europeesche  groote  mogendheden  optreden  — 
een  kolonie  van  het  Europeesche  kapitaal : door  zijn  onmiddellijke  aan- 
raking met  Europa  is  het  vroeger  en  verder  die  weg  opgegaan,  waarop 
de  andere  landen  van  Azië  (China,  Perzië)  langzamer  volgden  — Indië 
ging  die  lijdensweg  op  eenigszins  andere  wijze  (eerst  politieke  onderwer- 
ping, daarna  langzame  industraliseering).  In  Rusland  was  70%  van 
ijzerindustrie  en  de  kolenmijnen,  90%  van  de  platinaproduktie,  de 
meerderheid  van  de  spoorwegen,  drie  vierde  van  de.  nafta  industrie 
in  handen  van  Europeesche  kapitalisten,  die  bovendien  door  de  enorme 
staatsschulden  de  boerenmassa  uitzogen  tot  over  de  grens  van  hongers- 
nood heen.  Terwijl  de  positie  van  de  arbeiders  in  Rusland  in  de  fabrieken 
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overeenkwam  met  die  van  de  West-Europeesche  arbeiders,  waardoor 
een  gemeenschap  van  revolutionaire  marxistische  denkwijze  ontstond, 
was  toch  in  de  geheele  ekonomische  positie  van  het  land  t.o.v.  het 
wereldkapitaal  Rusland  het  meest  Westelijke  van  de  Aziatische  rijken. 

De  Russische  revolutie  is  het  begin  van  de  groote  Opstand  van  Azië 
tegen  het  West-Europeesche  Kapitaal,  dat  zich  koncentreert  in  Engeland. 
Men  let  hier  gewoonlijk  slechts  op  haar  inwerking  op  West-Europa, 
waar  de  Russische  revolutionairen  door  hun  hooge  theoretische  ge- 
schooldheid de  geestelijke  leiders  van  het  naar  het  kommunisme  omhoog 
komende  proletariaat  werden.  Maar  nog  belangrijker  is  haar  werking 
naar  het  Oosten,  op  de  volkeren  van  Azië  ; en  de  Aziatische  vraagstukken 
beheerschen  de  buitenlandsche  politiek  van  de  Sovjetrepubliek  haast 
nog  meer  dan  de  Europeesche.  Van  uit  Moskou,  waar  aldoor  gezant- 
schappen van  alle;  Aziatische  stammen  aankomen,  gaat  de  roepstem 
van  vrijheid,  zelfbeschikking  van  alle  volkeren,  en  strijd  tegen  het 
Europeesche  kapitaal  over  geheel  Aziëi).  Van  uit  de  Toeranische 
radenrepubliek,  die  zich,  afgesneden  van  Rusland,  tegen  Koltsjak 
steeds  wist  te  handhaven,  centrum  van  Mohamedaansche  propaganda, 
gaat  een  direkte  verbinding  naar  Engelsch  Indië;  in  ZuidXhina  hebben 
de  revolutionairen  in  hun  strijd  tegen  de  Noord  Chineesche  militaire 
heerschappij  de  sovjet  organisatie  overgenomen  ; in  Voor-Azië  komt 
onder  Turksche  leiding  een  Pan- Islamitische  beweging  tegen  Engeland 
op,  die  steun  zoekt  bij  Rusland.  Dit  is  de  ware  groote  inhoud  van  de 
strijd  tusschen  Rusland  en  Engeland,  die  daarom  ook  in  werkelijkheid 
niet  met  een  vreedzaam  naast  elkaar  leven  kan  eindigen.  Een  wapen- 
stilstand, een  tijdelijke  rustpoos  mag  intreden,  maar  de  beroering  in 
Azië  gaat  verder  als  een  niet  te  stuiten  gistingsproces.  Engelsche  staat s- 
lieden,  die  wat  verder  kijken  dan  de  kleinburgerlijke  demagoog  Lloyd 
George,  zien  zeer  goed  het  gevaar  voor  de  Britsche  wereldheerschappij, 
die  het  geheele  kapitalisme  in  zijn  val  zal  meesleepen  ; zij  zeggen  terecht, 
dat  Rusland  veel  erger  gevaar  is  dan  Duitschland  ooit  was  en  willen 
daarom  dadelijk  met  alle  macht  optreden  ; maar  zij  worden  belemmerd 
door  de  beginnende  revolutioneering  van  de  Engelsche  arbeiders,  die 
geen  ander  bewind  dan  van  de  kleinburgerlijke  demagogie  toelaat. 


1)  Het  is  nu  ook  duidelijk,  waarom  Lenin  zich  reeds  in  1916  verzette 
tegen  de  opvatting  van  Radek  en  van  andere  Westeuropeesche  revolutio- 
nairen, dat  het  punt  van  zelfbeschikking  aller  volken  niet  aanvaard  kon 
worden,  omdat  het  onder  het  imperialisme  niet  te  verwezenlijken  was  en 
slechts  een  leuze  tot  volksbedrog  kon  zijn,  onder  het  socialisme  echter 
overbodig  was.  Lenin  beschouwde  deze  opvatting  als  een  poging  van  West- 
Europeesche  socialisten  om  de  nationale  bevrijdingsoorlogen  van  de  Azia- 
tische koloniale  volken  te  diskrediteeren,  dus  om  niet  reëel  en  praktisch 
tegen  de  koloniaalpolitiek  behoeven  op  te  treden. 
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Het  vraagstuk  van  Azië  is  het  eigenlijke  vraagstuk  der  menschheid  : 
in  Rusland,  China  en  Indië  tesamen,  in  de  groote  Siberische  vlakte  en 
de  dichtbevolkte  dalen  van  Ganges  en  Jangtsekiang,  wonen  800  millioen 
menschen,  meer  dan  de  helft  van  de  geheele  bevolking  der  aarde,  bijna 
driemaal  zooveel  als  in  het  gansche  overige  Europa. 

Buiten  Rusland  zelf  zijn  er  overal  kiemen  van  verzet  aanwezig: 
beginnende  krachtige  stakingsbewegingen  onder  het  industrieele  prole- 
tariaat, als  in  Hankou  en  Bombay,  en  een  nog  zwakke  nationaal- 
ideologische  beweging  onder  het  opkomende  inlandsche  intellekt.  Het 
laatste,  dat  zich  tot  nog  toe  naar  het  voorbeeld  van  het  burgerlijk 
nationalisme  van  Europa  in  de  richting  naar  een  nationaal  kapitalisme 
bewoog,  zal  nu  zonder  twijfel  sterk  onder  invloed  van  het  Russische 
bolsjewisme  komen,  en  daarin  een  weg  tot  samensmelting  met  de 
proletarische  st r ij dbe weging  vinden  ; zoo  zal  wellicht  sneller,  dan  het 
tot  nu  toe  zichtbaar  is,  de  vrijheidsbeweging,  op  de  stevige  materieele 
basis  van  een  klassestrijd  van  arbeiders  en  boeren  tegen  het  barbaarsch 
onderdrukkende  Kapitaal,  een  kommunistisch  program  en  een  kommu- 
nistische  ideologie  aannemen.  Pedante  scholasten  in  West-Europa 
zullen  zeggen,  dat  in  zulke  agrarische  landen  met  weinig  kapitalis- 
tische industrie  geen  echt  sterk  kommunisme  kan  opkomen  ; zij  ver- 
geten, dat  een  kommunistische  wereld  niet  uit  een  dicht  opeengehoopte 
massa  fabriekssteden  behoeft  te  bestaan,  maar  dat  daarin  de  agrarische 
produktie  een  evenwichtig  deel  moet  vormen.  Het  spreekt  van  zelf, 
dat  deze  overgang  ook  een  lange  periode  van  geestelijke  en  politieke 
revolutie  zal  eischen ; de  moeilijkheden  zijn  hier  anders,  minder 
intens  maar  meer  passief  dan  in  Europa ; zij  liggen  meer  in  de  lang- 
zaamheid val*  het  in  beweging  komen,  dan  in  de  kracht  van  de 
tegenstand.  In  hoeverre  dit  opweegt  tegen  de  chaos  in  Europa, 
is  niet  van  te  voren  af  te  meten.  Natuurlijk  treden  hier  ook 
overgangsvormen  op,  andere  vormen,  dan  bij  een  snelle  omslag  van 
Europeesch  kapitalisme  in  kommunisme  zouden  ontstaan,  eenigszins 
soortgelijk  aan  die  wij  voor  Rusland  vonden;  na  de  verdwijning  van  kapi- 
taal en  uitbuiting  verandert  niet  oogenblikkelijk  de  bedrijfsst  rukt  uur 
maar  vooral  de  mentaliteit  en  de  welvaart  ; en  dan  begint  een  ontwikke- 
ling, waarin  de  techniek,  de  produktiviteit  en  de  bedrijfsvormen  van 
de  landbouw  tegelijk  met  en  aan  de  hand  van  algemeene  volkskultuur 
en  wetenschap  in  snel  tempo  omhooggroeien.  Maar  voor  het  oogenblik 
is  het  hoofd  vraagstuk,  dat  eerst  opgelost  moet  worden:  de  vernietiging 
van  de  heerschappij  van  het  Kapitaal. 

De  zware  strijd  ter  vernietiging  van  het  kapitalisme  is  de  gemeen- 
schappelijke taak,  waarin  de  arbeiders  van  West-Europa  hand  in  hand 
moeten  werken  met  de  millioenenvolkeren  van  Azië.  Van  binnen  en  van 
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buiten  tegelijk  aangevallen,  door  koloniale  bevrijdingsoorlogen  in  zijn 
wereldmacht  aangetast,  door  staking  en  burgeroorlog  van  binnen 
verlamd,  zal  de  wereldbeheerschende  bourgeoisie  van  Engeland  — ge- 
holpen door  Amerika  en  Japan,  zoover  deze  niet  zelf  de  handen  vol 
hebben  — zijn  uiterste  krachten  moeten  inspannen  en  legers  van  huur- 
lingen tegen  beide  op  de  been  brengen.  Als  het  Engelsche  proletariaat 
de  bourgeoisie  aanvalt,  strijdt  het  voor  het  kommunisme  niet  enkel 
door  zelf  in  Engeland  daarvoor  de  grondslagen  op  te  bouwen,  maar  nog 
meer  door  Azië  te  helpen  bevrijden.  En  omgekeerd  zullen  zij  op  de  hulp 
van  de  kommunistische  hoofdmacht  kunnen  rekenen,  als  door  de  bour- 
geoisie gewapende  witte  garden  hun  strijd  in  bloed  smoren  — West- 
Europa  is  slechts  een  uitstekend  schiereiland  van  het  groote  Russisch- 
Aziatische  landenkomplex.  In  de  daad  van  de  gemeenschappelijke  strijd 
tegen  de  Kapitaalmacht  worden  de  proletarische  massa’s  van  de  wereld 
tot  een  eenheid. 

Wij  staan  nog  maar  in  het  eerste  begin  van  de  Wereldrevolutie.  Als 
ginds  de  opstand  in  Indië  losbarst,  als  hier  de  Duitsche  revolutie  een 
beslissende  keer  neemt,  'Duitschland  zich  aansluit  bij  Rusland,  als  het 
kommunisme  zijn  grenzen  tot  de  Ganges  en  tot  de  Rijn  voortschuift,  als 
Engeland  al  zijn  Volkerenbond-vazallen  oproept  tot  strijd  op  al  deze 
fronten  en  daarmee  bij  zichzelf  en  hen  allen  de  binnenlandsche  klasse- 
strijd  verscherpt,  dan  treedt  de  Wereldrevolutie  in  het  volgende,  be- 
slissende stadium. 


Het  artikel  van  Gorter 

DOOR 

W.  L.  B. 


De  Nieuwe  Tijd  brengt  een  artikel  dat  dwingt  tot  verweer  vam 
verschillende  zijden.  Het  lezen  van  dat  artikel  stelt  eischen  die  aan  den 
gemiddelden  arbeider,  niet  gesteld  kunnen  worden.  Het  is  een  gevaarlijk 
en  een  tragisch  artikel.  Wie  de  beweging  der  laatste  vijfentwintig  jaar 
min  of  meer  heeft  medegeleefd  en  in  staat  is  tot  objectiveeren  van  feiten, 
toestanden  en  gebeurtenissen,  wordt  door  dit  artikel  eenerzijds  ge- 
prikkeld en  anderzijds  bedroefd,  en  komt  tot  de  conclusie  dat  de 
proletarische  beweging  ondanks  alles  het  nadeel  heeft  - uitgekozen  te 
zijn  tot  terrein  waarop  niet -proletariërs  zich  wenschen  uit  te  leven  in 
de  verste  consequenties  van  hun  individualisme. 

Het  artikel  van  Gorter  is  hier  een  bedroevend  bewijs  van. 

Het  artikel  van  Gorter  is  een  uiterste  toepassing  van  deze  zelfzucht. 

Gorter  is  in  onze  beweging  alleen  komen  te  staan.  Dat  is  te  betreuren, 
maar  het  was  historisch  noodzakelijk.  Want  de  werkelijkheid  heeft 
het  aldus  volbracht. 

Het  artikel  van  Gorter  draagt  de  verschijnselen  in  zich  van  de  ziekte 
die  vereenzaming  medebrengt. 

En  Gorter  voelt  dat  zelf  vagelijk,  doch  hij  heeft  de  kracht  niet  meer 
het  te  overwinnen. 

Gorter  mist,  door  zijn  eigen  aanleg  of  schuld  de  gemeenschap  met  de 
menschen  en  de  meeningen  en  is  daardoor  overgeleverd  aan  de  zieke 
overprikkeling  van  het  uiterste  geloof  aan  eigen  waarde. 

Gorter  de  diphter,  de  ziener,  de  profeet,  die  zijn  beste  krachten  ver- 
leef d heeft  en  verzwakt  is  door  een  taak  die  buiten  zijn  aanleg  ligt, 
is  thans  in  onze  beweging  in  een  situatie  gekomen  die  hem  gevaarlijk 
voor  zich  zelf  en  gevaarlijk  voor  den  proletarischen  strijd  maakt. 

De  aard  van  den  dichter,  van  den  profeet  is  ongeschikt  voor  den  dage- 
lijkschen  reeelen  strijd.  De  moderne  dichter  in  1880  onstaan,  en  dus  ge- 
cultiveerd door  de  individueele  overgave  aan  het  eigen  ik  in  geexal- 
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teerde  zelf  verdieping,  kan  niet  geschikt  zijn  voor  den  proletarischen 
strijd.  Gorter  heeft  zich  zelf  uitgehold.  Én  is  nu  bezig  de  beweging  uit 
te  hollen.  Gorter  blijkt,  door  dit  artikel,  voor  den  strijd  een  verloren  man. 
Dit  is  tragisch  voor  hem  zelf,  voor  zijn  vrienden,  voor  de  beweging. 
Maar  nu  Gorter  de  beweging  misbruikt,  en  de  zeer  weinige  intellec- 
tueel- en  lichamelijk  strijdbare  krachten,  die  de  beweging  dagelijks 
dienen,  aanvalt,  en  door  zijn  geëxalteerde  taal  tracht  te  ontkrachten, 
door  het  gemeenste  wantrouwen  tegen  hen  te  stoken,  nu  moet  van 
vele  zijden  en  door  ieder  naar  zijn  aard,  tegen  Gorter  opgetrokken 
worden;  de  getuigenis  uit  alle  richtingen  moet  hem  buiten  gevecht  stellen. 
Want  zijn  roem,  zijn  reputatie,  geven  dezen  individu  zonder  aanhang, 
toch  een  suggestief  overwicht  en  de  exaltatie  van  zijn  woorden  ver- 
duistert. 

Indien  Gorter  in  alles  wat  hij  over  de  internationale  en  binnen- 
landsche  politiek  zegt,  gelijk  had,  in  dien  het  waar  was  dat  hij  op  dat 
gebied  inderdaad  de  begenadigde,  eenige,  helderziende  was,  dan  moest 
hij  nu,  juist  Nu,  zwijgen,  want  in  de  heftigheid  van  den  strijd  is  voor* 
alles  strijdkracht  en  vertrouwen  noodig  en  is  het  ziek  geëxalteerde 
profeteeren  van  een  vereenzaamden  individualistischen  man,  dien  de 
krachten  ontgaan  zijn  om  de  leiding  te  dragen,  verderfelijk. 

Het  feit  dat  Gorter  in  dit  land  de  revolutionairen  van  de  daad,  van 
de  dagelijksche  daad,  voor  het  front  van  den  vijand  en  in  het  gedrang' 
van  hun  geestelijke  en  lijfelijke  belagers,  uitkrijt  als  de  verraders  van 
het  proletariaat,  dat  is  een  misdaad  of  een  krankzinnigheid. 

En  Gorter,  de  afgetakelde  man,  voelt  dat  in  zijn  gespletenheid  zelf. 
Maar  hij  schaamt  zich  niet.  Hij  Jeeft  zijn  tot  verdwazing  gerijpte 
individualisme  uit,  zóó  ver  uit  en  af  aan  de  beweging,  dat  hij  midden 
in  zijn  poging  tot  een  objectieve  verklaring  en  uitlegging  van  het  ver- 
schil tusschen  den  theoreticus  en  den  practischen  leider,  in  onmacht 
blijft  steken,  zijn  gevoel  van  verantwoordelijkheid  weder  laat  zakken 
omdat  hij  voelt  het  niet  te  kunnen  dra/gen. 

Het  is  diep  treurig. 

,,Een  theoreticus  kan  nooit  anders  doen  dan  de  beweging,  zoover  hij 
zien  kan,  haar  vaste  doel,  en  den  weg  er  heen,  aan  de  arbeiders  toonen. 
Dat  is,  anders  dan  de  leider  der  Massa,  zijn  taak”.  , 

Hopeloos  is  het,  na  het  wrakke  onmachtige,  verdwaasde  gehallu- 
cineer,  deze  stameling  aan  het  slot  te  vinden.  Na  de  onverantwoor- 
delijke sabottage  van  de  spits  van  de  in  beweging  komende  arbeiders, 
de  zelfvergoding. 

De  tragiek  van  Gorters  leven  is  ontstaan  door  zijn  gebrek  aan  even- 
wicht, door  zijn  dilettantisme. 

Gorter  de  dichter,  werd  theoreticus,  en  practicus.  Geen  van  beide 
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deze  taken  heeft  hij  vervuld.  Als  theoreticus  is  hij  de  dubbelslachtige 
gebleven  die  de  schepping  van  Marx  en  Engels  kende  en  hanteerde, 
doch  omdat  hij  er  zich  niet  uitsluitend  op  toelegde,  niet  uitsluitend 
bespiegelend  of  scheppend  theoreticus  bleef,  maar  alles  tegelijk  bleef 
doen,  werd  hij  niet  eens  de  oorspronkelijke  waarlijke  vervolger,  voortzet- 
ter, uitbouwer  van  het  Marxisme. 

Als  practicus  is  hij  de  dubbelslachtige  bemoeial  geworden  die  de 
strijders  tusschen  de  beenen  loopt  als  het  elan  en  de  vaart  waarlijk 
gaande  zijn. 

. Dat  heeft  hij  altijd  gedaan. 

Ook  vroeger  in  de  S.  D.  A.  P. 

Wijnkoop,  Van  Ravesteijn  en  Ceton,  hebben  de  leiding  der  S.  D.A.  P. 
met  recht , vervolgd  en  aangetast,  omdat  zij  bereid  en  in  staat  waren  die 
leiding,  indien  ze  onder  hun  aanvallen  viel,  op  te  nemen. 

Gorter  de  theoreticus- practicus  deed  beide  dingen  half  en  onttrok  zich 
aan  de  werkelijke  leiding  van  den  slag. 

Dat  doet  hij  weer  en  erger. 

Indien  het  Gorter  kon  gelukken,  de  leiding  der  C.  P.  te  verslaan,  en 
zijn  pogingen,  zijn  middelen  zijn  er  giftig  genoeg  voor,  dan  kon  hij  weder- 
om niet  de  leiding  over  nemen,  want  hij  is  evenals  Troelstra,  op  de  meest 
kritieke  psychologische  momenten  ,,physiek  niet  sterk  genoeg ’ tot  het 
dragen  van  de  door  hem  zelf  geschapen  overweldigende  moeilijkheden. 

Zulke  krachten,  zulke  mannen  zijn  gevaarlijk  voor  de  beweging  en 
zij  missen  het  recht  hun  meerderen  in  kracht  te  ontkrachten. 

Gorter  is  een  negatieve  kracht  geworden  in  de  beweging.  De  vraag  is 
of  hij  dat  in  wezen  niet  altijd  is  geweest. 

Ik  wil  het  uitspreken  : mijn  liefde  voor  de  proletarische  revolutio- 
naire beweging  dwingt  mij  het  verlangen  op,  dat  er  één  waarheid, 
één  practische  waarheid  zou  staan  in  Gorters  laatste  gezang  : namelijk  i 
dat  hij  een  ander  terrein  gaat  zoeken  voor  de  bot  viering  van  zijn  lusten. 

Inzien  de  beweging  kritiek  noodig  heeft,  en  dat  heeft  ze,  indien  Wijn- 
koop en  Van  Ravesteijn  fouten  maken,  en  dat  doen  ze,  want  de  onfeil- 
baarheid van  den  van  God  gegeven  profeet  missen  zij,  dan  is  het  toch 
te  wenschen  dat  de  beweging  zelf  krachten  oplevert,  die  tot  kritiek  in 
staat  zijn,  om,  als  de  leiders  onder  hun  kritiek  zijn  bezweken,  de  lei- 
ding te  nemen  en  met  hun  jonge  gave  levens  den  strijd  in  nieuwe  perio- 
den voort  te  stuwen. 

Doch  aan  onttakelaars,  ont binders,  overprikkelde  neurasthenici, 
die  in  zelf  verdwazing  alleen  hun  verkwijnende  eigen  licht  voor  de 
zon  aanzien,  daaraan  heeft  de  strijd,  de  arbeidersmassa  in  slagorde, 
niets  dan  nadeel. 

De  kritiek  op  het  artikel  van  Gorter  moet  voor  degenen  op  wier  weg 
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•dat  ligt,  gemakkeijlk  zijn.  Want  op  elke  bladzijde  is  aan  te  toonen,  dat 
Gorter  steeds  met  zich  zelf  verknoopt  blijft  en  niet  los  kan  komen.  De 
logica  is  telkens  geschift,  het  woord  gebruik  onzuiver  en  verwarrend, 
-de  overdrijving  van  den  geëxalteerde  spat  eruit. 

Soms  raakt  het,  bij  geluk  of  per  ongeluk,  misschien  gemaakte  fouten, 
misschien  begane  kortzichtigheden,  misschien  gebrek  aan"  profetisch 
zienerschap.  Maar  de  ziener  Gorter  moest  niet  stekeblind  zijn  voor  de 
reëele  mogelijkheden  van  het  leven  dat  yerleefd  wordt  in  de  onafge- 
broken, elkaar  opvolgende  en  achterhalende,  daden  van  den  actie  ven, 
feilen  strijder,  die  dag  aan  dag  en  jaar  na  jaar  de  gebeurtenissen  van 
uur  op  uur  moet  volgen  en  hanteeren. 

Indien  Gorter  even  evenwichtig  was  als  Wijnkoop  en  Van  Ravesteijn, 
en  niet  in  den  hemel  der  Gedachten  zich  dronken  dronk,  maar  op  de 
keien  voort  moest,  tusschen  de  menschen,  tusschen  de  vijanden  en  tegen 
de  vijanden,  voor  het  latente  proletariaat  te  vechten  had,  dan  zou  hij  zijn 
taak  van  theoreticus  misèchien  naar  behooren  vervullen,  en  zonder 
denunciatie  van  de  vechters,  een  gaaf  en  practisch  bruikbaar  theo- 
retisch oeuvre  hebben  gesticht  waar  naar  die  vechters  met  vertrouwen 
konden  grijpen  en  waarop  zij  met  vertrouwen  konden  steunen 

Nu  hij  dat  niet  gedaan  heeft,  heeft  hij  zijn  leven  verknoeid,  en  zelfs 
/geen  recht  op  ijdel  zijn. 


Rotterdam , 4 April  '20. 


Met  een  krans  van  koffiebloesem.’* 


III  (Slot). 

De  militair  herhaalde  : 

,,In  1987  dan  vlaggen  wij.”  Wie,  „wij?”  Indische  nationalisten? 
of  litteratoren?  Mutatuli’s  verdiensten  als  schrijver  zijn  erkend,  of- 
schoon niet  onbestreden. 

De  Indiër  riep  : 

„Wij”  zijn,  om  te  beginnen  alle  niet-Lapsachtigen  en  verder. . . . 

De  gastheer  viel  hem  haastig  in  de  rede  : 

„Verder  allen  die  verlangen  de  volle,  duizendvoudige  werkelijkheid 
van  het  leven  te  zien.  Want  waarover  heeft  die  man  al  niet  gedacht  1' 
De  lijst  in  Sjaalmans  pak  die  een  overdrijving  lijkt,  geeft  er  immers 
nog  maar  een  benadering  van.  Hij  had  een  verstand  als  kwikzilver,, 
dat  schiet  her  en  der  weg  en  weer  naar  alle  kanten,  de  tintelende 
droppen  spiegelen  en  verlichten  tegelijk,  en  de  kleinste  is  even  gaaf 
en  rond  als  de  grootste,  het  kan  alle  gestalten  aannemen  en  behoudt 
toch  zijn  eigene,  die  een  innerlijke  is,  een  van  inwendigen  bouw  en 
samenhang,  niet  te  verbreken  door  welken  uiterlijken  vorm  ook,  en  het 
is  honderd  uit  elkaar  rollende  druppels  in  het  eene  oogenblik  en  een  enkel 
groot  stil  spiegelvlak  in  het  volgende,  en  altijd  onveranderlijk  zichzelf.”' 

De  vreemde  zei  : 

„Dat  is  wel  een  aardig  beeld.” 

De  planter  toonde  een  kinderlijke  blijheid  met  de  waardeering. 

„Ja,  — is  het  niet  werkelijk  zoo?  Hij  kon  denken  over  honderd 
dingen  niet  alleen  zoo  als  hij  zelf,  maar  zoo  als  honderd  andere  menschen 
er  over  dachten  -r-  zoo  als  een  Inlander  dacht  of  een  Amsterdamsche 
burgerjuffrouw  of  een  monnik,  of  — of” 

De  Indiër  zei  : 

„Hij  was  de  minnaar  van  Fancy.  Zij,  die  hem  had  aangezien  met  het 
gezicht  van  een  ouden  metselaarsbaas,  toen  hij  de  bonte  muts  van  dat 
Jodenjongentje  nasprong  in  de  gracht,  en  wederkwam,  als  Femke  in 
het  bleekveld  waar  de  maan  op  scheen  toen  de  wind  haar  een  bal  gaf 
met  vliegende  chemisetjes  en  sokken,  en  die  donker  als  de  Sulami- 
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tische  hem  vervoerde  tot  het  hooglied  der  verrukking.  Haar  volgde  hij, 
de  Poëzie  voor  wie  alle  gestalten  haar  eigene  zijn.” 

De  planter,  van  de  wijs  gebracht,  aarzelde. 

,,Ja,  poëzie  zeker  ook  wel. . . . maar  ik  meende  toch  meer  de  werke- 
lijkheid ,dat  hij  die  in  zulk  een  verbijsterende- veelvuldigheid  weergaf, 
van  zooveel  verschillende  gezichtspunten  uit,  en  zoo  scherp  en  zuiver, 
dat  hij  een  spiegel  was  van  zijn  geheelen  tijd.  . . . 

,, Kwikzilver  zijnde,  als  waarmee  men  spiegels  maakt”  zei  de  lachende 
stem. 

Maar  de  planter  was  weer  op  dreef.  Hij  riep: 

,,Neen  ! veel  meer  dan  een  spiegel.  Want  hij  heeft  niet  alleen  de 
dingen  weergegeven  zoo  als!  zij  toen  waren  of  den  menschen  leken, 
maar  ook  zoo  als  ze  worden  of  lijken  zouden.  Ook  daarin  weder  was 
hij  als  het  kwikzilver;  dat  voelt  immers  de  veranderingen  vooruit 
van  de  lucht,  het  komen  en  het  gaan  van  regen  en  wind.  Beter  op 
het  instrument  waarin  hij  het  kwik  gevangen  houdt  dan  op  zijn 
•eigen  waarneming  vertrouwt  ook  de  wèl  ervarene  in  de  teekenen  van 
het  weer.  Zoo  nam  hij  veranderingen  waar  in  de  maatschappij  die  voor 
ervarenen  van  toen  niet  kenbaar  waren  ; hij  wees  als  komende  aan  wat 
nü  wij  zien  gebeuren.  Neem  zijn  Ideeën  nu  — wat  hij  schreef  over 
het  massa-bedrog  bij  den  oorlog  van  '70,  het  had  vandaag  gezegd 
kunnen  worden  over  het  massa-bedrog  bij  den  wereld-oorlog.  ,,Over 
twintig,  vijftig  jaar  zullen  de  vaderlanden  heel  vreemd  opzien  als  een 
oud  held  van  *70  met  verzoek  om  wat  deernis  — billijke  betaling 
slechts!  — op  den  stomp  wijst  van  ’t  been  dat  hem  straks  zal 
worden  afgeschoten.  — De  vaderlandsliefde  der  heeren  is  de  liefde 
tot'  hun  eigen  geld.  — Deftigheid  kent  geen  natie.  — De  tijd  is  zeer 
nabij  dat  Nederland  bewoond  zal  worden  door  een  paar  honderd 
millionnairs  en  drie  millioen  hongerlijders.  — De  eenige  conditie  tot 
welvaart  is  vernieling,  geen  rust  dan  op  voorwaarde  van  woestheid. 
Duitschland  zal  aan  frases  bezwijken  — Er  staat  een  vreesdij ke  her- 
haling van  Jacqueriën  voor  de  deur!”  — Neen,  dat  is  niet  uit  wat  hij 
over  den  oorlog  schreef,  daar  sprak  hij  van  de  onderwijzers-misère  — 
bok  dat  is  een  profetie  gebleken  ! En  die  laatste  groote  waarschu- 
wing : Onzen  kinderen  wacht  de  Wereld  Revolutie”. 

De  vreemde  zei  op  een  toon  die  heen  en  weer  ging  tusschen  spot 
en  waarschuwing. 

,,’t  Schijnt  werkelijk  dat  men  in  Holland  heeft  leeren  lezen”. 

Dé  ingenieur  was  den  gang  van  zijn  eigen  gedachten  gegaan, 
hij  sprak  van  daar  waar  hij  gekomen  was. 

,,Zijn  driftige  liefde  voor  de  ontrechten,  dat  was  het  schoonste  in  hem  ; 
zijn  strijd,  alléén  tegen  de  wereld,  voor  de  vrouw,  voor  den  Javaan, 
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voor  den  arbeider.  Dat  het  een  en  hetzelfde  onrecht  was,  dat  hij  in  die 
velerlei  gestalten  bestreed  — hij  wist  het  niet,  en  daarom  streed  hij; 
in  den  blinde,  en  daarom  moest  hij  den  strijd  verliezen.  Maar  hij  streed 
met  een  edelen  moed.  De  nederlaag  in  den  strijd  voor  het  recht  van  den 
Javaan  geleden  maakte  hem  niet  beducht  voor  een  nederlaag  in  den 
strijd  voor  den  arbeider,  hij  wierp  zich  er  in  met  alles  wat  hij  had  en 
was  of  hopen  kon  te  worden,  en  dat  terwijl  maar  weinig  eer  in  dien 
strijd  te  behalen  was,  en  een  weinig  aantrekkelijke  figuur  hij  om  wien 
de  strijd  ging,  — die  bleeke,  schooierige,  stompe,  dikwijls  dronken 
arbeider,  die  zich  door  vreemden  het  werk  uit  de  onbekwame  handen 
moest  laten  nemen,  — door  Duitschers  in  het  korenveld  en  in  de  weiden,, 
door  Engelschen  bij  den  nieuw-begonnen  spoor weg-bouw,  door  Denen 
en  Noren  op  de  eenmaal  roemruchte  vloot  waar  hij  Janmaat  was 
geweest,  — een  vod  van  een  mensch,  niet  eens  meer  goed  genoeg  voor 
sjouwerman,  zoo  Slap  was  hij  geworden  bij  het  regime  van  te  veel  om 
te  sterven  maar  te  weinig  om  te  leven,  waarop  zijn  meesters  hem  hielden- 
Maar  hij  ging  naast  dien  ellendige  en  verachte  staan,  en  vroeg  van  de 
verachters  niet  een  aalmoes  maar  eischte  rekenschap  en  recht.  En  in 
dien  hondsch-deemoedige  blies  hij  de  vonk  van  toorn  en  opstand  aan. 
Dat  was  zijn  daad.  Niet  verheldering  der  hoofden  heeft  hij  gebracht, 
zooals  hij  meende  en  zei  : hij  zag  immers  zelf  het  felle  licht  niet  dat 
toch  uit  zulk  een  hoogte  en  zoo  ver  al  het  veld  der  strijdende  klassen 
overstraalde  ; als  in  een  gevangenis-cel  zonder  licht  of  lucht  zat  hij 
opgesloten  binnen  dat  bedompte  roerlooze  Holland  van  de  jaren  zestig,, 
waar  alles  „stand”  was  en  niets  ,, klasse”  ; in  dien  schemer  waren  zijn 
oogen  dof  geworden.  Hij  kon  de  oorzaak  niet  zien  van  het  kwaad  dat 
hij  bevocht  ; hij  riep  blindelings,  den  vijand  aan  voor  bondgenoot  in 
zijn  strijd  voor  den  Javaan  als  in  zijn  strijd  voor  den  arbeider,  Droog- 
stoppel in  de  Tweede  Kamer  tegen  Droogstoppel  op  de  Lauriergracht 
en  Droogstoppel  in  het  paleis  te  Buitenzorg.  Maar  hij  wilde  beter  dan 
hij  wist  ; hij  wilde  de  vrijheid,  hij  voelde  den  alles- vergeten  moed  om 
haar  te  veroveren  en  de  liefde  om  in  duizenden  zwakken  en  angstigen 
dienzelfden  moed  te  wekken,  hij  hield  zijn  eigen  brandend  hart  aan  het 
hart  van  den  vertrapten  Javaan  en  van  den  uitgemergelden  Holland- 
schen  arbeider. 

En  de  werkman  vatte  vuur.  De  Dageraadsman  begreep  Multatuli 
toen  die  hem  een  half- wilden  herder-Baschkir  in  de  Oeralsche  steppen, 
een  lastdrager-schuitenvoerder  op  de  Wolga,  een  Parijschen  vod- 
denraper toonde  als  zijn  meerdere  in  welvaart  en  hem  vroeg  er 
eens  over  te  denken  hoe  het  kwam,  dat  een  slaaf  in  de  Oost  of  de 
West  — vóór  de  afschaffing  — geldswaarde  had,  en  het  Neder- 
landsche  individu  niet?  De  „onparlementaire  redevoering”  is  goed 
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verstaan  ! Onder  de  leuzen  die  wij  vandaag  van  de  arbeiders 
hooren  klinkt  de  zijne  mee  — „wij  willen  eten,  waarlijk  leven,  genieten,, 
wij  willen  gelukkig  zijn.”  Dat  hij  die  voor  hen  heeft  aangeheven,  vijftig 
jaar  geleden,  daarvoor  zijn  zij  hem  dankbaar  gebleven  met  een  dank- 
baarheid door  geen  kritiek  aan  te  tasten.  Het  mag  nog  zoo  waar  zijn 
wat  de  een  zegt  van  zijn  matelooze  ijdelheid,  en  de  ander  van  zijn  zucht 
tot  afbreken  waar  geen  vermogen  tot  opbouwen  tegenover  stond,  en 
een  derde  van  de  schade  die  zijn  individualisme  aan  de  arbeidersbeweging 
heeft  berokkend  — zij  achten  het  alles  gering  tegen  dat  ééne  groote  :: 
dat  hij  in  zijn  beste  uren  met  hen  heeft  gevoeld.  Het  lot  is  hem  niet 
gunstig  geweest,  hij  heeft  zich  niet  op  die  hoogte  kunnen  handhaven. 
Hoe  anders  ware  hij  geworden  in  Engeland,  in  Duitschland,  in  Frankrijk,, 
dan  hij  in  Holland  worden  moest  — hoe  anders  als  één  in  een  drom  van 
gelijken  en  meerderen,  dan  als  éénling  ! Wat  was  zijn  hoogmoed  anders 
dan  een  wanhopig  verweer  tegen  de  eenzaamheid  ? De  man  die  zijn  trouw- 
ste volgeling  was,  een  volgeling  ook  op  zijn  dwaalwegen,  eenzaam  en 
bandeloos  als  hij,  heeft  in  zijn  allerlaatste  dagen  de  groote  kameraad- 
schap hervonden  : een  volk  van  vrienden  droeg  hem  naar  zijn  laatste 
leger.  Hem  had  de  storm  van  den  wereld-oorlog  gered  die  uit  de  ver- 
zandende kreek  zijn  schip  de  volle  zee  in  dreef.  Geen  zoodanig  wonder 
redde  Multatuli.  Maar  hij  was  de  redding  niet  minder  waardig. 
Het  was  een  schoon,  trotsch  schip  voor  het  stoutste  avontuur  gebouwd* 
dat  daar,  zoo  veruit  den  koers  geslagen,  verzeilde  en  jammerlijk  verging 
op  de  schijn  veilige  kusten  der  zelfbewuste  afzondering.  In  zijn  ont- 
reddering is  het  wrak  nog  grootsch  om  te  zien,  zoo  donker  als  het  daar 
opsteekt  tegen  de  Hollandsche  luchten  — wel  waarlijk  een  schip  op 
strand,  een  baken  in  zee  ! En  van  het  her  en  der  verstrooide  strandgoed 
zijn  wij  allen  rijk  geworden.” 

De  vreemde  maakte  een  beweging  als  om  te  spreken  : maar  de  op- 
geheven hand  zonk  weer  neer,  hij  zweeg. 

En  een  stilte  viel  als  die  menschen  wel  bevangt  aan  het  strand  van 
de  zee;  schroomvallig  staan  zij  aan  den  zoom  van  het  onafzienbare,  onken- 
bare, overmachtige,  onontkomelijke,  en  denken  hoe  wij  allen  daarop 
varende  zijn  als  de  visschers  daar  in  de  verte,  en  van  het  landen  of  het 
vergaan,  wrat  hem  gebeuren  zal,  weet  geen. 

De  officier-arts  had  bij  een  plotseling  opknetterend  vlammetje  iets 
gezocht  op  de  bladen  van  een  volgeschreven  zakboek  : over  het  flikkerige 
schijnsel  neergebogen  verscheen  zijn  autoritair  gedicht  met  de  bittere 
trekken  om  neusvleugels  en  lippen  fel  en  vreemd  uit  de  duisternis  ; 
hij  zag  op,  als  tot  spreken.  Maar  toen  wierp  hij  het  vlammetje  neer  en 
trad  het  uit.  En  ook  hij  zweeg,  en  liet  ongestoord  die  stilte  van  schroom 
en  mede-leed. 
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Die  brak  niet  maar  vloeide  heel  zacht  uiteen,  — zoo  gaat  de  strakke 
•effenheid  los  van  de  lucht  die  leeg  is  boven  de  zee  wanneer  een  meeuw 
komt  aanzweven — - toen  de  Indiër  begon  te  spreken. 

,, Groot  en  ook  velerlei  was  de  rijkdom  die  uit  dit  verbrijzelde 
leven  ons  toeviel:  ontelbaar  veel  immers  had  deze  zoeker  gezocht  en 
gevonden,  schatten  van  Aladyn.  Met  zijn  buigzame  vlijmscherpe 
klingen  is  sedert  menig  gevecht  gewonnen,  met  zijn  tooverlamp  de 
duisternis  verdreven  uit  menigen  zwarten  hoek,  met  zijn  toetssteen 
veel  namaak  gescheiden  van  ’t  zuivere  goud.'Hij  was  een  kunstenaar 
van  het  woord,  hij  maakte  niet,  hij  deed  groeien:  het  leefde,  wat 
uit  zijn  handen  kwam.  Hij  de  Westerling  hervond  in  zijn  eigen 
vormende  vingers  het  geheim  van  dien  smallen  vorm  der  gelijkenis  dien 
wij  Oosterlingen  van  onze  vroege  wijzen  geleerd  hebben  te  houden  voor 
de  schoonste  der  hoogste  waarheid  waardigste:  in  een  kleine  vaas  was  het 
dat  Salomo  den  geest  besloot  wiens  hoofd  de  wolken  raakte.  Waarlijk  zeer 
vele  en  velerlei  waren  zijn  goede  gaven  ! En  de  meeste  zijn  geroemd 
geworden  dezen  avond.  Maar  eene  nog  niet,  die  mij  de  allerschoonste 
schijnt.  Ik  vrees  haar  te  noemen  omdat  ik  niet  weet  of  ik  het  zoo  vermag 
te  doen  als  betaamt.  Zij  laat  zich  niet,  als  die  vele  anderen  met  een 
sterken  greep  vatten  en  hanteeren.  Niet  van  zijn  fel  verstand  is  zij  de 
gave  ; en  zij  is  haast  eerder  een  belofte  dan  een  gave  nog,  onvolkomen, 
een  begin  alleen,  en  dat  behoed  wil  worden  en  gekoesterd. . . . Hoe  kan 
ik. . . .” 

Hulpeloos  stokte  hij. 

Maar  de  vrouw  met  de  zachte  stem  was  al  opgerezen  of  zij  wist  wat 
het  was  dat  hij  behoefde,  en  met  een  rustig  woord  tot  gastheer  en  gasten 
ging  zij  voor  terwijl  allen  haar  volgden,  de  milde  louterheid  in  van  den 
mane-nacht. 

De  jonge  Indiër  ging  naast  zijn  verloofde  de  bordes-treden  af.  Hij 
glimlachte  toen  hij  zag  hoe  zij  tersluiks,  haar  hand,  die  smal  en  goud- 
achtig bruin  uit  de  paars- zij  den  kabaya-mouw  kwam,  in  de  groote 
schelp  van  den  opgang  doopte  en  even  open  liggen  liet  als  wilde  zij  haar 
baden  in  maneschijn.  Teeder  nam  hij  de  andere.  Hand  aan  hand  als 
twee  zoete  kinderen  de  groote  menschen  achterna,  gingen  zij  het  pad 
af  waarlangs  de  planter  zijn  gasten  leidde.  De  vreemde  was  achter- 
gebleven uit  de  groep.  Het  jonge  meisje  zag  naar  hem  waar  hij  stond 
zóó  alleen,  dat  zelfs  geen  schaduw  naast  hem  was.  Hij  kwam  naar 
haar  toe  of  zij  hem  had  geroepen.  Naast  den  lichten  tred  van  die  kleine 
muiltjes  over  het  kiezelpad  was  de  zijne  geluideloos. 

Er  was  een  open  plek  een  eindweegs  de  donker  begroeide  helling  op, 
waar  stammen  lang  geleden  geveld,  tusschen  weligen  opslag  en 
boschvarens  lagen.  Verwilderde  koffiestruiken  tot  spichtige  boomen 
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.opgegroeid  toonden  nog  de  grens  van  het  vroegere  perk.  Om  het  ver- 
gezicht tusschen  naar  weerszij  wijkende  hellingen  door,  placht  de  planter 
gasten  hier  te  brengen.  Die  van  dien  avond,  behalve  de  vreemde  alleen, 
kenden  allen  de  plek.  Toen  zij  zich  neer  hadden  gezet  op  de  gevelde 
stammen  die  in  een  kring  waren  geschikt,  naderde  glimlachend  en 
met  een  krans  van  in  elkaar  gewonden  bloeiende  twijgen  in  de  hand, 
de  planter  den  jongen  Indiër  : die  nam  den  krans  en  kroonde  zijn 
bruid  er  mee.  Zij  was  zoo  liefelijk,  zóó,  dat  allen  met  een  glimlach 
van  bekoring  naar  haar  zagen. 

De  jonge  Indiër  zag  voor  zich  als  wie,  nadenkend,  een  aarzeling 
o ver  wint.  Toen  zei  hij  vast  : 

„Geen  overheerscher  kan  ooit  den  overheerschte  kennen.  Hij  kent 
van  hem  een  weinig  maar,  enkel  dat  wat  hemzelven  dient  en  baat  : 
Het  andere,  verbergt  de  geknechte  in  zelf- verdediging  ; maar  zelfs  als 
hij  het  niet  verborg  zou  de  meester  het  niet  kennen  ; hij  kan  niet  be- 
grijpen wat  anders  wil  dan  hij.  De  Hollanders  kennen  den  Javaan  niet  ; 
zij  kennen  van  hem  enkel  wat  hun  heerschappij  en  begeerte  naar  rijkdom 
baat  — zij  kennen  zijn  lichaam,  dat  wel  gering  en  zwak  staat  naast  hun 
eigen  groote  breede  gestalte,  maar  niettemin  allen  last  draagt  dien  zij 
hem  opleggen  en  al  den  arbeid  verricht  dien  zij  hem  bevelen.  Zij  kennen 
de  oogen  die  nedergaan  voor  hun  blik,  en  de  altijd  gedempte  stem,  die 
Ja  zegt  — in  vrouwen  als  in  mannen  kennen  zij  die  oogen  en  die  stem 
van  algeheele  onderworpenheid.  Zij  kennen  zijn  trouw  aan  overoude 
zede,  die  in  den  vorst,  sedert  lang  hun  verwonneling  en  gedwongen 
handlanger  tegen  zijn  eigen  volk,  den  erfgenaam  van  der  allerverste  voor- 
ouders gezag  en  heiligheid  eert.  Zij  kennen  zijn  liefde  tot  zijn  land  die 
hem  vasthoudt  op  de  plek  waar  hij  zwoegende  honger  moet  lijden,  op 
de  velden  wier  oogst  hij  in  de  schuren  van  zijn  meester  draagt.  Dit  alles 
kennen  zij  van  den  Javaan,  dit  baat  hen.  En  zij  kennen  ook  nog  wat 
hen  zou  kunnen  schaden  — zijn  hartstocht  voor  een  geloofsleer  die  hij 
niet  begrijpt,  maar  gevoelt  als  een  ander  vaderland;  en  zijn  listigheid, 
waarmee  hij  onder  al  te  harden  druk  wegglijdt  als  water  onder  een 
persenden  steen  ; en  zijn  zeldzame,  doodelijke  woede,  als  zijn  oogen 
blind  worden  van  bloed.  Deze  dingen  kennen  zij  van  hem,  omdat  het 
de  dingen  zijn  die  zij,  de  overmachtigen,  gebruiken  of  vermijden  voor 
het  veranderen  van  Javaansche  menschen  en  Javaanschen  grond  in 
Hollandsch  goudgeld.  Al  de  andere  dingen  van  den  Javaan,  de  dingen 
die  zijn  eigene  zijn,  zijn  alleen-eigene,  die  kennen  zij  niet.  Zij  zijn  heer- 
schers  ! 

Maar  deze  man  was  anders  dan  zij  allen.  Hij  dacht  aan  het  geld  niet. 
Daarom  kon  hij  zien  wat  de  geld-zoekenden  niet  zagen  : menschen . 
Niet  levende  werktuigen,  maar  menschen.  Hun  huid  was  bruin  als  de- 
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zijne  blank,  hun  verlangen  was  naar  rust  als  het  zijne  naar  spanning, 
zij  waren  anders  dan  hij,  niet  minder,  menschen  zooals  hij  een  mensch 
was.  Hij  die  alle  werkelijkheid  wilde  kennen,  wilde  ook  hun  wijze  van 
mensch- zijn  kennen.  En  geduldig  toeziende  bij  hun  zijn  en  doen,  zag 
hij  iets  zeer  schoons.  Niet  volkomen  schoon,  wel  is  waar:  hoe  kan  schoon- 
heid zijn  onder  heerschappij?  Hij  zag  dat  niet  alleen  de  vreemde 
overheerscher  den  Inlander  verdrukte,  maar  ook  de  Javaan,  die  een 
aanzienlijke  was  verdrukte  den  Javaan,  die  gering  was.  Maar  niettemin  : 
iets  zeer  schoons  was  in  de  samenleving  van  dit  volk,  dat  in  de  samen- 
leving der  Westerlingen  niet  meer  is.  Hij  ontwaarde  het  toen  het  oude 
Hoofd  hem  vroeg  of  waarlijk  ouderlooze  kinderen  in  Holland  verlaten 
zouden  zijn  indien  er  geen  weeshuizen  waren?  En  als  hij  meisjes  en 
knapen  in  feestkleedij  naar  het  rijstveld  zag  gaan,  en  met  de  Bruiloft 
van  de  Rijst  de  goede  Godin  zag  eeren.  Als  hij  in  het  werk  van  de 
kundige  batikster  herkende  wat  haar  hart  had  doen  kloppen  onder  den 
arbeid.  Als  hij  hoorde  hoe  het  gebeuren  van  den  dag  het  gedicht  werd 
van  den  avond,  en  op  den  donkeren  weg  stil  stond  om  de  beurt- verzen 
te  verstaan  van  in  een  kring  gezeten  feestgenooten.  Hij  was  een 
Dichter:  zijn  dichterhart  verheugde  zich.  In  beide  handen  hief  hij 
die  kroon  van  schoonheid  op  voor  de  oogen  der  ontluisterde  maat- 
schappij van  het  Westen. 

Het  was  jaren  nadat  hij  dit  land  verlaten  had. 

Hij  had  een  moedige  daad  gewaagd  tegen  overmachtigen  en  had 
den  ongelijken  strijd  verloren.  Hij  had  ondragelijk  onrecht  verdragen, 
en  het  moeten  aanzien  dat  zijn  liefsten  leden  omdat  hij  gedaan  had 
naar  eer  en  geweten.  Toen  riep  hij  tot  hem  in  wiens  naam  de  wet 
wordt  gegeven  en  het  oordeel  wordt  gesproken,  tot  den  koning.  Hij 
wilde  spreken  van  het  onrecht,  het  onrecht  dat  aan  ons,  en  het 
onrecht  dat  aan  hem  werd  gedaan.  Maar  hij  was  een  dichter  : het  is 
niet  in  de  macht  van  den  dichter  te  zeggen  naar  eigen  wil : een 
stem  spreekt  in  zijn  hart : haar  woorden  moet  hij  herhalen. 

Het  was  in  Brussel ; daar  leefde  hij  in  een  leeg,  koud  zolder- 
kamertje, hij  zocht  de  warmte  van  een  herberg  om  te  schrijven.  Om 
hem  heen  zaten  simpele  menschen,  tevreden  voor  een  poosje  bij  een 
glas  bier.  Hij  zag  hen  niet.  Hij  zag  de  stad  waar  hij  geboren  is, 
steile  smalle  huizen  langs  een  bemuurd  water,  huizen  voor  menschen 
naast  huizon  voor  koopmanswaar,  hij  zag  in  de  nauwe  straten  de 
menigten  haasten  van  hen  wier  meester  het  geld  is.  Hun  gezichten 
zag  hij  en  hun  gedachte.  En  zoo  dat  niemand  in  Holland  ooit  meer 
zal  kunnen  zeggen  : ,,hoe  ellendig  de  heerschappij  van  het  geld  een 
mensch  maken  kan,  heb  fk  niet  geweten  !”,  zóó  legde  hij  hun  hart 
open,  hun  dorre  hart,  dat  rot  was  binnen  in.  Dat  waren  de  wezens 


283 


die,  met  hun  naamlooze  duizenden  het  land  donker  maakten  en  zoo 
duf  en  domp  de  lucht  dat  de  moed,  de  vreugde  en  de  schoonheid 
daar  niet  in  leven  konden.  En  toen  rees  een  ander  land  voor  hem 
op,  goudgroen  onder  een  hemel  van  vuur,  en  fijne,  stille  menschen 
gingen  over  velden  die  de  bergtoppen  en  de  wolken  weerspiegelden. 
Deze  waren  de  menschen  aan  wie  die  dorren,  die  levend-dooden  het 
zware  onrecht  deden.  Over  het  onrecht  wilde  hij  schrijven,  over  het 
onrecht  alléén,  maar  hij  schreef,  want  hij  móést,  over  de  schoonheid. 
De  akkerman  rees  voor  hem  op,  die  met  zijn  goeden  kameraad  den 
buffel,  naar  het  werk  gaat ; de  kleine  jongen,  het  herdertje  van  het 
groote  beest,  dat  mèt  hem  de  rivier  in  plonst,  en  recht  staande  op 
den  breeden  rug  de  flanken,  nat  van  arbeidszweet,  kneedt  met  zijn 
lenige  voeten ; het  kleine  meisje,  dat  voor  haar  speelnoot  een  koord 
spint,  om  er  den  bonten  vlieger  aan  op  te  laten,  kunstig  gebouwd, 
die  muziek  maakt  in  den  wind.  Hij  zag  hoe  zij  opgroeide,  fijn  en 
rank;  als  een  golf  zoo  zacht  in  stijging  en  val  w*as  haar  boezem 
onder  de  kabaya,  smal  kwam  het  voetje  onder  den  rand  van  den 
zorgvuldig  geplooiden  sarong  uit,  dien  zij  zelf  gebatikt  had,  met  die 
forsch-geteekende  versiering  van  donkere  punten  en  lichte,  — een 
dag-en-nacht  sarong,  dien  zij  zco  schikte  in  het  dragen  dat  bij 
dag  de  lichte  drie  hoeken  het  meest  naar  voren  kwamen,  maar  bij 
avond  de  donkere.  Hij  zag  den  knaap  op  reis  gaan ; half  ver- 
borgen in  de  schaduw  van  zijn  grooten  hoed  was  zijn  gezicht  een 
jongensgezicht,  maar  zijn  hart  was  het  hart  al  van  een  man,  moedig 
en  beminnend,  in  verantwoordelijkheid  voor  de  liefste  sterk.  Hij 
hoorde  het  lied  waarmee  de  jonge  minnaar  zich  vermeidde  in  zijn 
leed,  nog  veel  bedroefder  de  bedroefde  scheiding  makend  : ,,Ik  weet 
niet  waar  ik  sterven  zal”.  Hij  zag  den  teruggekeerde  zijn  beloofde 
vreugde  wachten  onder  den  Ketapan-boom  met  de  diepe  gleuf  waardoor 
een  geest  bezworen  was,  een  kweller  van  menschen,  en  hoorde 
wederom  hem  zingen  van  zijn  liefde  en  zijn  verlangen  en  zijn  leed, 
met  den  ,,badjing”  zich  vergelijkend,  en  met  de  kapel,  die  zich 
verzaden  terwijl  hij  honger  heeft  aan  zijn  hart.  Hij  zag  de  goedheid 
van  de  oude  vrouw  die  den  wanhopige  verpleegde,  van  de  buren, 
arme  menschjes,  die  hun  koperen  duiten  bijeen  legden  om  een  offer 
te  brengen  aan  de  machtige  geesten,  de  krokodillen  van  de  Tji-Oedjoeng, 
voor  Saïdjah's  genezing.  En  hij  riep : ,,ziet  toch  hoe  schoon  de 
menschen  leven  in  de  landen  van  de  zon !” 

Later  kwam  tijding  van  ramp : de  bandjir  had  het  land  verwoest  : 
een  volk  van  dooden  lag  onder  het  gruis  der  onderspoelde  hellingen, 
langs  den  verdronken  akker  zwierven  geraamte-achtige  gedaanten 
Hij  zelf  was  een  hongerende  toen:  die  hem  zijn  recht  onthielden, 
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onthielden  hem  ook  zijn  brood.  Maar  als  een  goed  werkman  aan  een 
stuk  werk  ging  hij  zitten  aan  het  opstel  over  den  bandjir  waarmee 
hij  voedsel  wou  koopen  van  de  rijken  in  zijn  land,  niet  voor  zich, 
neen,  voor  den  Javaan.  Hij  wilde  van  zijn  ongeluk  schrijven  van 
zijn  ongeluk  alleen.  Maar  hij  schreef  ook,  want  hij  móest,  van  zijn 
schoonheid  : hij  schreef  van  het  feest  dat  Karidicen  gaf,  toen  hij  den 
tijger  had  gedood  en  een  groote  som  gelds  daarvoor  had  ontvangen,, 
van  Amia,  zijn  vrouw  die  spoedig  haar  naam  hoopte  te  veranderen 
omdat  zij  weldra  een  moeder  zou  zijn,  en  heet  en  dan  naar  haar 
kindje,  van  de  gasten  hoe  die  elkander  verzen  toezongen,  over  de 
kracht  van  den  Heer  Tijger  en  wat  nog  krachtiger  is  dan  hij  — het 
verlangen  der  bruid,  de  liefde  der  moeder,  de  woede  van  den  bandjir. 
Hij  was  een  dichter,  hij  zong  van  schoonheid,  In  schoonheids  naam 
vroeg  hij  plaats  voor  den  Javaan  in  der  menschheid  groot  gezin  - 

Hij  heeft  vergeefs  gevraagd  ; de  Westerling  heeft  ons  niet  gewild,, 
niet  onze  schoonheid,  niet  onze  deugd.  Zij  wilden  alleen  ons  goud. 
Wij  hebben  het  hun  moeten  geven.  Wij  hebben  het  met  houweelen 
uit  onze  mijnen  gehakt,  met  ploegen  uit  onze  akkers  te  voorschijn 
gekeerd,  wij  hebben  het  geperst  uit  onze  eigen  lijven.  Wij  hebben  niets 
meer,  de  mannen  noch  de  vrouwen,  wat  onaantastbaar  is  gebleven 
voor  onze  overheerschers.  Voor  de  rijst  die  ons  voedsel  is,  groeit  hun 
suiker  op  onze  akkers  en  hun  tabak.  Mannen  en  vrouwen  hebben  de 
schors  van  de  boomen  gegeten,  en  om  hun  sterven  niet  te  moeten  aanzien,, 
hebben  moeders  hun  kleine  kinderen  verkocht.  De  vrucht  van  onze 
velden  echter  is  veranderd  in  een  zinnelooze  en  ziel- verdervende  weelde  , 
voor  eenige  weinigen  onder  onze  overheerschers. 

Hij  die  onze  vriend  was  heeft  voorzien  dat  dit  geschieden  zou 
en  niets  van  wat  hij  gedaan  heeft  om  het  te  keeren  heeft  het  gekeerd- 
En  niets  van  wat  de  al  te  weinigen  gedaan  hebben,  die  zijn  hoog- 
gehouden vlag  volgden  op  den  vergeef schen  weg.  Eindelijk,  o einde- 
lijk en  ten  laatste  ! ontwaren  wij  in  deze  dagen  den  Redder  ; hoe  ver 
nog  van  ons  vandaan,  door  hoe  vele  zeeën  en  bergen  nog  van  ons 
gescheiden,  zijn  weg  is  tot  ons.  Maar  van  dien  held,  die  in  den  naam 
van  de  broederschap  der  werkers  komt,  heeft  hij  niet  geweten,  en 
weinig  weet  die  van  hem. 

Vergeefsch  en  geheel  verloren  schijnt  nu  aan  velen  die  schoone  gave 
die  hij  aan  zijn  Westersch  volk  wilde  geven,  — vreugde  aan  de  schoon- 
heid van  den  Oosterschen  mensch. 

Maar  wij,  die  in  de  schoonheid  gelooven,  wij  vreezen  voor  zulk 
een  te  loor  gaan  niet ! Deze  poëzie  is  geen  zwaard,  zoo  als  hij  wel 
gaarne  . er  een  voor  ons  gesmeed  had  uit  harde  scherpe  woorden . 
Maar  terwijl  de  zwaard-zwaaiende  oorlog  brult  en  terneer  slaat,. 
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ontluiken  in  het  bosch  de  bloemen.  En  het  uur  komt  dat  strijders 
geen  strijders  meer  zijn,  maar  menschen  alleen  die  zachtheid  be- 
hoeven aan  hun  hart : dan  gaan  zij  de  bloemen  zoeken ! O ! wat 
dank  dan,  voor  de  kleinste  die  zij  vinden,  wat  liefde  en  eer  voor  de 
hartebloem  Poëzie  ! Die  vijanden  waren  plukken  haar  voor  elkander, 
te  zamen  verheugen  zij  zich. 

Als  de  wreede  oorlog  van  heeren  en  knechten  uit  is,  en  broeder- 
lijke werkers  zijn  allen'  geworden ; als  geen  scheiding  van  trots  en 
van  wrok  meer  is  tusschen  den  blanken  mensch  en  den  bruinen 
mensch.  Westerling  en  Oosterling ; dan  zal  de  schoonheid  van  den 
eene  zijn  broedergave  aan  den  andere  zijn,  welkom  en  lief ; dan  zullen 
velen,  die  nu  zijn  naam  niet  kennen  zelfs,  uit  een  vreugde  vol  hart  dank 
brengen  aan  den  dichter  van  Saïdjah  en  Adinda.” 

Het  Indische  meisje  nam  den  krans  van  koffiebloesem  uit  het  haar. 

„Mocht  ik  toch  als  een  pelgrim  kunnen  gaan  naar  zijn  graf  in  dat 
verre  land  van  overzee!”  fluisterde  zij.  „Als  op  een  graf  van  voor- 
ouders of  van  een  heilige  van  den  Islam  waar  de  allervroomsten 
bloemenoffers  brengen,  zou  ik  daar  mijn  krans  nedetleggen,  en  in  het 
land  der  schaduwen  met  de  ziel  hem  groeten,  onzen  schoonen  vriend.” 

Als  een  offerande  hield  zij  den  krans  op  de  omhoog  gekeerde  palmen. 

De  vreemde  was  opgerezen. 

„Is  het  dan  toch  goed  geworden,  toch?” 

Zijn  stem  was  niet  luider  dan  een  ruischen  van  den  nachtwind  door 
het  loof,  de  kabbeling  van  de  beek  in  haar  bedding.  Hij  strekte  de 
handen  uit  naar  den  krans,  die  naar  hem  scheen  op  te  zweven,  terwijl 
wijd  uit  al  de  bloesems  opengingen,  ster- achtig  glanzend.  Tusschen 
maan- en  bloesemlicht  stond,  tweevuldig  beschenen,  zijn  jonggeworden 
gezicht ; een  groot  geluk  was  in  zijn  oogen. 

Maar  terwijl,  hun  zinnen  niet  geloovend,  allen  daarnaar  staarden, 
kwam  door  den  grijzen  sjaal  van  den  vreemde  als  door  een  uiteenrafe- 
lend nevelsliert  je  een  bloeiende  koffie- tak  te  voorschijn,  en  het 
stil- gelukkige  gelaat  was  verdwenen  voor  éen  het  waagde  als  een 
schromende  vraag  den  naam  uit  te  spreken,  die  zoo  vaak,  op  zoo  velerlei 
toon,  geklonken  had  door  dien  nacht. 

Augusta  de  Wit. 
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Overzicht  van  Tijdschriften. 


6 April  *20. 

In  Duitschland  heeft  de  revolutie  haar  doel  nog  niet  bereikt.  De  nieuwe- 
burgerlijke regeering  heeft  de  consekwenties  uit  de  „Kapp-putch”  niet  kunnen, 
of  willen  trekken,  de  militaire  dictatuur  is  de  baas  gebleven. 

Men  staat  te  Berlijn  nog  steeds  machteloos  tegenover  de  militaire  in- 
vloeden. In  het  Roer-gebied  heerscht  generaal  Watter,  ondanks  meneer 
Severing,  de  regeerings- toekijker,  oppermachtig.  Zijn  officieren  moorden 
wederom  naar  hartelust,  schieten  „ongewenschte”  elementen  standrechtelijk 
dood;  fusileeren,  nemen  in  beslag  wat  hen  goeddunkt,  kortom  het  is  een 
opmarsch  in  het  industriegebied  als  in  1914  in  België;  terwijl  Kapp — Lütt- 
witz  en  zijn  aanhang  als  onschuldigen  vrij  rondloopen.  De  regeering  heeft 
tot  dusverre  alle  contra-revolutionare  leiders  van  de  rijksweer  in  hun  ambt 
gehandhaafd  en  verzuimd  een  arbeids-leger  samen  te  stellen,  met  het  gevolg 
dat  de  arbeiders  wederom  zijn  overgeleverd  aan  dezelfde  rijksweer,  die  zij 
als  werktuig  van  de  contra-revolutie  heeft  leeren  kennen  en  waartegen  de 
algemeene  werkstaking  als  uithangspunt  diende. 

De  arbeiders-organisaties  en  de  arbeiderspartijen  in  Dmtschland  staan 
wederom  voor  de  zeer  ernstige  vraag  op  welke  wijze  zij  de  militaire  dicta- 
tuur hebben  aan  te  pakken  en  te  verslaan.  Duitschland  moet  rijp  gemaakt 
worden  voor  de  dictatuur  van  het  proletariaat  door  ontwapening  van  de 
troepen  en  wapening  van  de  arbeiders-organisaties,  zoodat  het  proletariaat  de 
beschikking  verkrijgt  over  de  militaire  macht.  Waar  in  het  tegenwoordig 
stadium  van  den  strijd,  zegt  de  Rothe  Fahne  van  21  Maart  j.1.  de  partij 
van  de  meerderheids- socialisten  nog  een  sterken  geestelijken  invloed  heeft 
op  ambtenaren,  hoog  en  laag,  en  op  sommige  groepen  van  arbeiders  en 
waar  de  Onaf hankelij ken  nQg  de  meerderheid  van  de  stedelijke  arbeiders 
achter  zich  hebben,  is  het  een  feit  dat  de  grondslagen  voor  de  proletarische 
dictatuur  op  dit  tijdstip  nog  niet  voldoende  zijn  gelegd.  De  Centrale  van  de 
Kommunistische  partij  van  Duitschland  ziet  daarom  in  de  vorming  van 
een  socialistische  regeering  met  uitsluiting  van  burgerlijke  partijen,  een  ge- 
wenschten  toestand  voor  de  medezeggenschap  van  de  proletarische  massa 
en  voor  de  ontwikkeling  in  de  richting  van  de  proletarische  dictatuur. 

In  de  vergadering  van  de  bedrijfsraden  van  Berlijn  op  28  Maart  werd 
reeds  een  ultimatum  gesteld  aan  de  vakvereenigings-,  en  part  ij -bureau- 
cratie, teneinde  de  leiding  van  de  berlijnsche  vakbeweging  in  handen  van 
de  vergadering  der  bedrijfsraden  te  kunnen  doen  overgeven,  onder  uitsluiting 
van  de  vakvereenigings- bureaucratie.  Dat  is  een  goed  begin. 

Wie  echter  Freiheii  het  orgaan  van  de  Onaf  hankelij  ken  gedurende  de 
laatste  weken  met  aandacht  heeft  gevolgd,  zal  moeten  toestemmen,  dat 
men  daarin  nog  steeds  niet  is  overtuigd  van  de  eenige  uitkomst  uit  den 
choas,  van  de  ^noodzakelijkheid  van  diciatuur  van  het  proletariaat.  Het 
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sociaal-renegatisme  bezit  nog  altijd  in  die  partij  een  overwegenden  invloed. 
Wat  te  denken  van  een  Karl  Kautsky,  die  in  de  morgen- editie  van  Dinsdag 
30  Maart  van  Freiheit  onder  den  titel  ,,Entscheidene  Stunden”,  na  de  regee- 
ring  op  het  kortzichtige  van  het  ultimatum  van  24  uur  te  hebben  gewezen,  dat 
zij  aan  de  arbeiders-bevolking  van  het  Roergebied  heeft  gesteld,  in  den 
navolgenden  preektoon  voortgaat:  ,, Onderhandelen  is  een  moeielijke  kunst. 
Het  vereischt  veel  wijsheid,  overleg  en  zaken- kennis;  de  kunst  de  menschen 
te  behandelen,  maar  ook  de  gave  hen  lief  te  hebben,  achting  voor  het 
menschenleven  te  toonen.  De  militaire  methode  van  neerslaan  met  geweld 
werkt  veel  sneller  en  drastischer,  is  veel  gemakkelijker  maar  hoe  verschrik- 
kelijk zijn  hare  gevolgen,  niet  alleen  van  het  standpunt  der  humaniteit  y 
maar  ook  van  het  standpunt  van  welo verlegde  politiek  en  ekonomiel 
De  jonker-generaals  Watter  en  Seeckt  en  hoe  dit  gespuis  heeten  moge,, 
fluiten  natuurlijk  op  de  humaniteit  van  Kautsky  en  consorten. 

En  dan  volgen  daarop  deze  woorden,  die  veel  op  een  denunciatie  gelijken : 
„zeker  onder  de  strijders  in  het  Roergebied,  zijn  overal  gewelddadige  en 
onzuivere  elementen.  Het  is  het  doel  der  onderhandelingen  en  tot  op  zekere 
hoogte  is  dit  reeds  gelukt,  om  de  massa  van  de  arbeiders  van  deze  elementen 
los  te  maken,  te  isoleeren  en  met  zachtvaardigheid  tot  onderwerping  te 
brengen;  weigeren  zij,  dan  ware  geen  groote  krachtsinspanning  noodig 
om  de  minderheid  de  baas  te  woitlen.  En  die  onderwerping  zou  zeker  met 
goedvinden  der  georganiseerde  arbeiders  geschieden/’ 

„Laat  men  echter  het  militarisme  los  op  de  georganiseerde  arbeiders,  dan 
is  het  politieke  en  ekonomische  leven  van  Duitschland  nogmaals  op  de  meest 
heillooze  wijze  onderste-boven  geworpen. 

„Dan  is  het  met  de  „arbeitsfreudigheit”  van  de  mijnwerkers  voor  langen 
tijd  gedaan,  hun  verbeten  woede  wordt  uitgedrukt  in  dalende  produktie- 
cijfers.  De  produktie  in  landbouw,  nijverheid  en  in  het  spoorwegbedrijf 
wordt  verlamd,  die  juist  in  dezen  zomer  zich  krachtig  ontplooien  moet, 
zal  het  duitsche  volk  eindelijk  uit  het  bedelaars-  en  hongerlijdersstadium 
kunnen  komen.” 

,,De  tegenwoordige  onrust  in  het  Roergebied  is  slech.s  de  reaktie  op  den 
staatsgreep  van  Kapp-Lüttwitz.  Zonder  die  zoude  het  in  de  arbeiders  nooit 
zijn  opgekomen  daar  in  opstand  te  komen,  en  bestond  er  de  ,,tiefste  Friede .” 
„De  regeering  heeft  het  niet  beneden  haar  waardigheid  geacht  om  bloed- 
vergieten te  voorkomen,  voor  de  mannen  van  den  staatsgreep  naar  Stutt- 
gart  te  vluchten.  Zij  heeft  na  haar  overwinning  geen  van  hen  de  minste 
schade  aan  lichaam  en  leven  toegebracht,  kan  zij  ook  nu  niet  een  kleinig- 
heid van  hare  mildheid  aan  de  vlijtige  arbeiders  van  het  industriegebied 
toonen,  van  wier  handen  het  leven  van  geheel  Duitschland  afhangt  ? 
Kan  zij  zich  niet  tot  die  hoogte  opwerken,  dan  wee  het  duitsche  volk,  dan 
gaat  het  donkere  dagen  tegemoet.” 

Neen,  dominee  Kautsky,  met  dergelijke  sentimentaliteiten  worden  noch 
de  arbeiders  geholpen,  wordt  noch  de  militaire  jonkerkliek  in  samenwerking 
met  het  duitsche  kapitalisme  en  de  haute- finance  verslagen. 

Een  der  meest  gevaarlijke  nesten  der  reaktie  en  der  contra- revolutie 
is  verder  het  ministerie  van  buitenlandsche  zaken  te  Berlijn,  aan  welks. 
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hoofd  tijdelijk  de  rijkskanselier  Müller,  sociaal-patriot  van  origine,  staat.  In 
Freiheit  van  4 April  j.1.  doet  R.  B.  hierover  een  boekje  open. 

De  eigelijke  leider  is  daar  een  zekere  heer  V.  Haniel,  een  diplomaat  uit 
de  aera  van  Wilhelm.  In  het  buitenland  wordt  Duitschland  nog  steeds  ver- 
tegenwoordigd door  het  soort  diplomaten,  die  vroeger  de  monarchie  hebben 
gediend.  Zij  zijn  omringd  van  secretarissen  en  attaché 's,  die  geheel  in  het 
oude  regiem  passen. 

Evenals  de  officieren  wachten  zij  op  het  oogenblik  dat  de  „conjuctuur  der 
feiten”  zich  wederom  veranderd  heeft.  De  „geheime  legationsrat”  Schüler 
deelt  er  de  lakens  uit,  wat  de  bezetting  der  posten  betreft.  Nadat  men 
Freiherr  von  Lucius,  de  vroegere  gezant  te  Stockholm,  in  Rome  niet  lustte, 
werd  „Geheimrat”  Zahn  tot  vertegenwoordiger  van  Duitschland  in  Italië 
gekozen.  Deze  Zahn  nu  is  de  vertrouwensman  van  Graaf  Reven tlow,  een 
der  meest  rabiate  chefs  der  nationalisten. 

De  bezetting  van  drie  der  meest  bloeiende  en  belangrijkste  duitsche 
steden,  van  Frankfurt,  Darmstadt  en  Hanau  is  dan  ook  de  schuld  van 
deze  diplomaten,  die  den  rijkskanselier  Müller  natuurlijk  als  „quantité 
negligeable”  gebruiken.  De  duitsche  regeering  heeft  het  in  haar  verblinding 
.zoover  laten  komen  dat  de  fransche  regeering  het  gewenschte  voorwendsel 
tot  den  opmarsch  kon  vinden.  In  het  Roergebied  zegt  Freiheit  in  haar 
nummer  van  6 April  begon  na  het  verdrag  van  Bielefeld  rust  te  komen, 
de  vreedzame  oplossing  werd  door  alle  arbeiders-partijen  gewenscht  en  be- 
vorderd. Dit  begin  van  rust  werd  reeds  tegengewerkt  dcör  den  toon  en 
den  inhoud  van  het  ultimatum  der  regeering  en  werd  geheel  te-niet  gedaan 
door  de  uittartende  provocatie  van  generaal  Watter. 

In  plaats  van  dezen  Watter  onmiddellijk  aan  den  dijk  te  zetten,  en  aan  de 
arbeiders  in  het  nijverheidsdistrict  zelf  over  te  laten  de  orde  te  handhaven, 
liet  men  de  rijksweer,  ondanks  de  overeenkomst,  het  gebied  met  geweld  binnen- 
rukken. Toen  kwam  plotseling  de  verklaring  van  den  kanselier  Müller  dat 
de  fransche  regeering  geen  bezwaar  meer  had  tegen  den  opmarsch  in  het 
Roergebied.  Dit  blijkt  achteraf  een  grove  leugen  te  zijn,  door  de  rijksweer- 
generaals  verzonnen  om  hun  opmarsch  zoo  spoedig  mogelijk  te  kunnen 
aanvangen  ten  einde  de  arbeiders,  het  zoogenaamde  bolschewisme,  te  kunnen 
vermoorden. 

M.  a.  w.,  had  de  rijksweer  zich  niet  in  de  neutrale  2one  begeven,  dan 
ware  er  voor  de  fransche  generaals  en  het  fransche  imperialisme  geen  ge- 
legenheid geopend  Frankfurt  enz.  te  bezetten  en  de  rijksweerschandalen 
waren  uitgebleven. 

De  conclusie  uit  al  deze  feiten,  trekt  Freiheit  echter  nergens,  n.1.  met 
den  bezem  van  de  georganiseerde  revolutionaire  arbeiders  het  geheele  augus- 
stal  te  reinigen  en  zelf  de  staatsmacht  in  handen  te  nemen,  door  middel 
van  dictatuur  en  sovjets. 

Het  dictatorschap  van  het  kapitalisme  met  zijn  geweldmiddelen  van  het 
militarisme  moet  plaats  maken  — er  is  geen  anderen  uitweg  — voor  het 
dictatorschap  van  de  georganiseerde  arbeiders.  En  zoolang  het  duitsche 
proletariaat  zich  überhaupt  niet  tot  deze  overtuiging  kan  opwerken,  zinkt 
Duitschland  al  dieper  in  den  chaos  weg.  opmerker. 


i Mei  1920 


DE  DAG  DER  EERSTE  INTERNATIONALE  STAKING 

DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 


Een  nieuwe  levensdag  stijgt  over  de  aarde,  maar  wild  en  somber 
ds  de  dageraad.  De  hemel  bloedt.  Als  booze  reuzen  een  jonkvrouw  om- 
-staan,  hun  gevangene,  zoo  gaat  achter  wolkgevaarten  van  geweld  en 
'leugen  het  witte  licht  van  vrijheid  nog  schuil. 

De  revolutie  is  pas  in  haar  eerste  begin. 

Die  haar  willen,  bewust,  zelfs  tot  den  prijs  van  hun  leven,  zijn  een 
minderheid  in  ieder  land.  Telkens  in  vliegend  tegen  de  macht  van  het 
kapitaal,  worden  zij  telkens  verslagen.  De  menigte  der  makkers  volgt 
hen  nog  niet. 

Van  dezen  zijn  er  die  nog  voortdroomen  den  ouden  droom  : het 
socialisme  dat  zal  opengaan,  zacht,  schier  onmerkbaar,  als  een  bloem 
haar  bladen  ontplooit.  De  dwazen  die  niet  zien  dat  schok  en  geleidelijk 
heid  in  onverbreekbaar  verband  elke  nieuwe  lente  maken! Al  smelt  de  zon 
het  ijs  der  rivieren,  toch  kruit  dit  en  raakt  los  en  zet  zijn  schotsen  in 
beweging  en  brijzelt  wat  hem  tegenhoudt  ; als  van  een  donder  dreunen 
de  landen  van  het  geraas. 

Anderen  slapen  nog  den  diepen  slaap  der  slaafschheid.  Hun  wezen 
’looze  lippen  prevelen  de  woorden  na,  die  hun  meesters  hun  voorzeggen  : 
,,God,  eigendom,  orde,  gezin.”  Zij  merken  niet  dat  het  eigendom  dier 
meesters  hen  scheidt  van  een  vrij,  redelijk  en  moedig  leven  ; dat  wat 
deze  de  orde  noemen,  de  aarde  maakt  tot  een  hel  ; dat  het  burgerlijke 
gezin  de  kooi  is,  waarbinnen  de  vrouw  blijft  opgesloten  en  God  de 
hemelsche  geweldenaar,  door  de  klasse  der  heerschers  opgesteld  aan 
de  grenzen  van  het  leven,  om  de  schaar  der  uitvliegende  geluks- ver- 
langens daarheen  terug  te  jagen  vanwaar  zij  kwamen,  naar  het 
menschelijk  hart. 

Angstig-wild  toetert  de  koperen  klaroen  der  vrijheid  over  de  landen, 
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haar  antwoorden  de  vervloekingen  der  gekerkerde  strijders,  het  ge- 
kreun der  gemartelden,  de  zuchten  der  stervenden,  het  zwakke  steunen 
der  hongerende  scharen  van  Duitschland  en  Oostenrijk,  van  Polen, 
Hongarije,  Armenië  ; haar  antwoordt  het  groote  Ékoor  van  allen  die 
strijden  en  bloeden  voor  de  Gerechtigheid. 

Maar  hoort ! een  nieuw  geluid  klinkt  door  de  klachten,  de  vervloe- 
kingen en  strijdkreten  henen  ; nieuwe  stemmen  zweven  over  de  aarde  ; 
storten,  als  van  uit  een  gouden  horen,  troost  en  bemoediging  over  de 
strijdenden  en  lijdenden  uit.  Zoo,  als  de  dichter  der  Divina  Commedia 
op  de  Ommegangen  van  d^n  Louteringsberg  tusscben  de  zuchten  en 
snikken  door  der  boetende  zielen,  hemelsche  troostredenen  hoorde 
klinken,  woorden  van  meedoogen  en  barmhartigheid  opengaan,  zoo 
is  het  nu  voor  ons  .Communisten. 

,,In  den  slaaf  is  de  mensch  opgestaan,”  zingt  een  dier  stemmen. 
En  een  andere.  ,,De  werkers  namen  hun  eigen  lot  in  handen.  Zij  scheppen 
een  nieuwe  wereld,  waarin  de  Arbeid  Koning  is.”  Een  derde  ruischt 
zacht  : ,,Elk  jong  menschenkind  begroet  nu  de  gemeenschap  als  het- 
hare  ; liefde  en  inzicht  vatten  het  zacht  bij  de  hand.”  En  een  vierde 
juicht  : ,,De  Vrouw  treedt  het  openbare  leven  binnen ; moeder- 

mildheid  werkt  door  in  de  wijde  sfeer.”  Dan  vereenigen  zich  allen  tot 
eenen  roep,  luidend:  „Sowjet-Rusland  leeft.  De  roovers  hebben  het 
niet  kunnen  uithalen,  het  heilige  nest  van  het  Communisme  ; met 
snavel  en  vleugels  sloeg  de  moedervogel  hen  van  haar  jongen  weg.” 

Sowj et- Rusland  leeft!  dat  is  op  dezen  Meidag  de  groote  vreugde  voor 
alle  werkers.  Het  Communisme  leeft,  het  boort  zijn  wortels  dieper  in 
de  aarde,  het  spreidt  zijn  takken  wijder  uit  door  de  lucht.  Onder  alle 
grenzen  door  boort  het  de  wortels,  over  alle  grenzen  heen  strekt  het  die 
takken  uit.  Zichtbaar  ver  over  zeeën  en  landen  staat  de  nieuwe  levens- 
boom ; door  zijn  loover  stroomt  het  jubellied  der  menschelijke  opstan- 
ding en  de  gouden  vruchten  van  kameraadschap,  vrede,  kennis  en 
schoonheid  sterref onkelen  daar  doorheen. 

De  heerschers  in  hun  angst  hadden  dichte  nevelsluiers  van  leugen 
en  laster  gespreid,  om  dat  nieuwe  groeisel  op  aard,  dien  wonderboom 
met  de  wonderbare  vruchten  te  verbergen  voor  de  oogen  der  Volken. 
Tevergeefs  ! De  rook  is  vervlogen  ; de  nevelgordijnen  zijn  verscheurd  ; 
de  nieuwe  levens  vruchten  glinsteren  ons  toe  ; de  jubelzang  der  op- 
standing dringt,  ons  hart  binnen. 

Sowjet-Rusland  straalt  naar  alle  zijden  zijn  roep  uit  tot  de  scharen: 
,, Neemt  uw  lot  in  eigen  handen  ; volgt  mij  na  !” 

De  scharen  zien  ; zij  hooren  ; in  hun  hart  begint  het  geloof  te  leven, 
zelfvertrouwen  klapwiekt,  moed  rijst  als  een  vlam  omhoog.  De  hersens 
verwerken  de  nieuwe  gedachte,  de  lippen  vormen  het  nieuwe  woord  : 
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,,Alle  macht  aan  de  organen  der  werkers;  voorwaarts  naar  het  broederlijk 
leven,  over  de  diktatuur  van  het  proletariaat.” 

Voor  één  die  het  gisteren  begreep  en  uitsprak,  zijn  er  heden  tientallen 
die  het  verkondigen.  Morgen,  spoedig,  zullen  het  er  duizenden  zijn. 

Dat  wonder  wrocht  Sowjet-Rusland.  Het  deed  het  door  zijn  voorbeeld. 
Het  wist  het  te  zullen  verrichten  zoo  het  leefde,  zoo  het  zich  vermocht  te 
handhaven  tegen  zijn  belagers.  Ook  daarom,  om  anderen  uit  den  geestelijken 
dood  te  wekken,  zond  het  zijn  zonen  in  den  dood-  Om  anderen  te  brengen 
de  goede  spijze,  die  hun  hart  zou  sterken,  hongerden  en  dorstten  zijn 
kinderen.  Om  anderen  te  bekleeden  met  de  heerlijkheid  van  moed  en 
strijdwil,  gingen  zij  in  lompen  gehuld.  Niet  enkel  voor  hun  eigen  vrijheid 
streden  de  Russische  arbeiders  en  jonge  boeren  heldhaftig- volhardend. 
Zij  wisten  het ; aan  hun  handen  had  de  geschiedenis  een  heilig  pand 
toevertrouwd,  een  vat  vol  kostelijken  inhoud.  Het  was  hun  plicht  zich 
te  offeren,  beseften  zij,  opdat  die  inhoud  niet  verloren  zou  gaan  voor 
de  menschheid,  opdat  het  werk  niet  weer,  in  een  ander  land,  van  den 
grond  af  zou  moeten  worden  herbegonnen.  Hun  offer  heeft  vrucht 
gedragen. 

In  alle  landen  ontkiemen  de  zaden,  door  Sowjet-Rusland  uitgestrooid. 

In  Duitschland,  waar  de  wil  en  de  moed  der  massaas  den  kontra- 
revolutionairen  aanslag  heeft  omgezet  in  een  revolutionaire  beweging, 
die  niet  tot  rust  zal  komen,  eer  haar  doeleinden  : Duitschland  een 
Raden-republiek,  zijn  bereikt. 

In  Italië  waar  solidariteit  haar  levenswarmer-  adem  omhoog  stuwt 
door  het  lichaam  der  arbeidersklasse,  waar  de  wil  tot  den  strijd 
om  de  inbezitneming  der  produktiemiddelen  dat  sterke  lichaam  schok- 
kend doortrilt. 

In  Spanje,  waar  de  jeugd  met  vliegend  vaandel  tot  de  Derde  Inter- 
nationale overging. 

In  Engeland  waar  de  massa  zelve,  met  rustig  gebaar  de  ver- 
starde of  verraderlijke  leiders  op  zijde  schuivend,  zich  voorbereidt 
tot  de  revolutionaire  worsteling  en  de  organen  daarvoor  schept  — waar 
dit  jaar  voor  de  eerste  maal  na  dertig  jaren  sedert  de  Mei- viering  werd 
ingesteld,  deze  zal  staan  in  het  teeken  van  strijd  en  staking. 

In  Frankrijk,  waar  de  spoorwegmannen  en  de  mijnwerkers,  de  textiel- 
slaven  en  d,e  arbeiders  der  metaal-industrie  het  mene  tekel  schrijven 
aan  de  wanden  der  burgerlijke  maatschappij. 

In  Polen,  in  Joego-Slavië,  in  Bulgarije,  waar  de  grond  brandt  van  den 
revolutie- wil,  onzichtbaar  voortwoekerend  als  een  onderaardsch  vuur. 

In  het  klein  burgerlijke  Zwitserland,  waar  een  dappere  voorhoede 
den  strijd  begon. 

In  het  slaperige  Holland,  waar  de  50.000  arbeiders  der  onafhankelijke 
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vakbeweging  getuigen,  met  woorden  en  met  daden  : „Wij  willen  geen 
verdragen  met  den  vijand,  maar  onverzoenlijken  strijd  tegen  hem/’ 

In  Skandinavië,  waar, den  Brantings  en  Stauriings  ten  spijt, de  massaas 
ontwaken  tot  revolutionair  willen. 

En  in  de  landen  van  het  Oosten,  in  Indië,  Zuid-Cbina,  Japan,  ont- 
zaglijke menschenkorven,  waaruit  een  diep  en  zwaar  gezoem  nu  opstijgt 
getuigend  van  ontvankelijkheid  voorhetCommunisme  van  nooit- vergeten 
zeden  en  oeroude  gevoelens,  klaar  om  te  herrijzen,  vernieuwd  en 
verjongd. 

En  in  Amerika,  waar  de  vervolging  het  felst  is  en  de  strijd  het 
zwaarst,  maar  waar  ook  de  rijkste  oogst  vaij  revolutionaire  vergelding 
omhoog  schiet. 

Dat  alles  is  het  werk  van  Sowjet-Rusland.  Als  een  zon  trok  zijn  kracht 
duizend  kiemen  en  zaden  van  Communistisch  willen  uit  den  schoot 
der  aarde  het  licht  in  van  het  zijn. 

MaarSowjet-Rusland  zelf  is  verzwakt  door  de  ontzettende  inspanning. 
Het  gaf  zijn  edelste  bloed,  het  offerde  velen  zijner  beste  zonen ; in  den 
strijd  tegen  het  Wereld- Kapit aal  putte  het  zijn  krachten  uit. 

Nu  is  het  onze  beurt,  werkers  van  West-Europa.  Nu  vraagt  Sowjet- 
Rusland  daden  van  ons,  broederlijke  daden,  dappere,  mannelijke, 
vurige. 

Daden  tot  afwering  der  gevaren,  die  de  wieg  van  het  Communisme 
opnieuw  bedreigen. 

Wij  weten  niet  precies,  welke  plannen  de  reaktie  voorbereidt  , — niet 
waar  zij  opnieuw  zal  toeslaan,  niet  wanneer  dat  zal  zijn. 

Wij  weten  niet  of  de  Entente  het  wagen  zal,  haar  beide  sterkste 
waakdoggen,  Finland  en  Polen,  aan  te  hitsen  op  de  Russische  Republiek. 
Maar  wel  weten  wij,  dat,  heel  den  winter  door,  vanuit  Frankrijk 
onophoudelijk  wapens  en  munitie  naar  Warschau  gezonden  zijn. 
Wij  weten  dat  Polen  sedert  maanden  zijn  troepen  vooruit  schuift  in 
postelijke  richting,  dat  het  op  dit  oogenblik  Sowjet-Rusland  het  mes 
op  de  keel  zet,  door  het  onbeschaamde,  onvervulbare  eischen  te  stellen. 

Misschien  dat  een  nieuwe  aanslag  in  dit  voorjaar  plotseling  zal  ge- 
schieden, dat  groote  legers  zich  in  het  westen  onverhoeds  op 
Sowjet-Rusland  zullen  werpen,  terwijl  in  het  oosten  Japan  den  aanval 
reeds  is  begonnen.  Misschien,  dat  die  aanslag  den  vorm  zal  aannemen 
van  een  verradeilijk  besluipen,  dat  het  Wereld-Kapitaal  „de  her- 
vatting van  den  handel  met  Sowjet-Rusland”  zal  trachten  te  gebruiken 
om  door  het  aanwakkeren  van  de  geldzucht  der  boeren,  verdeeldheid 
te  zaaien  en  het  Sowjct-bewind  te  ondermijnen. 

Het  eene  zoowel  als  het  andere  valt  te  vreezen.  Wij  kennen  niet  de 
plannen  van  het  Kapitaal,  maar  wij  kennen  zijn  ziel,  en  in  die  ziel 
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brandt  als  een  walmende  vlam,  haat,  haat  tegen  Sowjet-Rusland, 
begeerte  het  te  schaden,  te  verzwakken,  te  vernietigen. 

En  zoolang  het  Wereld-Kapitaal  leeft  zal  het  Sowjet-Rusland  haten 
en  zinnen  op  zijn  verderf.  Het  is  nu  tijd,  dat  het  Wereld-Proletariaat 
aan  het  Kapitaal  toone,  dat  het  geen  enkelen  vorm  van  strijd  tegen 
Sowjet-Rusland  meer  dulden  zal,  noch  open:  aanval,  noch  arglistige 
besluipingen. 

Wij  eischen  het  opgeven  van  de  blokkade  ! Wij  eischen  herstel  van 
den  handel  en  van  het  vrije  verkeer.  Wij  willen  weten,  wat  onze  makkers 
ginder  doen,  wat  zij  denken  en  spreken;  wij  willen  lezen  over  de  nieuwe 
volksbeschaving,  die  zij  opbouwen  ; wij  willen  hen  vrijelijk  over  ons 
eigen  pogen  berichten,  — met  hen  overleggen  omtrent  onze  moeilijk- 
heden, onzen  strijd.  Wij  willen  tot  hen  kunnen  uitzenden  de  besten 
der  onzen  om  van  hen  te  leeren  ; wij  willen  hun  boodschappers  en  af- 
gezanten met  liefdevollen  eerbied  ontvangen  in  ons  huis  ; wij  willen 
hun  dierbare  gezichten  zien  omgloeid  door  het  heilige  licht,  dat  zijn 
krans  vlecht  om  hen,  die  stichtten  het  Rijk  der  Vrijheid. 

Dat  is  de  vrede  met  Rusland,  dien  het  revolutionaire  proletariaat  wil. 

Tot  dien  vrede  moeten  wij  onze  meesters  dwingen. 

Wij  kunnen  het  — zoo  wij  één  zijn,  in  wil  en  in  daden. 

Wij  kunnen  het,  zoo  wij  de  Internationale  Staking  hanteeren  gelijk 
elk  proletariaat  geleerd  heeft  het  de  nationale  staking  te  doen. 

De  internationale  staking  — dat  is  het  nieuwe  wapen  voor  het  nieuwe 
tijdperk  der  Wereldrevolutie.  Dat  is  de  oude  schoone  leuze  ,, allen  voor 
één,  één  voor  allen’  ’ uitgebreid  tot  haar  volle,  schier  onbegrensde 
beteekenis. 

Nog  is  de  arm  van  het  Wereld-proletariaat  te  zwak  voor  dat  machtige, 
ontzaglijke  wapen.  Maar  door  het  wapen  te  voeren  wint  die  arm  aan 
geoefendheid  en  kracht. 

Staakt,  makkers  van  alle  landen,  opdat  Sowjet-Rusland  leve  ! 

Omogen  al  onze  gevangen  en  gekwelde  makkers  weldra  tusschende 
stemmen-van-heil  zich  uitstortend  over  de  landen,  een  nieuwe  stem 
van  troost  en  bemoediging  hooren,  verkondigend  : 

,,i  Mei  1920  was  de  dag  der  eerste  groote  Internationale  Staking.” 


IK” 
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J.  A.  N.  KNUTTEL. 


Er  nadert  weer  een  congres  van  de  C.  P.  en  voor  Gorter  is  dit  een 
gereede  aanleiding  om  zijn  oude,  herhaaldelijk  weerlegde  grieven  nog- 
maals uit  te  stallen.  De  rechtstreeks  aangevallenen,  de  mannen  die  door 
hun  ijzeren  volharding,  hun  klaren  zin  voor  werkelijkheid,  hun  warsheid 
van  alle  demagogie  in  jaren,  moeilijker  dan  de  jongeren  in'  ons  midden 
ooit  kunnen  beseffen,  de  bedding  hebben  gegraven,  waarin  de  revolutio- 
naire beweging  van  Holland  zich  slechts  had  te  storten  — zij  hebben 
beters  te  doen  dan  den  man  te  beantwoorden  die  al  hun  woorden  wikt 
en  hun  daden  weegt  met  een  geslepen  wantrouwen  dat  ongeneeslijk 
mag  genoemd  worden,  den  man  die  bedeeld  met  de  ruime  mate  van 
eigengerechtigheid  zoo  kenmerkend  voor  de  Nieuwe-Gidsschool,  geen 
oogenblik  aarzelt  met  zijn  banvloek  tegen  al  wie  waagt  dingen  anders 
te  zien  dan  hij,  den  grooten  ziener,  die  geen  detail-studie  behoeft;  geen 
feitenmateriaal  hoeft  te  verzamelen,  om  vanuit  enkele  gezichtspunten 
heel  het  wereldgebeuren  met  feillooze  zekerheid  te  beoordeelen.  Zij 
hebben  beters  te  doen,  meer  onnalaatbaars  inderdaad  dan  de  sterkste 
verzetten  kan,  maar  al  ware  dit  niet  zoo,  ook  het  karakter  verbiedt  te 
antwoorden  aan  wie  in  elke  onzer  daden  een  laagheid  ziet.  Dat  ik  op  dit 
geschrijf  wil  ingaan,  wien  persoonlijk  Gorter  nooit  iets  in  den  weg  heeft 
gelegd,  wiens  persoonlijk  vriend  hij  zonder  deze  kwestie’s  nog  zijn  zou, 
is  niet  omdat  ik  hem  voor  rede  vatbaar  beschouw,  maar  omdat  elke 
nog  zoo  absurde  bewering,  apodictisch  genoeg  en  door  iemand  van 
zeker  gezag  geuit,  bij  weinig  critisch  geschoolde  lezers  den  indruk 
achterlaat,  dat  er  wel  wat  van  aan  is.  Groot  gevaar  levert  dit  niet  op, 
de  revolutionaire  arbeiders  in  Nederland  weten  dat  de  leiders  der  C.  P. 
hun  den  juisten  weg  hebben  gewezen,  waar  zij  dat  beoordeelen  konden 
en  zij  zullen  weinig  neiging  voelen  hen  te  wantrouwen  op  punten  wier 
volle  cj^aagwijdte  slechts  weinigen  kunnen  overzien.  Maar  even  zeker 
zal  ieder  die  zich  miskend  acht  (en  dezulken  zullen  er  steeds  zijn)steun 
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.zoeken  bij  het  artikel  van  Gorter,  en  wie  overziet  het  gehaspel,  dat 
daar  nog  uit  voortvloeit? 

Kenmerkend  voor  de  mentaliteit,  waarin  G.  schrijft,  is  reeds  zijn  aan- 
hef : de  uiteenzetting  van  het  werk  dat  hij,  Gorter,  in  de  Nederlandsche 
beweging  heeft  gedaan,  de  vooropschuiving  van  zijn  propaganda,  van 
zijn  geschriften.  Niet  een  richting,  niet  de  Tribune,  maar  ik.  Gorter 
vergeet  daarbij  de  kleinigheid  dat  zijn  propaganda,  altijd  die  van  een 
man  buiten  het  organisatorisch  leven  der  beweging,  nooit  maatregelen 
van  de  leiding  der  S.  D.  A.  P.  tegen  hem  heeft  uitgelokt,  al  was  zijn 
toon  vaak  heftiger  dan  die  van  Wijnkoop,  van  Ravesteyn  en  Ceton. 
Troelstra  wist  wie  hij  moest  royeeren,  wie  gevaarlijk  waren  als  organi- 
seerders  van  het  verzet! 

De  grieven  van  Gorter,  ik  zeide  het  reeds,  zijn  oude  kost  en  op  elk 
punt  nogmaals  in  te  gaan  lijkt  mij  niet  noodig.  Hoofdzaak  is  aan 
sprekende  voorbeelden  de  kwaadwilligheid  en  oppervlakkigheid  van 
zijn  oppositie  te  demonstreeren.  Van  de  eerste  hoedanigheid  is  een  sterk 
staaltje  het  praatje  over  de  goedkeuring  van  het  offensief  Kerenski- 
Broessilof  door  de  Tribune.  Dit  heele  praatje  berust  op  een  zeer  gezochten 
uitleg  van  een  enkel  zinnetj  e (geef  mij  drie  woorden  schrif ts  en  ik  breng 
u aan  de  galg),  een  uitleg  die  alleen  kan  opkomen  bij  iemand,  die  over- 
tuigd is  de  woorden  van  een  tegenstander  tot  alles  in  staat  te  lezen, 
een  uitleg  die  het  volstrekte  tegendeel  van  welwillend,  die  kwaadwillig 
is.  Of  deze  uitleg  strijdig  is  met  alles  wat  ooit  door  W.  en  v.  R.  is  geleerd, 
bekommert  Gorter  niet  — de  letters  laten  desnoods  zijn  opvatting  toe 
en  hij,  geprikkeld  door  zijn  wfok  over  het  vermeende  pro- Entente 
-standpunt  van  de  redactie,  vraagt  naar  geen  samenhang  noch  met  het 
artikel  als  geheel,  noch  met  de  dagelijksche  propaganda  van  den  schrij- 
ver - — hij  heeft  de  regels  die  Barbertje  zullen  doen  hangen!  De  kleine 
misrekening  van  Gorter  was,  dat  de  arbeiders  de  dagelijksche  actie  van 
W.  en  v.  R.  wel  kenden  en  zich  dus  van  de  daarmee  strijdige  letter- 
zifterij  niets  aantrokken.  Dit  en  een  even  armoedig  gevalletje  geven  G 
in  de  pen  : 

,,Uit  deze  twee  feiten  blijkt,  dat  de  leiding  der  Communistische  Partij 
de  nederlaag  van  Duitschland,  de  overwinning  van  de  Entente  boven- 
alles stelde,  zelfs  boven  het  uitbreken  der  Russische  revolutie,  het  voor- 
beeld voor  de  wereldrevolutie”  (blz.  213).  Het  is  het  ongeluk  van 
monomanen  als  G.,  dat  zij  altijd  te  veel  willen  bewijzen.  Wat  hierboven 
aangehaald  is  kan  men  misschien  gaan  wijsmaken  aan  de  partij  genoot  en 
op  de  Philippijnen,  die  van  de  actie  in  Holland  niets  weten,  maar  in  ons 
eigen  land  klinkt  het  zoozeer  als  de  ontkenning  van  een  tastbare  werke- 
lijkheid, dat  dit  alleen  reeds  een  duchtige  waarschuwing  is  den  schrijver 
niet  al  te  zeer  au  sérieux  te  nemen. 
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Er  komt  nog  iets  bij,  iets  van  oogenschijnlijk  minder  belang,  doch* 
kenschetsend  voor  Gorters  bewijsvoering.  Gesteld  nu  eens  dat  Gorter* 
gelijk  had  ten  aanzien  van  de  goedkeuring  van  het  offensief  en  de  afkeu- 
ring van  de  reis  door  Duitschland  (inderdaad  voor  Lenin  het  pijnlij  kst 
moment  in  zijn  loopbaan),  was  dan  zijn  ,,het  blijkt”  gerechtvaardigd ? 
Neen.  Want  ten  eerste  zouden  er  voor  de  idioterie  van  de  goedkeuring 
zoowel  als  voor  de  afkeuring  ook  andere  redenen  kunnen  zijn,  wat  G. 
nalaat  te  onderzoeken.  En  ten  tweede  : als  inderdaad  de  overwinning 
van  de  Entente  bij  W.  en  v.  R.  boven  alles,  zelfs  boven  de  revolutie 
ging,  dan.  had  dat  niet  uit  twee,  maar  uit  tallooze  feiten  moeten 
blijken,  dan  had  deze  geweldig  groote  voorliefde  om  zoo  te  zeggen 
eiken  dag  moeten  uitkomen.  Wij  kunnen  de  zaak  gerust  omkeeren 
en  zeggen  : als  er  niet  meer  dan  twee  feiten  zijn  aan  te  voeren 
voor  het  stellen  van  de  entente-overwinning  boven  de  revolutie,  dan 
blijkt  daaruit  reeds  dat  deze  voorkeur  niet  aanwezig  was.  Let  wel,  ik 
verdedig  hier  niet  de  redactie,  die  dit  tegenover  den  onzin  dien  G.  haar 
in  de  schoenen  schuift  zoo  uitvoerig  niet  behoeft,  ik  laat  alleen  zien  het 
gehalte  van  zijn  bewijsvoering. 

Een  nog  fraaier  staaltje  geeft  hij  op  blz.  216  en  217,  die  ik  verzoek 
naast  mijn  betoog  te  leggen.  De  Tribune  had  26  Sept.  1918  geschreven  : 

,, Inderdaad  gaat  het  voor  de  Vereenigde  Staten  niet 'op  de  eerste 
of  zelfs  niet  op  een  belangrijke  plaats  om  directe,  om  zoo  te  zeggen 
grijpbare  imperialistische  belangen.  Belangen  dus  van  territorialen, 
economischen  of  financieelen  aard”. 

Volgens  G.  is  dit  ,,het  meest  onware  wat  ooit  door  een  communistisch 
blad  geschreven  is”.  Toen  ik  het  bewuste  artikel  van  v.  R.  las,  opende  het 
voor  mij  (die  evenmin  als  Gorter  over  de  gedetailleerde  kennis  beschik, 
noodig  om  de  politiek  van  Amerika  zuiver  te  beoordeelen)  nieuwe 
gezichtspunten,  maar  wat  ons  blad  schreef  leek  mij  volkomen  plausibel. 
Ik  kan  niet  anders  zeggen  dan  dat  de  gebeurtenissen  sedert  v.  R.  vol- 
komen gelijk  hebben  gegeven,  ja  ik  durf  zeggen  dat  hij  niet  verwacht 
heeft  dat  Amerika  zich  met  zulk  een  doctrinaire  stelselmatigheid  uit 
Europa  en  Azië  zou  terugtrekken!  Wat  voert  G.  er  nu  tegen  aan? 
Ontleedt  hij  de  reëele  belangen  van  bepaalde  groepen  van  Amerikaan- 
sche  kapitalisten  en  toont  hij  aan  dat  deze  concrete  belangen  hebben 
die  naar  een  andere  politiek  leiden?  Neen,  hij  doet  dat  niet  en  hij  kan 
dat  niet,  want  hij  is  van  zulke  dingen  in  het  geheel  niet  op  de  hoogte , hij 
weet  er  niet  meer  van  dan  de  gemiddelde  lezer  zooal  niet  van  de  Tribune 
dan  toch  van  dit  tijdschrift.  Wat  hij  wel  doet  is  eenige  dingen  opsommen 
die  zich  in  Europa  hebben  voorgedaan,  en  waarvan  niemand  twijfelde 
dat  ze  zich  zouden  voordoen,  zonder  in  ’t  minst  aan  te  toonen  dat  deze 
f dingen  gebeurd  zijn  volgens  den  wil  van  Amerika  en  niet  door  de  passief 
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heid  van  Amerika.  Maar  goed,  laten  wij  eens  aannemen  (wat  ik  stellig 
ontken)  dat  wij  in  akdeze  gebeurtenissen  hebben  te  zien  het  streven  van 
' Amerika  om  de  Europeesche  staten  (Frankrijk  dan  toch  niet)  machte- 
loos te  houden.  Dan  mag  toch  de  vraag  gesteld  worden:  is  dat  imperia- 
lisme? Het  kan  in  een  imperialistische  politiek  te  pas  komen,  maar  op 
zichzelf  is  het  streven  naar  versnippering,  naar  een  evenwicht  van 
zwakke  mededingers,  zoo  oud  als  het  bestaan  van  staten.  Op  de  bewe- 
ring van  v.  R.  slaat  dit  geheele  betoog  (als  men  zulk  een  armoedig 
reeksje  van  algemeenheden  een  betoog  noemen  mag)  dus  niet.  Wel 
hetgeen  volgt  over  de  militariseering  der  Vereenigde  Staten  — die  echter 
door  G.  mateloos  vergroot  wordt  gezien  en  zeker  geen  buiten- Ameri- 
kaansch  aggressieve  bedoelingen  heeft,  hoogstens  het  vormen  van  een 
tegenwicht  tegen  Japan.  G.  voelt  blijkbaar  zelf  het  futiele  van  zijn 
argumenten,  hij  komt  met  grover  geschut  : 

,,Deze  bewering  der  ,,Tribune”-redactie  is  in  strijd  met  de  geheele 
ontwikkeling  van  het  kapitalisme,  die  ons  leert,  dat  elke  groote  kapi- 
talistische Staat  door  de  steeds  grooter  wordende  meerwaarde  gedwon- 
gen wordt  tot  expansie,  dus  tot  den  aanval.” 

Dit  is  een  typisch  staaltje  van  wat  men  noemt  vulgair-marxisme, 
het  verlagen  van  het  marxisme  tot  een  schablone.  Niet  het  door  het 
marxisme  geleid  onderzoek  der  feiten  moet  uitmaken  of  v.  R.  gelijk  heeft, 
de  theorie  zal  dit  werk  overnemen!  Nu  is  het  echter  duidelijk,  dat  indien 
er  een  conflict  komt  tusschen  het  marxisme  en  de  feiten,  het  marxisme 
helaas  ongelijk  zal  hebben  te  bekennen.  Gelukkig  blijkt  gewoonlijk  dat 
er  alleen  van  een  verkeerd  toegepast  marxisme  sprake  is.  Hoe  het  zij, 
Gorters  bewering  is  al  zeer  gemakkelijk  te  weerleggen.  Ten  eerste 
door  er  op  te  wijzen  dat  het  Amerikaansch  kapitaal  nog  zulke  geweldige 
mogelijkheden  van  expansie  heeft  binnen  Amerika,  dat  het  die  waarlijk 
niet  in  het  oude  Europa  hoeft  te  veroveren.  Ten  tweede  door  te  herin- 
neren dat  de  oorlog  en  zijn  gevolgen,  bovenal  de  groei  van  de  revoluti- 
onaire gezindheid,  van  de  ,, geheele  ontwikkeling  van  het  kapitalisme” 
al  zeer  weinig  hebben  overgelaten  i). 

Wij  komen  hier  weer  bij  G.’s  oude  fout  : het  abstraheeren  van  de 
revolutie,  die  hem  telkens  tot  absurditeiten  voert.  G.  zit  zoo  vastge- 
roest in  het  socialisme  van  voor  den  oorlog,  dat  hij  geen  kans  ziet  de 
totale  verandering  in  alle  verhoudingen  en  mogelijkheden,  die  de  oorlog, 
het  bankroet  van  bijna  alle  staten  en  de  steeds  alom  dreigende  revolutie 
gebracht  hebben,  te  realiseeren.  Voor  hem  gaat  het  imperialisme  door, 
alsof  er  geen  oorlog  geweest  was.  Ongetwijfeld  klopt  dit  met  de  neigingen 

i)  Ook  wat  van  v.  R.  verder  wordt  aangehaald  dunkt  mij  nog  altijd 
juist.  Van  de  uitvoerige  politieke  beschouwingen  noodig  om  dit  aan  te 
toonen,  moet  ik  af  zien. 
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van  de  Millerand’s  en  ChurchiU's  — alleen  maar  niet  met  de  machts- 
middelen die  hun  nog  ten  dienste  staan,  en  dat  zif  daarover  niet  meer 
beschikken,  zijn  zelfs  de  Lloyd  George’s  gaan  inzien. 

G.  daarentegen  gelooft  nog  altijd  dat  de  Russische  Republiek  der 
sovjets  weer  zal  worden  aangevallen  (blz.  211).  Niet  op  grond  van  eenige 
realiteit,  maar  omdat  het  zoo  past  in  zijn  systeem.  Door  wie  in  ’s  hemels 
naam?  Ja,  op  beperkte  schaal  door  Japan,  dat  in  het  verre  Oosten  van 
Siberië  een  bufferstaat  zal  trachten  te  vormen,  maar  door  welke  macht 
die  haar  bestaan  kan  bedreigen?  Ieder  die  de  bestaande  machten  weet 
te  taxeeren,  ziet  dat  er  geen  enkele  mogelijkheid  van  dien  aard  meer 
bestaat. 

De  groote  grief  is  de  pro-Entente  gezindheid  der  Tribune-redactie. 
Men  zou  meenen  dat  G.,  d^g  deze  zoo  vinnig  bestrijdt,  het  standpunt 
dier  redactie  ten  minste  zou  kennen.  Het  tegendeel  is  waar  : 

,,Maar  men  kon  tijdens  de  eerste  jaren  van  den  oorlog  deze  politiek 
van  de  leiding  nog  eenigszins  billijken.  Want  het  scheen  toen,  dat 
Duitschland  niet  verslagen  zou  worden,  misschien  zou  overwinnen,  dat 
zijn  Imperialisme  dus  het  gevaarlijkst  was.”  (blz.  214). 

De  Tribune-redactie,  Gorter,  heeft  nooit  gemeend  dat  Duitschland 
kon  overwinnen  en  haar  meening  dat  het  Duitsche  imperialisme  het 
gevaarlijkst  was,  werd  niet  beheerscht  door  zoo’n  oppervlakkige  be- 
schouwing. Dit  is  weer  typisch-Gorter  : hij  heeft  gedacht  dat  Duitsch- 
land wel  zou  winnen  en  dus  was  dat  de  algemeene  opinie.  Maar  veeL 
gekker  is  iets  anders.  Even  verder  laat  G.  volgen  : 

„Maar  toen  de  Vereenigde  Staten  in  den  oorlog  kwamen,  veranderde 
dit.  Het  werd  toen  mogelijk,  en  later  waarschijnlijk,  dat  de  geassocieerde 
rijken  den  oorlog  zouden  winnen,  daarmede  de  grootste  reactionaire 
macht  tegen  de  revolutie  zouden  worden”  enz. 

Hij  vertelt  hier  niet  bij  (het  zou  ook  al  te  slecht  kloppen  met  de  uit- 
gekomen voorspellingen  waarop  hij  zich  beroemt,  alle  voorspellingen 
die  in  hoofdlijnen  iedereen  deed  en  die  in  bizonderheden  niet  juist  zijn 
gebleken)  dat  hij  nog  tijdens  het  laatste  Duitsche  offensief,  toen  ieder 
eenigszins  nuchter  mensch  zag  dat  Duitschland  verloren  was  1),  pralend 
in  de  Tribune  uitriep:  „zie  je  wel,  ik  heb  altijd  voorspeld  dat  Duitsch- 
land het  moest  winnen.”  En  diezelfde  Gorter  die  toen  dit  inzicht 
tegenover  dat  der  redactie  stelde  vindt  het  nu  vanzelf  sprekend  dat 
de  redactie  toenmaals  de  dingen  evenals  hij  bezag  in  het  licht  van  een 
Duitsche  overwinning  ! 

De  redactie  echter  deed  anders.  Zij  bestreed  het  Duitsche  imperialisme 
meer  omdat  het  het  Nederlandsche  was  en  feller  omdat  het  het  gevaar- 

1)  Dat  is  geen  wijsheid  achteraf.  De  Leidschc  pg.  weten,  dat  ik  altijd, 
de  onmogelijkheid  van  een  Duitsche  overwinning  heb  betoogd. 
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lijkste  was.  Wat  zegt  nu  Gorter?  Wederom  toont  hij  niet  aan  dat  het 
Engelsche,  Amerikaansche  en  Duitsche  imperialisme  (het  Fransche 
heeft  geen  wereldbeteekenis)  hetzelfde  zijn,  neen  hij  zegt  alleen  : zoo- 
ietsmag  je  niet  schrijven,  want  die  en  die  reactionairen  zeggen  het  ook 
en  dan  steun  je  hun  leugen.  Is  dit  nu  een  standpunt?  Het  gaat  er  niet 
om  of  een  bepaald  inzicht  makkelijk  of  ongemakkelijk  is  voor  de  pro- 
paganda, of  het  gelijkt  op  een  inzicht  dat  zekere  reactionairen  op  geheel 
andere  gronden  verkondigden,  het  gaat  er  alleen  om  wat  waar  is.  En 
alweer  meen  ik,  dat  de  «feiten  v.  R.  en  W.  in  het  gelijk  hebben  gesteld. 
Een  militaire  dictatuur  als  zelfs  nu  in  het  verslagen  en  reeds  ontimperia* 
liseerde  Duitschland  heerscht,  zou  in  het  overwinnend  Engeland  en 
Amerika  ondenkbaar  zijn.  Ook  zou  de  arbeidersklasse  van  die  landen  niet 
de  helft  van  de  misère  dulden,  waartegen  de  Duitsche  nog  maar  broks- 
gewijs in  verzet  komt.  Doch  vooral : het  overwinnend  Engeland  en 
Frankrijk  hebben,  omdat  ze  niet  op  hun  arbeiders  konden  vertrouwen, 
het  revolutionaire  Rusland  niet  krachtig  kunnen  aanvallen.  Wie  twijfelt 
er  een  moment  aan,  dat  dit  met  een  overwinnend  Duitschland  geheel 
anders  zou  gegaan  zijn?  Terwijl  zelfs  nu  nog  de  sociaal-patriottische 
regeering  (een  overwinnend  D.  was  natuurlijk  keizerrijk  gebleven)  ver- 
standhouding hield  met  de  Russische  witte  benden?  Herinner  u eens  de 
Duitsche  bezetting  van  de  Oekraine  ! Een  overwinning  van  Duitschland 
had  de  vernietiging  van  Sowj et- Rusland  beteekend,  dit  eene  zegt  genoeg! 

Intusschen,  G.  heeft  het  volste  recht  deze  dingen  anders  in  te  zien, 
doch  hij  vervalscht  zijn  geheele  'betoog  door  het  voor  te  stellen  alsof 
de  stelling  ,,het  Duitsch-imperialisme  is  het  gevaarlijkst”  zou  beteekenen 
„het  Entente-imperialisme  is  niet  gevaarlijk.”  Tegenover  den  vertaler 
van  Brailsford,  den  eersten  ontmaskeraar  van  Lloyd  George,  klinkt  dat 
absurd  en  het  is  ook  absurd.  Hoe  uitmuntend  heeft  de  Tribune  ons  niet 
op  de  hoogte  gehouden  van  de  revolutionaire  actie  in  Engeland  en  Amerika! 

Aan  degenen  die  met  G.  vinden  dat  de  redactie  toch  wel  tekort  is 
geschoten  in  aanvallen  op  de  Entente  zou  men  wel  eens  willlen  vragen, 
wat  er  nu  ongeveer  in  die  niet  verschenen  artikels  had  moeten  staan. 
De  oppervlakkige  wijsheid  dat  het  Entente-imperialisme  even  erg  is 
als  het  Duitsche?  Een  boutade  in  den  geest  van  de  sociaal-patriottische 
en  burgerlijke  pro-Duitsche  pers  tegen  den  huichelaar  Wilson  ? Met  zulke 
holle  schrijverij  pleegt  onze  redactie  zich  niet  in  te  laten.  Ook  Duitsch- 
land is  nooit  op  die  manier  bestreden,  doch  altijd  zoo  dat  er  wat  van  te 
leeren  viel,  door  het  aantoonen  van  bepaalde  belangen,  bepaalde  be- 
doelingen, bepaalde  betrekkingen.  En  is  er  nu  werkelijk  iets  voor  de 
Nederlandsche  arbeiders  van  direct  belang  in  de  Entente-landen  voor- 
gevallen, waarover  niet  geschreven  is?  Waarom  heeft  dan  geen  van  de 
medewerkers  naar  de  pen  gegrepen?  Is  er  niet  ook  door  pg.  buiten  de 
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leiding  veel  meer  geschreven  over  Duitschland  dan  over  de  Entente? 
De  krant  is  er  nu  eenmaal  om  voor  te  lichten,  niet  om  oorvijgen  recht- 
vaardig over  twee  partijen  te  verdeden.  De  grief  van  Gorter  is  inderdaad 
deze  dat  v.  R.  over  het  optreden  vooral  van  Wilson  nu  eenmaal  andere 
inzichten  had  dan  hij  ! 

Teekenend  voor  zijn  mentaliteit  is  overigens  dat  hij  het  meenigs verschil 
niet  tracht  op  te  lossen  in  een  wetenschappdijk  debat,  maar  aanstonds 
denkt  : daar  moet  wat  achter  zitten,  daarmee  hebben  ze  iets  voor.  Een 
eerlijke  overtuiging  afwijkend  van  zijn  eigen  onfeilbaarheid  is  voor  hem 
niet  denkbaar.  Het  waarschuwt  hem  ook  niet,  als  mannen  als  v.  L.  en 
Opmerker  de  redactie  bijvallen.  Zij  zijn  slechts  „trawanten”.  Nu  kent 
Gorter  weliswaar  v.  L.  uit  diens  meesterlijke  economische  artikelen, 
maar  diens  persoonlijkheid  trad  in  de  jaren  (lang  geleden  !)  dat  G.  in 
de  partij  verkeerde,  nog  niet  op  den  voorgrond.  Doch  G.  weet  zeer  wel 
wie  Opmerker  is,  en  er  behoort  heel  wat  zelfvergoding  toe  dezen  partij- 
veteraan,  een  van  de  bescheidenste,  rustigste,  degelijkste  kenners  van 
het  marxisme,  dezen  man  van  volkomen  onaantastbaar  karakter  en 
vrij  van  eiken  zweem  van  eerzucht,  zoo  maar  als  trawant  in  een 
hoek  te  trappen.  Ik,  Gorter  ! 

W.  en  v.  R.,  v.  L.  en  Opmerker,  De  Visser  en  Sterringa  en  zooveel 
anderen,  wij  hebben,  voorzoover  wij  niet  eenvoudig  dupon  zijn  van  W., 
een  arglistige  bijbedoeling.  Het  doel  was  : stemmen  te  vangen  van 
syndicalisten.  Gorters  aanmatiging  wordt  nu  potsierlijk.  Inderdaad  kan 
alleen  iemand  die  niets  van  onze  verkiezingsactie  weet  zooiets  neerschrij- 
ven, maar  het  pot  sierlijke  is,  dat  G.  doet  alsof  zijn  lezers  evenmin  die 
verkiezingsactie  hebben  meegemaakt.  Doch  niet  alleen  wie  de  ver- 
kiezingen hebben  meegemaakt,  weten  dat  deze  beschuldiging  klinklare 
nonsens  is,  ook  ieder  die  maar  eenig  besef  heeft  van  wat  er  bij  de 
Nederlandsche  syndikalisten  omgaat.  De  vraag  voor  of  tegen  Duitsch- 
land liet  de  massa  der  syndikalisten  zoo  koud  als  ijs  en  niemand  wist  of  van 
degenen  die  een  meening  hadden  er  meer  hier  of  ginds  stonden.  Te  onder- 
stellen dat  de  syndikalisten  pro-Entente  zouden  zijn,  omdat  de  S.D.A.P. 
pro-Duitsch  was,  onderstelt  een  zekere  politieke  geschooldheid,  die 
helaas  niet  aanwezig  is. 

Nog  een  enkel  woord  over  de  niet-bestrijding  van  den  vrede  van 
Versailles.  G.  kan  nog  zooveel  moties  en  proclamaties  aanhalen,  maar 
de  afzonderlijke  actie  tegen  dezen  vrede  zou  verkeerd  zijn  geweest  en 
stellig  die  tegen  de  interventie  in  Rusland  hebben  verzwakt.  Principieel 
zou  zulk  een  bestrijding  te  vergelijken  zijn  met  de  aparte  actie  tegen 
den  drank,  de  kerk,  het  militarisme,  die  wij  altijd  verworpen  hebben. 
Een  actie  „handen  af  van  Rusland”  kan  worden  voortgezet  tot  het  doel 
bereikt  is,  een  actie  tegen  den  vrede  van  Versailles  tot  die  vrede  opge- 
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heven  is,  is  een  absurde  voorstelling.  Wel  is  mogelijk  een  actie  tegen  een 
bepaalden  maatregel  uit  dien  vrede  voortvloeiende.  Van  de  actie  in 
Italië  en  Frankrijk  is  dan  ook  niets  gekomen.  Doch  niet  anders  dan  per- 
fide kan  ik  het  noemen,  dat  G.  het  voorstelt  of  die  partijleiding  eigenlijk 
met  den  vrede  van  Versailles  instemde.  Al  wie  een  bestrijding  van  ’t  een 
of  ander  door  G.  niet  juist  vindt,  is  in  zijn  oog  aanstonds  een  bedekt 
voorstanders  van  de  aangevallen  zaak  i). 

Gorter  wilde  vast  medewerker,  van  wien  niets  geweigerd  mocht 
worden,  voor  het  buitenland  aan  de  Tribune  worden.  Met  welk  recht? 
Welk  meerder  recht  had  hij  om  buiten  de  redactie  om  stukken  geplaatst 
te  krijgen  dan  ieder  ander  partijgenoot  ? Heeft  hij  ooit  getoond  de  buiten- 
landsche  politiek  speciaal  bestudeerd  te  hebben  ? Heeft  hij  ooit  artikelen 
daarover, die  geen  aanval  op  de  redactie  waren,  ingezonden?  Is  niet  alles 
wat  hij  geplaatst  wilde  hebben  geplaatst  2)  ? Neen,  Gorter  moest  vast 
medewerker  worden  om  tegenleiding  te  geven,  om  de  redactie  telkens  aan 
haar  ooren  te  trekken!  Dat  gaat  natuurlijk  niet,  dat  gaat  nergens.  Ons 
blad  geeft  leiding,  wie  andere  inzichten  heeft  kan  in  de  rubriek 
„Ingezonden"  terecht.  Deugt  die  leiding  niet,  dan  moet  de  redactie  weg, 
maar  men  kan  niet  eischen  dat  zij  het  vuile  werk  doet  en  zich  inmiddels 
laat  ringelooren  door  een  tegenstander,  die  haar  nog  wel  met  de  grofste 
verdachtmakingen  is  té  lijf  gegaan  ! Er  bestaat  nog  zoo  iets  als  karakter 
en  een  partij  kan  nu  eenmaal  niet  geleid  worden  door  slaven  ! 

Doch  eigenlijk  is  het  jammer  dat  het  niet  gaat : het  fiasco  zou  zoo 
leerzaam  zijn.  Gorters  naam  heeft  jarenlang  aan  het  hoofd  van  ons  blad 
gestaan,  als  redacteur  en  als  medewerker.  Er  kwam  destijds  eensin  de 
twee  of  drie  maanden  een  stukje  van  hem.  Nu  zou  het  niet  beter  blijken: 
twee  of  drie  fulminante  artikelen  vol  algemeenheden  over  de  slechtheid 
van  Lloyd  George  en  Millerand,  met  de  noodige  hakken  op  de  partij- 
leiding en  daarmee  uit.  En  dat  niet  alleen  omdat  G.’s  werkkracht  hem 
grenzen  stelt,  maar  vooral  omdat  hij  niet  altijd  weer  dezelfde  algemeen- 
heden kan.  herhalen  en  de  details  nooit  bestudeerd  heeft  en  nooit  be- 
studeeren  zal ! 

En  hier  komen  we  aan  het  ergste  van  G.’s  diskwalificatie  van  de  partij- 
leiding : haar  volledig  gemis  van  verantwoordelijkheidsbesef.  Gorter  wil 
voor  de  Nederlandsche  arbeiders  den  strijd  tegen  het  Entente-kapitaal. 
Dat  is  veel  voornamer  dan  de  strijd  tegen  het  eigen  kapitaal,  hoe  aardig 


1)  Een  zeer  sterk  staaltje  van  kwaadwillige  bostrijding  laat  ik  verder 
rusten:  de  boosaardige  uitleg  van  W.'s  „met  alle  middelen  zelfs  de  dolste”. 
Is  G.  hier  te  goeder  trouw,  dan  blijkt  hij  alle  critisch  oordeel  te  hebben 
verloren. 

2)  Voor  de  groote  vertraging  van  enkele  niet  verouderende  stukken  was 
gegronde  reden.  Dat  G.  deze  niet  noemt  is  niet  geheel  fair. 


302 


demonstraties  en  stakingen  ook  zijn.  Maar  G.  verzuimt  uiteen  te  zetten 
in  welke  vormen  hij  zich  dien  strijd  denkt.  Hij  stelt  W.  in  verzuim  maar 
wijst  zelf  geen  wegl  Hij  stelt  overigens  de  partijleiding  ten  onrechte  in 
verzuim  : op  hoe  krachtige  wijze  heeft  niet  W.  (de  stille  vriend  van  het 
Entente-kapitaal)  in  binnen-en  buitenland  geijverd  voor  de  staking 
tegen  de  interventie  in  Rusland,  twee  maal  reeds.  Dat  is  een  daad,  de 
eenige  daad  die  mogelijk  was,  ten  spijt  van  alle  groote  woorden  van  G. 
Wat  kan  men  meer  doen?  Ja,  heftige  artikelen  schrijven,  heftige  rede- 
voeringen houden  tegen  de  vermeende  plannen  van  het  (innerlijk  zeer 
verdeelde!)  Entente-kapitaal,  zonder  te  vragen  of  alles  wel  precies  uit- 
komt wat  men  vertelt.  Artikelen  en  redevoeringen  die  niet  meer  zouden 
zijn  dan  preeken,  zonder  eenige  uitwerking,  geschikt  om  een  nutteloozè 
opgewondenheid  te  weeg  te  brengen  en  die  zouden  afbreuk  doen  aan 
het  dagelijksche  werk  van  organisatie  en  bewustmaking,  ’t  Is  eigenlijk 
te  mal  om  van  te  praten  ! 1 

En  zoo  is  het  met  alles.  G’.s  oppositie  is  een  karikatuur  van  een  oppo- 
sitie. De  leiding  van  de  C.  P.  is  onbetrouwbaar/maar  ze  moet  niet 
weggejaagd  worden.  . . . want  er  is  niemand  om  haar  te  vervangen.! 
Gorter  weet  zich  daartoe  onbekwaam  en  Lut eraan  ook  ! De  leiding  blijve 
dus,  maar  onder  bevoegdheid  van  Gorter  en  Luteraan  om  haar  voort- 
durend te  diskwalificeeren.  Het  is  pijnlijk  van  paskwiiligheid,  het  is 
schaamteloos  van  desorganiseerend  optreden  ! Dan  deden  wij  in  de  S.  D. 
A.  P.  anders:  wij  eischten  de  leiding  voor  ons.  Ja  dat  deed  Gorter  ook 
daar  niet,  vóór  de  dagen  van  Wijnkoop,  en  daarom  had  zijn  oppositie 
ook  weinig  te  beteekenen.  Maar  hij  viel  destijds  Troelst ra  niet  zoo  in  zijn 
persoonlijke  eer,  in  zijn  betrouwbaarheid  aan  als  nu  Wijnkoop  1). 

Wat  hij  nu  doet, den  leider  van  de  beweging,den  man  die  door  zijn  wer- 
ken voor  dé  revolutie  invloed  heeft  gekregen,de  nachtmerrie  van  de  bour- 
geoisie, verdacht  maken,  zonder  hem  te  kunnen  of  willen  vervangen  is 
misdadig  kwajongenswerk  van  een  ij  delen  man,  van  een  verwend  kind. 
De  eenheid  van  het  internationale  proletariaat  is  het  uithangbord, 
maar  de  erkenning  van  het  onsterfelijk  werk  van  Gorter  (in  10  deelt jès) 
is  het  doel.  ‘ 


1)  Roerend  is  het  te  lezen  hoe  ridderlijke  Gorter  Wijnkoop  zijn  persoon- 
lijke bescherming  aanbood,  ondanks  alles.  Het  is  een  bewijs  te  meer  van 
zijn  onernstigheid.  Ik  ben  een  zachtmoedig  man,  maar  had  hij  ’t  mij 
gepresenteerd,  na  zóó’n  bejegening,  ik  had  geantwoord  : ,,stik”. 


Boekbeoordeeling. 


Deel  I van  het  Verslag  van  de  Staats- 
commissie 'voor  het  Pachtvraagstuk. 

Het  heeft  hare  majesteit  behaagd  bij  besluit  van  12  Maart  1919 
No.  10  een  Commissie  in  te  stellen,  aan  welke  werd  opgedragen 

a.  — enz. 

b.  na  te  gaan  of  de  bestaande  bijzondere  tijdsomstandigheden  aan- 
leiding geven  tot  het  maken  van  een  regeling  om  opdrijving  van  de 
huurprijzen  te  voorkomen,  en,  bij  bevestiging  van  deze  vraag,  zoo- 
danige regeling  te  ontwerpen. 

De  commissie  heeft  zich  terstond  aan  den  arbeid  gezet  om  het 
bovengenoemde  deel  harer  opdracht  tot  uitvoering  te  bréngen.  Zij  is 
hiermede  thans  gereed  gekomen  en  heeft  de  resultaten  van  haar 
onderzoek  en  van  hare  overwegingen  neergelegd  in  een  zeer  lijvig 
Rapport  met  Bijlagen. 

Wij  moeten  eerlijk  bekennen  dat  het  een  poover  resultaat  is. 

Van  deze  commissie,  onder  voorzitterschap  van  Prof.  Diepenhorst 
en  samengesteld  uit  de  leden  Dr.  Deckers,  lid  van  de  Tweede  Kamer, 
S.  Koenen,  hoogleeraar  aan  de  Landbouwhoogeschool,  L.  H.  Mans- 
holt,  lid  van  de  Gedeputeerde  Staten  van  Groningen,  Mr.  Meijeijs, 
hoogleeraar  te  Leiden,  L.  E.  J.  F.  Mollerus,  Raad-adviseur  bij  de 
directie  van  den  Landbouw,  Mr.  Baron  de  Wijkerslooth  de  Weer- 
densteijn,.  lid  van  de  Tweede  Kamer,  en  Mr.  J.  W.  Goedbloed,  advo- 
caat en  procureur,  als  Secretaris,  zou  men  inderdaad  wat  degelijks, 
wat  meer  wetenschappelijk  werk  verwacht  hebben. 

Ondanks  het  wetenschappelijk  element,  op  welke  eigenschap 
vooral  de  minister  bij  de  installatie  den  nadruk  liet  vallen,  is  er 
van  een  wetenschappelijke  ekonomische  analyse  der  pachtgelden  in 
het  rapport  geen  sprake,  ofschoon  dit  toch  voor  een  grondig  onder- 
zoek van  het  pachtvraagstuk  een  eerste  vereischte  is.  Het  is  nu 
slechts  een  verzameling  en  een  samenvatting  van  rapporten  en  ge- 
gevens gebleven,  naar  aanleiding  van  ingezonden  vragenlijsten  en 
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van  gehouden  enquêtes,  waaruit  éénzijdige  conclusies,  uitsluitend 
van  kapitalistisch  standpunt,  zijn  getrokken. 

De  oorzaak  hiervan  is  hoofdzakelijk  wel  hierin  te  zoeken  dat 
men  de  macht  van  het  grondbezit  niet  durfde  of  wilde  aantasten. 
De  vertegenwoordigers  van  de  mannen  van  het  vak  in  de  com- 
missie bestonden  uit  grondbezitters  en  een  kapitalistischen  onder- 
nemer (den  heer  Mansholt),  terwijl  het  arbeiders-element  geheel 
ontbrak. 

De  landarbeiders,  die  zeker  niet  minder  belang  hebben  bij  het 
vaststellen  der  pachten,  waren  niet  vertegenwoordigd,  en  zijn,  voor 
zoover  bekend,  noch  bij  het  inzenden  der  vragenlijsten,  noch  bij  de 
géhouden  enquêtes,  de  organisaties  van  de  landarbeiders  gehoord. 

Waar  toch  de  loonen  van  de  landarbeiders  en  van  de  kleine  arme 
* boeren,  over  een  geheel  jaar  berekend,  in  doorsneê  nog  altijd  belang- 
rijk lager  zijn  dan  het  normale  loon  van  de  overige  arbeiders  in 
het  land  — wat  ook  een  der  redenen  is  van  de  nog  altijd  voortdu- 
rende afvloeiing  van  de  werkkrachten  van  het  land  naar  de  steden, 
en  ook  de  oorzaak  is  dat  landarbeiders  telkens  het  onderkruipers- 
materiaal  vormen  bij  werkstakingen  in  industrie  of  handel  — gaat 
regelmatig  een  deel  van  het  loon,  dat  de  landarbeiders  in  vergelijking 
met  den  fponstandaard  van  de  overige  arbeiders  zou  toebehooren* 
over  in  de  zakken  van  den  ondernemer  (pachter),  die  door  onder- 
linge concurrentie  dat  deel  van  het  te  weinig  uitbetaalde  loon  wederom 
afdraagt  aan  den  grondbezitter  of  hypotheekhouder. 

Onder  de  hooge  pachten  is  o.  m.  dus  ook  een  deel  van  het  te 
weinig  betaald  arbeidsloon  begrepen..  Millioenen  gestolen  arbeids- 
loonen  van  landarbeiders  en  kleine  boeren  worden  omgezet  in  hooge 
pachten  en  hooge  landprijzen. 

Over  deze  kwestie  wordt  natuurlijk  met  geen  woord  in  het  ver- 
slag gerept.  Integendeel,  er  gaan  reeds  stemmen  op  dat  de  in  den 
landbouw  hoog  opgedreven  loonen  zich  niet  langer  meer  zullen  kunnen 
handhaven,  wil  men  de  hooge  pachten  kunnen  betalen.  Werkstakingen 
ook  in  den  landbouw  zullen  op  den  duur  daardoor  niet  kunnen  uit- 
blijven. 

Uit  de  gestelde  vragen,  zegt  de  commissie,  is  gebleken  dat  over 
het  algemeen  de  stijging  van  de  pachten  evenredig  is  met  de  winst 
uit  het  bedrijf.  Maar  wat  beteekent  dit  eigenlijk  ? Daarop  gaat  de 
commissie  niet  verder  in. 

Daargelaten  dat  de  resultaten  van  de  bedrijven  niet  in  cijfers  wor- 
den gegeven,  dat  de  werkelijke  winst-cijfers  in  de  laatste  jaren  in 
de  verschillende  landbouw-bedrijven  verkregen,  in  het  verslag  totaal 
ontbreken,  beteekent  algemeene  stijging  der  pachten  evenredig  met 
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de  winst  uit  het  bedrijf  niets  anders  dan  dat  door  de  abnormaal 
hooge  prijzen  van  de  landbouw- produkt en  de  ondernemers- winst  van 
den  pachter  op  abnormale  wijze  is  gestegen  en  dat  die  extra- winst 
regelmatig  wordt  omgezet  in  hoogere  pacht,  m.  a.  w.  dat  de  extra- 
winst  van  den  ondernemer  regelmatig  in  de  zakken  van  de  grond- 
bezitters vloeit,  hetgeen  van- zelf  de  groofe  stijging  van  de  land- 
prijzen  tengevolge  heeft.  Zuiver  kapitalistisch  gedacht  behoorde  deze 
extra- winst  aan  den  pachter-ondernemer  van  het  bedrijf.  En  ware 
de  wetgever  er  vlug  bij  geweest  om  die  extra-winst  in  haar  geheel 
in  den  vorm  van  oorlogswinst  in  de  schatkist  over  te  brengen,  dan 
had  de  geheele  crisis-schuld  daarvan  reeds  betaald  kunnen  zijn  ; dan 
hadden  de  pachten  en  de  landprijzen  niet  in  die  mate  als  thans  het 
geval  is  geweest,  kunnen  stijgen  ; dan  hadden  de  grondbezitters  dien 
room  er  althans  niet  kunnen  afnemen. 

Waar  bovendien  wel  30  pCt.  der  oorlogswinst  door  de  ondernemers 
betaald  moest  worden,  doch  de  waarde- vermeerdering  van  het  grond- 
bezit buiten  de  o. w. -belasting  bleef  en  waar  zoo  goed  als  de  ge- 
heele oorlogswinst  na  afloop  van  het  pachtcontract  in  handen  van 
het  grondbezit  kwam  — de  stijging  van  de  pachten  was  immers 
evenredig  met  de  winst  uit  het  bedrijf  — verviel  op  den  duur  ook 
van-zelf  de  o. w. -belasting,  door  de  ondernemers  te  betalen,  omdat 
de  nieuwe  pachter  de  o.w.  in  den  vorm  van  hoogere  pachtsommen  aan 
den  grondbezitter  overdroeg. 

Uit  dit  alles  blijkt  dat  ten  slotte  de  pachtkwestie  een  zuivere 
machtskwestie  is  van  het  grond-monopolie.  Wil  dus  de  kapitalistische- 
staat  werkelijk  ingrijpen  in  het  pachtcontract,  dan  moet  de  heer- 
schappij van  het  grondbezit  worden  aangetast,  dan  moeten  stappen 
worden  gedaan  tot  opheffing  van  het  privaat-grondbezit.  En  dat  wil  de 
commissie  natuurlijk  niet,  het  heilig  grondbezit  blijft  in  het  rapport 
volmaakt  intact. 

Is  het  wonder  dat  zij  ten  slotte  met  kleine,  zeer  kleine  middelen 
voor  den  dag  komt,n.l.  met  een  ontwerp-regeling  omtrent  het  dragen 
van  de  kosten  en  verbod  van  het  uitloven  van  premiën  bij  openbare 
verkoopingen  en  verpachtingen,  alsmede  met  een  wijziging  van  het 
zoogenaamde  remissie- recht,  d.w.z.  vermindering  van  pachtsom  in 
geval  de  pachter  door  onvoorziene  gevallen  in  zijn  bedrijf  benadeeld 
wordt,  waartoe  een  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de  artikelen 
1628 — 1632  van  het  W.  B.  eerbiediglijk  in  overweging  wordt 
gegeven. 

Maar  dit  alles  tast  het  kwaad  geenszins  in  den  wortel  aan,  het 
zijn  kwakzalversmiddeltjes. 

Een  voorstel  om  de  notarissen  tot  gewone  rijks-ambtenaren  aan 
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te  . stellen,  waarvan  de  noodzakelijkheid  uit  het  onderzoek  zoo, 
duidelijk  naar  voren  is  gekomen,  laat  de  commissie  intusschen 
maar  achterwege. 

Ten  slotte  zijn  de  cijfers,  die  het  pacht-rapport  heeft  verzameld, 
op  een  zeer  ongelukkige  wijze  gegroepeerd. 

Dat  de  pachter  en  de  landprijzen  in  de  oorlogsjaren  enorm  zijn 
gestegen,  vaak  meer  dan  verdubbeld,  was  genoegzaam  bekend.  Daar- 
voor was  deze  commissie  niet  noodig ; die  gegevens  hadden  door 
klerkjes  van  het  ministerie  evengoed  verzameld  kunnen  worden,  of 
door  de  notarissen,  die  immers  ook  officieele  personen  zijn,  hun  boeken 
bloot  te  doen  leggen.  Aan  de  cijfers  kleeft  de  groote  fout  dat  de  be- 
drijven op  zand,  veen  en  klei  niet  zijn  gespecificeerd,  dat  er  geen 
onderscheid  is  gemaakt  tusschen  groot-,  middel-  en  kleinbedrijf. 

Wij  weten  dus  niet  de  resultaten  van  elk  type  van  het  bedrijf 
afzonderlijk,  wij  w'eten  zelfs  geen  enkel  resultaat  van  het  bedrijf  in 
cijfers,  wij  weten  niet  waar  de  pachten  het  meest  zijn  gestegen  op  de 
klei  of  op  het  zand,  in  bedrijven  van  landbouw  of  veeteelt,  enz.  enz. 

Als  men  echter  weet,  om  slechts  het  resultaat  van  één  type  als 
voorbeeld  te  geven,  dat  op  een  gemengd  landbouw-  en  veeteeltbedrijf 
op  vruchtbare  zeeklei  van  50  H.A.,  bij  een  pachtwaarde  van  ƒ 160 
per  H.A.,  tegenover  een  pachtwaarde  van  ƒ8 o per  H.A.  vóór  den 
oorlog,  de  grondbezitter  van  de  meerdere  opbrengst  in  de  laatste 
jaren  pl.m.  ƒ4000,  de. pachter  pl.m.  ƒ3000  opstrijkt  ; of,  indien  de 
pacht,  tengevolge  van  het  nog  loopende  pacht  contract  van  vóór 
den  oorlog,  in  de  laatste  jaren  niet  is  verhoogd,  de  pachter  pl.m. 
ƒ 7000  en  meer  extra- winst  ontvangt  en  de  totale  ondernemers- winst ' 
uit  zulk  een  bedrijf  tot  ƒ 11000  per  jaar  beloopt,  dan  is  het  toch 
duidelijk,  dat  noch  pachter,  noch  grondbezitter  bescherming  van  den 
Staat  noodig  heeft  en  dat  deze  bescherming  geen  ,, onderzoek  vap 
ernstige  beraadslaging”  der  commissie  behoeft  te  zijn.  Als  er  van 
bescherming  sprake  is,  dan  zoude  deze  in  de  eerste  plaats  van  de 
landarbeiders  moeten  zijn,  wier  loonen  naar  rato  zeer  weinig  zijn 
gestegen  en  wier  werkuren  onbepaald  zijn. 

Alles  bij  alles  genomen  is  dit  eerste  deel  over  het  pachtvraagetuk 
van  de  Staatscommissie  van  nul  en  geener  waarde. 

De  staatsgelden  daaraan  besteed  kunnen  als  weggesmeten  worden 
beschouwd,  te  meer  waar  de  Staatscommissie  van  1906  ten  opzichte 
van  het  remissie-recht  reeds  tot  dezelfde  resultaten  was  gekomen, 
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I.  De  nieuwere  paedagogie  in  het  algemeen. 

Van  de  nieuwere  verschijnselen  op  het  gebied  der  opvoeding  is 
het  vooral  dat,  hetwelk  aan  den  naam  van  dr.  Maria  Montessori 
verbonden  is,  dat  zich  met  den  dag  meer  aan  de  publieke  belang- 
stelling opdringt.  De  lofzangen  op  de  Italiaansche  onderwijsher- 
vormster  zijn  niet  van  de  lucht,  en  kommunistische  intellektueelen 
-gingen  arm  in  arm  met  de  burgerlijke  Montessori-vereeniging,  met 
de  bloem  van  het  akademisch  intellekt,  en  met  de  Nederlandsche 
regeering,  om  de  Italiaansche  paedagoog,  aan  wie  Z.  E.  de  Visser 
— godbetert!  ook  al  een  onderwijs-hervormer ! — veelbelovende  toe- 
zeggingen deed,  te  huldigen.  Het  wordt  tijd,  willen  wij  zeggen,  dat 
op  dit  paedagogisch  verschijnsel  ééns'  wat  dieper  wordt  ingegaan  van 
kommunistische  zijde,  en  althans  een  poging  wordt  gedaan,  in  alge- 
meene  .omtrekken,  de  maatschappelijke  oorzaken  en  beteekenis  er 
van  aan  te  geven.  Men  bedenke  hierbij,  dat  wij  aan  den  eisch  der 
beknoptheid  gebonden  zijn,  en  een  volledige,  gedetailleerde  kritiek, 
•die  niet  alleen  de  veranderingen  in  de  maatschappelijke  ontwikkeling, 
maar  ook  de  historie  der  opvoeding  en  van  haar  „stelsels”  tot  richt- 
snoer zou  moeten  nemen,  in  dit  tijdschrift  niet  wel  mogelijk  is. 

Het  algemeen  uitgangspunt  der  „Montessori-propaganda”  is  de  zoo- 
genaamde „wetenschappelijke  paedagogie”.  Daarover  dus  allereerst 
-eenige  oriënteerende  opmerkingen. 

De  wetenschappelijke  paedagogie. 

De  eerste  wetenschappelijke  grondslag  der  opvoedkunde  is  de 
psychologie  van  Herbart,  Pruisisch  staatsfilosoof  en  paedagoog,  die 
het  systeem  van  Kant  afsloot  in  reactionairen  geest,  door  het  zijn 
Pruisisch-staatsburgerlijke  kleur  te  geven.  Herbarts  psychologie  gaat 
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uit  van  het  zieleleven  van  het  volwassen  individu,  hetgeen  zeggen* 
wil,  dat  zij  het  kind  van  den  beginne  af  beschouwt  als  een  Pruisisch- 
Duitschen  staats-,, homunculus”,  het  van  den  eersten  dag  zijner  in- 
trede in  de  school  drilt  en  dwingt  in  het  keurslijf  van  den  Pruisi- 
schen  onderdaan.  Zijn  lichamelijke  ontwikkeling  is  voorbereiding  tot 
kazerne  dressuur,  zijn  verstandelijke  die  „des  gemeinen  Untertanen- 
verstandes”,  zijn  zedelijke  vorming  de  knotting  van  den  natuurlijken 
wil,  de  opvoeding  tot  afhankelijkheid  van  de  aardsche  en  de  hemel- 
sche  machten.  Zoo  werd  het  kind,  in  de  eerste  faze  der  kapitalistische 
ontwikkeling,  volgens  Herbarts  wetenschappelijke  paedagogie,  opge- 
voed tot  een  willig  werktuig  van  ekonomische  uitbuiting  en  politieke 
slavernij . 

Om  de  paedagogie  van  Herbart  echter  in  haar  hoofdeigenschappen 
te  begrijpen,  is  het  noodig  na  te  gaan,  welke  eischen  deze  eerste 
periode  der  moderne  kapitalistische  produktiewijze  — wij  spreken 
dus  over  het  kapitalisme  tot  ongeveer  1870  a 1880  — aan  den  in- 
dividueelen  arbeider  stelde. 

Het  betrekkelijk  langzame  tempo  dier  ontwikkeling,  het  voortbe- 
staan en  de  veelal  neg  overwegende  beteekenis  van  manufaktuur 
en  handwerk,  op  het  vasteland,  het  fabriekssysteem  in  zijn  aanvang,, 
dat  nog  zekere  technische  kundigheid,  dus  een  bepaalde  vakopleiding 
door  de  praktijk,  eischte,  dit  alles  bracht  mee,  dat  de  „arbeidsop- 
leiding”,  d.w.z.  de  aanpassing  van  het  individu  aan  de  meerwaarde- 
produklie,  de  ontwikkeling  van  zijn  lichamelijke  en  geestelijke  ver- 
mogens als  levend  objekt  van  uitbuiting,  na  de  schooljaren  aanving. 
Op  dit  feit  berust  allereerst  het  Herbart'sche  beginsel,  dat  de  leerstof 
in  het  algemeen  verband  moet  houden  met,  aangepast  moet.  zijn  aan 
de  ontwikkeling  van  het  kind ; een  stelling,  die  in  haar  abstrakte 
beteekenis  een  waarheid  is  als  een  koe,  maar  die  praktisch  beduidde, 
dat  arbeid  geen  grondslag  voor  de  ontwikkeling  van  het  kind  is,  en,, 
psychologisch  gesproken,  dat  de  kinderziel  een  receptief,  een  opnemend 
en  ontvangend,  geen  aktief,  handelend  en  scheppend  „wezen”  is. 
De  Herbartsche  school  was,  en  is  nog  altijd,  de  leer-school  die  het 
kind  kennis,  en  — volgens  een  ander  Herbart iaansch  beginsel:  dat 
van  de  „zelfwerkzaamheid”  van  den  leerling  — mechanische  vaardig- 
heid in  het  verwerken  dier  kennis  bij  brengt;  zij  is  principieel  de  ont- 
kenning van  iedere  soort  „arbeidsschool”. 

Terecht  wordt  de  Herbart’sche  schoolop voeding  door  de  moderne 
burgerlijke  paedagogie  voor  „mechanistisch”  en  „rationalistisch” 
uitgekreten.  Mechanistisch  was  zij,  omdat  zij,  uitgaande  van  eene 
in  verband  met  den  stand  en  de  behoeften  der  toenmalige  kapitalis- 
tische produktiewijze  vervalschte,  zoogenaamde  „receptieve  kinder- 
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natuur”,  de  door  de  maatschappij  geëischte  kunde  en  vaardigheden 
slechts  langs  mechanischen  weg  en  met  mechanische  middelen  kon 
aanbrengen,  i)  En  rationalistisch  was  zij,  behalve  om  de  reeds  aan- 
gegeven redenen  ook  en  vooral  hierom,  omdat  zij  het  begrip  der 
., aanschouwing”,  — dat  zij  valschelijk  beweerde  van  Pestalozzi  te 
hebben  overgenomen,  valschelijk,  omdat  Pestalozzi  ,, aanschouwing” 
met  ,, ar  beid”  verbond,  — even  eng  en  éénzijdig  opvatte  als  de  reeds 
in  Herbarts  tijd,1 2  en  met  zijn  hulp,  versteende  Kant’sche  rationalis- 
tische filosofie  dat  deed — aanschouwing  als  passief  opnemen,  en 
mechanisch  verbinden  van  indrukken. 

Herbarts  paedagogie,  als  /theorie  van  de  opvoeding  tot  ekonomi- 
sche  slavernij  en  politieke  onmondigheid,  in  dat  vóór-imperialistische 
tijdvak  der  moderne  kapitalistische  ontwikkeling,  wordt  obk  scherp 
belicht  door  het  karakter,  dat  de  zedelijke  opvoeding  in  dat  systeem 
draagt.  Wat  de  Herbart'sche  paedagogenschool  „wilsvorming”  neemt 
als  het  doel  der  zedelijke  opvoeding,  — aankweeking  van  goede 
gewoonten,  heet  het  ook  — is  in  werkelijkheid  onderwerping  van 
alle  individueele  neigingen  van  het  kind  aan  den  wil  van  den  op- 
voeder. Herbarts  opvoeding  doodt  het  persoonlijke,  ook  in  den 
zedelijken  aanleg  van  het  kind,  legt  den  wil  van  den  opvoeder,  d.  i. 
die  der  maatschappij,  met  mechanische  middelen,  niet  enkel  met 
belooning  en  straf,  2)  maar  ook  met  den  mechanisch-suggestieven 
invloed  van  den  opvoeder,  van  buiten  aan  het  kind  op,  vormt  het 
ten  slotte  tot  dat  willooze  en  initiatieflooze  kuddedier,  dat  Nietzsche, 
de  filosoof  van  het  Imperialisme,  met  zijn  prachtigen  hoon  over- 
stelpte. Velen,  die  in  onze  Herbart ’sche  scholen  met  zacht  ge- 


1)  Herbart  vervalschte  in  zijn  „Psychologie”  de  natuur  van  de  kinder- 
ziel, ten  behoeve  der  reaktie.  Dit  blijkt  duidelijk,  wanneer  men  hem 
vergelijkt  met  zijn  groote  voorgangers  Rousseau  en  Pestalozzi.  De  groote 
Geneefsche  utopist  leidde  zijn  opvoedingsideaal  af  uit  de  vrijheid,  die  den 
grondslag  zijner  gedroomde  burger-  en  boerenkommunes  vormde.  Pestalozzi 
wilde  onderwijs  en  opvoeding  zijner  geproletariseerde,  arme  Zwitsersche 
boeren  hervormen,  om  hun  vroegeren  maatschappelijken  welstand  te  her- 
stellen Beiden  waren  woordvoerders  van  uitgebuite  klassen,  voor  wie  het 
bezit  van  grond  en  arbeidsmiddelen  de  eerste  voorwaarde  van  vrijheid  en 
bestaanszekerheid  was,  het  fundament  van  den  arbeid,  dien  zij  liefhadden, 
arbeid  zonder  uitbuiting.  Bij  beiden  berust  de  opvoeding  op  het  samen- 
gaan van  leeren  en  doen,  van  hoofd-  en  handenarbeid,  en  beiden  hebben 
de  gedachte  van  den  drang  naar  aktiviteit  van  het  kind  en  de  kinderziel 
in  hun  utopieën  belichaamd. 

2)  Alle  voorgangers  van  Herbart,  ook  menschen  als  de  half-reaktionaire 
Jean  Paul,  in  wien  als  in  velen  der  romantische  richting,  toch  de  vlam 
der  burgerlijke  vrijheid  niet  geheel  was  uitgedoofd,  waren  voor  de  gedachte 
van  mechanische,  uiterlijke  boetedoening  als  opvoedingsmiddel  teruggedeinsd, 
wilden  zelfs  het  woord  uit  hun  systeem  van  opvoeding  verbannen. 


weid  de  kleine  kudde  dagelijks  bemeesteren,  zal  dit  oordeel  wellicht 
te  straf  toeschijnen,  maar  zij  zullen  moeten  erkennen,  dat  het  in 
laatsten  aanleg  het  geweld  is,  hce  zacht  ook,  en  niet  de  ,, zelftucht 
in  vrijheid”,  die  de  drijvende  en  vormende  kracht  is  in  de  zedelijke 
opvoeding. 

Herbarts  paedagogie  deed  vooral  daar  haar  invloed  gevoelen  en 
meer  of  minder  haar  intocht  in  de  opvoeding,  waar  de  kapitalistische 
ontwikkeling  zich  in  het  boven  aangegeven  stadium  bevond.  Maar 
in  landen,  waar  bovendien  de  politieke  ontwikkeling  het  zwakst  was^ 
de  staatkundige  onvrijheid  en  slaafschheid  in  het  politieke  en  sociale 
denken  het  grootst  waren,  zooals  in  Middel-Europa  en  Holland,  nam 
zij  bezit  van  de  school,  drukte  haar  noodlottigen  stempel  op  de  hou- 
ding, waarmee  de  komende  geslachten  het  kapitalisme  met  zijn  bo- 
venbouw tegemoet  zouden  treden.  Daar,  waar  de  burgerlijke  vrijheid 
meer  ingeburgerd  was,  of  (en)  de  ekonomische  ontwikkeling  de  gren- 
zen van  het  omschreven  tijdperk  reeds  overschreden,  of  zelfs  dit  nooit 
gekend  had,  in  Frankrijk,  maar  vooral  in  de  Angelsaksische  landen,, 
vonden  Herbarts  paedagogische  ideeën  weinig  of  geen  ingang.  Een 
hocgere  maatschappelijke  ontwikkeling  had  er  verder  gevorderde 
cpvcedingsgedachten  doen  rijpen  en  het  was  natuurlijk,  dat  de  sedert, 
de  jaren  1890  langzaam  opkomende,  maar  in  onze  dagen  zeer  aan 
kracht  winnende  wijsgeerig-paedagogische  oppositie  tegen  het  Herbar- 
tianisme  aan  die  reeds  bestaande  ideeën  — en  praktijk  soms  reeds  — 
aanknoopte.  Deze  oppositie,  nu,  was  een  gevolg  van  de  veranderin- 
gen, die  het  kapitalisme  onderging,  ook  in  Duitschland,  en  het  be- 
wijs, dat  de  Herbart’sche  paedagogie  met  haar  leer-  en  dwangschool 
haar  ekonomisch-maatschappelijken  voedingsbodem  verloor. 

De  wetenschappelijke  paedagogie  is  geen  ontdekking  van  een  of 
ander  paedagogisch  genie,  van  Montessori  of  iemand  anders,  en  even- 
min de  tooversleutel,  die  de  problemen  der  opvoeding  van  vandaag 
op  morgen  zal  helpen  oplossen.  Zij  is  een  vrucht  van  het  kapitalisme 
dat  nu  eenmaal,  in  tegenstelling  tot  de  feudale,  een  wetenschappe- 
lijke produktiewijze  is,  en  haar  evoluties  volgen,  vroeger  of  later,  de 
omwentelingen,  die  zich  in  het  kapitalisme  voltrekken.  De  verdwij- 
ning van  manufactuur  en  handwerk,  het  overheerschend  worden  van 
de  moderne  groot-industrie  met  haar  arbeidsontscholing,  die  gaande- 
weg scholing,  vakbekwaamheid,  beperkt  tot  bepaalde  kleine  arbeiders- 
groepen, welke  ten  opzichte  van  de  groote  massa  van  het  proletariaat 
een  technisch  en  sociaal  bevoorrechte  positie  innemen,  dit  proces 
stelde  reeds  de  doelmatigheid,  voor  het  kapitalisme,  van  twee  soorten 
,, opvoeding”,  waarvan  de  eerste  door  het  aanbrengen  van  een  kwantum 
mechanische  kennis  en  vaardigheid  op  de  tweede  voorbereidde,  op 


losse  schroeven.  De  in  een  aantal  graden  optredende  ontscholing 
van  den  arbeid  opende  de  mogelijkheid,  de  proletariërskinderen  die 
de  schoolbanken  verlieten,  dadelijk  of  althans  zeer  spoedig,  midden 
in  de  produktie  te  werpen.  Maar  de  verdere  speciaal  imperialistische 
ontwikkeling  van  het  arbeidsproces  deed  meer;  zij  voegde  bij  de 
negatieve  ondermijning  van  het  Herbart’sche  opvoedingsstelsel  door 
de  verdwijning  der  vakbekwaamheid  een  zeer  positief  element.  De 
imperialistische  faze  wordt  gekenmerkt  door  de  koortsachtige  drift 
waarmee  niet  alleen  maar  al’e  technische  hulpmiddelen  en  nieuw 
ontdekte  productie-procédés,  maar  vooral  ook  de  tot  nog  toe  verborgen 
en  ongeëxploiteerde  menschelijke  energie  in  den  dienst  der 
produktievermeerdering  wordt  gesteld.  In  den  imperialistischen  wed- 
loop wint  die  imperialistische  bourgeoisie  het,  die  de  kunst  verstaat 
alle  menschelijke  energieën,  sociaal-massale  zoowel  als  individueele, 
tot  haar  hoogste  cntvikkeling  te  brengen,  alle  onnoodige  energie- 
verspilling tegen  te  gaan,  en  haar  nuttig  effect  tot  een  maximum 
op  te  voeren.  En  zij  stelt  deze  eisc hen  niet  alleen  aan  het  proletariaat 
'maar  ook  aan  haar  eigen  zenen,  van  wie  het  imperialisme,  als 
technische  en  administratieve  leiders  der  produktie,  als  ondernemers 
en  koloniale  exploitanten,  als  technisch-ekonomische,  militaire  en  politie- 
ke wereld  veroveraars,  nieuwe  eigenschappen  van  fysieken  en  psychisch- 
energet  ischen  aard  vraagt.  Het  Imperialisme  is  een  nieuwe  kapitalis- 
tische faze  die  dwingt  tot,  en  dringt  naar  de  ontsluiting  en  de  ui.buiting 
van  nieuwe  bronnen  van  menschelijke  energie.  Het  mechanisch- 
routineuze  van  het  vroegere  prcduktieproces  moet  verdwijnen,  de 
nieuwe  , intensievere  ontwikkeling  vraagt  zelfstandigheid,  initiatief, 
snelle,  aktieve  aanpassing  aan  nieuwe  omstandigheden,  zoowelvoor 
de  volkeren  als  voor  de  individuen.  Uit  deze  eischen,  nu,  volgen 
alle  niéuwe  paedagogische  beginselen,  waarmee  de  tegenwoordige 
'jongere  stroomingen  in  de  opvoedkunde  de  oude  Herbart’sche  theorie 
en  praktijk  bekampen,  die  zij  als  reaktionair  en  verouderd  zoo  spoedig 
megelijk  aan  kant  willen  zetten.  Als  geestelijke  verschijnselen  vloeien 
zij  uit  de  zelfde  bron  als  b.  v.  de  psychisch-energetische  theorie,  die 
aan  het  Taylor-stelsel,  de  wetenschappelijke  bedrijfswdjze  van  het 
Imperialisme,  ten  grondslag  ligt,  alsook  de  energetische  natuurfilosofie 
van  een  Ostwrald  en  een  Ernst  Mach  (Ostwald  is,  naar  bekend,  een 
verklaard  vijand  van  Herbarts  psychologie  en  ethiek),  en  zij  worden 
alle  gedragen  dcor  de  nieuwere  experimenteele  psychologie,  welkeniet 
meer  van  het  passieve,  receptieve,  maar  van  het  aktieve,  zelfschep- 
pende  karakter  der  psychische  funkties  uitgaat. 

Hier,  in  het  Imperialisme,  dat  een  sneller,  bedrijviger,  schokkender 
polsslag  van  de  kapitalistische  produktie  teweegbrengt,  liggen  de 
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wortels  van  alle  nieuwe  opvoedinss-utopieën  en  -idealen.  Wij  noemen 
enkele  van  de  meest  markante,  de  propaganda  van  de  Britsch-Ameri- 
kaansche  „self-culture”  in  de  opvoeding,  het  nieuwe  arbeids-zaak 
onderwijs  op  den  grondslag  van  Nieuw-Fröbelisme,  Slöyd,  Ligtharts 
nieuwe  methodiek;  de  individualistisch-anarchistische  opvoedingsideeën 
van  Ellen  Key,  de  biologisch-psychologische  methode  van  Maria 
Montessori.  i)  Wanneer  wij  spreken  van  utopieën,  dan  vereischt  dit 
woord  een  kleine  toelichting.  Utopieën  zijn  geen  in  de  lucht  han- 
gende illusies.  Zij  groeien  als  alle  ideologieën  op  uit  den  bodem  van 
bepaalde  produktieverhoudingen,  en  hebben  ook  een  bepaalde  prak- 
tische beteekenis,  in  zooverre  zij  zekere  eischen  der  nieuwe,  pro- 
duktiewijs  weerspiegelen.  Daarnaast,  echter,  veralgemeent  en  sublimeert 
de  utopie  haar  konkrete  maatschappelijke  beginselen;  terwijl  zij  ab- 
straheert van  de  produktiewijze  en  haar  uitbuitingskarakter,  van  de 
klassen,  hun  tegenstellingen,  behoeften  en  belangen,  bouwt  zij  een 
stelsel  van  ideeën  op,  dat  voor  alle  maat  schap  pij  vorm  en,  alle  klassen, 
alle  individuen  gelden  wil,  en  dat  daarom  een  luchtspiegeling  is,  die 
in  het  kontact  met  de  werkelijkheid  vervluchtigt.  Niettemin  draagt 
de  utopie  altijd  het  kenmerk  en  de  sporen  van  haar  oorsprong, 
liggen  de  konkrete  eischen  der  nieuwe  produktiewijs  nog  altijd  aan 
haar  ten  grondslag,  en  haar  praktische  beteekenis  ligt  in  het  feit, 
dat  haar  idealen  de  strekking  hebben,  zich  te  verwezenlijken  op  die 
wijze,  en  in  dien  omvang,  als  door  de  nieuwe  produktieverhoudingen 
met  haar  socialen  en  politieken  bovenbouw  worden  bepaalden  geëischt. 
Men  komt  cr  daarom  niet  af,  met  te  zeggen,  zonder  meer,  dat  de 
nieuwe  burgerlijke  paedagogie  een  utopisch  karakter  draagt,  omdat 
zij,  als  alle  utopieën,  „überschwenglich”  is. 

Wij  zullen  nu  nagaan  welke  grondbeginselen  de  nieuwe  weten- 
schappelijke paedagogie,  van  welker  eyolutie  wij  de  bewegende 
sociaal-economische  krachten  hebben  aangewezen,  onder  den  invloed 
der  imperial  stische  ontwikkeling  opstelt,  en  welke  hun  praktische 
beteekenis  is* 


i)  Hierbij  valt  op  te  merken,  dat  de  krachtigste  stoot  in  deze  van  de 
Angelsaksische  landen  met  hun  hooge  kapitalistische  ontwikkeling  en  hun 
oude  demokratischc  vrijheidstradities  uitgaat,  en  dat  de  nieuwe  ideeën, 
wanneer  zij,  ZQoals  in  ’t  geval  van  Montessori,  van  vreemden  oorsprong  zijn, 
daar  den  sterksten  weerklank  vinden.  Wat  Ellen  Key  betreft,  haar  ,, rechten 
van  het  kind”  zijn  een  pendant  van  Ibsens,  „rechten  der  persoonlijkheid  en 
der  vrouw”.  D.  w.  z.  dat  haar  opvattingen  wel  voor  een  deel  samenvallen 
met  die,  welke  uit  imperialistische  oorzaken  ontstaan,  maar  voor  een  ander, 
beduidend  deel,  het  verzet  weerspiegelen  van  het  individu  in  een  kleinbur- 
gerlijk milieu,  waarin  het  moderne  kapitalisme  als  een  vreemde  veroveraar 
verschijnt. 
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* 

* De  nieuwe  opvoedingsbeginselen. 

Dat  de  belangstelling  de  eerste  psychologische  voorwaarde  vormt 
voor  alle  onderwijs  en  opvoeding,  is  een  oude  waarheid.  De 
Herbart'sche  school  trachtte  deze  belangstelling  te  wekken  door 
passieve  aanschouwing,  aanschouwing  in  waarneming  of  verbeelding.. 
Op  het  voetspoor  der  nieuwere  psychologie  verkondigt  de  kinder- 
zielkunde,  dat  bij  het  kind  iedere  aandachtsbepaling,  met  mechanische 
middelen  gewekt,  slechts  een  vage  opmerkzaamheid  is,  dat  het  kind 
louter  werkelijk  belangstelt  in  wat  het  doet.  Zij  veroordeelt  daarom 
de  passieve  waarneming,  en  legt  de  handeling  aan  de  methode 
van  onderwijs  en  opvoeding  ten  grondslag.  Zij  vervangt  het  woord 
door  de  daad. 

De  jongere  opvoedkundigen,  en  vooral  Maria  Montessori,  formu- 
leeren  dezen  eisch  in  de  algemeene  paedagogische  stelling,  dat  niet 
de  opvoeder  het  kind,  maar  dat  het  kind  zich  zelf  moet  opvoedem 
Heeft  men  een  opvoedingsmethode  ontdekt,  die  aan  dezen  eisch 
beantwoordt,  m.  a.  w.  kan  men  het  kind  piaatsen  in  een  milieu, 
dat  het  dwingt  — zonder  menschelijken,  uiterlijken  dwang  dus,  — 
voortdurend  te  handelen,  zichzelf  handelend  op  te  voeden,  dan  heeft 
men  de  rol  van  den  opvoeder  tot  een  minimum  beperkt,  maar  juist 
daaimee  het  ideaal  der  opvoeding  bereikt.  Zoo  kweekt  men  zelf- 
standige karakters,  menschen,  die,  zondèrde  leiding,  de  hulp  en  de  voogdij 
van  anderen  te  behoeven,  zich  snel  en  vaardig  aan  hun  milieu  aan- 
passen, hun  lichamelijke  en  geestelijke  vermogens  gebruiken  op  een 
wijze,  die  het  hoogste  nuttige  effekt  sorteert  en  het  energie-verlies, 
de  schadelijke  weerstand  en  wrijving,  tot  de  geringste  afmetingen 
terugbrengt.  Dit  is,  zal  wel  niemand  willen  tegenspreken,  van  alle 
ethisch-ideologische  franje  ontdaan,  het  nuchter- praktische  doel,  dat 
de  methodische  ideeën  der  nieuwere  paedagogie  beoogen.  Een  doel, 
voegen  wij  er  bij,  dat  geheel  samenvalt  met  en  in  de  lijn  ligt  van 
de  technisch-ekonomische  veranderingen,  die  de  nieuwe,  imperialis- 
tische faze  van  het  kapitalisme  in  het  praktische  leven  heeft  aange- 
bracht. Niet  de  dorre  adem  der  mechanische  routine  van  een  algeioopen 
ontwikkelingsfaze,  maar  de  koud-nuchtere,  wetenschappelijke  geest 
van  het  Imperialisme,  die  de  menschelijke  ziel  meer  en  meer  gaat 
metamorfoseeren  in  een  natuurwetenschappelijk  experimenteerobjekt, 
deze  geest  bezielt  de  nieuwe  opvoedings-  en  onderwijsmethoden. 

Het  aangegeven  beginsel  beteekent  volstrekt  niet,  zooals  sommige 
kommunisten  schijnen  te  meenen,  dat  de  nieuwe  paedagogie  de  opvoeding, 
op  den  arbeid  wil  baseeren,  en  in  beginsel  dus  een  kommunistisch 
schoolideaal  verwezenlijkt.  Het  kapitalisme  kan  in  de  hoogere  fazen 
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zijner  ontwikkeling  al  evenmin  als  in  de  lagere  de  scheiding  tusschen 
hoofd-  en  handenarbeid  ophefffn,  omdat  deze  scheiding,  die  een 
gevolg  is  van  de  klove  tusschen  arbeidskracht  en  arbeidswerktuig, 
tusschen  de  klasse  der  uitgebuiten  en  der  uitbuiters,  staat  en  valt 
met  het  uitbuitingskarakter  van  de  kapitalistische  produktie  zelve.  Niet 
iedere  aktiviteit  is  arbeid,  d.  i.  maatschappelijke,  produktieve  werk- 
zaamheid. Indekommunistische  arbeidsschool  geschiedt  de  harmonische 
ontwikkeling  van  lichaam  en  geest  van  het  kind  op  den  grondslag 
van  de  ontwikkeling  van  den  produktieven  arbeid,  waaraan  het.  voort- 
durend aktief  deelneemt.  Zoo  komen  niet  alleen  zijn  vermogens  tot 
harmonische  ontplooiing,  maar  wordt  zijn  levensbeschouwing  die  van 
een  nieuw  geslacht,  beheerscht  door  de  waarheid,  dat  de  produktieve 
arbeid  de  voedende  bron  is  van  het  leven  in  al  zijn  sferen.  Geen 
der  burgerlijke  nieuwlichters  in  de  velden  der  opvoeding,  die  de  aktivi- 
teit van  het  kind  tot  de  bewegende  kracht  zijner  ontwikkeling  willen 
maken,  baseert  de  opvoeding  op  den  produktieven  arbeid.  En  zij 
doen  dat  te  minder,  naarmate  hun  systeem  minder  utopisch,  wetenschap- 
pelijk strenger  doordacht,  praktischer  is  en  in  de  kringen  der  bour- 
geoisie een  warmer  onthaal  vindt : wij  hebben  speciaal  het  oog  op 
Montessori.  Geen  van  hen  maakt  het  door  het  kind  te  hanteeren 
arbeidswerktuig  tot  het  voornaamste  zijner  leermiddelen.  En  waar 
zij,  als  utopisten,  een  zwakke  en  halfslachtige  poging  deden,  produk- 
tieven arbeid  in  het  onderwijs  in  te  voeren,  daar  faalden  zij  spoedig, 
getuige  de  totale  mislukking  van  het  instituut  „schooltuinen”  en 
van  den  zoogenaamden  „handenarbeid”.  Maar  bovendien,  de  produk- 
tieve arbeid  draagt  een  sociaal  karakter,  terwijl  de  nieuwere  paedagogie 
volkomen  individualistisch  gericht,  de  door  haar  voorgestane  aktiviteit 
van  het  kind  van  individueelen  aard  is.  Hier  raken  wij  aan  het 
tweede  beginsel  der  nieuwere  stroomingen  in  de  opvoeding. 

Het  zoogenaamde  klassikale  onderwijs,  de  disciplinaire  eenvormig- 
heid, die  in  den  loop  van  de  tweede  helft  der  vorige  eeuw  het  meest 
uiterhjk-sprekende  kenmerk  is  geworden  van  het  leven  en  bedrijf  in 
de  klassen  onzer  volksscholen,  was  de  uitdrukking,  van  een  princiep. 
Van  het  princiep  n.L,  dat  bij  de  toenmalige  ontwikkelingshoogte jder 
maatschappelijke  produktie  van  ieder  individu,  in  die  produktie  werk- 
zaam, niet  meer  dan  een  zeker  gemiddelde  aan  mechanische  vaardig- 
heid en  kennis  werd  gevorderd,  een  gemiddelde,  waarvan  de  beneden- 
eren s zeer  laag  en  de  bovengrens  niet  hoog  gelegen  was. 

De  Herbart'sche  school  was  en  is,  paedagogisch  gesproken,  de 
kweekplaats  der  inferieure  middelmatigheid ; de  idioten,  zwakzinnigen 
en  fysiek  minderwaardigen  werden  vrijwel  aan  hun  lot  overgelaten, 
*n  de  bijzondere  aanleg  werd  onder  de  doodende  eenvormigheid  en 


315 


vermechaniseering  van  het  klassikale  onderricht  verstikt.  Met  dit  te 
doen,  vervulde  de  school  kort  en  goed  haar  maatschappelijke  roeping 
in  een  tijdperk  van  nog  niet  tot  haar  tegenwoordige  hoogte  gestegen 
produktie-techniek.  De  nog  sterk  heerschende  vakbekwaamheid  begon 
eerst  na  den  schoolleeftijd  haar  eischen  te  stellen  aan  individueelen 
aanleg:  en  deze  faze  der  kapitalistische  voortbrenging  was  nog  niet 
die  van  de  bliksemsnelle  produktie-tempo’s  en  van  de  wetenschappelijke 
tijdbepaling  der  handgrepen,  waarin  de  producent,  opdat  de  exploiteur 
zijner  arbeidskracht  uit  hem  kan  halen  wat  in  hem  zit,  tot  één  stuk 
toegepaste  natuurwetenschap  is  geworden. 

Met  den  min  of  meer  geleidelijken  overgang  van  de  traditioneel- 
routineuze  werkwijze  in  fabriek  en  werkplaats,  naar  de  modern-weten- 
schappelijke  van  het  Imperialisme  grijpt  een  omkeer  plaats  in  de 
ideeën  omtrent  hetgeen  ,,de  school”  voor  ,,het  leven”  te  presteeren 
heeft.  De  konkurrentie  der  bankkapitalen,  die  de  gansche  industrie  en 
het  transport  in  hun  handen  brengen,  is  de  drijfkracht  geworden  van 
een  te  voren  nooit  geziene  versnelling  en  intensificatie  der  produktie, 
waarvoor  de  oude  methoden,  die  op  de  aanwezigheid  van  een  zeker 
„ruw”  gemiddelde  aan  mechanische  vaardigheid,  aan  fysiek  en  psy- 
chisch uithoudingsvermogen  bij  het  individu  berekend  waren,  niet 
meer  deugen.  De  experimenteele  psychologie  komt  tot  de  ontdekking, 
dat  er  in  de  individuen  groote  hoeveelheden  latente,  ongekultiveerde 
psychische  energie  aanwezig  zijn,  die  op  ontginning  wrachten,  hoeveel- 
heden, verschillend  in  aard  en  om  vang,  al  naar  den  persoonlijken 
aanleg.  In  haar  voetspoor  treedt  de  wetenschappelijke  paedagogie.  Als 
in  alle  historische  momenten,  waarop  de  materiëele  produktie  nieuwe 
banen  betreedt,  begint  zij  te  klagen  over  de  geringe  resultaten  van  het 
volksonderwijs,  die  niet  meer  voldoen  aan  de  praktische  eischen,  die 
het  leven  stelt.  Wat  aan  ons  onderwijssysteem  mankeert,  zegt  zij,  dat 
is  het  vermogen,  alle  sluimerende  krachten  van  lichaam  en  geest  tot 
harmonische  ontwikkeling  te  brengen.  De  Herbartiaansche  school  met 
haar  massa- dril  en  haar  mechanische  africhting  heeft  tot  heden  slechts 
onvolkomen  menschen  gevormd.  Doel  der  opvoeding  is  de  vorming  van 
persoonlijkheden.  Al  te  zeer  was  de  onze  op  het  gelijk  vormige,  massale 
gericht.  Daarom  is  het  noodig,  dat  zij  een  grondige  wijziging  onderga 
in  haar  methodische  lijnen,  dat  zij  meer  dan  vroeger  de  ontplooiing 
van  het  individueel-eigene  tot  haar  objekt  hebbe,  opdat  de  persoonlijk- 
heid tot  haar  recht  kome. 

Op  een  bijzonder  terrein,  dat  van  het  onderwijs  en  de  opvoeding 
van  „abnormale”  kinderen,  werd  de  theorie  het  allereerst  in  praktijk 
gebracht.  De  stichting  van  scholen  en  inrichtingen  voor  doofstommen 
en  blinden,  voor  zwakzinnigen,  idioten  en  fysiek  zwakken  (bosch- 
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scholen,  etc.),  voordien  sporadisch,  werd  nu  meer  algemeen.  Hier,  op 
een  gebied,  waar  opvoeding  en  onderwijs  van  zelve  dwongen  tot 
bijzondere  behandeling,  studie  der  individueel-psychische  verschijnselen 
en  toepassing  van  haar  uitkomsten,  nam  de  individualiseering  haar 
uitgangspunt.  Hier  bestudeerde  Maria  Montessori,  op  het  voorbeeld 
harer  leermeesteres  Stard  en  Séguin,  voor  het  eerst  de  gedragingen,  de 
spontane  reakties  der  kinderpsyche,  kwam  zij  daardoor  tot  de  ontdek- 
king ,,dat  de  geestelijke  minderwaardigheid  hoofdzakelijk  een  paeda- 
gogisch,  en  niet  zoo  zeer  een  medisch  probleem  vormt”,  i)  en  vond 
in  deze  waarheid  de  algemeene  basis  voor  haar  natuurwetenschappelijke 
methode  en  individualistische  onderwijspraktijk.  Het  voorbeeld  van 
Montessori  toont  duidelijk  aan,  dat  de  tendenz  tot  individualiseering 
der  opvoeding  niet  maar  voor  een  bijzonder  terrein  geldt,  maar  een 
algemeen-maatschappelijke  strekking  is.  De  nieuwe  arbeidsmethoden 
van  het  Imperialisme  zijn  de  proef  op  de  som,  dat  de  monotone  een- 
vormigheid der  arbeidersmassa  in  fabriek  en  werkplaats  ten  opzichte 
der  arbeidsprestatie  wetenschappelijk- verouderd,  wijl  sociaal  achterlijk 
en  dus  onhoudbaar  is  geworden.  Zij  ontbinden  de  eenheid  der  arbeids- 
gemeenschap in  de  fabriek,  differentiëeren  haar,  lóssen  haar  op  in 
groepen  en  individuen  al  naar  de  individueele  fysiek- psychische 
„Leistungsfahigkeit”,  brengen  hun  loonskala’s  met  deze  nieuwe  rang- 
orde in  overeenstemming  En  de  wetenschappelijke  paedagogie  heeft 
de  taak,  de  opvoeding  en  het  onderwijs  met  de  nieuwe  ideeën  te 
doordringen  en  hun  praktijk  er  op  te  baseeren,  opdat  de  aanpassing 
van  den  jongen  arbeider  aan  zijn  milieu  zoo  vlot  en  gemakkelijk 
mogelijk  van  stapel  ga. 

Er  wordt  in  dit  verband  somtijds  getwist  over  een  woord.  De 
nieuwere  opvoeding  zal  individuen,  volwaardige  persoonlijkheden 
kweeken,  zeggen  de  bewonderaars  van  Montessori,  en  haar  kominu- 
nistische  kritici  antwoorden  met  de  bewering,  dat  zij  individualisten 
vormt.  Herinneren  wij  eraan,  dat  het  hier  om  de  konkrete  werke- 
lijkheid van  het  in  een  nieuwe  faze  getreden  kapitalisme  gaat,  niet 
om  de  toepassing  van  een  abstrakt  wetenschappelijk  beginsel  in  andere 
maatschappelijke  verhoudingen,  waarover  straks.  De  kapitalistische 
kuituur  berust  niet  op  een  algemeene  arbeidsgemeenschap,  die  de 
persoonlijkheden,  welke  uit  haar  opbloeien,  als  kinderen  van  één  huis 
blijft  omvatten.  Zij  baseert  zich  op  uitbuiting  en  klassetegenstellingén, 
en  zij  stelt  daarbij  tevens  de  egocentrische  instinkten  der  individuen 
in  den  dienst  der  klasseonderdrukking  : het  egoïsme  is  haar  hoogste 
moraal.  Een  opvoeding,  die  het  jonge  individu  isoleert,  op  de  studie 

i)  Dr.  Maria  Montessori:  ,,Selbsttatige  Erziehung  im  frühen  Kihdesalter.” 
Stuttgart,  S.  29. 
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-zijner  individueel- psychische  reakties  haar  praktijk  opbouwt,  die  „de 
ontwikkeling  van  vrije  persoonlij kheden”  beoogt,  heeft  in  de  klassen- 
maatschappij de  tendenz,  het  volwassen  individu  te  isoleeren,  het  los 
te  maken  uit  den  band  der  klassegemeenschap.  Het  Taylor-st elsel  is, 
sociaal  gezien,  niets  anders  dan  de  isoleering  van  het  individu  in  de 
productiegemeenschap.  Het  heeft  in  den  individueelen  wedijver  den 
nieuwen  ^stimulans  eener  intensievere  exploitatie  van  de  arbeidskracht 
gevonden,  waardoor  het  individu  technisch- psychisch  en  dientengevolge 
sociaal-ethisch  wordt  losgemaakt  uit  de  gemeenschap  zijner  medear- 
beiders, zijn  individualistische  instinkten  en  neigingen  worden  opgewekt 
en  versterkt,  zijn  gevoelens  van  eenheid  en  solidariteit  met  zijn 
arbeids-  en  klassegenooten  ondermijnd.  Welnu,  een  andere  dan  deze 
aan  de  klasse-saamhoorigheid  vijandige  werking  heeft  de  , , individueele’  * 
richting  in  de  nieuwere  paedagogie  onder  kapitalistische  verhoudingen 
niet,  en  kan  zij  ook  niet  hebben. 

Dit  individualisme,  waardoor  de  geest  der  moderne  paedagogie 
wordt  gekenmerkt,  moet  niet  worden  verward  met  de  bekende  praktijk 
van  de  bourgeois-opvoeding,  de  individueele  verstandelijke  en  geeste- 
lijke verzorging  van  de  kinderen  der  bourgeoisie.  In  de  kleine  klassen 
der  rijkeluischolen,  de  opvoeding  in  pensionaten  en  instituten  en  in 
den  boezem  van  het  gezin,  waar  alle  zorg  wordt  besteed  aan  de  ont- 
wikkeling van  het  persoonlij k-eigene  van  het  kind,  brengt  de  bourgeoisie 
de  oude  leus  in  praktijk,  dat  voor  het  kind  (harer  klasse,  wel  te  ver- 
staan !)  het  beste  nog  niet  goed  genoeg  is,  opdat  het  in  staat  gesteld 
worde,  maatschappelijk  te  heerschen  en  de  kuituur  zijner  klasse  in 
het  belang  van  de  uitbuiting  der  andere  te  gebruiken.  Het  is  er  verre 
van  af,  dat  het  princiep  van  het  individueele  in  de  nieuwere  opvoe- 
dingsstelsels zou  beoogen,  de  ziel  van  het  kind  met  de  zaden  eener 
hoogere  kuituur  te  bevruchten  dan  de  bourgeoisie  tot  heden  aan  het 
proletariaat  gaf,  meerdere  kennis,  klaar  inzicht  in  natuur  en  maat- 
schappij, gevoel  voor,  en  dorst  naar  schoonheid  in  den  jongen  mensch 
te  wekken.  Integendeel,  mag  men  zeggen  ! Als  er  tijdens  de  studie 
van  het  wetenschappelijk  meest  konsekwente  der  nieuwere  stelsels 
één  indruk  sterk  naar  voren  treedt,  dan  is  het  deze,  dat  voor  de 
proletarische  generatie,  die  naar  de  beginselen  van  Montessori  zal 
worden  opgevoed  en  onderwezen,  de  kompöte- schotel  der  kuituur  meer 
dan  vol  is.  Hier  raken  wij  aan  de  derde  tendenz  in  de  nieuwere 
paedagogische  stroomingen,  even  typisch  voor  hun  imperialistisch 
karakter  als  de  andere. 


( Wordt  vervolgd). 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


23  April  '20 

In  ,,la  Vie  Ouvrière”  van  16  April  j.1.  komt  een  „Oproep  van  het  poolsche 
proletariaat”  voor  onder  het  opschrift  ,,De  oorlog  van  Polen  tegen  Sovjet- 
Rusland”,  waaraan  het  navolgende  is  ontleend. 

„Drie  weken  geleden  werd  een  beroep  gedaan  op  het  internationale  prole- 
tariaat om  een  actie  te  beginnen  tegen  de  reactie  in  het  belang  van  de  politieke 
gevangenen  in  Polen.  Duizenden  politieke  gevangenen  lijden  ondragelijk  in 
de  gevangenissen  en  in  de  concentratie- kampen  in  Polen.  Zij  ondergaan  er 
wreedheden  zonder  weerga  onder  den  knoet  van  de  opzichters,  zij  sterven  er 
van  honger  en  koude. 

Dit  beroep  heeft  weerklank  gevonden,  er  is  reeds  materieele  steun  ont- 
vangen en  wij  hopen  dat  nog  veel  meer  zal  komen.  De  hulp  van  de  kameraden 
is  noodzakelijk,  want  in  Polen  zijn  anderhalf  millioen  werkloozen,  en  de 
families  van  de  gevangenen  zijn  niet  in  staat  te  helpen. 

Maar  thans  doen  wij  een  beroep  op  u voor  een  veel  belangrijke^  zaak. 

In  de  tegenwoordige  phase  van  de  internationale  politiek  is  Polen  de 
eenige  staat  met  een  militaire  macht,  die  tegenover  Sovjet- Rusland  staat. 
Het  tegenwoordige  Polen  is  geboren  met  den  wil,  het  geld  en  de  munitie  van 
de  Entente,  het  belang  van  de  poolsche  bourgeoisie  en  dat  van  de  kapita- 
listen van  West- Europa  is  identiek,  n.1.  strijd  op  leven  en  dood  tegen  de 
revolutie  en  tegen  Sovjet- Rusland.  Nadat  de  Entente  heeft  moeten  afzien 
van  de  interventie  in  Rusland  zelf,  tengevolge  van  de  besliste  houding  van 
het  proletariaat  van  West- Europa,  blijft  slechts  het  reactionaire  Polen  over 
om  tegen  de  wereld-revolutie  te  strijden.  De  reactie  in  Polen  tegen  Rusland 
wordt  door  Uw  regeeringen  ondersteund.  Uw  kapitalisten,  die  momenteel 
schijnen  te  hebben  afgezien  van  een  oorlog  met  Rusland  om  den  weg 
der  onderhan delingen  te  betreden,  uw  kapitalisten  hebben  nog  niet  alle 
hoop  laten  varen.  Hun  vredes-taktiek  is  slechts  een  bedekte  vorm  van  den- 
zelfden  strijd,  hun  droom  blijft  altijd  nog  de  vernietiging  van  den  proletari- 
schen  staat  Rusland. 

Om  tijd  te  winnen  moet  de  reactionaire  regeering  van  Polen  de  vredes- 
onderhandelingen met  Rusland  slepend  houden.  Het  voorstel  der  Bolsche- 
wiki  maakt  de  poolsche  regeering  kregelig,  omdat  het  haar  macht  ver- 
nietigt en  de  regeering  feitelijk  zou  doen  overgaan  in  handen  van  het  volk 
zelf.  Zij  wil  dus  geen  onderhandelingen  en  haar  machinatiën  hebben  den  steun 
van  de  kapitalisten  van  West-Europa,  die  evenmin  het  einde  van  den  oorlog 
wenschen.  De  kracht  van  het  poolsche  militarisme  nu  is  geheel  afhankelijk 
van  de  Entente.  De  grens  die  Sovjet- Rusland  scheidt  van  het  kapitalistische 
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Europa  is  het  poolsch-bolsjewistisch  front  en  de  laatste  hoop  van  het  milita- 
ristisch kapitalisme  is  de  doorbraak  van  dit  front.  Daarom  staat  achter 
Polen  de  Entente,  . weigert  de  Poolsche  bourgeoisie  elk  vredes-aanboci  van 
den  kant  van  Sovjet- Rusland  en  dreigt  zij  het  voortdurend  met  oorlog. 

West- Euro  pa  steunt  de  poolsche  regeering  om  het  revolutionaire  proleta- 
riaat met  alle  middelen  er  onder  te  houden,  de  Entente  gaat  steeds  voort  met 
gétd,  munitie  en  oorlogsmateriaal  naar  Polen  te  zenden.  Zonder  dien  steun 
kan  Polen  den  oorlog  onmogelijk  voortzetten,  want  in  Polen  zelf  is  geen 
industrie  meer,  geen  sociale  organisatie,  noch  munitie,  noch  geld  en  het 
poolsche  volk  is  des  oorlogs  zat. 

Slechts  het  internationale  proletariaat  heeft  het  daarom  in  zijn  macht 
den  oorlog  te  doen  eindigen  en  Polen  met  Sovjet- Rusland  te  vereenigen. 
Dank  zij  de  houding  van  het  Entente- proletariaat  hebben  hun  regeeringen  de 
interventie  in  Rusland  moeten  staken,  het  is  uw  plicht  de  begonnen  actie 
te  voltooien.  Kameraden,  het  is  misleiding  te  meenen  dat  uw  regeeringen 
thans  geen  oorlog  meer  met  Rusland  voeren  ! Tegen  interventie  in  Rusland 
beteekent  thans  : tegen  H aller  en  Püsoudské,  wiens  ondernemingen  dezelfde 
zijn  als  die  van  Koltchak  en  Denikin  waren.  Indien  U het  de  poolsche  bour- 
geoisie mogelijk  blijft  maken  den  oorlog  voort  te  zetten,  is  uw  strijd  tegen  de 
interventie  in  Rusland  slechts  een  schijn- succes. 

Een  internationale  aktie  van  het  proletariaat  der  Entente- landen  tegen 
den  oorlog  van  de  Entente  en  van  Polen  tegen  Sovjet- Rusland  is  slechts  de 
noodzakelijke  consekwentie  van  uwen  strijd  tegen  het  internationale  kapi^al. 

Wij  hopen  dat  deze  oproep  ten  gevolge  zal  hebben  dat  dit  probleem  een 
bespreking  zal  uitmaken  op  uw  conferenties  en  op  uw  congressen.  Het  einde 
van  den  russisch-poolschen  oorlog  opent  nieuwe  mogelijkheden  voor  . de 
wereld-revolutie,  want  zij  beteekent  een  nieuwe  nederlaag  van  het  internatio- 
nale kapitalisme. 

Het  poolsche  proletariaat,  waarvan  een  deel  wordt  vermoord  met  den 
knoet  en  de  bajonetten  achter  de  muren  der  gevangenissen  en  in  de  concern 
tratie-kampen,  wacht  met  ongeduld  dat  oogenblik  af. 

Arbeiders,  kameraden  ,, handelt  spoedig  !” 

Tot  zoover  den  Oproep  van  de  poolsche  revolutionaire  arbeiders.  Na  1815, 
honderd  jaar  geleden,  werd  Rusland  als  de  ergste  vijand  van  de  Europeesche 
vrijheid  en  Polen  als  het  stootblok  daartegen  beschouwd.  Weer  is  Polen 
het  stootblok,  maar  nu  is  Europa  de  ergste  vijand  van  de  russischè  vrijheid. 
Toen  was  de  be  vrij  ding  van  Polen  de  plicht  der  europeesche  demokraten, 
het  was  de  tijd  van  de  warme  Polen- sympathiën  in  geheel  Europa,  de  tijd  der 
Polen-liederen.  Nu  is  de  be  vrij  ding  van  Polen  de  plicht  van  het  internationale 
proletariaat,  omdat  zijn  eigen  bevrijding  daarvan  afhankelijk  is. 

Na  den  laatsten  opstand  der  Polen  in  1863,  door  Rusland  met  behulp  van 
Pruisen  onderdrukt,  werd  dit  arme  land  in  tien  russisöhe  gouvernementen 
verdeeld  en  het  Russisch  als  staats- taal  ingevoerd.  Uit  de  gemeenschappelijke 
protesten  van.  de  engelsche  en  fransche  arbeiders,  onder  leiding  van  Marx 
en  Engels  tegen  het  barbarisme  van  Rusland  in  Polen,  werd  toen  de  Eerste 
Internationale  geboren.  Laten  wij  hopen,  dat  uit  de  gemeenschappelijke 
protesten  van  de  westeuropeesche  arbeiders  tegen  het  barbarisme  van  de 


320 


geallieerden  in  Polen,  onder  leiding  van  de  tegenwoordige  communisten, 
de  voltooiing  van  den  trotschen  opbouw  van  de  Derde  Internationale, 
waarvan  de  grondslagen  reeds  door  Lenin  zijn  gelegd,  zal  volgen. 

* * 

* 

Volgens  een  bericht  uit  Belgrado  van  9 April  in  ,,la  Vie  Ouvrière”  over 
de  ,, situatie  in  Y oega-Slavie  ’ viert  ook  daar  de  reactie  hoogtij.  Maar  de  ekono- 
mische  toestand  is  er  van  dien  aard,  dat  geen  enkele  regeering  er  lang  de 
macht  kan  houden,  de  eene  crisis  volgt  op  de  andere.  Waar  de  communistische 
beweging  niet  alleen  onder  de  arbeiders,  maar  vooral  ook  onder  de  boeren, 
snel  toeneemt,  hebben  telkens  massa- arrestaties  plaats.  In  Yoego-Slavië 
verschijnen  reeds  12  communistische  organen,  waaronder  3 dagbladen.  De 
jeugd-organisaties  en  de  communistische  studenten-groepen  nemen  sterk  in 
bloei  toe.  In  Kroatië  hebben  bij  de  gemeenteraadsverkiezingen  de  com- 
muniste prachtige  overwinningen  behaald. 

In  Agram,  de  hoofdstad,  verkregen  zij  20  mandaten  tegenover  30  van  alle 
andere  partijen  samen,  terwijl  c^e  sociaal-patriotten  zich  met  één  mandaat 
moesten  tevreden  "stellen.  In  Bosnië  zullen  de  komende  gemeenteraads- ver- 
kiezingen dezelfde  resultaten  opleveren.  Ook  in  Montenegro  is  de  algemeene 
ontevredenheid  zöö  groot  dat  in  Podgoritza,  de  grootste  stad  van  dit  landje, 
de  communisten  16  zetels  veroverden.  Niet  alleen  tot  de  communistische 
partij,  maar  ook  tot  de  vakvereenigingen  treden  de  leden  in  massaas  toe. 

Zóoals  de  studenten  in  Servië  steeds  een  grooten  invloed  hebben  uitgeoefend 
op  de  politieke  beweging,  nemen  zij  thans  wederom  een  voorname  plaats  in 
de  communistische  beweging  in. 

In  de  Balkan- Staten  ontwikkelt  zich  duidelijk  een  beslissende  periode, 
zegt  de  schrijver.  Samen  met  onze  kameraden  van  Bulgarije  zullen  wij  weldra 
een  groote  worsteling  beginnen  en  wij  zijn  er  zeker  van  dat  de  kameraden 
van  Griekenland  en  Roemenië  ons  zullen  helpen.  De  federatie  van  de  Sovjet 
Republieken  van  den  Balkan  hopen  wij  te  kunnen  vestigen.  De  Balkan,  die 
den  wereldoorlog  veroorzaakte,  zal  dit  land  ook  de  wereld-revolutie  doen 
ontbranden  ? 

* * 

* 

In  „the  Call”  van  22  April  doet  Fred.  H.  Peet  in  een  artikel  „Rusland* s 
Meidag ” een  beroep  op  all<  arbeiders-organisaties  van  West- Europa  op 
i Mei  algemeen  te  staken,  uit  het  oogpunt  van  solidariteit  met  Rusland. 

Na  gewezen  te  hebben  op  de  groote  gevaren  die  de  Sovjet- Republiek 
nog  van  alle  kanten  omringen,  besluit  hij  dat  de  strijd  tusschen  kapita- 
listisch Europa  en  Sovjet- Rusland  het  zwaartepunt  vormt  van  den  geheelen 
klassenstrijd.  De  gelegenheid  biedt  zich  zelf  aan  uw  solidariteit  met  Rus- 
land te  demonstreeren. 

Staakt  op  i Mei.  Arbeiders  van  alle  landen  toont  uw  eenheid! 

Opmerker. 


/ 


Dr.  H.  W.  Ph.  E.  v.  d.  Bergh  v.  Eijsinga. 


De  schrijver  van  „de  Ziel  der  Menschheid”,  van  „het  Christusmys- 
terie” en  van  „Revolutionaire  Cultuur”  behoorde  tot  de  zeer  zeld- 
zamen.  Daarom  was  hij  een  eenling. 

Een  eenling  onder  de  theologen,  onder  de  filosofen,  onder  de  dichters, 
onder  de  politici. 

& Voordat  ik  mij  zette  om  deze  regelen  te  schrijven  te  zijner  herinne- 
ring stond  ik  voor  de  rij  zijner  boeken  en  nam  in  mijn  hand  die  eerste 
geschriften  : „voor  den  nieuwen  tijd”,  waarin  hij  reeds  (1901)  schreef 
over  „Religie  en  arbeidersbeweging”  en  over  „Het  historische  Materi- 
alisme” en  zijn  Wijsgeerige  Bladen”.  Wie  ze  kent,  dien  ganschen 
stapel  zijner  werken,  heeft  stille  bewondering  voor  de  enorme  be- 
lezenheid, de  algemeene  kennis  en  het  concipneerend  vermogen  van 
dezen  dichter- wijsgeer. 

Eenige  jaren  geleden,  toen  ik  zijn  voorlichting  behoefde  over  een  mij 
duisteren  gedachtengang,  zaten  wij  langen  tijd  bijeen.  Hij  was  bezig  met 
„Bij  dichters  en  denkers”  eir  op  zijn  werktafel  stond  een  serie  oude 
in  leer  gebonden  Fransche  boekjes  En  hij  vertelde  mij  over  zijn 
boek-in-wording  en  hoe  hij  nu  bezig  was  „zooveel  mogelijk  over 
Rabelais  te  lezen,  omdat  hij  dien  ook  in  zijn  boek  wilde  noemen”. 

Van  de  duizenden  bladzijden,  die  hij  in  de  laatste  jaren  heeft  gepu- 
bliceerd, zijn  er  misschien  een  vijftal  aan  Rabelais  gewijd.  Zóó  werkte  hij. 

Er  waren  (en  zijn)  theologen  en  wijsgeeren,  die  hem  vluchtig  werken 
en  al  te  gemakkelijk  generaliseeren  verwijten.  De  waarheid  is,  dat  zijn 
verbazingwekkende  belezenhed  bij  hem  verzonk  tot  een~steeds  die- 
pere wijsheid.  Zijn  kosmische  religie,  zijn  dialectiek,  maakten  hem  be- 
kwaam historische  formuleeringen  te  waardeeren  en  tevens  den  diepen 
zin  en  den  samenhang  van  intellectualistische  systemen,  van  mythische 
verdichtingen  van  mystiek  en  van  koortsige  activiteit  te  vatten. 

Dit  komt  wellicht  nergens  beter  uit  dan  in  zijn  „Christus-mysterie”. 
Het  is  zijn  synthetische  geest,  zijn  — gelijk  reeds  gezegd  — kosmisch 
om-grijpen,  waardoor  hij  in  staat  is  zulk  een  werk  te  leveren. 
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Overal,  in  al  zijn  werken  is  hij  méér  dan  „vak-geleerde”.  De  vak- 
geleerdheid is  dezen  universeelen  mensch  een  gruwel.  Dat  de  gebor- 
neerde „wetenschap”  aanstoot  nam  aan  hem  zal  zijn  glorie  zijn  en  blij- 
ven. Hetzelfde  heeft  trouwens  zijn  broer  Dr.  G.  A.  vandenBergh  van. 
Ey singa  ondervonden,  ‘die  door  de  intrigues  der  „vakgeleerden” 
(liberalen  en  niet-libëralen)  van  den  professoren-katheder  is  geweerd. 

Wat  wij.  in  van  den  Bergh  liefhadden  — dat  was  de  Mensch,  de 
moedige  consequente  Strijder,  de  volkomen  zich-gevende  Profeet  voor' 
wat  hem  als  waarheid  openbaar  was  geworden. 

En  omdat  zijn  begrijpen  der  verhoudingen  en  plichten  niet  verdog- 
matiseerd  was  en  bevroren,  is  het  voor  den  filister  niet  moeilijk  op  dit 
Leven,  dat  als  alle  Leven  groeide  en  zich  bewoog  naar  de  diepten  en  de 
hoogten,  zijn  oppervlakkige  aanmerkingen  van  „veranderlijkheid”  te 
maken.  Wat  in  wezen  teeken  van  Leven  is,  nl.  varieerende  uitingen,, 
opborrelend  uit  de  gestadig  wellende  Levensbron,  verschijnt  den  opper- 
vlakkige alleen  als  „veranderlijkheid  zonder  meer”. 

Hij  was  onder  de  theologen  een  der  eersten,  die  begreep  dat  noch 
theologie  noch  historie,  noch  dogmatiek,  noch  welke  andere  wetenschap  ^ 
ook  bestudeerd  kon  worden  zonder  wijsbegeerte.  Is  het  van  een  liberalen 
professor  niet  „barbaarsch”  (in  den  klassieken  zin  van  het  woord)  dat 
hij  in  den  strijd  om  de  boven  reeds  genoemde  hooglee laren- vacature 
kwam  verkondigen  dat  „geschiedenis  en  nieuw  testamentische  weten- 
schap niets  te  maken  hebben  met  eenigerlei  filosofie”  ? 

Tusschen  dezulken  en  van  den  Bergh  bestond  een  geweldige  kloof. 

Hij  haatte  de  liberale  „wetenschap”,  die  van  Religie  en  Wijsheid 
niets  anders  wist  te  maken  dan  wat  practische  moraal  en  die  de 
Historie  deed  verworden  tot  een  feiten-  en  -jaartallenreeks  en  die 
Wijsbegeerte  maakte  tot  een  particuliere  liefhebberij,  de  op  zijn 
gunstigst  gevaarloos  werd  geacht. 

Hij  was  als  Allard  Pierson,  de  aestheticuk,  de  harmonie-zoekende 
en  vindende,  kosmische  geest. 

Dat  hij  van  uit  deze  geaardheid,  van  uit  zijn  wetenschap  en  Van  uit 
zijn  eerlijk  consequent  karakter  kwam  tot  strijd  spreekt  vanzelf. 

Dat  hij  steeds  te  vinden  zou  zijn  bij  de  meest  radicalen,  bij  de  revolu- 
tionairen dezer  dagen  spreekt  ook  vanzelf. 

Hij  stond  buiten  den  „practischen”,  georganiseerden  strijd.  Den 
laatsten  keer,  dat  ik  hem  sprak,  beraadslaagden  wij  over  de  oprichting 
eener  afdeeling  C.  P.  in  Zutfen.  Zoodra  de  staat  van  beleg  was  opge- 
heven zou  het  gebeuren.  Hij  zou  zélf  ook  het  woord  voeren  en  als 
lid  toetreden,  want/ hoewel  zichzelf  ongeschikt  wetende  voor  eenigerlei 
„partij  ”-le  ven  wilde  hij  toch  geenszins  door  zijn  terzijde-blijven  een 
wapen  geven  aan  onze  tegenstanders. 
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O!  zeker,  zijn  strijd  heeft  komische oogenblikken gehad.  Kerkelijke 
„ autoriteiten’ ’ hebben  eens  de  vingers  na?  r hem  uitgestoken.  Wie  van 
den  Bergh’s  alwetendheid  en  welbespraaktheid  en  improvisatie-kracht 
kent,  kan  zich  voorstellen  hoe  deze  „autoriteiten”  op  de  pijnbank  wer- 
den gelegd  van  eigen  redelijke  onmacht  en  hoe  de  aangeklaagde  optrad 
als  een  leeraar,  die  aan  de  actie  zijner  aanklagers  demonstreerde  de 
waardelooze  voosheid  der  burgerlijke  en  klein-burgerlijke  denkwijze. 

Het  is  moeilijk  zijn  invloed  op  arbeiderskringen  met  één  woord  aan 
te  duiden. 

Hij  had  onder  de  arbeiders  zijn  overtuigde  aanhangers.  Bij  zijn  begra- 
fenis bleek  dit  ten  duidelijkste.  Het  materialisme,  dat  als  gevolg  van  de 
revisionistische  taktiek  (verbeteringen,  geen  offers-kostende  strijd, 
practische  zaken-onderhandelingen  met  het  kapitaal,  passief-houden 
der  massa  enz.)  de  arbeidersbeweging  overdekte'  als  ^een  roetlaag,  ver- 
hinderde dat  zijn  prediking  van  geestelijke  waardij  en  zijn  historische 
redelijke  waardeering  van  stroom-  en  tegenstroom  kon  worden  gehoord 
en  verstaan. 

Alleen  in  heftig  bewogen  oogenblikken  als  bv.  in  de  oorlogsjaren  en 
in  de  momenten  der  Russische  en  Duitsche  revolutie  was  het  gerucht : 
van  den  Bergh  zal  spreken  over  bolsjewisme  of  revolutie  voldoende 
om  honderden  en  honderden  te  trekken. 

Zijn  welsprekendheid  was  buitengewoon.  Hij  improviseerde  schit- 
terend, maar  steeds  uitstekend'  voorbereid.  Eens  weigerde  hij  mij  te 
ontvangen  — zij  ’t  ook  met  duizend  en  nogmaals  duizend  hoofsche 
excuses  — toen  ik  hem  kwam  halen  voor  een  samenkomst  waar  hij  het 
woord  zou  voeren  over  een  onderwerp  waarover  hij,  midden  in  den 
nacht  gewekt,  a Timproviste  colleger  had  kunnen  geven  voor  gegra- 
dueerden, want. . . . hij  was  zich  nog  aan  ’t  prepareeren. 

Natuurlijk  zouden  vele  kwaliteiten  te  noemen  zijn,  die  hij  miste. 

Hij  was  geen  leider.  Daarvoor  miste  hij  die  eigenaardige  eenzijdigheid, 
die  bij  een  leider  een  noodzakelijke  deugd  is  en  toch  breedheid  van 
blik  en  taktiek  geenszins  uitsluit. 

Hij  was  geen  agitator,  geen  man  voor  den  „politieleen  strijd”.  Zijn 
geest  was  te  universeel,  hij  zag  de  details  steeds  in  verband  met  het  ge- 
heel, hij  zag  de  betrekkelijke  waarde  van  afwijkende  meeningen.  Van 
daar  zijn  merkwaardige  wijze  van  debatteeren,  die  vaak  hierin  bestond, 
dat  hij  de  meening  zijner  tegenstanders  zette  in  haar  historisch,  logisch 
verband  en  van  daaruit  waardeerde.  \ 

Althans  wanneer  de  tegenstander  blijk  gaf  van  ernstig  willen  begrij- 
pen. Wie  als  een  oppervlakkige  betweter  van  den  Bergh  te  lijf  vilde, 
werd  eenvoudig  verpletterd  door  zijn  alzijdige  wetenschap  en  verbrand 
door  zijn  oratorie. 
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Hij  heeft  het  bij  de  S.  D.  A.  P.  natuurlijk  niet  kunnen  uithouden r 
,,Het  optochtje-spelen  op  een  mooien  Zondagmiddag  voila  la  grande 
revolution”  was  hem  alleen  een  schoone  occasie  tot  spot  en  hoon.  Vooral 
in  dezen  om  daden  roependen  tijd  gevoelde  hij  de  armelijke  vreesach- 
tigheid en  het  povere  idealisme  der  moderne  arbeidersbeweging. 

Sinds  1914  heeft  hij  inderdaad  buitengewoon  veel  gedaan  om  ook  de 
arbeiders  dit  tekort  te  doen  verstaan. 

Het  is  een  merkwaardig  verschijnsel  dat  de  Nederlandsch  Hervormde 
Kerk,  waaraan  zoc  langzamerhand  geen  enkele  stijl  meer  eigen  is,  juist 
misschien  door  haar  stijlloosheid  hem  eigenlijk  nooit  noemenswaard 
heeft  gehinderd  en  hem  althans  een  tribune  heeft  verschaft. 

Noch  de  wetenschap  noch  de  pers  heeft  hem  iets  durven  of  kunnen 
aanbieden  wat  daarop  leek. 

Nu,  bij  zijn  dood,  is  hij  „gehuldigd”. 

Dat  schijnt  zoo  te  behooren. 

Op  een  levenden  leeuw  scheldt  men  : zijn  brullen  stoort  den  slaap 
der  vreedzame  burgers  en  bovendien  loopt  de  melkgevende  geit 
gevaar  ! Maar  als  de  leeuw  dood  is,  zegt  men  : ,,Wat  was  het  dier  toch 
sterk  en  ziet-eens  wat  een  kracht  in  die  heele  statuur.  Komt  - — laten 
we  het  beest  op-zetten”  ! 

In  den  strijd  van  het  proletariaat,  vooral  in  den  strijd  om  zijn  bewust- 
wording blijft  Dr.  van  den  Bergh  van  Ey singa  zijn  zeer  bijzondere 
plaats  innemen. 

Hij  is  een  schitterend  getuigenis  hoe  de  schoonste  bloemen  van  het 
intellect,  gekweekt  in  den  burgerlijken  hof,  slechts  leven  kunnen,  indien 
zij  zich  wenden  tot  de  zon  van  het  communisme. 

Hij  had  het  proletariaat  lief,  erkende  dat  hij  aan  zijn  strijd  ontzettend 
veel  te  danken  had  en,  uitgesproken  of  niet- uitgesproken  : hij  wijdde 
aan  den  revolutionairen  strijd  voor  de  wereld  van  dén  toekomstigen 
Mensch  al  zijn  geweldigen  geestelijken  arbeid. 

Nu,  bij  zijn  dood,  klinkt  ons  antwoord  op  dit  alles  : ,,Wij  danken  U, 
groote  vriend  van  den  Bergh,  dat  Gij  mèt  ons  zijt  gegaan.” 


i Mei  1920. 


M.  C.  van  Wijhe 


In  zake  Partij -Kritiek. 


DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 


I.  De  strijd  voor  vrijheid  van  meeningsuiting. 

Het  is  reeds  vaak  uitgesproken  door  vriend  en  vijand,  hoe  het 
wedervaren  der  oppositie  in  de  C.  P.  een  nieuw  bewijs  levert  voor  de 
juistheid  der  banale  zegswijze,  dat  de  geschiedenis  zich  altijd  weer 
herhaalt.  Inderdaad  herhaalt  zij  zich  enkel  voor  zoover  algemeen- 
menschelijke  eigenschappen  — d.w.z.  eigenschappen  die  door  eeuwen- 
lange verhoudingen  in  den  mensch  buitengewoon  versterkt  en  ver- 
algemeend zijn  geworden  — bij  het  voorkomen  van  gegeven  situaties 
tot  overeenkomstige  verschijnselen  in  het  openbare  leven  leiden. 

Een  dier  eigenschappen  is  de  liefde  tot  de  macht , de  lust  om  haar  te 
verwerven  en  te  behouden.  De  liefde  tot  de  macht  is  in  den  modernen 
mensch  bijna  onafscheidelijk  vervlochten  met  energie,  aktiviteit, 
dapperheid,  eerzucht,  kortom  met  talrijke  sociale  deugden.  Aan  den 
anderen  kant  doet  zij  individuen  zoowel  als  klassen  gebruik  maken  van 
de  meest  afkeuringswaardige  middelen  om  hun  machtspositie  uit  te 
breiden  of  te  behouden,  zonder  dat  de  aard  dier  middelen  hun  zelf 
geheel  tot  besef  komt. 

De  strijd  der  leiders  ter  verdediging  hunner  machtspositie  tegen  de 
aanvallen  der  oppositie  vormt  sedert  lange  jaren  een  integreerend  deel 
van  de  innerlijke  beweging,  dat  is,  de  voortdurende  vervorming  en  den 
groei  der  moderne  arbeidersbeweging,  een  beweging  op  haar  beurt  weer 
een  gevolg  van  de  ontwikkeling  der  maatschappij.  Ja,  men  kan  zeggen, 
dat  de  strijd  om  de  toepassing  van  nieuwe  inzichten  inzake  beginsel 
en  taktiek  van  een  zekeren  gezichtshoek  uit  beschouwd  altijd  den  vorm 
aanneemt,  hetzij  van  een  strijd  om  de  leiding  (zooals  b.v.  in  de  eerste 
Internationale)  hetzij  van  dien  eener  oppositie  (natuurlijk  in  den  regel 
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ook  om  een  leidende  figuur  geschaard)  tegen  gevestigde  leiders,  dat  is 
van  kritiek  op  hunne  daden. 

Een  der  omstandigheden,  die  in  dezen  strijd  de  positie  der  aanvallers 
bijzonder  verzwaart  en  de  gevestigde  of  officieele  leiders  er  toe  doet 
overgaan  ook  verwerpelijke  middelen  ter  verdediging  hunner  machts- 
positie te  gebruiken,  is  de  vereenzelviging  van  hun  personen  met  de 
organisatie.  Het  schijnt  hun  toe,  dat  de  aanvallen  op  hun  denken 'en 
doen  aanvallen  zijn  op  haar  ; dat  zij  schade  lijdt  wanneer  hun  gezag 
wordt  ondermijnd,  en  dat  de  overwinning  der  tegenpartij  haar  onder- 
gang zou  beteekenen.  En  deze  overtuiging  doet  er  hen  toeneigen,  het 
gebruik  ook  van  zeer  aanvechtbare  middelen  hetzij  door  hen  zelven 
of  hun  aanhangers  tegen  de  ,, onruststokers”,  de  „onttakelaars”,  de 
,,ontbinders”,  de  ,,denuncianten”  (allemaal  namen  die  de  oppositie- 
leiders bij  de  getrouwen  der  officieele  leiders  plegen  te  dragen)  niet 
enkel  recht  te  a dit  en  maar  zelfs  plicht. 

De  gewone,  maar  daarom  niet  minder  verkeerde  en  verwerpelijke 
methode  van  bestrijding  eener  oppositie  door  leiders  die  hun  machts- 
positie niet  willen  prijsgeven  (en  dat  willen  zij  zelden  of  nooit)  of  door 
hun  volgelingen  en  aanhangers,  is  de  openlijke  of  vermomde  belemmering 
der  vrije  meeningsuiting.  In  alle  organisaties  der  arbeidersklasse,  om 
’t  even  of  zij  ekonomisch  of  politiek,  sociaaldemokratisch,  communis- 
tisch of  anarchistisch  zijn,  bestaat  theoretisch  het  recht  van  vrije 
meeningsuiting,  maar  in  de  groote  meerderheid  der  gevallen  wordt 
dit  recht  voor  de  oppositie  tot  een  illusie  gemaakt  doordat  het  voort- 
durend wordt  aangevochten  en  belemmerd.  Deze  belemmering  geschiedt 
openlijk,  wanneer  de  organen  der  organisatie  aan  de  oppositie  de  geld- 
middelen ontnemen,  noodig  om  haar  pers  uit  te  geven  of  wanneer  zij 
die  pers  min  of  meer  gewelddadig  in  bezit  nemen.  Dit  laatste  geschiedde 
b.v.  gedurende  den  oorlog  in  de  Duitsche  sociaaldemokratie  met  den 
,,Vorwarts”  en  met  verscheiden  partijbladen.  Het  eerste  is  nog  onlangs 
geschied  in  de  K.  P.  I).,  toen  de  zgn.  Zentrale  plotseling  aan  de  organen, 
waarin  de  meeningen  der  oppositie  tot  uiting  kwamen,  allen  steun 
onttrok. 

Dergelijke  voorbeelden  van  grove,  gewelddadige  verhindering  der 
vrije  meeningsuiting  in  de  arbeidersbeweging  zijn  echter  betrekkelijk 
zeldzaam.  Veel  meer  komt  de  vermomde  belemmering  voor.  Het  recht 
van  vrije  meeningsuiting  wordt  dar  niet  openlijk  met  voeten  getreden, 
maar  het  wordt  besnoeid,  geknot  en  uitgehold  op  alle  mogelijke 
wijzen,  totdat  er  feitelijk  niets  meer  van  over  is.  Verschillende  methoden 
worden  daarbij  toegepast.  De  meest- voor- de-hand  liggende  is  die,  de 
oppositie  te  verhinderen  zich  te  uiten  op  de  momenten  dat  zij  zelve 
dit  verlangt  en  noodig  acht,  b.v.  door  het  opnemen  van  de  door  haar 


ingezonden  artikelen  in  de  partijbladen  uit  den  treure  uit  te  stellen. 
Het  oogenblik  dat  de  kritiek  effekt  kon  hebben,  is  lang  voorbij  wanneer 
zij  verschijnt  en  reeds  alleen  de  omstandigheid  dat  zij  komt  ?ls  mosterd 
na  den  maaltijd  is  geschikt  om  haar  werking  zeer  te  verminderen. 
Het  feit,  dat  de  aangevallen  leiders  de  materieele  machtsmiddelen  der 
partij  beheerschen,  geeft  hun  een  troef  in  handen  die  enkel  in  zeldzame 
gevallen  ongebruikt  wordt  gelaten.  En  evenzeer  zeldzaam  zijn  de  ge- 
vallen waarin  de  oppositie  kan  bewijzen  dat  kwade  wil  de  oorzaak  van 
het  uitstel  was.  De  leiding  kan  dien  bijna  altijd  loochenen  en  haar  eigen- 
lijk motief  verbergen  achter  tal  van  technische  en  zakelijke  gronden,  wier 
hetrekkelijke  waarde  vaak  niet  te  ontkennen  valt. 

Een  andere  methode  tot  onbruikbaarmaki ng  van  het  recht  op  vrije 
meeningsuiting  bestaat  in  het  diskrediteeren  van  de  oppositie,  door  de 
aandacht  af  te  leiden  van  haar  argumenten  en  die  samen  te  trekken 
op  beweringen,  die  ten  doel  hebben  ongeloof  te  wekken  aan  de  goede 
trouw,  bekwaamheid,  kompetentie,  toerekenbaarheid  enz.  van  de 
opposanten.  Het  gaat  er  om,  een  geestelijke  sfeer, een,, courant  d’opinion” 
te  scheppen,  die  de  lezenden  of  luisterenden  onvatbaar  maakt  voor  de 
bewijsvoering  van  den  aldus  op  een  of  andere  wijze  tot  een  minderwaar- 
dige gestempelde.  Zij  hebben  dan  geen  oogen  meer  om  te  zien  en  geen 
ooren  om  te  hooren,  het  kontakt  hunner  zintuigen  met  verstand  en 
oordeel  is  verbroken  en  er  is  geestelijke  kortsluiting  ontstaan.  Lezend 
of  luisterend  trachten  zij  niet  argumenten  in  zich  op  te  nemen  en  te 
verwerken,  maar  zij  denken  enkel  nog:  daar  heb  je  dien  opposant  weer, 
•dien  gemeenen  kerel,  of  dien  querulant,  of  dien  verdwaasde  dilettant 
of  dien  ijdele  gek  of  dat  malle  warhoofd  of  wat  ook. 

Het  gewelddadig  terneerslaan  van  een  oppositie  als  in  het  Vorwarts- 
geval  is  onomwonden  machtsmisbruik  van  de  zijde  der  leiding.  Het 
belemmeren  der  oppositie  door  de  meeningsuiting  aan  banden  te  leggen, 
kritische  artikelen  pas  na.  maanden  op  te  nemen  en  dergelijke,  is  een 
meer  verfijnde  uiting  van  hetzelfde  machtsmisbruik.  Nog  verfijnder 
wordt  dit,  wanneer  de  leiding  enkel  of  voornamelijk  werkt  met  geeste- 
lijke middelen,  dat  wil  zeggen  wanneer  zij  haar  voornaamste  kracht 
zoekt  in  het  diskrediteeren  van  de  tegenpartij.  Dit  is  voor  haar  gemak- 
kelijk omdat  in  den  regel  al  wat  door  haar  of  namens  haar  gezegd  wordt 
van  huis  uit  een  zeker  gezag  heelt  bij  de  meerderheid  der  leden ; de  macht 
van  den  leider  berust  voor  hec  grootste  deel  op  zijn  prestige  en  dit 
prestige  werkt  als  een  suggestie  op  de  massa.  Er  komt  bij  (de  ervaring 
bewijst  dit)  dat  alle,  ook  de  meest  onzinnige  beweringen  \at  krjgen 
op  de  meeste  menschen,  wanneer  zij  slechts  vaak  genoeg  worden  her- 
haald (op  deze  suggestieve  werking  berust  immers  de  kracht  der  reclame) . 

De  stelselmatige  verhindering  der  vrije  meeningsuiting  van  de  oppo- 
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sitie  door  de  leiding  hebben  de  oprichters  der  C.P.  eertijds  i 1 de  S.D.A.P 
in  al  haar  grievendheid  aan  den  lijve  ervaren.  Ook  hebben  zij  de  w range 
vrachten  van  een  dergelijke  taktiek  gezien,  vruchten  van  verstijving* 
en  verstarring  en  ten  slotte  van  geestelijken  dood.  Maar  helaas  is  de 
ervaring  aan  de  menschheid  van  zeer  weinig  nut  bij  haar  dwralen  en  dolen ; 
ware  het  anders,  de  arbeidersklasse  zou  niet  altijd  weer  in  dezelfde  fouten 
en  verkeerdheden  vervallen.  Machtsmisbruik  is  bijna  onatscheidelijk 
van  machtsbezit,  en  machtsbezit  zal  een  ma.  tschappelijK  feit  blijven 
ook  na  het  verdwijnen  van  het  kapitalisme  zoolang  niet  de  massa, 
der  menschen  een  hoogen  graad  van  geestelijke  zelfstandigheid  heeft 
bereikt.  Maar  er  zijn  vormen  en  graden  van  machtsmisbruik,  en  om 
tegen  bijzonder  ergerlijke,  stuitende,  en  gevaarlijke  vormen  te  waar- 
schuwen wordt  dit  opstel  geschreven. 

Ik  wil  daarin  niet  probeeren  op  al  de  verschillende  gevallen  in  te 
gaan,  gedurende  de  laatste  jaren  in  de  C.P.  voorgekomen,  dat  het 
optreden  der  leiding  er  op  gericht  was,  de  vrije  meenin gsuiting  te 
verhinderen  door  de  oppositie  te  belemmeren  haar  inzichten  op  het 
door  haar  zelf  gekozen  oogenblik  uit  te  spreken  of  door  haar  te  diskwa- 
lificeeren.  Ik  wensch  mij  uitsluitend  te  bepalen  tot  het  geval-Gorter,. 
omdat  dii,  zooals  het  reeds  vroeger  hec  meest  krasse  staal  was  van 
belemmering  door  eindeloos  uitstel  van  publikatie  der  ad,n  de  Tribune- 
redaktie  onwelvallige  kritiek,  het  thans  ook  geworden  is  het  meest  tref- 
fende, en  tevens  het  meest  perfide  voorbeeld,  van  poging  tot  diskwalifica- 
tie. In  dit  opzicht  kan  W.L.B.  er  trotsch  op  wezen,  een  artikel  te  hebben 
geschreven  dat  een  model  in  zijn  genre  is.  W.  L.  B.  vindt  het  zelfs  niet 
noodig,  te  trachten  Gorters  - argumenten  met  tegen-argumenten  te 
bestrijden.  Hij  heeft  het  uitsluitend  op  de  diskrediteering  aangelegd 
en  toont  hierin  werkelijke  virtuositeit.  Op  twee  manieren  poogt  hij 
rondom  Gorter  de  geestelijke  sfeer  van  minachting  en  ongeloof  te  ver- 
wekken, noodig  om  te  maken  dat  diens  argumentatie  niet  meer  tot  de 
lezers  doordringt.  In  de  eerste  plaats  door  de  meening  te  wekken, 
als  zou  een  dichter  geen  verstand  kuunen  hebben  van  de  politiek. 
Gorters  dichterschap  wordt  gebruikt  om  aan  de  Nieuwe-Tijd  lezers  te 
suggereeren,  dat  hij  niet  bevoegd  is  de  partij  leiding  te  kritizeeren. 
W.  L.  B.  gaat  daarbij  handig  te  w>erk : hij  slingert  niet  een  of 
andere  schimpscheut  tegen  Gorter,  maar  maakt  een  hoffelijke  buiging 
voor  ,,den  dichter,  den  ziener,  den  profeet”,  en  herhaalt  die  een 
paar  maal.  Maar  juist  omdat  hij  dichter,  ziener  en  profeet  is,  ligt 
volgens  W.  L.  B.  de  taak  van  het  communistisch  inzicht  te  verdiepen 
en  te  verhelderen  ,, buiten  zijn  aanleg”,  want  ,,de  dichter  is  onge- 
schikt voor  den  dagelijkschen  strijd.”  Precies  wat  Troelstra,. 
Vliegen,  Schaper  c.s.  ook  altijd  hebben  beweerd.  Omdat  een  op  theore- 
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iisch  gebied  uitmuntend  partijgenoot  óók  de  gave  van  het  dichterschap 
bezit  ontzegt  ge  hem  het  recht  voor  zijn  meening  op  te  komen,  wanneer 
die  meening  kritiek  inhoudt  op  de  partijleiding.  Zoo  hebben  waarschijn- 
lijk de  Engelsche  Cavaliers  smalend  gesproken  over  den  ,, ziener” 
Milton,  toen  deze  in  kernachtige  pamfletten  opkwam. voor  de  vrijheid 
der  pers  en  het  recht  der  echtgenooten  op  scheiding.  Zoo  hebben  de 
konservatieve  geleerden  van  het  begin  der  19de  eeuw  de  Schouders 
opgehaald  over  den  „fantast”  Goethe,  die  zich  verstoutte  over  de 
genetische  ontwikkeling  van  levende  wezens  andere  gedachten  te 
hebben  dan  zij  zelf.  Dergelijke  voorbeelden  zijn  er  bij  de  vleet.  Een 
dichter  kan  zeer  goed  ook  baanbrekend  werk  verrichten  op  ander 
gebied  : ekonomisch,  politiek,  wetenschappelijk.  Natuurlijk  is  hij  aan 
de  beperkingen  en  eigenaardigheden  van  zijn  natuur  gebonden,  dit 
zijn  echter  niet- dichters  ook. 

Loopt  hij  door  zijn  aanleg  gevaar  enkel  het  algemeene,  de  groote 
lijn  te  zien,  zonder  genoeg  op  de  details  te  letten,  — anderen  loopen 
gevaar  zich  daarop  blind  te  staren.  De  agitator,  de.  journalist,  de 
politikus,  de  jurist,  de  kamer-geleerde,  zij  allen  hebben  hun  speciale 
zwakheden  en  beperkingen.  Universeel  onder  ons  zijn  slechts  zeer 
enkelen  ; van  het  tegenwoordige  geslacht  misschien  maar  twee  : Rosa 
Luxemburg  en  Lenin.  Voor  alle  andere  theoretische  en  praktische 
leiders  der  lilde  Internationale  geldt  hetzelfde  als  voor  Gorter,  dat 
hun  kracht  en  hun  zwakheid  onafscheidelijk  verbonden  en  vervloch- 
ten zijn. 

Er  was  een  tijd,  dat  men  in  de  C.P.  anders  sprak  over  Gorters  dichter- 
schap dan  thans  algemeen  geschiedt,  nl.  als  een  eigendommelijkheid,  die 
hem  ongeschikt  maakt  om  theoretische  leiding  te  geven.  Er  was  een 
tijd  dat  de  Tribune  hem  geregeld  als  den  dichter  van  het  revolutionaire 
proletariaat  vierde  en  eerde.  Dit  was,  dachten  sommigen  onzer,  een 
vreugdevol  symptoom  van  de  waardeering  eener  kleine,' maar  geest- 
driftige proletarische  voorhoede  voor  een  kunstenaar  van  het  strijdend 
proletariaat.  Helaas  ! Wij  schijnen  ons  vergist  te  hebben  : wat  wij  hielden 
voor  waarachtige  vereering  schijnt  enkel  politieke  reklame  te  zijn  ge- 
weest. W.  L.  B/s  gebruikmaking  van  Gorters  dichterschap  om  hem  als 
theoreticus  te  diskrediteerên  is  stuitend,  maar  oneindig  erger  nog  is  zijn 
poging,  munt  hiervoor  te  slaan  uit  Gorters  in  de  laatste  jaren  geschokte 
gezondheid  en  verminderde  lichamelijke  kracht.  Deze  opzet  is  daarom 
zoo  bijzonder  ergerlijk  omdat,  zooals  iedereen  weet,  Gorter  zijn  fysiek 
en  nerveus  weerstandsvermogen  verbruikt  heeft  in  dienst  der  beweging. 
Zooals  hij  in  de  eerste  moeilijke  bestaansjaren  der  C.P. , toen  nog  S.D.P., 
haar  alles  offerde  : zijn  rust,  zijn  vermogen,  zijn  werkkracht,  zijn  gaven, 
zijn  letterkundige  reputatie  bij  de  bourgeoisie,  zoo  offerde  hij  haar  ook 
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zijn  krachtige  gezondheid.  Dat  de  S.D.P,  in  die  eerste  jaren  er  in  slaagde- 
zich  te  handhaven  en  niet  werd  „doodgedrukt”,  het  is  in  niet  mindere 
mate  dan  aan  de  taaie  volharding  en  nimmer- verflauwende  energie  van 
v.  Ravesteyn  en  Wijnkoop  te  danken  aan  Gorters  onstuimige  offervaar- 
digheid, gelijk  de  beide  eerstgenoemden  onmiddelhjk  nullen  erkennen. 
W.L.B.  weet  dit  alles,  weet  het  in  détails  misschien  nog  beter  dan  ik,, 
en  wanneer  hij  niettegenstaande  dit  weten,  zich  niet  ontziet  Gorters 
verzwakte  lichaamskracht  te  gebruiken  als  een  wapen  tegen  Gorter  en 
daarmee  het  succes  bereikt  „de  faire  rire  la  canaille”,  i)  dan  is  dit,  in 
verband  met  zijn  schijnbaar  vleierige,  in  werkelijkheid  smalende 
uitingen  ten  opzichte  van  Gorters  dichterschap,  een  bewijs  van  dat 
gemis  aan  fijngevoeligheid,  aan  aangeboren  beschaving  en  aan  in  tui  tiet 
.respekt  voor  geestelijke  meerderheid,  die  het  best  saamgevat  worden 
in  het  woord  vlegelachtigheid. 

Nog  op  een  derde  wijze  probeert  W.L.B.  Gorters  kritiek  te  diskredi- 
teeren,  nl.  door  het  voor  te  stellen  als  stond  deze  alleen.  Wanneer  men 
maar  dikwijls  genoeg  herhaalt  „de  ziekte  die  vereenzaming  heet” ;; 
„een  vereenzaamde,  individualistische  man”,  enz.  ; dan  heeft  ook 
dat  een  zekere  suggestieve  werking  De  een  praat  den  ander  na  dat 
Gorter  niemand  naast  of  achter  zich  heeft  en  zoo  komt  een  soort  alge- 
meene  opinie  over  dit  punt  in  omloop.  Maar  daarom  is  W.L.B.’s  be- 
wering nog  niet  waar.  In  de  afd.  Amsterdam  alleen  stemmen  op  zijn 
minst  een  zestigtal  leden  in  met  Gorters  beschouwing  over  de  buiten- 
landsche  politiek,  den  aard  van  het  Entente-ixnperialisme  enz.  Trouwens,, 
al  stond  deze  alleen,  dan  nog  zou  dit  enkel  bewijzen  hoe  noodig  de- 
propaganda  zijner  inzichten  is.  ... 

De  diskrediteerings-methcde,  door  W.L.B.  tegen  Gorter  toegepast, 
overtreft  aan  onbehoorlijkheid  en  unfairheia  alles,  wat  in  de  jaren  dat 
de-  strijd  der  richtingen  in  de  S.D.A.P.  het  hevigst  woedde,  ooit  in  „He** 
Volk”  enz.  werd  geschreven.  Il<  beschouw  het  als  een  schande  voor  de  C.P. 
dac  een  van  haar  leden  door  een  dusdanig  artikel,  dat  al  de  slechtste 
kwaliteiten  heeft  van  een  politiek  schotschrift,  een  van  de  geestelijke 
voormannen  der  beweging  tracht  te  treffen,  en  als  een  schande  voor 
de  „Nieuwe  Tijd”  dat  dit  artikel  in  haar  kolommen  staat  afge- 
drukt. 


i)  „Om  het  kanalje  te  laten  lachen”  — een  uiting  van  Garibaldi  toen 
de  aanhangers  van  Mazzini  hem  wilden  dwingen  zich  aan  't  hoofd  te  stellen  * 
van  een  onbekookte  samenzwering  wier  mislukking  zeker  was.  Teekenend 
in  dit  verband  is  het  feit,  dat  verschillende  burgerlijke  organen,  o.a  de 
N.  R.  Ct.  het  geheele  artikel  van  W.  L.  B.  overnam,  nog  wel  onder  de: 
rubriek  „kunst  en  letteren”.  Welk  een  succes  voor  W.  L B.! 
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II.  De  grenzen  der  kritiek  op  de  leiding  in  de 
arbeidersbeweging; 

Tot  nu  toe  heb  ik  mij  alleen  tegen  W.L.B.  gewend,  öm  diens  bestrijding 
van  Gorters  persoon  te  kenschetsen:  dit  kon  niet  anders,  want  argumenten 
tegen  Gorters  bewijsvoering  geelt  hij  niet.  Eén  punt  moet  ik  nog  ter 
sprake  brengen',  de  passage  nl.  waarin  W.L.B.  op  zijn  gewone  rhetorische 
manier.  Gorter  verwijt  in  de  huidige  omstandigheden  zijn  kritiek  op 
de  leiding  «der  C.P.  te  hebben  geschreven.  ,,Het  feit  dat  Gorter  in  dit 
land  de  revolutionairen  van  de  daad,  van  de  dagelijksche  daad,  voor 
het  front  van  den  vijand  en  in  het  gedrang  van  hun  geestelijke  en  lijflijke 
belagers  uitkrijt,  als  de  verraders  van  het  proletariaat,  dat  is  een  misdaad 
of  een  krankzinnigheid.’ ’ 

Bedoelde  ,, revolutionairen  van  de  dagelijksche  daad”  zullen  onge- 
twijfeld bij  deze  malle  hysterisch-overdreven  voorstelling  van  den 
staat  van  zaken  en  de  omstandigheden  waaronder  de  klassenstrijd 
gevoerd  wordt  in  ons  landje  v?n  ,, slappe  reaktie”  een  glimlach  niet 
hebben  kunnen  onderdrukken.  Iedereen  weet  dat  vooral  Wijnkoop 
een  zeer  geëxponeerde  positie  inneemt  en  het  is  ook  mijn  meening  dat 
Gorter  daar  meer  rekening  mee  had  behooren  te  houden,  maar  het 
dwaze  gebral  van  W.L.B.  maakt,  vallend  te  midden  van  de  politieke 
windstilte  waarin  wij  op  ’t  oogenbhk  leven,  een  komischen  indruk. 

En  daarenboven  is  het  gevaarlijk  ook.  De  kern  van  W.L.B.’s  zeven- 
klapper is  toch  eigenlijk,  dat  zoodra  de  bourgeoisie  een  beetje  aan  het 
hitsen  en  stoken  slaat  tegen  de  vooraanstaande  communisten  en  er 
maar  een  ietsje  deining  komt  in  de  wateren  van  den  klassenstrijd,  de 
oppositie  behoort  te  zwijgen  en  de  kritiek  haar  degen  in  de  schede 
steken  moet.  Werd  een  ■ dergelijke  opvatting  de  algemeen- geldige  in 
de  communistische  groepen  en  partijen,  die  nu  overal  ontstaan,  groeien  ♦ 
en  zich  vervormen,  dan  gingen  wij  een  tijdperk  tegemoet  waarin  van 
interne  partij diskussie  gèdurende  jaren  en  jaren  geen  sprake  zou  zijn 
en  dat  juist  in  een  tijd,  dat  zij  dubbel  noodig  is.  De  opvatting  van 
W.  L.  B.  is  een  absurditeit ; haar  strekking  is : aan  de  massa  der 
partijleden  blind  vertrouwen  in  de  leiders  tot  plicht  te  stellen.  Zeker 
is  solidariteit  met  de  leiding  tegenover  de  aanvallen  van  burgerlijke 
zijde  zulk  een  plicht ; wie  onzer  denkt  er  over  dit  te  loochenen  ? Maar 
in  naam  dezer  solidariteit  mag  nooit  aan  de  kritiek  het  zwijgen  op- 
gelegd worden..  De  gevolgen  van  een  dergelijke  gedragslijn  ziet  men 
in  droevige  duidelijkheid  gedemonstreerd  in  de  Duitsche  S.  D.  P. 
Daar,  waar  inderdaad  de  partij  van  boven-af  scherp  vervolgd  werd, 
werkte  deze  vervolgingen  het  ontstaan  van  een  sterk  esprit  de  corps 
en  een  stipte  partijdiscipline  in  de  hand.  En,  mede  ten  gevolge  hier- 
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van  had  de  leiding,  eerst  gedurende  den  oorlog  en  later  gedurende 
de  revolutie  de  macht  om  de  geheele  partij  in  den  afgrond  der  ont- 
aarding mee  te  sleepen.  Daarom  staan  wij  op  het  standpunt  dat  een 
discipline,  die  elke  scherpe  kritiek  als  ontoelaatbaar  afwijst,  verderfe- 
lijk is  voor  de  partij  en  ingaat  tegen  den  geest  van  het  communisme, 
die  zelfstandigheid  der  massaas  tegenover  de  leiders  eischt.  In  de 
huidige  omstandigheden  zijn  de  oppositioneele  stroomingen  meer  dan 
ooit  het  geweten  der  partij  en  de  hoop  voor  de  toekomst.  De  zaak 
verhoudt  zich  dus  precies  andersom  dan  W.L.B.  gelooft hoe  heeter 
de  stiijd  tegen  den  vijand,  hoe  mceilijker  de  omstandigheden,  zoo  veel 
te  noodiger  zijn  kritiek,  vrije  meeningsuiting  en  onbelemmerde  diskussie. 
Jukt  in  revolutionaire  tijden  komen  telkens  nieuwe  vraagstukken 
naar  voren  en  doemen  onophoudelijk  nieuwe  moeilijkheden  op. 
Tegenover  die  vraagstukken  moet  stelling  genomen  worden,  in  die 
moeilijkheden  moet  door  gemeenschappelijk  overleg  de  weg  worden 
gezocht.  Elke  kritiek  op  de  leiding  is  in  den  grond  der  zaak  een 
zoeken  naar  dien  weg  en  niets  anders.  Wie  overtuigd  is  dat  hij  een 
beteren,  korteren  ziet  dan  dien  de  leiding  volgt,  is  verplicht  hem  aan 
te  wijzen,  en  als  hij  een  mensch  van  sterke  hartstochten  is,  zal  hij  des 
te  harder  schreeuwen,  hoe  minder  gehoor  hij  aanvankelijk  vindt.  Nu, 
zegt  ge,  nu,  om  dat  eerste  koeltje  van  werkelijken  haat  en  vervolging, 
die  eerste  flikkering  van  gevaar,  moet  de  kritiek  zwijgen?  En  hoe 
moet  het  dan  ia  landen  als  Duitschland  en  Polen,  in  Joego  Slavië, 
in  Hongarije,  in  Finland,  in  Frankrijk,  in  Spanje,  in  Amerika?  Hoe 
in  Rusland  zelf  ? Hoe  kan  de  communistische  beweging  in  al  die  landen 
haar  weg  vinden  over  moeilijkheden  als  bergen  zoo  hoog  en  door  afgron- 
den vah  gevaar  en  verschrikking  heen,  zonder  feilen  inwendigen  strijd, 
zonder  scherpe  onophoudelijke  diskussie,  die  alle  faktoren,  alle  mogelijk- 
heden en  kansen  in  ’t  licht  stelt  ; zonder  meedoogenlooze  kritiek  op 
de  leiding,  die  elke  feil  en  elke  zwakheid  onverbiddelijk  aanwijst?  Nu, 
zegt  Gorter,  en  zeggen  allen  die  zijn  zienswijze  in  ’t  algemeen  deelen, 
juist  nu  is  de  tijd  om  voor  het  proletariaat  telkens  en  telkens  weer  het 
gevaarlijke,  onbetrouwbare,  huichelachtige  karakter  van  het  Entente- 
kapitaal  te  demonstreeren,  nu  is  de  tijd  om  aan  het  proletariaat  in  de 
ziel  te  branden  dat  de  revolutie  leeft  of  sterft  met  haar  internationaliteit, 
dat  het  niet  kan  overwinnen  zonder  internationale  eenheid  van  taktiel . 
Elke  dag,  dat  dit  verzuimd  wordt,  of  niet  nadrukkelijk  en  konsekwent 
genoeg  geschiedt,  komt  het  proletariaat  te  staan  op  meer  offers,  op 
nieuwe  nederlagen,  misschien  op  tijdelijke  zegepraal  der  kont  ra- revolutie 
over  de  geheele  linie.  Daarom  is  het  uitoefenen  van  kritiek  waar  de 
leiding  het  proletariaat  niet  of  niet  genoeg  in  dezen  zin  opvoedt,  com- 
munistische plicht. 
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Pg.  Knuttel,  wiens  meer  zakelijk  stuk  ik  niet  met  W.L.B.’s  laf  persoon- 
lijk geschrijf  wil  vergelijken,  geeft  andere  redenen,  waarom  hij  Gorters 
kritiek  acht  de  grenzen  van  het  geoorloofde  te  buiten  te  gaan.  De  eerste 
is  dat  Gorter  de  détailkennis  zou  missen  ,, die  tot  dergelijke  kritiek  alléén 
het  recht  geeft.  Ook  deze  opvatting  heeft  tot  konsekwentie,  elke  kritiek 
op  de  leiding  zoo  goed  als  buiten  te  sluiten.  Zij  maakt  de  politiek  tot 
het  monopolie  van  enkele  vakgeleerden  in  de  partij,  enkele  specialisten, 
wier  werkzaamheid  door  de  groot e massa  der  gewone  leden  met  stomme 
bewondering  behoort  te  worden  gevolgd.  ,,Zij  wetefi  het,  zij  doen  het”  : 
„wij  hebben  daar  geen  verstand  van,  zij  zullen  wel  gelijk  hebben”. — Zoo 
ongeveer  moet  de  geestelijke  positie  der  leden  zijn.  Want  wanneer  zelfs 
iemand  van  Gorters  ontwikkeling  en  geschooldheid  volgens  Knuttel 
eigenlijk  niet  het  recht  heeft  om  over  de  imperialistische  problemen 
een  andere  meening  te  hebben  dan  van  Ravesteyn,  omdat  hij 
„de  noodige  détailkennis  mist”,  in  hoe  véél  en  véél  hoogere 
mate  moet  dat  dan  niet  het  geval  zijn  met  de  massa  der  „gewone” 
leden,  eenvoudige  arbeiders  met  weinig  ontwikkeling.  De  toestand 
gaat  ook  in  dit  opzicht  weer  verdacht  veel  lijken  op  die  in  de 
S.  D.  A.  P„  twintig  jaar-  geleden.  Wanneer  daar  de  oppositie  tegen 
Troelstra  zeide  : „uw  optreden  in  de  Kamer  bij  de  behandeling  van  dit 
of  dat  wetsontwerp  is  verkeerd,  is  onprincipieel,  is  opportunistisch” — 
dan  antwoordde  hij  ook  „ge  hebt  geen  verstand  van  die  dingen  ; de 
parlementaire  détails  kunnen  wij  afgevaardigden  alléén  beoordeelen.” 

Hij  had  gelijk  en  toch  ongelijk.  En  zoo  hebben  ook  zij  ongelijk,  die  nu 
zeggen  „omdat  enkel  historici,  vakspecialisten,  de  voorgeschiedenis 
en  opkomst  van  het  ^mpérialisme  in  al  zijn  détails  beheerschen,  zijn 
anderen  niet  bevoegd  te  oordeelen  over  de  groote  problemen  der  tak- 
tiek,  die  de  arbeidersklasse  in  het  imperialistisch  tijdperk  moet  voeren.” 

En  dit  alleen  is  de  vraag  waar  het  om  gaat.  Gorter  heeft  nooit  beweerd 
beter  thuis  te  zijn  in  de  bijzonderheden  van  het  imperialisme  dan  van 
Ravesteyn,  hij  heeft  enkel  het  wezen  van  het  imperialisme  doorschouwd 
en  uit  dat  wezen  gekonkludeerd  tot  de  noodzakelijkheid  van  internatio- 
nale eenheid  van  taktiek.  Hij  heeft  dit  — juist  doordat  het  sterk  intuitief 
zien  en  voelen  van  het  algemeene  zijn  specialiteit  is — naar  mijn  weten 
met  meer  kracht  en  klaarheid  gedaan  dan  wie  anders  ook  in  de  Com-  * 
munistische  Internationale.  Alle  beschuldigingen  van  „gebrek  aan 
détailkennis”  kunnen  dit  feit  niet  wegpralen. 

Knuttel's  tweede  punt  van  aanval  is  vooral  gericht  op  het  feit,  dat 
Gorter  de  leiding  wèl  kritiseert,  maar  niet  bereid  of  in  staat  is  haar  te 
vervangen.  Dit  noemt  Knuttel  „schaamteloos  van  desorganiseerend 
optreden”,  en  hij  stelt  tegenover  Gorters  houding  die  der  Tribune-groep 
in  de  jaren  1907 — 19,  die  de  leiding  der  S.D.A.P.  opeisebte  voor  zich- 
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zelve.  Hij  vergeet  dat  de  kritiek  der  Nieuwe  Tijd- groep  in  de  vooraf- 
gaande jaren  den  weg  bereid  had  voor  de  latere  praktische  kritiek 
van  de  Tribune.  Is  hij.  van  meening,  dat  een  kritiek  die  tracht  te 
verbeteren  door  de  leden  inzicht  te  geven  in  fouten  en  misslagen 
van  de  leiding,  geen  recht  van  bestaan  heeft  ? Vindt  hij  soms 
dat  de  kritiek  in  de  C.  P.  lieden  moet  zwijgen,  tot  er  personen  op- 
staan, die  den  wil  en  de  kracht  hebben  de  leiding  over  te  nemen, 
wat  er  in  de  werkelijkheid  allicht  op  zou  neerkomen  de  partij  uiteen 
te  scheuren  of  van  haar  beste  elementen  te  berooven  ? Is  het  dan 
nóodig,  dat  de  geschiedenis  der  S.  D.  A.  P.  zich  herhale? 

Het  is  daarenboven  zeer  onlogisch  geredeneerd  van  Knuttel,  om 
uit  dit  eene  geval  te  konkludeeren  dat  in  alle.  gevallenZet  uitoef  enen  van 
kritiek  de  plicht  oplegt,  te  trachten  de  leiding  te  veroveren.  Dat  is  alleen 
het  geval  wanneer  men  zich  sterk  genoeg  voelt  om  de  leiding  o\erte  ne- 
men, niet  enkel  physiek  en  psychisch  sterk  genoeg,  maar  vooral  ook  orga- 
nisatorisch Dit  was  het  geval  bij  de  Tribune-oppositie,  die  een  groote  ge- 
sloten groep  achter  zich  had.  In  de  C.P.  echter  bestaat  zulk  een  groep 
feitelijk  niet.  Zoolang  de  oppositie  voornamelijk  het  werk  is  vanenkelen, 
is  natuurlijk  van  het  overnemen  van  leiding  geen  sprake.  Zoo  was  het 
b.v.  in  de  oude  Duitsclie  Sociaaldemokratie,  in  de  dagen  dat  Kautsky, 
Rosa  Luxemburg,  Pannekoek,  en  nog  een  paar  anderen  den  strijd 
voerden  tegen  de  verouderde  opvattingen  der  partijleiders.  Er  was  niet 
de  minste  kwestie  van,  dat  zij  den  Partei  vorst  and  wilden  veroveren  ; 
iedereen  zou  dit  een  bespo ttelijke  gedachte  hebben  gevonden.  Wat 
zij  wel  wilden  was ; een  geestelijke  macht  vormen,  zooveel  mogelijk 
partij genoo ten  (zoo  mogelijk  ook  de  leiders)  overtuigen  van  de 
juistheid  hunner  inzichten;  trachten  te  verkrijgen,  dat  bij  de  leiding  der 
zaken  tot  op  zekere  hoogte  ook  met  die  inzichten  werd  rekening  gehouden. 
Dit  is,  dunkt  mij,  in  ’t  algemeen  toch  de  normale  uitwerking,  die  een 
kritiseerend  partijgenoot  zich  van  zijn  kiitiek  voorstelt  ? ’t  Is  hem  toch 
in  de  eerste  plaats  om  ’t  overtuigen  te  doen? 

Knuttel  zal  mij  tegenwerpen,  dat  de  vorm  van  Gorters  kritiek,  de 
persoonlij k-krenkende  en  grievende  aanvallen  daarin  tegen  Wijnkoop, 
een  dergelijke  werking  tegen-  én  uitsluiten.  Ik  wil  eerlijk  erkennen  dat 
ook  mij  deze  aanvallen  onnoodig,  ontaktvol  en  niet  in  het  belang  van 
de  zaak  toeschijnen  te  zijn.  Maar  dit  is  een  kwestie  van  temperament 
en  aanleg.  Rücksichtslose  kritiek  tegen  partij  genoot  en,  kritiek  die 
in  het  minst  geen  rekening  houdt  noch  met  tijd  en  omstandigheden, 
noch  met  de  solidariteit  die  tusschen  strijdmakkers  betaamt,  zulk  een 
kritiek  heeft  nooit  mijn  liefde  gehad.  Maar  Gorter  kan  zich  voor  den 
vorm  van  zijn  1 ritiek  beroepen  op  bijna  alle  groote  strijdnaturen  in 
de  arbeidersbeweging.  Rücksichtslos  in  den  vorm  van  hun  kritiek  waren 
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Marx  en  Engels  in  zeer  vele  (niet  in  alle)  gevallen  Rücksichtslos  waren 
Bebel  en  Mehring  en  was  Rosa  Luxemburg.  Rücksichtslos  in  den  vorm 
van  hun  kritiek  in  de  hoogste^  mate  is  Lenin  en  zijn  ook  Wijnkoop  en 
v.  Ravesteyn  zelf.  Den  strijdbaren  ijver,  die  evenzeer  geneigd  is  van  den 
tegenstander  het  slechte,  te  gelooven,  als  hij  ter  wille  van  wat  hij  voor  de 
waarheid  houdt  olies  meent  te  moeten  uitspreken,  precies  te  zeggen  wat 
hij  vindt,  niets  te  vergoelijken  of  weg  te  laten,  niets  te  verbloemen  of 
te  verzachten,  dien  strijdbaren  ijver  in  Gorter  behooren  zij  te  begrijpen, 
beter  dan  wie  ook. 

Ten  slotte  mag'  men  om  de  felheid  van  Gorters  aanval  billijk  te 
beoordeelen  niet  vergeten , dat  de  wijze  waarop  hij  behandeld  is  geworden, 
hem  in  hoogamate  prikkelen  moest.  Er  zijn  weinig  dingen  zoo  irriteerend, 
als  de  verkondiging  van  zijn  meeningen  telkens  en  telkens  weer  te 
voelen  afstuiten  op  een  onzicht baren  muur,  een  stillen  maar  vasten 
tegenstand  dien  men  niet  kan  o /erwinnen.  De  machteloosheid  tegenover 
het  machtsmisbruik,  der  leiders  is  de  voornaamste  oorzaak  van  het 
-geprikkelde,. eenzijdige,  overdreven  karakter  dat  bijna  elke  „oppositie” 
in  partij  ep  vakbeweging  ontsiert  en  dat  verergert  naar  mate  de  ge- 
legenheid tot  vrije  diskussie  haar  meer  wordt  ontnomen  en  zij  in  haar 
uitingen  meer  wordt  bekneld 

III.  Leiders  en  le  de  n in  de  C.P. 

Het  is  niet  toevallig  dat  men,  bij  het  rustige  bekijken  van  de  onge- 
wenschte  verhouding  tusschen  leiding  en  oppositie  in  de  C.P.,  telkens 
weer  herinnerd  wordt  aan  wat  zich  twintig,  vijftien  en  tien  jaar  geleden 
in  de  S.D.A.P.  afspeelde,  en  het  zou  onbillijk  zijn  er  enkelen  personen 
■een  grief  van  te  maken,  dat  waarachtige  demokratie,  waarachtig  recht 
van  vrije  meeningsuiting  en  van  kritiek  op  de  leiding,  nog  heden  in  onze 
partij  niet  in  voldoende  mate  bestaan.  Dat  recht  bestond  nergens  in  de 
oude  sociaal-demokratische  partijen  ; het  werd  overal  geknot,  ingedamd, 
Besnoeid  en  belemmerd,  ten  eerste  door  de  autoriteit  der  leiders,  ten 
tweede  door  het  feit, dat  zij  over  wat  de  Engelschen  de,,party-machinery” 
noemen  beschikken,  ten  derde  door  de  kumulatie  van  partij-funkties  in 
handen  van  enkele  personen.  En  in  de  mate  als  de  huidige  communis- 
tische partijen,  in  hun  bouw  en  hun  funktie,  nog  op  de  oude  sociaal- 
demokratische  gelijken,  in  diezelfde  mate  blijft  in  hen  de  vroegere, 
betrekkelijk  absolute  heerschappij  der  leiders  voortduren  met  al  de 
verkeerde  en  onwenschelijke  gevolgen  van  dien.  Die  heerschappij 
is  daarom  zoo  moeilijk  te  breken,  omdat  dit  niet  geschieden  kan  door 
verandering  in  den  vorm  der  organisatie,  strenge  afbakening  der  funk- 
ties  van  de  partijleiding,  maatregelen  tegen  kumulatie  van  funkties, 
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ot  iets  dergelijks.  Neen  : tegen  het  euvel  van  de  oyergroote  macht  der 
partijleiders  is  enkel  één  kruid  gewassen  ; dat  der  toenemende  mondig- 
heid en  zelfstandigheid  der  arbeidersklasse  zelve,  of  althans  van  een 
voorhoede  daarvan.  Deze  groei  der  massaas  tot  zelfstandig  zier , beoor- 
deelen,  leef  en,  weten  endoen  is  de  grondgedachte  van  het  communisme  ; 
het  kan  niet  werkelijk  gevestigd  worden,  eer  de  massaas  mondig  en 
zelfstandig  geworden  zijn.  In  theorie  zijn  alle  communisten  dit  eens  ; 
i in  praktijk  is  het  voor  de  leiders  uiterst  moeilijk  er  naar  te  handelen, 
dubbel  moeilijk  omdat  de  eerste  zwakke  pogingen  der  massaas  (in 
zooverre  zij  in  de  Communistische  partijen  georganiseerd  zijn)  naar 
zelfstandigheid  van  denken  en  doen  onvermijdelijk  den  vorm  aannemen 
van  opstandigheid  tegen  hun  gezag-.  Men  ziet  aan  hec  voorbeeld  van 
de  K.P.D.  hoe  boven  alle  mace  de  woede  der  leiders  opschuimt,  wanneer 
gewone  arbeiders  het  wagen,  inzake  ^aktiek  (parlementarisme,  vakbe- 
weging enz.)  te  weigeren  hen  te  volgen  : Levy  en  zijn  vrienden  hebben 
eenvoudig  de  geheele  oppositie  de  partij  uitgejaagd,  i)  Liever  de  scheu- 
ring dan  een  partij,  waarin  de  leden  de  leiding  niet  gehoorzamen.  2)  En 
het  lijkt  mij  zeer  waarschijnlijk  dat  alle  Communistische  partijen  een 
tijdperk  van  sterke  innerlijke  beroering  zullen  doormaken  omdat  overal 
de  eerste  willingen  van  zelfstandigheid  der  massaas  op  het  verzet  der 
leiders  zullen  stuiten. 

Nederland  en  andere  landen  waar  de  revolutie  nog  niet  begonnen  is, 
zijn  daaraan  nog  zelfs  niet  toe.  Het  verlangen  naar  zelf  denken  en  zelf- 
doen,  de  mogelijkheid  tót  beide,  ontstaat  bij  de  massaas  (of  de  voor- 
hoede) in  en  door  den  revolutionairen  strijd.  Zoolang  zulk  een  strijd 
ontbreekt  onderscheiden  de  Communistische  partijen  zich  wel  door  den 
scherperen  toon  en  den  gedeeltelijk  anderen  inhoud  van  hun  propaganda 
van  de  sociaal-demokratische  ; maar  het  inwendige  zijn  en  bewustzijn 
van  hun  leden  en  het  gewone  partij  leven  onderscheiden  zich  zeer  weinig 
van  die  der  oude  partijen.  De  organisatie- vormen  zijn  vrijwel  dezelfde, 
de  vroegere  toestand  blijft  de  heerschende  : de  leiders  (de  kamer-  en 
gemeenteraadsleden,  de  agitatoren  en  journalisten)  doen  het  werk ; 
de  massa  der  partijleden  doet  in  verreweg  de  meeste  gevallen  — niets. 
Het  spreekt  van  zelf,  dat  dit  op  de  psychologie  der  leiders  invloed  heeft  : 
het  gevoel,  dat  zij  eigenlijk  de  partij  zijn,  blijft  hen  beheerschen  ; de 
grondgedachte  van  het  communisme  kan  nog  geen  vleesch  en  bloed 
in  hen  worden. 


1)  Er  waren  in  de  oppositie  ook  andere  elementen,  zoo  als  nationalisme 
en  syndikalisme,  maar  de  voornaamsten  waren  deze  niet. 

2)  Natuurlijk  zijn  er  enkele  leiders  die  door  hun  aard  en  wezen  hun 
inzicht  in  de  vormen  van  den  groei  der  arbeidersklasse,  anders  handelen. 
Tot  deze  zeer  enkelen  behoorden  o.  a.  Rosa  Luxemburg  en  Liebknecht. 


Tegenover  het  machtsbesef  der  leiders  komt  dan  een  oppositie  op,  die 
wel  is  waar  in  den  regel  óók  door  intellektueelen  of  half-intellektueelen 
aangevoerd  wordt  maar  waarin  toch  een  nieuw  element  zit  ; dat  van 
verlangen  der  arbeiders  naar  zelf  denken,  zelf  oordeelen  en  zelf  doen. 
De  vormen  dier  oppositie  zijn  vaak  erg  onbenullig,  ruw,  rauw  ; en  weinig 
stichtelijk  ; vaak  is  zij  demagogisch  getint  en  schijnt  op  niets  uit  te 
loopen  dan  op  het  oude,  domme  ,, socialisme  van  de. vereelte  vuist”, 
of  er  loopen  allerlei  onzuiverheden  onder  (als  b.v.  het  nationale 
bolsjewisme  van  de  K.A.P.D.)  En  toch  : in  zulk  een  oppositie 
komt  tot  uiting  iets  van  den  nieuwen  wil,  van  de  nieuwre  kracht,, 
die  de  wereld  zal  veranderen.  Wie  haar  den  mond  snoert,, 
belachelijk  maakt,  terneer  slaat,  doet  het  dien  wil  en  die  kracht,  hij 
moge  dit  al  niet  beseffen. 

Van  dien  wil  en  die  kracht  is  in  onze  partij  nog  weinig  te  merken. 
Met  andere  woorden  : de  oppositie  is  hier  nog  zeer  zwak.  Niet  alleen r 
dat  wij  hier  de  stimulerende  werking  van  den  revolutionairen  strijd 
missen,  maar  wij  hebben  ook  gemist  de  heilzame  werking  van  het 
innerlijk  proces  van  zelfbezinning,  zelfverdieping  en  zelfverscheuring^ 
dat  sommige  partijen  der  tweede  Internationale  gedurende  den  oorlog 
doormaakten  en  dat  hen  gehavend  en  bloedend,  maar  fierder  en  krachti- 
ger gew'orden  van  binnen,  den  wegnaar  Moscou  deed  vinden  of  weldra 
zal  doen  vinden.  Wij  hier  hebben  niets  dergelijks  door  gemaakt : de 
smart  van  den  oorlog  hebben  wij  niet  gekend,  en  rustig  is  de  S.D.P. 
naar  het  Communisme  toegegleden  ; drie  letters  worden  gemakkelijk 
in  twee  veranderd,  maar  tot  een  innerlijke,  geestelijke  verandering  ont- 
braken de  voorwaarden.  Dit  kan  enkel  veranderen,  zoo  Nederland  in 
de  Wereld-Revoluiie  wordt  meegesleept. 

Voor  het  oogenblik  valt  er  niet  veel  meer  te  doen  dan  : ten  eerste 
zooveel  mogelijk  tegen  machtsmisbruik  door  de  leiding  en  eenzijdige 
voorlichting  door  de  partij-pers  walen,  ten  tweede  de  zelfwerkzaam- 
heid der  partijleden  zooveel  mogelijk  bevorderen.  Wat  het  eerste  aan- 
gaat zou  het  a.s.  kongres  een  stap  in  de  goede  richting  kunnen  doen  door 
aanneming  van  het  voorstel-Enschedé  punt  12  van  den  beschrijvings- 
brief, dat  bedoelt  Gorter  voor  de  rubriek  „buitenland”  aan  de  redaktie 
der  Tribune  toe  te  voegen.  Tegenover  Knuttel’s  opvatting,  dat  wrie  niet 
bij  de  meening  van  de  leiding  zweert  enkel  onder  „Ingezonden”  terecht 
kan  (natuurlijk  zoo  het  de  redaktie  past,  die  vrij  is  hem  eindeloos  te 
laten  antichambreeren)  lijkt  zulk  een  voorstel  mij  een  groote  voor- 
uitgang. Knuttel  houdt  vast  aan  het  oude  absolutisme  der  partijleiding, 
zooals  dit  algemeen  bestond  en  als  natuurlijk  en  passend  wrerd 
beschouwd  in  het  tijdperk  dat  achter  ons  ligt,  en  waarin  de.  bewuste 
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•of  onderbewuste  meening  was,  dat  de  gekozenen  der  arbeidersklasse 
-de  vrijheid  voor  haar  zouden  veroveren.  Enschedé  wil  dat  de  oppositie 
(want  Gorter  vertegenwoordigt  de  oppositie)  els  gelijk- berechtigde 
worde  behandeld. 

Het  tweede  punt  dat  ik  aanstipte  : bevordering  \ an  de  zelfwerkzaam- 
heid der  massa  van  de  partijleden,  is  hetzelfde  als  walde  afd.  Amsterdam 
bedoelt  met  punt  A.  (organisatie)  op  dem  beschrijvingsbrief.  Naar  ik 
meen  E Wijnkoop  aan  dit  voorstel  nEt  vreemd.  Wanneer  het 
niet  enkel  aangenomen,  maar  ook  uitgevoerd  wordt,  kan  het  een 
middel  zijn  om  de  passiviteit  van  de  massa  der  gewone  partij-leden  te 
verminderen  en  de  energie  op  te  wekken,  wier  onophoudelijke  vrije 
uitstrooming,  geestelijk  en  daadwerkelijk,  de  voorwaarde  tot  de  einde- 
lijke zelfbevrijding  der  massaas  is. 

* * 

* 

Onder  de  Communisten  van  alle  landen  bestaan  duidelijk  twee 
richtingen,  een  meer  principieèle  en  een  meer  opportunistische.  Het 
is  voornamelijk  de  tastende,  onzekere  gang  en  de  langzame  ontwikkeling 
der  revolutie  in  Midden-  en  West- Europa,  die  tot  de  taktische  verschillen 
tusschen  beide  richtingen  leidt.  Natuurlijk,  dat  deze  verschillen  zich 
in  elk  land  weer  anders  voordoen,  en  even  natuurlijk,  dat  in  Nederland, 
een  klein  land,  niet  in  staat  tot  eigen  revolutionair  initiatief  en  gelegen 
tusschen  de  vroegere  Gentraal-Europeesche  Staten  en  de  groote  Angel- 
saksische rijken,  telkens  de  vraag  naar  boven  komt  : waarnaar  moeten 
wij  vooral  kijken,  naar  het  Oosten  of  naar  het  Westen  ; waarnaar  onze 
taktiek  inrichten,  naar  het  Duitsche  of  naar  het  Angelsaksische  voor- 
beeld? Al  naar  aard  en  neiging  en  de  duizend  levensomstandigheden, 
die  het  oerdeel  van  den  mensch  beïnvloedèn,  zullen  de  geestelijke  en 
politieke  leiders  van  het  Communisme  in  Holland  deze  vraag  beant- 
woorden en  het  is  natuurlijk,  dat  de  steden,  de  principieelen,  de  zuivere 
theoretici  geneigd  zullen  zijn  njiar  Duitschland  te  zien  en  Duitschland 
als  de  leidende  kracht  der  West-Europeesche  revolutie#te  beschouwen, 
terwijl  de  mannen  der  dagelijksche  praktijk' (en  deze  praktijk  maakt 
•overal,  waar  geen  groote  strijd  bestaat,  bijna  onvermijdelijk  opportunis- 
tisch) geneigd  zullen  zijn  meer  op  Engeland  te  vertrouwen.  De  tegen- 
stelling is  reëel,  wezenlijk,  en  hoe  vrijer  zij  uitgevochten  wordt,  des  té 
minder  zal  dé  strijd  der  meeningen  behoeven  te  gaan  door  den  modder 
der  persoonlijke  verdachtmaking.  Maar  al  is  de  tegenstelling  reëel,  zij 
is  daarom  niet  absoluut,  doch  enkel  betrekkelijk.  Dit  is  onlangs  uitmun- 
tend geformuleerd  geworden  door  partijgenoot  Fraina,  secretaris  der 
C.  P.  van  Amerika,  dieeen  verblijf  van  eenige  maanden  in  Duitschland 
heeft  gebruikt  ter  grondige  bestudeering  van  de  verhoudingen  en  toe- 


339 


standen  aldaar.  „De  Communistische  Internationale”  — aldus  Fraina 
in  een  opmerkelijk  opstel,  dat  wij  den  lezers  van  de  Nieuwe  Tijd  weldra 
onder  de  oogen  hopen  te  brengen,  — heeft  zich  bewogen  binnen  de 
baan  der  gebeurtenissen  in  Duitschland  ; de  gebeurtenissen  zelve  waren 
er  de  oorzaak  van.  Maar  het  zou  een  ernstige  fout  zijn  daar  thans  mee 
door  te  gaan.  De  nadruk  der  Internationale  moet  zich  van  Duitschland 
verplaatsen  naar  West-Europa  en  Amerika,  naar  Engeland  in  de  eerste 
plaats.  In  de  strategie  der  wereld- revolutie  is  dit  punt  van  het  grootste 
belang.  Bovendien  moet  niet  de  Internationale  naar  Duitschland  blijven 
zien  voor  voorlichting  en  leiding,  maar  omgekeerd  Duitschland  naar 
de  Internationale.  Het  is  absoluut  noodig  dat  de  Communistische 
Internationale  haar  moreele  energie  en  haar  wil  oplegt  aan  de  Duitsche 
beweging,  om  deze  sterker  te  maken  en  helderder,  en  om  de  konse- 
kwente  revolutionairen  in  haar  gelegenheid  te  geven  den  geest  van 
kompromis  en  gematigheid  te  o verwinnen.” 

Wanneer  leiding  en  oppositie  de  betrekkelijkheid  hunner  tegen- 
stellingen in  den  geest  van  deze  synthese  erkennen,  wanneer  de  leiding 
aan  elke  oppositie,  hoe  zwak  en  eenzijdig  en  weinig  sympathiek  van 
vormen  ook,  gelegenheid  geeft  tot  vrije  uiting,  dan  zullen  de  tegenstel- 
lingen in  onze  partij,  in  plaats  van,  zooals  nu,  een  bron  te  zijn  van 
ellendig  en  onteerend  geharrewar,  een  der  innerlijke  factoren  zijn  die 
haar  geschikter  maken  voor  haar  taak : het  Nederlandsche  proletariaat 
leiding  te  geven  in  het  tijdperk  der  sociale  revolutie. 

Verklaring.  Wij  ontvingen  van  eenige  zijden  protesten  en  tegen- 
artikelen  tegen  het  artikel  van  W.  L.  B.  Wij  gelooven  in  den  geest 
van  deze  inzenders  te  handelen,  door  in  plaats  van  hun  stukken  op 
te  nemen  een  bespreking  en  beoordeeling  van  dit  artikel  door  een 
van  ons  af  te  drukken,  en  daaraan  de  volgende  verklaring  toe  te  voegen. 

Doordat  onmiddellijk  na  de  verschijning  van  Gorters  artikel  onze 
mederedakteur  v.  R.  - — wien  natuurlijk  het  recht  van  verweer  toe- 
kwam — dit  stuk  van  W.  L.  B.  als  tegenartikel  had  aangekondigd, 
is  het  naah  de  drukkerij  gezonden  en  gezet,  zonder  dat  wij  te  voren 
van  den  inhoud  kennis  droegen. 

Wij  zijn  beide  van  oordeel,  dat  het  stuk  wegens  zijn  volkomen 
onzakglijk  en  persoonlijk  diskrediteerend  karakter  niet  in  de  N.  T. 
behoort.  Hadden  wij  bijtijds  kennis  van  zijn  inhoud  gedragen,  dan 
zouden  wij  onzen  mederedakteur  dringend  in  overweging  gegeven 
hebben,  de  verdediging  van  de  partijleiding  van  de  C.  P.  op  andere 
wijze  te  doen  plaats  hebben. 

Henriette  Roland  Holst, 

Ant.  Pannekoek. 


Nieuwe  stroomingen  in  de  Opvoedkunde 

DOOR 

■ • - 'V;’‘ 

W.  WOLDA. 


(Vervolg). 

Het  feit,  dat  de  jongere  paedagogen  de  mechanische  passiviteit  der  Her- 
bartsche  dwang-leerschool  veroordeelen,  daarom  vooral  haar  willen  ver- 
vangen door  de  ,,doe”-school,  die  op  het  beginsel  van  de  spontane  aktivi- 
teit  van  het  kind  gebaseerd  is,  een  verandering,  die,  naar  wij  zagen,  in 
laatste  instantie  op  veranderingen  in  de  kapitalistische  arbeidswijze  be- 
rust, dit  feit  schijnt  in  tegenspraak  met  een  ander,  m.  dat  van  de  me- 
chanisatie van  de  kuituur  en  de  ontzieling  van  den  arbeid,  één  der  ramp- 
spoedigste werkingen  van  het  kapitalisme,  en  van  dit  stelsel  onafschei- 
delijk. Het  schijnt,  dat  de  omwenteling  van  de  arbeidstechniek  in  het 
Imperialisme  althans  aan  één  nieuw  waardevol  kultuurelement  het  aan- 
zijn heeft  gegeven,  bezig  is,  de  menschelijke  psyche  te  regenereeren,  haar 
immanente  vermogens  te  verlossen  van  den  mechanischen  dwang,  die 
haar  vol  uitgroeien  naar  het  licht  der  kuituur  belemmerde.  Want  indien 
dan  aan  de  kinderziel  het  recht  op  spontaneïteit,  op  vrije,  onbelemmerde, 
„zelfbearbeiding”  wordt  gegeven,  beteekent  dit  dan  niet  reeds  een  be- 
vrijdirig  van  de  persoonlijkheid  uit  den  ban  der  kultuurarmoede,  een 
opstijgen  door  zelfkultuur  — het  groote  woord  der  imperialistischs 
ideologie  — naar  hoogere  ontwikkeling  ? 

Dat  velen  onder  de  revolutionaire  intellektueelen  deze  vraag  toestem- 
mend beantwoorden,  bewijst  een  keer  te  meer,  hoe  noodzakelijk  het  is, 
ook  en  vooral  de  hoogere  ideologieën  van  het  Imperialisme,  welker 
samenhang  met  de  produktiewijze  ingewikkeld  is,  volgens  de  methode 
van  het  historisch  ,, materialisme’  ’ te  ontleden,  en  haar  aan  het  prole- 
tariaat vijandig  uitbuitingskarakter  bloot  te  leggen. 

Dat  de  nieuwe  strooming  in  de  paedagogie  hier  een  nieuwe  sociale 
tendenz  zou  belichamen,  die  tegen  de  mechanisatie  van  het  arbeiders- 
leven, de  verarming  van  den  geest  door  de  ontzieling  van  den  arbeid 
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van  het  proletariaat  zou  ingaan,  is  slechts  een  oppervlakkige  schijn. 
In  waarheid  is  er  meer  grond  voor  de  bewering  van  het  omgekeerde. 
De  nieuwere  aktiviteitspsychologie  dient  nl.  meer  nog  dan  de  oude 
mechanistische  als  wetenschappelijke  grondslag  en  hulpmiddel  voor  de 
eenzijdige  training  van  het  individu  ten  bate  eener  arbeidswijze,  die  de 
aktief-spontane  invoeging  van  het  psychisch- fysisch  instrument,  dat 
arbeidsmensch  heet,  in  het  geheel  van  het  productieapparaat  verlangt. 

Daartoe  was  de  oude  mechanisch- passi vistische  zielkunde,  die  bij 
Locke  de  betaamde  stelling  verkondigde  dat  de  kinderziel  een  onbeschre- 
ven blad  is  (tabula  rasa),  waarop  de  ervaring  haar  indrukken 
grift,  en  daarmee  aan  de  behoeften  van  een  kapitalisme  voldeed,  dat 
nog  in  de  kinderschoenen  stak,  niet  in  staat. 

Zij,  die  in  het  beginsel  der  spontaneïteit,  der  zoogenaamde  zelf  kui- 
tuur in  de  opvoeding  perse  reeds  de  idee  eener  hoogere  kultuurop- 
voeding  verwezenlijkt  zien,  abstraheeren  alweer  als  echte  utopisten  van 
de  werkelijkheid  der  kapitalistische  maatschappij.  Spontane  aktiviteit 
als  drijfkracht  van  zelfopvoeding  is  een  bepaalde  methode  om  het  kind 
te  leeren,  zich  aktief,  weifelloos,  aan  te  passen  aan  zijn  milieu.  Meer  niet  ! 
En  het  is  het  milieu,  dat,  souverein  beschikkende  over  alle  abstrakte 
paedagogische  grondwaarheden,  de  toepassing  ervan  bepaalt,  en  aan  de 
opvoeding  eerst  haar  konkreten  inhoud  geeft,  haar  praktisch  richtsnoer 
voorschrijft.  Dat  de  nieuwe  methoden  de  strekking  hebben,  alle  sluime- 
rende vermogens  der  ziel  te  wekken  en  tot  rijke,  harmonische  ontplooiing 
te  brengen,  zegt  op  zich  zelf  nog  niets,  wanneer  men  zich  geen  konkrete 
voorstelling  maakt  van  hetgeen  de  bourgeoisie,  de  heerschende  klasse 
in  het  kapitalisme,  onder  harmonische  ontwikkeling  van  de  lichamelijke 
en  geestelijke  vermogens  des  ,, volks”,  (d.  i.  van  het  proletariaat),  ver- 
staat. Zij  verstaat  daaronder  niets  anders,  en  kan  uit  oorzaak  van  haar 
bestaan  als  uitbuitende  en  onderdrukkende  klasse  daaronder  ook  niets 
anders  verstaan  dan  de  ontplooiing  al  dier  vermogens  in  zulk  een  samen- 
hang, dat  zij  met  het  levensmilieu  van  den  arbeider,  dat  alleen  voor  de 
bourgeoisie  van  belang  is,  het  uitbuitingsproces,  een  eenheid  vormen. 
Harmonie  in  de  opvoeding  is  onder  de  heerschappij  der  bourgeoisie 
opvoeding  tot  harmonie  tusschen  alle  lichamelijke  en  geestelijke  krach- 
ten en  aspiraties  van  den  arbeider  e'enerzijds,  en  het  uitbuitingsk&XTÏk- 
ter  van  zijn  arbeid  anderzijds. 

Het  is  deze  nuchtere  waarheid,  die  de  Montessori-opvoeding  als  de 
meest  wetenschappelijke  en  konsekwente  onder  de  nieuwe  richtingen, 
ons  in  haar  didaktiek  openbaart.  Harmonische  ontwikkeling  door 
spontane  zelfaktie  van  het  kind  is  bij  Montessori  niets  anders  dan  groei- 
ende geschiktheid  tot  aanpassing  aan  het  praktische  arbeidsleven 
van  den  bezitlooze  in  een  milieu,  dat  alleen  door  zijn  moderne,  intensie- 
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vere  uitbuitingsmethoden  van  het  oude  verschilt.  Haar  leerwijze  is  de 
kunst,  het  kind  door  eigen  werkzaamheid  zijn  aanpassingsvermogens 
aan  zich  zelf  te  doen  ontdekken.  Haar  praktische  oefeningen  in  „sëlf- 
help”,  haar  methoden  voor  lezen-  en  schrijven-leeren  bv.  zijn  ingenieus, 
voeren  gemakkelijk  en  van  zelf  tot  het  doel.  Maar  de  vreugde,  die  zij 
het  kind  bereidt,  wanneer  het  plotseling  ontdekt,  dat  het  iets  kan, 
is  niet  dë  eerste  adem  dier  hoogere  arbeidsvreugde  van  vroegere  geslach- 
ten, die  zich  verlustigden  in  het  bezit  van  de  schoonheid  van  hun  ar- 
beidsprodukt,  noch  de  kiem  van  die  der  komendê  generaties,  arbeidende 
op  een  hoogeren  trap  van  maatschappelijke  ontwikkeling,  voor  wie  in 
het  gemeenschappelijk  arbeidsprodukt  het  bezit  van  de  schoonheid 
van  alle  dingen  weerspiegeld  zal  zijn.  De  kinderlijke  vreugde  aan  het 
doen  alleen  — Montessori’s  meest  markante  paedagogische  grond- 
stelling^^— zij  is  geen  ijdele  jool,  maar  vervult  de  praktische  funktie, 
stimulans  te  zijn  van  het  plichtsinstinkt  tot  doen  alleen,  in  een  maat- 
schappij, die  den  arbeider  geen  ander  schoon  bezit  vermag  te  schenken, 
dan  enkel  dat  ééne,  dat  boven  haar  eigen  bestaan  uitgaat  de  zekerheid 
van  haar  onherroepelij  ken  ondergang  en  haar  vervanging  door  het  soci- 
alisme. 

Maria  Montessori  — zegt  de  Hollandsche  paedagoo^  Dr.  J.  H.  Gun- 
ning Wzn.  — is  niet  de  grondlegster  eener  nieuwe  paedagogica,  maar 
wel  eener  nieuwe  didactica.  Voor  wie  prijs  stelt  op  nauwkeurigheid 
in  het  wetenschappelijk  spraakgebruik,  is  dat  juist.  Want  het  wil  zeg- 
gen, dat  de  nieuwre  opvoeding  niet  de  aanpassing  van  het  individu  aan 
een  nieuw  kultuurmilieu,  maar  alleen  een  doeltreffender,  volkomener, 
wil  men  : alzijdiger  aanpassing  aan  het  oude  kultuurlooze  milieu  beoogt 
te  bewerkstelligen.  Tot  dit  doel  wil  zij  geen  enkel  vermogen  ongebruikt 
laten,  wil  zij  ze  alle  benutten  en  ontwikkelen  tot  eenheid  met  het  uit- 
buitingsproces : haar  harmonische  ontwikkeling.  Wanneer  alle  psychi- 
sche energieën  tot  dit  doel  worden  aangewend,  is  het  geboden,  ondoel- 
matige energie-verspilling  bij  nutjelooze  bewegingen  of  onpraktische 
bezigheid  tegen  te  gaan  en  tot  een  minimum  te  beperken.  Koördinatie 
zijner  lichamelijke  en  psychische  funkties,  zeïfbeheersching  bij  het  kind, 
is  voor  Montessori  vóór  alles  een  praktisch,  natuurwetenschappelijk, 
geen  zedelijk  begrip,  D.  w.  z.  de  opvoeding  tot  zeïfbeheersching  heeft 
ten  doel,  het  kind  er  aan  te  gewennen,  ieder  onnoodig  energie- verbruik 
tegen  te  gaan,  bij  elke  werkzaamheid  krachtsverspilling  te  vermijden, 
opdat  het,  volwassen  geworden,  als  bij  instinkt  zijn  arbeidskracht 
doeltreffend  en  spaarzaam  gebruike,  en  anderer  energie  niet  in  be- 
slag neme.  Gevoel  en  verbeelding  als  bijzondere  vermogens  om  de  schoon- 
heid van  het  leven  te  omvatten,  Montessori  zal  ons  laten  zien,  hoe  haar 
in  het  jonge  kind  aanwezige  macht  praktisch  moet  worden  benut,  kan 
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worden  aangewend  om  zékere  vormen  van  energie-besparing  te  verkrij- 
gen, door  ze  te  dompelen  in  het  mystieke  halflicht  van  iets  bovenzin- 
nelijks. In  haar  befaamde  ,,stilte-les”  wordt  de  geruischloosheid  tot 
een  bijzondere,  suggestieve  kracht,  die  aandacht,  gevoel  en.  fantasie 
van  het  kind  gevangen  neemt,  en  zich  met  het  prestige  van  goddelijke 
almacht  gehoorzaamheid  afdwingt. 

Montessori  stelt,  als  alle  burgerlijke  paedagogen,  de  bekende  hoofd- 
stelling der  praktische  paedagogie  voorop,  dat  de  „school’  ’ moet  voorbe- 
reiden voor  het  praktische  leven,  een  stelling,  waarin  op  de  meest  mar- 
kante wijze  het  doel,  dat  de  bourgeoisie  met  de  opvoeding  van  het  pro- 
letariërskind  beoègt,  de  scheiding  tusschen  arbeidsleven  en  kultuur- 
leven,  tot  uitdrukking  komt. 

Deze  toespitsing  der  opvoeding  op  het  praktische  wordt  door  Mon- 
tessori met  de  koele  nuchterheid,  aan  den  wetenschappelijken  onder- 
zoeker eigen,  tot  irhde  uiterste  konsekwentie  doorgevoerd,  en  de  nieuwe 
psychologische  en  paedologische  ontdekkingen  en  beginselen  worden 
door  haar  met  bewustheid  enkel  voor  dit  doel  gebezigd.  Bewuste  af- 
richting. der  spontane  aktiviteit  van  het  kind  in  de  lijn  van  de  prak- 
tische werkwijzen  van  het  moderne  arbeidsproces  : wat  daarbuiten  valtr 
verschijnt  apriori  als  onnutte,  doellooze  tijd-  en  krachtsverspilling.. 
Zooals  op  den  drempel  van  de  naar  Taylors  arbeidsmethoden  ingerichte 
fabriek  geschreven  staat  : ,,hier  wordt  geen  oogenblik  ijdel  verdaan, ” 
en  alle  gemoedelijkheid  verstart,  onder  den  killen  adem  der  natuurwe- 
tenschappelijke bedrijfswijze,  zoo  heeft  Montessori  uit  haar  ,,Case  dei 
Bambini”  de  poëzie  dier  speelsche  beuzelingen,  waarvan  Fröbels  kin- 
dertuin vol  is,  en  de  ijdele  vreugde  van  het  genieten  dier  onnoozele  kin- 
derschoonheid  bij  sprookje  en 'verhaal,  gezang  en  groteske  teekening,. 
verbannen  i). 

Uit  deze  analyse  blijkt,  dat  de  wetenschappelijke  paedagogie,  in  haar 
praktische  toepassing  in  de  ,, schoor’  de  tendenz  in  zich  draagt,  den  geest 
van  het  opgroeiend  geslacht  nog  meer  te  verarmen,  de  eenzijdige  a£- 


i)  Het  is  hier  niet  de  plaats,  de  stelsels  van  Fröbel  en  Montessori,  voor 
de  opvoeding  van  het  jonge  kind,  te  vergelijken.  Maar  in  dit  verband 
dringt  zich  althans  het  aangeduide  onderscheid  vanzelf  aan  de  gedachte  op. 
Fröbels  „beuzelarijen”  weerspiegelen  weer  op  eigenaardige,  treffende  wijze 
een  tijdvak  van  het  kapitalisme,  waarin  de  arbeidskracht  nog  niet  op 
wetenschappelijk- konsekwente  wijze  tot  het  laatste  atoom  werd  uitgebuit 
en  stroomen  arbeidsenefgie  als  gevolg  van  ondoelmatige  bedrijfsmethoden, 
aan  den  wind  der  „luiheid”  werden  prijsgegeven.  Fröbel  staat  om  deze  én 
andere  redenen  van  Montessoriaansch  standpunt  aan  heftige  kritiek  bloot. 
In  Montessori’s  verwerping  van  Fröbels  methode,  op  dit  punt  in  liet 
bijzonder,  komt  scherp  hét  feit  tot  uiting,  dat  eerst  de  wetenschappelijke 
bedrijfstechniek  van  de  imperialistische  faze  der  kapitalistische  maatschappij 
aan  het  proletariaat  definitief  ,,het  recht  op  luiheid”  ontneemt. 
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richting  op  het  uitbuitingsproces  volkomener  te  maken. Ideologen  alleen, 
die  het  abstrakte  wetenschappelijke  principe  voor  konkrete  werkelijk- 
heid houden/  kunnen  dit  miskennen.  Het  is  niet  min  of  meer  toevallig, 
maar  een  noodzakelijk  gevolg  van  het  feit,  dat  iedere  nieuwe  natuur- 
wetenschappelijke ontdekking,  aangewend  ten  bate  eener  vervallende 
produktiewijze,  die  met  de  kultureele  belangen  der  arbeidende  massa’s 
onvereenigbaar  is  geworden,  een  reaktionaire  toepassing  vindt.  Mon- 
tessori’s  aktiviteits-paedagogie  is  een  treffend  bewijs  van  deze  stelling. 
Berustend  op  een  algemeen  psychologisch  feit,  den  drang  naar  aktiviteit 
bij  het  kind,  die  naar  algemeene  methodische  opvattingen  eenzijdig 
wordt  ontwikkeld,  vertegenwoordigt  ook  de  gekonstateerde  kultureele 
verarming  en  vereenzijdiging  der  intellektueele  opvoeding  een  algemeen- 
geldige  strekking.  Montessori  is  hier  trouwens  geheel  in  overeenstemming 
met  de  zoowel  in  de  burgerlijke  onderwijskunde  als  de  burgerlijke  onder- 
wijspolitiek voetje  voor  voetje  en  als  aarzelend  zich  openbarende  stroo- 
ming  in  de  richting  van  nog  verdergaande  ,, praktische”  besnoeiing 
van  het  volksonderwijs  in  kultureel  opzicht. 

* * 

* 

Wij  hebben  nu  het  maatschappelijk  karakter  van  de  nieuwe  stroo- 
mingen  in  de  opvoeding  aangetoond,  aan  de  hand  van  de  drie  voornaam- 
ste intellektualistische  beginselen,  die  deze  ideeën  beheerschen : de 
doe-school,  het  individualisme,  haar  gericht- zijn  op  h e t 
,, praktische  leven”.  Het  is  in  dit  korte  bestek  niet  mogelijk, 
daarnaast  de  onderlinge  verschillen  en  overeenkomsten  tusschen  de 
afzonderlijke  stelsels  uit  een  te  zetten,  en  het  is  ook  niet  noodzakelijk. 
Montessori ’s  opvoedingsgedachten  dringen  zich  iederen  dag  meer  op 
den  voorgrond,  overschaduwen  de  andere.  Deze  laatste  stelsels  zijn  alle 
,,min  of  meer”  modern  ; zij  bevatten  nog  allerlei  kleinburgerlijke 
Herbartiaansche  en  Fröbeliaansche  elementen.  Montessori  heeft  den  moed 
alles,  wat  niet  meer  past  bij  den  geest  van  het  wetenschappelijk  arbei- 
dende Imperialisme,  uit  te  werpen.  De  nieuwe  beginselen  ,,door  haar  tijd- 
genooten  verkondigd,  neemt  ze  over,  maar  onder  strenge  kontröle, 
na  onderzoek  van  hun  waarde  en  beteekenis  naar  streng- wetenschap- 
pelijke gezichtspunten,  om  ze  saam  te  vatten  tot  een  in  principe 
reeds  afgerond  systeem.  Haar  theorie  en  praktijk  maken  een  verbazenden 
opgang,  en  de  bourgeoisieën  dergroote  ,,demokratischc”  landen,  die  haar 
tijd  begrijpen,  enthousiasmeeren  zich  voor  haar  biologische  methode 
en  haar  opvoeding  tot  ,,vrijheid-in- zelftucht”. 

Montessori’s  stelsel  is  in  tegenstelling  tot  die  harer  tijdgenooten, 
welke  nog  een  goed  deel  Herbartiaansche  traditie  met  zich  mee  dragen, 
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de  voortdurende,  wetenschappelijk  gefundeerde  kritiek  op  het  klein- 
burgerlijke in  de  opvoeding.  Het  is  groot-burgerlijk,  algemeen  en  wereld- 
omvattend, echt  imperialistisch.  Het  verdient  daarom  aanbeveling, 
haar  „paedagogie”  nog  eens  van  een  andere  zijde  te  belichten  om  de 
beteekenis  er  van  voor  hei  proletariaat  zoo  alzijdig  mogelijk  in  het  licht 
te  stellen. 

M o n t e s s o r i ' s e t hb  e k. 

Wij  moeten  in  dit  kleine  geschrift  een  aantal  vragen  laten  rusten,  die- 
voor  de  beteekenis  van  de  Montessori-beweging  van  het  grootste  belang 
zijn.  Maar  wij  kunnen  niet  nalaten,  terloops  even  te  wijzen  op  de  verba- 
zend interessante  historie  van  haar  ontstaan  te  Rome  en  in  andere  Ita- 
liaansche  steden,  interessant  hierom,  omdat  zij  speelt  in  de  dagen,  dat 
de  „demokratische”  Italiaansche  bourgeoisie  zich  van  haar  roeping,, 
een  imperialistische  wereldmacht  te  worden,  bewust  werd,  en  iedere 
poging,  het  gepauperiseerde,  intellectueel  en  zedelijk  in  de  diepste 
ellende  levende,  grootsteedsche  proletariaat  te  „moderniseeren”  in 
het  belang  van  het  opkomende  Imperialisme,  bij  haar  een  open  oog  en 
een  „warm  hart”  moest  vinden. 

In  den  aanvang  dezer  eeuw  waren  de  woningtoestanden  van  het 
Romeinsche  proletariaat  in  het  bijzonder,  zóó  ellendig,  dat  zij  met  het 
belang  eener  op  expansie  en  wereldmacht  uitgaande  bourgeoisie  direkt 
ohvereenigbaar  waren  geworden.  Groote  massa’s  paupers  en  ongeschool- 
de, van  de  hand  in  den' tand  levende  arbeiders  woonden  in  huurkazernes,, 
oorspronkelijk  voor  den  middenstand  gebouwd,  maar  na  de  groote  bouw- 
vakkrisis  in  de  goev  jaren  hopeloos  vervallen,  in  verhoudingen,  die  met 
de  primitiefste  eischen  van  orde,  gezondheid  en  zedelijkheid  den  spot 
dreven.  Wat  moet  een  moderne  bourgeoisie  met  een  dergelijk  proletari- 
aat van  gepauperiseerde,  degenereerende  an-alphabeten  aanvangen  ? 

Toen  richtte  Edoardo  Talamo  het  ,,Instituto  Romano  dei  Beni 
Stabili”  (Maatschappij  voor  goede  behuizing)  op.  Deze  instelling  verkreeg 
meer  dan  400  dezer  huizen  in  eigendom,  verbouwde  ze  naar  behoorlijke 
eischen  van  ruimte,  lucht  en  licht,  en  zorgde  voor  hun  rentabiliteit.  Het 
voornaamste  middel  daartoe  was,  het  proletariaat,  dat  deze  woningen 
betrok,  met  den  prikkel  van  het  eigenbelang  te  lokken  naar  aktieve 
deelname  aan  deze  sociale  hervorming.  Onderverhuur  werd  verboden, 
de  huurders  werden  verplicht,  zorg  te  dragen  voor  het  hygiënisch  onder- 
houd hunner  huizen,  maar  tegelijk  nam  het  instituut  de  zorg  voor  het 
verwaarloosde  kind  op  zich  door  de  stichting  der  eerste  ,,Casa  dei  Bam- 
bino, die  de  moeder-arbeidster  van  dèn  last  der  dagelijksche  kinder- 
verzorging bevrijdde.  Maria  Montessori,  aangesteld  als  leidster  van  deze- 
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school,  verdiepte  er  haar  theoretische  inzichten  en  bracht  er  voor  het 
eerst  haar  systeem  in  toepassing.  'f  * Hi: 

Het  feit,  dat  een  sociale  hervorming  van  dezen  aard,  waarbij  de  bour- 
geoisie zoowel  de  directe  beperkte,  ala  de  meer  algemeene  toekomst  be- 
langen van  het  kapitaal  tot  richtsnoer  neemt,  de  aanleiding  is  geworden 
tot  de  opkomst  van  een  nieuw  opvoedingssysteem,  wijst  er  op,  dat  de 
sociale  deugden,  welke  Mpntessori  beweert  met  haar  opvoeding  als 
spontaan  zich  ontwikkelende  levensgewoonten  in  het  jonge  geslacht  aan 
te  kweeken,  niets  dan  huisbakken  kapitalistische  deugden  zijn.  Gelden 
dan  deze  : netheid  en  zindelijkheid,  arbeidszin  en  innerlijke  orde,  die  de 
uiterlijke,  sociale  voortbrengt,  niet  ook  voor  den  mensch  in  de  socia- 
listische maatschappij  ? Om  de  kwestie  tot  klaarheid  te  brengen,  moeten 
wij  trachten,  wat  dieper  tot  Montessori’s  ethiek  door  te  dringen. 

Het  is  een  algemeene  waarheid,  dat  de  verhouding  van  den  opvoeder 
tot  het  kind,  de  zedelijke  atmosfeer,  waarin  de  opvoeding  plaats  heeft, 
van  grooten  invloed  is  op  de  karaktervorming.  Deze.  verhouding  is 
niet  een  willekeurig  ding,  maar  wordt  in  hoofdzaak  bepaald  door  de 
maatschappelijke  strekkingen  der  opvoeding  zelve. 

Herbarts  zedelijke  vorming,  het  onderdrukken  en  kneden  van  den 
natuurlijken  wil  naar  vrijheid  bij  het  kind,  naar  de  belangen  der  heer- 
schersin  het  kapitalistisch  tijdvak,  dat  aan  het  onze  voorafgaat,  naar  de 
mechanische  arbeidsdiscipline  in  werkplaats  en  kazerne,  opvoeding 
tot  slaafsche,  eerbiedige  volgzucht  en  onderdanigheid,  dit  alles  stelt 
evenzeer  in  de  school  mechanische  discipline  voorop.  De  verhouding 
tusschen  opvoeder  en  kind  wordt  in  de  leer-dwangschool  gekenmerkt 
en  bepaald  door  de  dwingende,  suggestieve  macht  der  persoonlijkheid 
van  den  opvoeder,  die  geen  innerlijke  ordening  van  den  wil  vermag  op 
te  wekken,  maar  slechts  uiterlijke  gehoorzaamheid  af  dwingt.  Doch  deze 
hardheid  van  den  meester  tegenover  den  onderworpene  moet  getemperd 
zijn  door  de  mildheid  van  het  mede-gevoel.  De  kleine  monarch  regeere 
met  zachtheid  — zoo  heet  het  in  de  schoolpaedagogie  , maar  hij  wete 
ten  slotte  zijn  wil  te  doen  eerbiedigen.  De  Herbart’sche  opvoedingside- 
ologie  is  nog  doortrokken  van  het  kleinburgerlijke  gevoelen,  dat  niet 
enkel  in  den  boezem  van  het  kleinburgerlijk  gezin,  maar  ook  in  de  maat- 
schappij het  medegevoel  een  levende,  bindende  kracht  is. 

Deze  verhouding  van  milden  dwang,  waarin  de  mechanische  discipline 
werzacht  en  verhuld  wordt  door  de  warmte  van  het  sympathisch  kontakt 
tusschen  opvoeder  en  kind,  wordt  door  Montessori  grondig  omgewenteld. 
Dit  is  een  onvermijdelijke  konsekwentie  van  haar  natuurwetenschappelijk 
standpunt,  en  in  overeenstemming  met  het  feit,  dat  voor  de  moderne 
natuurwetenschap  de  ,, praktische"  mensch  een  psychisch- fysisch 
apparaat,  een  komplex  van  toegepaste  natuurwetten  is  geworden. 
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Het  köntakt  tusschen  opvoeder  en  kweekeling  in  de  onvervalschte 
Montessori-opvoeding  wordt  beheerscht  door  den  koelen  geest  der  weten- 
schappelijke observatie.  Zooals  de  arbeider- eerste  klas  in  de  moderne 
fabriek  het  funktioneeren  van  het  werktuig  observeert,  zijn  gang  regu- 
leert en  zijn  afwijkingen  korrigeert,  zonder  te  willen  of  te  kunnen  ingrij- 
pen in  zijn  funktie  zelve,  zoo  leidt,  naar  de  idealen  van  Montessori,  de 
„leidster”,  die  immers  geen  opvoedster  meer  is,  de  ontwikkeling  van  het 
kind.  Zij  vordert  in  de  leidster  harer  scholen  de  wetenschappelijke 
geestesgesteldheid  van  den  natuuronderzoeker,  niets  meer ! Haar  metho- 
de, nog  eens  anders  geformuleerd,  is  het  naar  streng- wetenschappelijke 
gezichtspunten  bijeenbrengen  van  al  de  benoodigde  omstandigheden, 
waaronder,  op  een  gegeven  oogenblik,  het  gewenschte  verschijnsel  spon- 
taan zich  openbaart.  De  konditioneèle  werkwijze  van  het  fysisch  of 
het  chemisch  laboratorium  is  de  hare.  Het  verschijnsel  gaat  op  in  de 
som  der  voorw- aarden,  waaronder  het  optreedt,  en  de  spontane  aktivi- 
teit  der  kinderpsyche  is,  zij  het  de  jongst  ontdekte,  en  onmisbare,  toch 
niet  meer  dan  ééne  voorwaarde  onder  de  vele.  Blijft  het  verwachte  ver- 
schijnsel uit,  gelijk  de  beoogde  reaktie  in  een  chemisch  apparaat,  zoo 
heeft  zich  een  onbekend  storend  element  in  het  proces  gemengd,  en  de 
machine  wTordt  onverbiddelijk  aan  kant  gezet  : een  volgende  maal  zal 
de  proef  worden  herhaald,  in  de  hoop,  dat  de  lastige  spelbreker  zal  weg- 
blijven. Enz. 

Koele  verstandelijkheid  beheerscht  de  verhouding  tusschen  „leider” 
en  kind  in  de  Montessori-opvoeding.  Van  den  eerste  wordt  niets  dan 
de  passielooze  objektiviteit  van  den  experimentor  ge'vergd,  van  het 
kind  niets  dan  de  bezigheid  met  zichzelf,  opdat  den  „opvoeder”  blijke, 
of  zijn  objekt,  het  psychisch- fysisch  apparaat  van  het  kind,  weifelloos 
en  doelmatig  reageert  op  de  buitenwereld.  De  doordringing  der  opvoe- 
ding met  de  koesterende  warmte  van  het  medegevoel  als  de  eenige  at- 
mosfeer, waarin  ten  slotte  alle  vermogens  van  lichaam  en  geest  tot 
harmonischen  bloei  kunnen  komen,  dit  principe  kan  in  een  paedagogisch 
systeem,  dat  op^het  psyche- analytisch  experiment  gebaseerd  is,  geen 
plaats  vinden.  Hier  heerscht  tusschen  leider  en  kind  de  kilte  van  een 
kontakt,  waaraan  alleen  de  sferen  van  het  verstand,  niet  die  van  het 
gevoel  deelhebben. 

Deze  bewering  zal  tegenspraak  vinden,  waarop  wij  verdacht  zijn.  Men 
zal  zeggen,  dat  de  praktijk  bewijst,  dat  Montessori-opvoeding  kan  samen- 
gaan met  warme  genegenheid  tusschen  leidster  en  kinderen.  Wij  onzer- 
zijds weten  zeer  wel,  dat  zonder  deze  sympathie  geen  opvoeding,  welke 
ook,  mogelijk  is.  Montessori  echter  heeft  de  gewoonte,  haar  beginselen 
streng  konsekwent  te  demonstreeren  en  uit  te  werken,  en  zij  is,  als  natuur- 
onderzoekster,  een  verklaarde  vijandin  van  het  mengen  van  vreemde 
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elementen  in  haar  systeem.  Wij  zijn  bewonderaar  van  deze  goede  gewoon- 
te. Wij  prijzen  het  in  haar,  dat  haar  boek  beheerscht  wordt  door  dien 
keel- wetenschappelij ken  geest,  die  zich  door  geen  zweem  van  senti- 
ment een  stoornis  laat  bezorgen.  Dat  de  praktische  leidster  nochtans 
niet  laten  kan,  een  sfeer  van  spontane  liefde  en  genegenheid  om  zich 

en  haar  kleinen  te  scheppen,  doet  haar  eer  aan,  maar bezorgt 

aan  de  strengheid,  waarmede  het  systeem  toepassing  vraagt-,  afbreuk,, 
brengt  in  de  Montessori-school  een  element,  dat  met  het  stelsel  in  geen 
verband  staat. 

De  principiëele  vraag  is  deze : kan  en  zal  Montessori- 
opvoeding,  uit  den  vollen  rijkdom  harer  beginselen, 
zooals  zij  op  de  omschreven  wijze  worden  toegepast, 
een  nieuw  medegevoel  kweeken,  waarvan  o.  m.  het 
sympatisch  kontakt  tusschen  opvoeder  en  kind  een 
verschij  ningsvorm-is,  ja  dan  neen?  — Deze  vraag  moet 
ontkennend  worden  beantwoord. 

Waarom  ? Omdat  het  beginsel  der  spontane  aktiviteit  van  het  kind 
als  opvoedingsmiddel  per  se  het  medegevoel  uitsluit  ? Omdat  de 
natuurwetenschappelijke  methode,  de  psycho- analyse,  als  theoretische 
grondslag  der  opvoeding  per  se  anti-sociaal  is?  Volstrekt  niet  !. 
Abstrakte  theoretische  beginselen,  ook  in  de  opvoeding,  wij  her- 
halen het  nog  eens  - — verkrijgen  eerst  dan  een  sociale  beteekenis,. 
als  zij  in  de  praktijk  een  bepaalde  konkrete  toepassing  vinden.  Op 
deze  laatste  alleen  komt  het  aan  ! 

Wij  willen  het  hier  reeds  uitspreken,  dat  het  principe  van  de  spon- 
tane aktiviteit  van  het  kind  als  innerlijke  drijfveer  van  zelfopvoeding 
een  onvergankelijke  en  baanbrekende  ontdekking  der  wetenschappe- 
lijke paedagogie  is,  en  zijn  systematische  toepassing  van  onbereken- 
bare waarde  voor  de  vorming  van  vrije,  zelfstandige  karakters.  Maar 
wanneer  zal  het  deze  roeping  vervullen  ? Zijn  technisch-paedagogische 
konsekwentie  is  allereerst,  dat  de  rol  van  den  opvoeder  gaandeweg 
verandert,  zijn  beteekenis  geringer  wordt,  en  het  kontakt  tusschen 
hem  en  het  kind,  ook  als  zedelijke  faktor,  meer  en  meer  wordt  uit- 
geschakeld, Zooals  in  de  Herbart’sche  dwang-  en  leerschool  de  baarlijke 
tyrannie  eenerzijds  en  het  openlijk  of  verholen  verzet  anderzijds  alle  op- 
voeding onmogelijk  zouden  maken,  wanneer  de  mechanische  sub-ordon- 
natie  niet  door  de  warmte  van  het  meegevoel  werd  verzacht,  zoo  zal 
ook  hier  de  verkilling  de  illusie  van  eindelijk  den  toegang  tot  het  ideaal 
te  hebben  ontsloten,  te  niet  doen,  wanneer  niet  de  natuurweten- 
schappelijke theorie  wordt  omgesmeed  in  den  gloed  van  een  hooger 
sociaal  opvoedingsbeginsel,  dat  nieuwe  genegenheden,  nieuwe  zacht- 
heid, nieuw  medegevoel  als  natuurlijke  vruchten  doet  rijpen.  Het 
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nieuwe  gemeenschapsgevoel,  dat  op  saamhoorigheid  met , en  deelname 
aan  het  leven  der  genooten  berust,  kan  alleen  opbloeien  uit  den  bodem 
eener  opvoeding,  die,  als  de  maatschappij,  waarvan  zij  een  element 
is,  op  den  gemeenschappelij  ken,  productie  ven  arbeid  baseert.  Mon- 
tessori’s  individualisme  is  van  dit  beginsel,  dat  de  kommunistische 
arbeidsschool  verwezenlijken  zal,  het  direkte  tegendeel ! 

Montessori  is  dus  ook  daarom  strikt  wetenschappelijk  gesproken, 
niet  de  grondlegster  eener  nieuwe  paedagogie,  omdat  deze  allereerst 
uitgaat  van  nieuwe  zedelijke  verhoudingen  in  de  maatschappij,  een 
nieuwe  sociale  ethiek  tot  grondslag  en  richtsnoer  heeft.  Dit  was  met 
alle  ideeën  der  groote  baanbrekers  op  het  gebied  der  opvoeding  het 
geval ; met  More  en  Rousseau,  met  Marx  en  Saint- Simon  en 
Bakounine.  Van  die  van  Montessori  moet  het  worden  ontkend. 

Montessori’s  gedachten  over  de  zedelijke  opvoeding,  die  zij,  opmer- 
kelijk genoeg  alwéér,  nergens  systematisch  heeft  geformuleerd,  maar 
die  incidenteel  in  den  loop  van  haar  betoog  aan  den  dag  treden  — 
weerspiegelen  volkomen  de  reaktionaire  maatschappelijke  strekkingen 
van  haar  stelsel,  die  wij  hiervoor  hebben  aangewezen,  reaktionair 
niet  in  abstrakt-theoretischen,  maar  in  konkreet-praktischen  zin  dus. 
Zij  aanvaardt  voor  de,  zede  lijke  opvoeding  de  konsekwenties,  die  de 
wetenschappelijke  arbeidsmethoden  van  het  Imperialisme  haar  op- 
dringen : het  burgerlijk  individualisme.  Haar  ethiek  is  individualistisch. 
Niet  uit  de  solidariteit,  de  lotsgemeenschap  der  arbeidenden  ziet  zij  een 
nieuwe  moraal  opbloeien,  maar  uit  de  individueele  zelf  kuituur,  de 
harmonische  (!)  ontwikkeling  van  alle  lichamelijke  en  geestelijke 
vermogens  van  het  geïsoleerde  individu.  De  hoogste  ontwikkeling 
van  het  individueele  zelfbewustzijn,  de  alzijdige  zelfstandigheid  van 
de  persoonlijkheid,  die,  op  zich  zelf  aangewezen,  zichzelf  genoeg  is, 
en  de  hulp  van  anderen  ontberen  kan  — gesublimeerde 
idee  van  het  volgroeide  vermogen  tot  aktieve  aanpassing  aan  het 
moderne  arbeidsproces  — , die  in  deze  geestelijke  zelfgenoegzaamheid 
leeft,  dat  is  voor  Montessori  de  grondslag  van  en  de  yoorwaarde  voor 
het  hoogste  geluk  voor  allen. 

Het  gaat  haar  daarbij,  zooals  het  alle  verkondigers  eener  indivi- 
dualistische ethiek  is  gegaan,  dat  zij  de  idee  van  het  persoonlijke 
welzijn  of  geluk  met  de  idee  van  het  zedelijk  schoone  en  volmaakte 
verwart.  Daarom  is  haar  ethiek  ook  hedonistisch,  een  kenmerk, 
dat  zij  met  de  ethiek  van  alle  vervallende  beschavingen  gemeen  heeft, 
en  een  merkwaardig  geval  al  weer  ^an  het  historisch  verschijnsel, 
in  onzen  tijd  zoo  veelvuldig,  dat  de  voortschrijdende  ,,objektieve” 
wetenschap  de  hand  leent,  om  het  verval  eener  kuituur  te 
demonstreeren.  (Slot  volgt) . 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


io  Mei  *20. 

Was  er  in  het  vorige  overzicht  gelegenheid  te  wijzen  op  een  oproep  van 
de  poolsche  revolutionaire  arbeiders  aan  die  van  West- Europa  ten  opzichte 
van  de  voorbereiding  van  een  poolsch  offensief  tegen  Sovjet- Rusland,  welk 
offensief  intusschen  reeds  is  begonnen,  thans  is  het  niet  van  belang  ont- 
bloot een  en  ander  over  te  nemen  uit  een  langen  Brief  uit  Warschau,  welke 
in  la  Vie  Ouvrière  van  23  April  is  verschenen  en  waarin  de  tegenwoordige 
poolsche  ekonomische  en  politieke  toestanden  op  een  van  degelijke  kennis 
van  zaken  getuigende  wijze  worden  geschetst. 

Nu  onze  bourgeoisie,  zoo  vangt  de  schrijver  van  den  brief  aan,  jnet 
behulp  van  het  clericalisme,  van  chauvinistische  agitatie  en  van  den 
permanenten  staat  van  beleg,  bijgestaan  door  het  amerikaansche-  en  west- 
europeesche  kapitalisme,  van  ons  door  vijf  jaar  oorlog  uitgeput  volk,  een 
wal  tegen  Moskou  wil  maken,  staan  wij  poolsche  communisten  daardoor 
op  een  zoodanig  gevaarlijken  en  belangrijken  post,  dat  wij  van  de  zijde 
der  arbeiders-internationale  veel  meer  attentie  verdienen  dan  wij  tot  dus- 
verre genoten. 

De  idee  der  nationale  onafhankelijkheid  heeft  in  het  najaar  van  1918 
de  groote  massa  der  bevolking  verblind,  zoodat  de  nationalistische  psychose 
zelfs  het  industrieele  proletariaat  had  aangetast.  De  sociaal -patriotten  der 
poolsche  socialistische  partij  (P.P.S.)  hebben  ten  slotte  hun  macht  in  de 
regeering  vrijwillig  aan  de  reactie  afgestaan,  hun  eenig  overgeblevene 
ambitie  is  slechts,  duidelijk  te  toonen  dat  zij  vooral  niet  met  de  bolsche- 
wisten  moeten  verward  worden  en  de  eenige  erfenis  van  haar  regeering  van 
drie  maanden  uit  de  wittebroodsweken  der  onafhankelijkheid  van  Polen 
is  de  staat  van  beleg,  welke  permanent  is  verklaard.  Naarmate  de  ekono- 
mische toestand  ellendiger  werd,  verdween  in  breede  lagen  der  be- 
volking het  enthousiasme  voor  het  nieuwe  vaderland,  maar  gingen  de 
verschillende  bourgeois-regeeringen  voort  zich  tot  de  tanden  te  wapenen. 
Dank  zij  echter  de  onbekwame  bestuurs-ambtenaren,  werd  het  leger  slecht 
gevoed  en  slecht  gekleed  en  beginnen  de  eerste  teekenen  der  demoralisatie 
zich  reeds  te  vertoonen.  De  motieven  der  oorlogspolitiek  zijn  tweeledig, 
ie  tegen  Sovjet- Rusland,  2e  tegen  de  terugvordering  van  de  rechten  van  het 
proletariaat.  Het  eerste  motief  is  natuurlijk  in  de  .eerste  plaats  in  het 
belang  der  poolsche  jonkerklasse,  wier  groote  domeinen  in  Lithauen  en  in 
de  Oekraine  liggen.  Evenwel  de  oorlog  wordt  voortdurend  meer  impopulair, 
vooral  nadat  de  vredes- voorstellen  van  Sovjet- Rusland  bekend  zijn  ge- 
worden. In  bourgeoiskringen  vreest  men  bovendien  dat  de  vrede  met  Rusland 
het  doordringen  van  de  bolschewistische  ideeën  in  Polen  zal  bevorderen, 
en  wordt  de  oorlog  ondanks  alles  voortgezet.  De  revolutionaire  geest  dringt, 
dientengevolge  voortdurend  dieper  in  de  arbeidersklasse  door. 
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In  de  sovjets  (raad  van  arbeiders-gedelegeerden),  geboren  uit  de  regel- 
matige verkiezingen,  was  tot  Juli  1919  in  de  groote  steden,  o.a.  in  het 
district  van  Dombrocol,  de  meerderheid  communistisch:  De  toestand  had 
toen  veel  overeenkomst  met  het  tijdvak  van  Kerenski  in  Rusland,  d.w.z. 
naast  de  regeering  bestonden,  semi-of fideel,  de  zuiver  arbeiders- vertegen- 
woordigende lichamen.  De  verdienste,  de  bourgeoisie  te  hebben  bevrijd  van 
de  nachtmerrie  dezer  sovjets,  komt  geheel  de  poolsche  socialistische  partij 
(P.P.S.)  toe,  door  afzonderlijke  raden  van  afgevaardigden  van  sociaal- 
patriottische  arbeiders  te  stichten  en  de  oorspronkelijke  communistische 
daarna  met  geweld  uiteen  te  laten  slaan.  De  patriottische  sovjets  hebben: 
geen  beteekenis  meer,  zij  vergaderen  op  gezette  tijden  om  enkele  benullige 
resoluties  door  de  groote  bonzen  der  partij  gedicteerd,  aan  te  nemen.  In 
een  der  zittingen  teekende  een  gedelegeerde  den  toestand  juist  met 
de  woorden:  „onze  kletspraatjes  dienen  tot  niets,  laten  wij  liever  naar  de 
cinéma  gaan”. 

Na  de  verdwijning  der  sovjets  is  elke  legale  actie  der  communistische 
partij  onmogelijk  geworden  en  wordt  er  weer,  volgens  de  oude  beproefde 
methode  van  onder  het  tsaristisch  regiem,  met  geheime  organisaties  gewerkt. 
Duizenden  communisten  zitten  thans  gevangen,  het  grootste  gedeelte  zonder 
eenige  berechting.  Binnenkort  wordt  eên  wet  gevoteerd,  waarbij  ieder 
schuldig  wordt  verklaard  die  door  middel  van  het  woord,  of  door  werk- 
staking de  grondslagen  van  den  Staat  ondermijnt.  Minister  Heemskerk 
mag  zich  dus  wel  haasten,  willen  de  grootste  reaktionairen  van  Europa,, 
de  poolsche  jonkers,  hem  niet  vóór  zijn  om  door  middel  van  papieren 
wetten  de  revolutie  te  dempen. 

Evenwel,  zegt  de  schrijver,  wij  kunnen  het  hoofd  bieden  tegen  alle 
reactie  en  wij-  varen  er  tot  dusverre  wel  bij,  zoodat  onze  overwinning 
mathematisch  zeker  is,  gegeven  den  ekonomischen  toestand  waarin  Polen 
verkeert. 

Daarop  volgt  een  beschrijving  van  den  ekonomischen  toestand,  waaruit  blijkt 
dat  het  kapitalisme  in  Polen,  als  sociale  structuur,  reeds  dood  is.  Het  kapitaal 
schept  er  niets  meer,  men  gebruikt  het  kapitaal  slechts  voor  speculatieve 
doeleinden.  De  goederen  van  vóór  den  oorlóg  blijven  voor  het  grootste 
deel  steeds  in  circulatie,  men  koopt  en  verkoopt  ze  steeds  duurder.  Koopen, 
opslaan  en  verkoopen  is  het-  „leit-motiv”  van  den  dans  op  den  vulkaan. 
De  bourgeoisie  is  nog  in  het  bezit  van  alle  produktie-middelen,  maar 
zonder  deze  te  gebruiken,  zij  heeft  geen  belang  bij  produktie,  omdat 
produktie  de  prijzen  der  opgeslagen  waren  zou  doen  dalen.  Als  een  vreem- 
deling door  de  rijke  buurten  van  Warschau  wandelt,  staat  hij  verbaasd 
van  den  overvloed  van  alles  in  de  winkels,  ondanks  de  kapitalistische  pro- 
duktie geheel  stil  staat  en  zelfs  onmogelijk  is  geworden.  Alleen  de  groote 
massa  hongerlijders  hebben  behoefte  aan  hervatting  der  produktie,  en  de 
zekerheid  dringt  daaronder  al  meer  door  dat  slechts  de  gesocialiseerde 
industrie  de  eenige  uitkomst  is,  wijl  ten  gevolge  van  de  steeds  stijgende 
duurte  voor  het  proletariaat  het  koopen  van  de  noodzakelijke  levens- 
middelen onmogelijk  is  geworden  en  zoo  voortgaande  zou  het  poolsche 
proletariaat  ten  slotte  het  lot  van  de  Kongo-negers  ondergaan.  Onder  de 
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landarbeiders  heerscht  eveneens  zeer  groote  ontevredenheid,  werkstakingen 
worden  met  geweld  onderdrukt. 

Onteigening  van  het  groote  grondbezit  door  middel  van  confiscatie, 
zooals  het  communistisch  program  eischt,  is  het  eenige  wat  de  land- 
arbeidersklasse  kan  helpen.  Van  verdeeling  van  de  groote  domeinen,  volgens 
de  socialisatie-ideeën  der  P.P.S.,  zullen  alleen  de  rijke  boeren  profiteeren,  maar 
verdeeling  berooft  den  arbeider  van  zijn  gemeenschappelijke  produktie-mid- 
delen.  Waar  in  geen  der  partijen  vertrouwen  meer  gesteld  wordt,  ook  niet  in  de 
officieele  socialistische  partij,  is  thans  alleen  de  communistische  partij  (de 
poolsche  sectie  der  3e  Internationale)  in  samenwerking  met  de  groote 
vakorganisaties  in  staat  zich  aan  het  hoofd  van  de  revolutionaire  beweging 
te  plaatsen,  welke  de  grootste  gevolgen  voor  geheel  Europa  kan  hebben. 
Zóó  is  de  toestand  onmiddellijk  achter  het  front  van  het  poolsche  leger, 
dat  zoo  goed  als  alléén  de  rooie  golf  moet  keeren.  De  poolsche  regeering 
weet  zeer  goed  dat  de  poolsche  volksmassaas  vurig  naar  den  vrede  met 
Sovjet- Rusland  verlangen  en  dat  de  ekonomische  toestand  van  het  land 
van  dien  aard  is  dat  zij  de  handelsbetrekkingen  met  het  Oosten  brood- 
noodig  heeft.  Wanneer  zij  desondanks  de  begonnen  onderhandelingen  plot- 
seling heeft  afgebroken  en  een  militair  offensief  is  begonnen,  is  het  duidelijk 
dat  zij  handelt  in  opdracht  van  de  militaire  entente-kringen,  die  nog  steeds 
Polen  als  den  degen  van  het  engelsch  en  amerikaansch-imperialisme  tegen 
Sovjet- Rusland  beschouwen.  De  ziel  van  dezen  aanval  is  Engeland. 

* * 

* 

In  de  nummers  van  16,  23,  30  April  en  7 Mei  van  la  Vie  Ouvrière  wordt 
een  schitterende  biografie  van  Lenin,  van  Wladimir,  Ilitsch,  Lenine-Oulianoff 
gegeven.  Het  is  een  rede  van  Zinovief,  den  veeljarigen  vriend -in-balling- 
schap  en  grooten  vereerder  van  Lenin,  uitgesproken  in  September  1918, 
in  de  Sovjet-Vergadering  van  Petersburg,  na  den  bekenden  aanslag  op 
het  leven  van  den  eminenten  chef. 

Uit  de  herhaalde  toejuichingen  blijkt  dat  de  geheele  arbeidersvergadering 
enthousiastisch  met  de  rede  meeleefde  en  hoe  Lenin  door  de  russische 
arbeiders  op  de  handen  wordt  gedragen.  Lenin,  die  wij  wel  den  executair- 
testamentair  van  de  geestelijke  nalatenschap  van  den  waren  revolutionairen 
Marx  mogen  noemen  — wat  zou  Marx,  indien  hij  thans  nog  leefde,  trotsch 
zijn  op  dezen  hoogstaanden  vèrzienden  man  — . Lenin,  de  echte  rus,  de 
boerenzoon  uit  het  Wolgagebied,  wiens  leven  en  werken  voor  het  proleta- 
riaat van  de  geheele  wereld  een  voorbeeld  zonder  weerga  is,  wiens  metalen 
karakter  den  hoogsten  eerbied  af  dwingt,  Lenin,  met  zijn  genialen  blik  in 
de  ontwikkeling  en  het  verval  van  de  kapitalistische  maatschappij,  moest, 
het  kon  niet  anders,  noodzakelijk  den  grooten  leider,  niet  alleen  van  de 
russische  revolutionaire  arbeidersbeweging,  maar  van  die  der  geheele 
wereld  worden. 

Het  is  zeer  wensfhelijk  dat  deze  levensschets,  omdat  zij  zoo  leerzaam 
is  en  zoo  bezielend  door  Zinovief  is  gegeven,  worde  vertaald  en  bijv.  in 
de  russische  bijlage  van  de  Tribune  opgenomen. 


Opmerker. 


V e r z e n 


DOOR 

J.  SLAUERHOFF. 

I. 

VERKONDIGING. 

Ik  hoor  de  slaven  van  de  stilstand  smalen: 

Hoe  kunnen  Russen  vrijheids  wezen  weten? 

Elk  volk  spreekt  eigen  onverst aanb re  talen. 

En  bijna  allen  zijn  analfabeten. 

Wel  zijn  de  woorden  in  den  wind  geworpen, 

Zaad  op  een  rots,  geroep  in  de  woestijn, 

Vergruisd  in  steden,  doodgezwege’  in  dorpen, 
Waar  hun  verklaring  grcot  geluk  meest  zijn. 

Maar  wij,  die  ’t  weten,  zullen  toch  herhalen 
Hoe  Vrijheids  woord  in  Rusland  wordt  verspreid, 
’t  Kiemt  overal,  — maar  zal  het  niet  verdwalen? 
Over  de  wereld  is  geen  rijk  zoo  wijd. 

Neen,  nergens  vordren  onafzienbre  vlakten 
Voorbij  ah’  eindren  verder  dan  haar  steppen. 
Wolga  is  der  rivieren  verst  vertakte. 

Ook  de  eenzaamste  kan  uit  haar  wellen  scheppen., 

En  winden  murmelen  onstilbre  koren 
Over  Vrijheids  gebied;  ’t  wordt  haar  geluid. 
Wanneer  hun  stroomen  op  de  hutten  stuit  ; 
Harpen,  waaraan  de  armen  kunnen  hooren. 

En  Wolga’s  stroom  is  helder  als  de  waarheid. 

Die  onder  golven  bloeit  in  toeë  bloemen. 

Zij  komen  in  wijd  kolkenwit  tot  klaarheid 
Aan  de  oevren,  waar  ze  haar  geheimen  noemen. 
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Maar  steden  liggen  vèrverstrooid,  verloren 
Eilanden  in  grijsgroenen  oceaan. 

Gij  kunt  hun  klokkenluiden  eerder  hooren 
Dan  hun  gestalt  aan  de  einder  op  zien  gaan. 

Dan  zal  wel  uit  de  hoogt'  een  gouden  koepel 
Haar  verren  straal  ohtvange’  in  blijkbre  glansen. 

Of : zij  vlecht  haar  symbool  onzegbaar  soepel 
In  torenkransen,  duizlen  duivendansen. 

De  vrije  waarheid  roeit  met  vele  riemen. 

Soms  reist  ze  op  drift’ge  winden  als  een  zaadpluim, 
Als  reede  zaden  in  der  schepen  laadruim. 

En  altijd  zal  ze  op  tijd  en  plaats  ontkiemen. 

Laat  niemand  in  dit  trage  en  lage  kustland 
Meenen,  dat  oovral  alles  langzaam  .gaat. 

Hoe  snel  stijgt  gij  tot  een  verr einden  staat 
Uit  oude  puinen  op,  wit,  heilig  Rusland. 

II. 

DE  VRIJHEID  IN  RUSLAND. 

Zij  is  bij  ons  tehuis, 

Die  gij  ontkende 

De  engel  te  zijn,  welks  wenk 

Uw  lot  kon  wenden. 

Zij  zag  u vragend  aan: 

* Gij  hebt  gezwegen 
En  zijt  uiteen  gegaan 
Op  de  oude  wegen. 

Toen  wou  ze  heen  met  haar 
Vergeef sche  zegen. 

Geen  voelde  ons  gevaar, 

Geen  hield  haar  tegen. 

Nu  heeft  ze  ’t  hier  zoo  goed, 

Wil  niet  meer  wénden. 

Zij  deelt  den  overvloed 
Van  onke  ellendé. 


Van  den  Goeden  Twijfel 

DOOR 

H.  GILTAY. 


Goede  twijfel,  die  den  vrede  ' - 

van  de  ziele  steeds  verstoort, 
wat  ik  door  U heb  geleden, 
ga  met  uw  vernielen  voort. 

Breek  mijn  wanen,  breek  mijn  droomen, 
ook  die  mij  het  liefste  zijn, 
zoo  alleen  toch  kan  ik  komen 
tot  het  aller-eigenst  mijn’. 

Pijn  en  moeite  zal  ’k  niet  vreezen, 
want  ik  weet,  alleen  de  groei 
dóór  de  smarten  kan  ons  wezen 
brengen  tot  zijn  hoogsten  bloei. 

Velen  zoeken  U t’  ontvluchten, 
willen  rust  voor  hunne  ziel, 
en  het  allermeeste  duchten 
zij,  dat  vastheid  hun  ontviel’. 

Maar  de  vrede,  dien  zij  wonnen," 
is  een  stille,  doode  poel, 
uit  geen  nieuwe  horizonnen 
wenkt  hun  ooit  een  hooger  doel. 

Wèl  den  mensch,  die  moedig  waagde, 
worst’lend  met  zijn  oude  zelf, 
neer  te  halen,  wat  het  schraagde 
zooals  zuilen  een  gewelf. 
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Even  dreig’  hij  neer  te  zinken 
onder  twijfels  bangen  strijd, 
maar  weldra  zal  hij  weer  drinken 
uit  den  beker,  die  altijd 

koele  laaf  nis  biedt  den  sterke, 
die  met  vasten  wil  verwoest 
zijner  handen  liefste  werken 
weifelloos,  omdat  het  moést. 

Dan  voelt  hij  zijn  moeheid  wijken, 
en  omgord  met  nieuwe  kracht 
trekt  hij  nieuwe  levensrijken 
binnen,  waar  wéér  strijd  hem  wacht. 


De  contra-revolutie  in  Duitschland 


DOOR 

LOUIS  C.  FRAINA, 

Internationaal  Secretaris  v.  d.  Communistische  Partij  van  Amerika. 


Berlijn,  28  Maart. 

De  Ebert-Noske-Bauer  regeering,  ditmaal  zonder  Noske  en  Bauer, 
is  weer  aan  het  bewind.  Nog  zijn  de  straten  een  warboel  van  prikkeldraad 
versperringen,  die  door  de  contrarevolutionaire  troepen  tegen  de  re- 
geering werden  opgericht,  en  die  nu  door  haar  worden  gebruikt  tegen  de 
revolutionaire  massa.  Regeeringstroepen,  gewapend  met  geweren, 
bajonetten  en  handgranaten,  patrouilleeren  in  de  straten,  gereed  om 
de  arbeiders  neer  te  schieten  (een  menigte  hunner  zijn  reeds  neerge- 
schoten ) — het  zijn  dezelfde  troepen  die  geen  enkel  schot  gelost  hebben 
om  de  stad  te  verdedigen  tegen  de  contra-revolutionaire  invasie  van 
Lüttwitz-Kapp.  De  oude  apathie  overheerscht  weer  in  de  straten  van 
Berlijn  — de  koude,  hopelooze  apathie,  die  ieder  opmerker  in  Duitsch- 
land on  middellijk  opvalt.  In  de  wijken  van  de  ,,groote  wereld”,  in  Unter 
den  Linden  en  de  Friedrichstrasse,  gaat  de^dolle  jacht  van  vreeselijke 
vroolijkheid  weer  zijn  ouden  gang,  terwijl  in  de  proletarierswijken  een 
sombere  wrok  overheerscht,  getemperd  door  een  gedeeltelijk  vooruit- 
voelen van  nieuwen  strijd. 

Voor  vijf  dagen  leek  het  alsof  deze  nieuwe  strijd  onmiddelijk  zou  kun- 
nen losbreken.  Het  Berlijnsche  proletariaat  was  nog  in  staking,  niet- 
tegenstaande de  Ebert- regeering  en  de  vakvereenigingsbureaucratcn 
reeds  order  gegeven  hadden  de  staking  op  te  heffen.  In  de  eene  stad 
voor,  de  andere  na  benutten  de  arbeiders  de  crisis  om  de  macht  aan 
zich  te  trekken,  en  gaven  zoodoende  aan  de  staking  een  uitbreiding,  ver 
buiten  de  grenzen  van  een  staking  ter  verdediging  van  de  regeering.  In 
Westfalen  en  het  Rijnljand,  en  in  de  mijn-districten  van  de  Roer,  was 
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de  arbeidersklasse,  hoewel  er  nog  geen  algeheelè  helderheid  heerschte 
wat  betreft  te  middelen  en  het  doel,  absoluut  de  baas,  maakte  zich 
meester  van  de  regeeringsmacht  en  organiseerde  een  actief  rood  leger 
van  30,000  man,  met  50.000  reserve.  Door  oorzaken  die  later  aangetoond 
zullen  worden,  behooren  deze  verwachtingen  nu  tot  het  verleden  ; 
de  regeering  bereidt  een  offensief  voor  tegen  het  Roode  leger,  dat  gedwon- 
gen werd  ee*r  wapenstilstand  te;  sluiten  ; rampen  en  uitmoording  wachten 
het  Roergebied. 

Dit  zijn  de  niet  te  ontwijken  feiten  van  den  huidigen  stand  van  zaken  : 
de  Ebert- regeering  is  aan  het  bewind,  maar  de  militaire  coup  d'état 
is  ten  deele  gelukt,  aangezien  de  regeering  tqi;  een  compromis  gedwongen 
werd,  en  zich  meer  naar  rechts  moest  richten.  De  concessies,  of  liever 
beloften  van  Concessies  door  de  regeering  aan  de  massaas  gedaan, 
worden  weer  ingetrokken,  de  geïnteresseerden  die  achter  de  coup  d’état 
staan,  verkrijgen  concessies  ten  nadeele  van  het  proletariaat,  dat  in 
opstand  kwam  om  de  regeering  te  verdedigen  ; de  regeering  wordt  ge- 
dwongen meer  dan  ooit  te  vertrouwen  op  de  militaire  macht ; en  het 
. cabinet  wordt  gereconstrueerd  in  overeenstemming,  mejt  c(e  politiek 
y^n  rechts,  en  niet  met  de  eischen  van  links.  Het  voorstel  van  de  On- 
afhankelijke Socialistische  Partij,  voor  een  „Socialistische  regeering/.’ 
(een  coalitie-cabinet  ;j  van  Onafhankelij  ken  en  Sociaal-deinpcraten)  is. 
met.  verachting  verworpen,  en  gevolgd  door  een  nieuwe  Terreur  ; de 
bpiirgeois-socialistische  regeering  gesteld  voor  de  keuze  tus^chen 
proletariaat  en  rgactie,  kiest  wederom  de  reactie.  , 

De  revolutionaire  crisis  die  door  de  militaire  coup  werd  veroorzaakt 
ep  die  de  definitieve  worsteling  om  de  macht  mogelijk  maakte,  wordt  nu, 
veranderd  in  ee,n  parlementaire  cabinetscrisis,  waarvan  de  Onafhankelijke 
Socialistische  Partij  gebruik  maakt  om  cabine ts- concessies  te  verkrijgen 
en  parlementaire  macht.  De  houding  der  Onaf hqnkelij ken  gedurende 
de;  geheele  crisis  is  niet  gedicht  geweest  op  een  grijpen  van  dp  macht 
door,  de  revolutionairen,  maar  op  (1)  de  reconstructie  van  het  cabinet 
op;  „socialistische”  basis,  en  (.2)  op  de  komende  verkiezingen,  waar  zij 
de  meerderheidspartij  hopen  te  vormen;  de  Communistische  Partij 
van  Duitschland  (vertegenwoordigd  door  de  Reichs-Zentrale)  draagt  hij 
tot  het  veranderen  van  de  revolutionaire  crisis  m een  parlementaire, 
daar  zij  niet  tegen,  de  omstandigheden  opgewassen  blijkt,  en  de  Onaf-; 
kankelijken  op  misdadig  opportunistische  wijze  aanmoedigt  in  hun, 
yoorstel  voor  een,  socialistische  regeering.  Jv 

, (En.de  massa?  In  de  massa , heerscht  onrust,  zij  voelt  zich  verslagen 
C71  verraden  ; ep  toch  zou  het,  kunnen  zijn  (jat  zij,  d,oor  den  drukderge-: 
l^urtenivSsen,  eep  nieuwen  strijd  begint  en  de  wijfelaars.  en  gematigden 
dwingt  de  revolutionaire  actie  te  aanvaarden 


, 
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, I.  DE  INEENSTORTING  DER  DEMOCRATIE. 

De  Ebert-Bauer-Noske  regeering  droeg  de  directe  verantwoordelijk- 
heid voor  den  militairen  coup  d’état.  De  aanslag  geschiedde  door  troepen 
die  kortelings  waren  [teruggekeerd  uit  de  Baltische  provincies,  waar  met; 
toestemming  van  de  regeering  een  concentratie  der  meest  reactionaire 
troepen  van  het  oude  Duitsche  leger  had  plaats  gehad,  met  het  oog  op  de 
revolutie  en  tegen  Soviet- Rusland,  — welke  troepen,  met  medeweten 
van  de  socialistische  regeering,  in  het  geheim  Colonel  Avaloff-Bermondt 
geholpen  hebben  in  zijn  contra-revolutionaire  campagne  tegen Petrograd» 
De  aanslag  was  gedurende  vele  maanden  beraamd  geworden  en  openlijk 
voorbereid  ; toch  deed  de  regeering  niets.  Op  n Maart  had  generaal 
von  Lüttwitz  een  bespreking  met  President  Ebert,  en  gaf  hij  een  ulti- 
matum uit,  [maar  von  Eüttwitz  Werd  niet  gearresteerd,  terwijl  Noske, 
daadwerkelijk  of  oogluikend,  den  reactionairen  troepen  toestond  hun 
aanslag  voor  te  bereiden.  Laat  op  den  avond  van  12  Maart  publiceerde 
Noske  een  verklaring  dat  de  vrees  in  linksche  kringen  voor  een  militairen .... 
aanslag  ongegrond  was  — zes  of  zeven  uur  later  marcheerden  10.000 
man  Berlijn  binnen  met  militaire  muziek  en  onder  het  gejuich  der 
menigte  ; geen  schot  is  er  door  de  regeeringstroepen  gelost  om  de  stad 
te  verdedigen,  terwijl  de  regeering  zelf  vluchtte  in  een  automobiel. . . . 

Niet  de  minste  kracht  van  verzet  was  er  bij  de  regeering,  geen  tegen- 
stand in  de  democratie  of  in  het  parlementaire  regime.  Zoo  aggressief  en 
meedoogenloos  als  zij  was  opgetreden  tegen  de  proletarische  revolutie,  — 
zoo  zwak  was  de  regeering  tegenover  de  contra- revolutie.  De  democratie 
en  de  regeering  waren  gedwongen  geweest  om  te  vertrouwen  op  de  meest 
reactionaire  machten,  op  het  militarisme  van  het  oude  regime.  De  de- 
mocratie en  de  regeering  traden  niet  vastberaden  tegen  de  militairen  op, 
daar  een  bestrijding  of  verzwakking  van  militaire  elementen  een  ver- 
zwakking tevens  van  hun  eigen  machtsbasis  zou  beteekenen  ; daarom 
liet  de  regeering  werkeloos  de  preparatie  ven  voor  den  aanslag  toe.  Een 
revolutionaire  regeering  zou  het  dreigement  van  von  Lüttwitz  om  naar 
Berlijn  te  marcheeren,  beantwoord  hebben  door  het  gewapende 
proletariaat  te  mobiliseeren  en  overal  de  reactionairen  gevangen  te 
nemen,  door  een  massa-terreur  tegen  de  reactie  der  bourgeois- jonkers  ; 
maar  de  bourgeois-socialistische  regering  had  het  proletariaat  ontwapend, 
terwijl  bovendien  agressieve  maatregelen  tegen  de  reactie  een  open  breuk 
met  de  Rechtschen  zou  , hebben  beteekend,  en  de  ineenstorting  van  de 
regeering  onder  den  druk  van  Rechts  en  Links.  In  een  vergadering  van 
de  Nationale  Vergadering  op  18  Maart,  zeide  de  socialistische  kanselier 
Bauer  : „Na  rijp  beraad  besloot  de  regeering  zich  niet  te  begeven  in  een 
Moedigen  strijd  met  de  Kappsche  opstandelingen,  en  daarom  Berlijn 


360 


te  verlaten,  om  zoo  ge weldmaat regelen  te  vermijden”.  (Tegen  de 
Communisten  is  er  nooit  sprake  van  geweest  ,, ge  weid  te  vermijden”  !} 
Dit  alles  echter  zijn  ellendige  dubbelzinnigheden.  De  regeering  beschikte 
in  Berlijn  alleen  over  30.000  soldaten,  en  50.000  gewapende  burgers,  en 
over  een  300.000  in  geheel  Duitschland;  en  toch  ontweek  de  regeering  een 
strijd  'met  10.000  man  contra- revolutionairen.  Waarom?  Omdat  de 
regeering  wist  dat  haar  troepen,  waarop  zij  vertrouwen  kon  Voor  het 
onderdrukken  van  communistische  opstanden,  absoluut  onbetrouwbaar 
waren  als  een  wapen  tegen  een  reactionairen  opstand.  Bovendien  zou  een 
openlijk  militair  gevecht  de  regeering  dwingenhetproletariaat  te  wapenen, 
wat  de  macht  van  de  proletarische  revolutie  zou  ontwikkelen.  Daarom 
gaf  de  regeering  er  de  voorkeur  aan  te  wijken,  en  een  compromis  te 
sluiten  ; geen  enkel  moment  was  de  bedreiging  van  een  proletarische 
revolutie  uit  de  gedachte  van  de  socialistische  Ebert-Noske  Bauer 
regeering.  Liever  concessies  naar  rechts,  dan  toe  te  laten  dat  het  revo- 
lutionaire proletariaat  zegevierde  ! 

De  democratie  en  het  parlementaire  regime,  die  verwelkomd  waren  als 
de  definitieve  symbolen  der  Revolutie  en  de  weg  tot  het  Socialisme, 
vielen  in  stukken.  De  democratie?  Dat  was,  in  de  personen  van  de  re- 
geering, het  vluchten  naar  Dresden  per  automobiel,  en  het  uitvaardigen 
van  daar  uit  van  proclamaties  over  wet  en  orde,  het  recht  en  de  consti- 
tutie, — op  een  moment  toen  het  ging  om  macht  tegen  macht.  Het  par- 
lement, de  Nationale  Vergadering?  Dat  werd  uiteengejaagd  als  kaf  voor 
den  wind,  door  de  bayonetten  der  Lüttwitz  troepen.  De  Rijksdag, 
waar  de  vergadering  bijeenkwam,  even  indrukwekkend  leeg  en  machteloos 
nu  als  de  democratie  zelve,  werd  bewaakt  door  drie  soldaten,  terwijl 
kinderen  speelden  op  de  trappen  die  erheen  leiden  — een  toepasselijk 
gedenkteeken  voor  Karl  Kautsky .... 

De  Nationale  Vergadering  ging  uiteen,  vaardigde  een  manifest  uit 
tegen  den  staatsgreep,  sprak  van  democratie  en  recht,  van  de  wetende 
constitutie, besloot  te  Stuttgart  bijeen  te  komen  — en  oefende  zoogoed 
als  geen  invloed  uit  op  den  loop  der  gebeurtenissen.  De  Nationale  Ver- 
gadering, die  op  13  Januari  met  instemming  de  slachting  onder  de 
arbeiders  aangezien  had,  was  nu  niet  bij  machte  de  moreele  of  physieke 
energie  te  verzamelen  om  de  contra- revolutie  te  weerstaan. 

De  vertegenwoordigers  van  de  kleinzielige  bourgeois-democratie 
slingerden  bedreigingen  naar  de  militaire  opstandelingen,  maar  de  demo- 
/ cratie  zelve  was  apathisch.  Zelfs  daar  waar  zij  vijandig  gezind  was,  had 
de  democratie  geen  eigen  middelen  om  tegen  de  contra-revolutie  op 
te  treden.  Bovendien  beteekende  een  besliste  actie  tegen  de  contra- 
revolutionaire troepen  voor  deze  democratie  het  verhaasten  van  een 
strijd  in  den  boezem  van  de  militaire  krachten  der  natie,  een  opbreken 


dus  van  de  macht  waaraan  de  democratie  haar  overwicht  dankte.  De 
laffe  bourgeois-democratie  aanvaardde  dus  een  politiek  van  ,, waakzaam 
afwachten”  en  van  „neutraliteit”,  waardoor  onder  de  gegeven  omstan- 
digheden de  contra-revolutie  geholpen  werd,  — de  democratie  verde- 
digde zich  niet  tegen  Rechts,  waarmee  zij  had  kunnen  samengaan ; 
zij  maakte  zich  terwijl  klaar  om  zich  te  handhaven  .tegenover  de  Link- 
schen,  waarmede  noch  een  samengaan  noch  een  compromis  mogelijk 
was.  Het  zou  onaangenaam  zijn  wanneer  de  militaire  reactie  zou  zege- 
vieren, maar  dan  kon  er  altijd  nog  een  bevredigende  overeenkomst 
gevonden  worden. 

Dit  was  dus  het  gevolg  van  het  socialisme  der  Sociaal-Democratische 
partij,  dat  het  de  democratie  aanprees  als  het  middel  om  tot  socialisme 
te  komen  terwijl  het  intusschen  aan  de  kapitalistische  jonkers  de 
gelegenheid  gaf  zich  te  ontwikkelen  en  de  overhand  te  krijgen,  waardoor 
direct  de  komst  van  de  militaire  contra-revolutie  werd  bevorderd. 

En  na  15  maanden  van  moord  tegen  het  proletariaat  en  het  so- 
cialisme waren  de  regeering  en  de  Sociaal  Democratische  Partij  ge- 
dwongen, — — om  de  hulp  in  te  roepen  van  het  proletariaat  en  het  so- 
cialisme, tegen  de  eigen  schepping,  de  militaire  contra-revolutie. 

2.  ONTWIKKELING  VAN  DE  CRISIS. 

Toen  zij  hun  toevlucht  namen  tot  de  Algemeene  Staking  waren  de 
regeering  en  de  Sociaal  Democratische  Partij  zich  volkomen  bewust  van 
het  feit  dat  de  staking  zich  zou  kunnen  ontwikkelen  ver  buiten  de  gren- 
• zen  die  er  aan  gesteld  waren,  als  aan  een  staking  ter  verdediging  van  de 
democratie  en  van  de  regeering.  Maar  de  regeering  was  evenzeer  over- 
tuigd dat  zij  kon  vertrouwen  op  de  militairen  in  geval  de  Algemeene 
Staking  een  revolutionair  karakter  zou  aannemen  ; en  bovendien  heeft 
de  regeering  tegelijk  met  den  oproep  voor  de  Algemeene  Staking,  uit- 
gevaardigd in  naam  van  Ebert,  Bauer,  Noske,  Müller  en  David  (Noske 
ontkende  achteraf  dat  hij  onderteekende)  maatregelen  voorbereid  om 
te  voorkomen  dat  de  Algemeene  Staking  revolutionair  zou  worden. 
In  het  Roergebied  bijvoorbeeld,  dat  revolutionair  was  en  in  staat  van 
beleg,  werd  de  staking  bewust  beperkt,  en  brak  de  Algemeene  Staking 
eerst  uit  op  17  Maart,  toen  de  strijd  niet  langer  ging  tegen  den  militairen 
staatsgreep,  maar  tegen  de  bourgeois-socialistische  regeering. 

Het  aannemen  van  de  Algemeene  Staking  was  voor  de  regeering 
trouwens  niet  meer  dan  het  wettigen  van  een  voldongen  feit,  daar  de 
massa’s  handelden  onaf hankelij k van  de  regeering . 

Op  Zaterdag  13  Maart  werd  in  Berlijn  de  Algemeene  Staking  uitge- 
roepen door  de  vakvereenigingen,  de  Sociaal  Democratische  Partij,  en 
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de  Onafhankelijke  Socialistische  Partij.  Alle  driegde  proclamaties  stem- 
den overeen  in  de  hoofdzaken  : staking  tegen  den  staatsgreep,  ter  ver- 
dediging van  de  democratie.  De  Onaf hankelij ken  goochelden  met  re- 
volutionaire frazen  op  de  hun  eigen  manier  maar  stelden  geen  be- 
paalde revolutionaire  maatregelen  voor,  terwijl  de  vakvereenigingen 
spraken  van  de  „wettige  regeering”  die  bedreigd  werd  door  den  staats- 
greep, over  het  gevaar  als  de  reactie  weder  aan  de  macht  zou  komen  in 
den  staat  en  de  fabrieken,  over  het  gevaar  dat  de  Republiek  dreigde. 
Nergens  een  duidelijke  oproep  tot  revolutionaire  actie,  zelfs  niet  van  de 
Communistische  partij , die  zich  op  den  Zaterdag  tegen  de  staking  ver- 
klaarde, „omdat  de  militaire  staatsgreep  en  de  regeering  identiek  waren”. 

Het  proletariaat  reageerde  onmiddellijk  en  volkomen  op  de  Algemeene 
Staking;  in  Berlijn  nam  de  strijd  onmiddellijk  het  karakter  aan  van  een 
proletarischen  strijd  tegen  de  militair-burgerlijke  reactie. 

De  toestand  in  Berlijn  was  zeer  teekenend  voor  den  algemeenen  toestand 
in  Duitschland.  De  ineenstorting  van  de  regeering  was  volkomen  ; 
nergens  een  spoor  van  haar  autoriteit  of  van  weerstand. . . . De  heer 
Kapp  bewoonde  de  Kanselarij,  terwijl  generaal  von  Lüttwitz  zich  in- 
stalleerde in  het  ministerie  van  Oorlog,  vanwaar  kameraad  Noske  zijn 
doodvonnissen  tegen  het  communistische  proletariaat  had  uitgevaardigd. 
Dit  regeerings-district,  dat  nu  een  fort  is  van  prikkeldraad- versper- 
ringen, machinegeweren  en  artillerie,  komt  uit  op  den  Tiergarten,  waar 
15  maanden  geleden  Karl  Liebknecht  het  proletariaat  aandreef  tot  de 
revolutie,  terwijl  drie  straten  verder  het  kanaal  stroomt,  waarin  de 
moordenaars  van  de  socialistische  regeering  het  verminkte  lichaam  van 

Rosa  Luxemburg  hebben  geworpen Het  nationale  leger  heeft  zich 

of  teruggetrokken  in  zijn  kazernes,  of  zich  verbroederd  met  de  contra- 
revolutionaire troepen.  De  Noske-garden,  die  den  dag  tevoren  nog  bru- 
taal actief  in  alle  straten  van  Berlijn  huishielden,  verborgen  zich  nu,  . 
om  eerst  weer  te  voorschijn  te  komen,  toen  de  strijd  tegen  de  revolu- 
tionaire massa's  begon.  De  Einwohnerwehr  (letterlijk  Burgerwacht, 
burgerlijke  Witte  Garde)  vaardigde  een  proclamatie  van  neutraliteit  uit 
(neutraliteit  onder  deze  omstandigheden  wilde  zeggen  steun  aan  de 
contra-revolut ie),  terwijl  zij  den  nadruk  legde  op  haar  bereidwilligheid 
om  op  te  treden  tegen  „plunderaars”,  d.w.z.  tegen  het  proletariaat ; en  : 
zij  kwam  in  actie,  toen  de  Algemeene  Staking  de  „wet  en  de  orde” 
begon  te  bedreigen,  en  de  strijd  tegen  de  regeering  zich  ontwikkelde. 

Tegen  deze  openlijke  en  heimelijke  machten  der  contra-revolutie 
stond  het  proletariaat  met  de  Algemeene  Staking  alleen.  Hier  bleek, 
helder  en  in  het  oog  springend,  dat  de  arbeidende  klasse  alleen  tegenover 
alle  anderen  stond.  Er  was  een  volkomen  verlamming  van  de  industrie, 
van  alle  publieke  activiteit  ; de  stad  scheen  onder  den  zwaren  druk  van 
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een  reusachtige  ijsmassa.  De  Kapp-Lüttwitz  regeering  was  geisoleerd, 
haar  troepen  hielden  de  straten  bezet,  maar  het  proletariaat  sloot  de 
fabrieken,  deed  het  tram  ,en  treinverkeer  stopzetten,  en  hield  de  stad 
’s  nachts  in  donker.  De  Kapp-Lüttwitz  dictatuur  vaardigde  ontelbare 
proclamaties  uit,  over  recht  en  constitutie,  brood  en  vrijheid,  maar  het 
ijzeren  antwoord  van  het  proletariaat  was  als  een  spot.  De  Kapp- 
Lüttwitz  dictatuur  noemde  zich  de  „Regeering  van  den  Arbeid”,  maar 
er  was  geen  arbeid.  De  Kapp-Lüttwitz  dictatuur  vaardigde  dreigementen 
uit  tegen  de  winstmakers,  maar  hierdoor  werden  de  winstmakers  niet 
verontrust,  wel  door  de  Algemeene  Staking. De  Kapp-Lüttwitz  dictatuur 
stelde  de  doodstraf  in  voor  stakers  en  stakingsleiders,  maar  de  Alge- 
meene Staking  duurde  onherroepelijk  voort.  Alle  autoriteit  vaiï  de 
regeering,  ,, wettige”  zoowel  als  ,, onwettige”,  was  een  mythe  geworden 
vergeleken  bij  de  werkelijkheid  en  de  macht  van  de  Algemeene  Staking. 

De  strijd  van  het  proletariaat  in  Berlijn  was,  objectief  gezien,  een  re- 
volutionaire strijd.  Alleen  in  objectieve  beteekenis,  ongelukkigerwijze. 
Het  proletariaat  was  ongewapend,  terwijl  zijn  vertegenwoordigers  noch 
van  revolutionair  initiatief,  noch  van  politieke  capaciteit  eenig 
blijk  gaven.  De  voornaamste  taak  was,  het  proletariaat  op  te  roepen 
en  de  maatregelen  te  nemen  voor  de  bewapening  van  het  proletariaat  : 
er  werd  geen  oproep  gepubliceerd,  noch  werden  er  maatregelen  genomen 
gedurende  de  eerste  vier  dagen  der  Algemeene  Staking  — de  beslissende 
periode,  waarin  de  basis  voor  alle  verdere  actie  had  moeten  gelégd  worden 

Op  andere  plaatsen  echter  vlamde  de  revolutionaire  strijd  op.  Daar 
waar  de  arbeiders  gewapend  waren,  begonnen  zij  een  strijd  om  de  macht 
en  maakten  zich  er  van  meester.  In  andere  plaatsen  ontwapenden  zij  de 
troepen,  als  een  voorbereiding  voor  den  strijd  om  de  macht.  In  stad  na 
stad  werd  de  Soviet- Republiek  uitgeroepen,  terwijl  in  het  Roergebied 
een  reusachtige  revolutionaire  strijd  dreigde.  Voor  deze  arbeiders  was 
de  militaire  staatsgreep  een  oproep  tot  de  daad,  de  gelegenheid  om  zich 
van  de  macht  meester  te  maken.  Het  was  de  elementaire  daad  van  de 
massa’s  die  zich  baan  brak,  ondanks  alle  gevaren,  ondanks  de  gema- 
tigden in  de  partij  en  de  voorstanders  van  een  compromis.  Deze  ont- 
wikkelingsgang was  een  bewijs  dat  zoowel  de  reactie  als  de  revolutie 
het  Duitsche  proletariaat  volkomen  onderschat  hadden;  de  reactie,  zijn 
vermogen  om  een  militaire  dictatuur  te  weerstaan,  de  revolutie,  zijn  wil 
om  den  strijd  voor  de  macht  aan  te  binden. 

De  bedreiging  van  het  Bolschewisme,  die  door  de  Kapp-Lüttwitz 
dictatuur  in  de  eerste  proclamatie  reeds  was  voorgesteld  als  een  schrik- 
beeld, dreigde  nu  in  werkelijkheid.  Den  strijd  tusschen  de  regeering 
en  de  staatsgreep  vol  te  houden,  wilde  zeggen,  de  voorwaarde  te  schep- 
pen voor  de  revolutionaire  verovering  van  de  macht  door  het  proleta- 
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riaat.  Nu  waren  noodig  overeenstemming  en  compromis,  eenheid  tegen 
de  revolutie.  Het  gevaar  was  hoogst  reëel.  Hindenburg  wendde  zich 
tot  Kapp-Lüttwitz  om  hem  te  bewegen  zich  uit  Berlijn  terug  te  trekkeir, 
en  tot  de  regeering  om  een  compromis  en  overeenstemming  te  ver- 
krijgen. Nu  werd  de  krijgslist  van  de  bourgeois-socialistische  regeering 
duidelijk,  — door  de  beslissenden  militairen  strijd  tegen  den  staats- 
greep te  ontwijken,  werd  hun  de  gelegenheid  geschonken  voor  een  over- 
eenkomst en  eenheid  tegen  de  revolutie.  De  gelegenheid  werd  onmiddelijk 
aangegrepen. 

Het  is  een  feit,  hoe  vaak  het  ook  ontkend  wordt,  dat  de  regeering 
onderhandelde  met  de  dictatuur  Kapp-Lüttwitz.  Op  Woensdag  leidden 
deze  onderhandelingen  tot  een  overeenkomst.  Op  Maandag  annonceerde 
de  Kapp-Lüttwitz  dictatuur  de  onderhandelingen  en  stelde  haar  voor- 
waarden op  : „Binnen  twee  maanden  verkiezingen  voor  den  Rijksdag 
en  den  Pruissischen  Landdag  ; verkiezing  van  een  nieuwe  president, 
verzoek  aan  den  vroegeren  president  om  tot  de  verkiezingen  zijn  ambt 
te  blijven  waarnemen.”  Deze  verklaring  werd  verworpen  door  de  re- 
gcering  én  de  Nationale  Vergadering ; maar  twee  dagen  later  werd  de 
overeenkomst  gesloten,  feitelijk  op  de  condities  door  Kapp-Lüttwitz  ge- 
steld. Op  Woensdag  maakte  de  Kapp-Lüttwitz  dictatuur  bekend  dat 
haar  zending  volbracht  was,  dat  de  oude  regeering  toegestemd  had  in 
(1)  het  houden  van  verkiezingen  binnen  twee  maanden,  en  (2)  de  ver- 
kiezing van  een  president,  door  directe  volksstemming,  dat  zij  zich  dus 
terugtrok.  Hiermede  had  zij  nog  wel  niet  haar  geheele  program  verwe- 
zenlijkt, maar  het  was  een  gedeeltelijke  overwinning;  bovendien  ver- 
trokken de  Kapp-Lüttwitz  troepen  uit  Berlijn  met  alle  oorlogspraal  en 
met  militaire  muziek,  bijgestaan  door  de  regeeringstroepen,  en  met 
bovendien  nog  een  enorme  voorraad  aan  buitgemaakte  amunitie.  Een 
proclamatie  kenschetst  de  overeenkomst  op  deze  wijze  : ,,Na  lange 
onderhandelingen  tusschen  de  vertegenwoordigers  van  de  regerings- 
partijen en  de  vertegenwoordigers  van  de  beide  rechtsche  partijen,  (die 
beide  de  Kapp-Lüttwitz  dictatuur  erkenden),  voornamelijk  tusschen  de 
afgevaardigden  Trimborn,  Südekum,  Gothein,  Streseman  en  Hergt,  is 
men  tot  de  volgende  overeenkomst  gekomen  : de  afgevaardigden  der 
meerderheidspartijen  zullen  verkiezingen  jvoor  de  Nationale  Vergadering 
bepleiten,  niet  later  dan  in  Juni  te  houden  ; de  president  zal  door  het 
volk  gekozen  worden  ; de  Nationale  Vergadering  zal  in  de  naaste  toe- 
komst een  wijziging  ondergaan:  de  regeeringszaken  in  Berlijn  zullen 
door  den  vice  kanselier  Schiffer  waargenomen  worden.”  Om  12,15 
Donderdagmorgen,  vaardigde  Schiffer  een  proclamatie  uit  in  naam  der 
regeering  die  de  benoeming  van  generaal  Seeckt  behelsde,  en  een  óproep 
tot  herstel  der  economische  en  politieke  werkzaamheden . (Een  gemeen- 
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schappelijke  proclamatie  van  Schiffer  en  Hirsch  (sociaal  democraat) , 
in  naam  van  de  nationale  enPruissische  regeringen, verklaarde  de  beschul- 
diging dat  het  nationale  leger  en  de  Veiligheidsweer  (Noske)  geen  weer- 
stand aan  den  staatsgreep  geboden  zouden  hebben,  voor  onjuist,  en 
bevatte  dit  heerlijke  stukje  : „Het  is  niet  algemeen  bekend  dat  in  den 
nacht  van  Vrijdag  op  Zaterdag,  (Maart  12-13)  de  troepen  op  hun  post 
gereed  stonden  om  de  regeering  te  verdedigen  ; om  de  bezwaarlijke 
omstandigheden  van  ’s  nachts  vechten  echter,  werden  zij,  voor  het  op- 
rukken der  rebellen,  naar  de  kazernes  terug  gecommandeerd  !”) 

Tegelijk  met  de  beëindiging  van  het  compromis,  gaven  de  regeering 
en  de  burgerlijke  partijen  het  wachtwoord  uit:  „Terug  naar  het  werk”. 
De  verlamming  van  de  economische  activiteit  en  de  bedreiging  van  het 
Bolschewisme,  werkten  samen  om  tot  een  compromis  te  dwingen.  Maar 
het  proletariaat  van  Berlijn  verwierp  den  oproep  om  de  staking  te  be- 
ëindigen, en  de  vakvereenigingen  en  de  Sociaal  Democratische  Partij 
zagen  zich  genoodzaakt  den  voortgang  der  staking  te  bevelen,  tegen  het 
compromis  in. 

De  Algemeene  Staking  was  nu,  wat  impuls  en  stemming  der  massa’s 
betreft,  een  staking  tegen  de  regeering.  Maar  wat  betreft  de  bewuste 
richting,  die  er  aan  gegeven  werd  door  de  vakvereenigingsbureaucratie 
en  de  S.D.P.,  was  de  staking  tegen  het  Compromis  van  de  regeering, 
met  opzettelijke,  of  domme  ontwijking  van  de  eigenlijke  quaestie,  in 
zooverre  dat  het  compromis  niet  zoozeer  gelegen  was  in  de  formeele 
overeenkomst,  maar  voortkwam  uit  den  heerschenden  toestand  zelven  : 
de  regeering  zou  de  formeele  overeenkomst  kunnen  negeeren,  maar  zou 
onvermijdelijk  gedwongen  zijn  een  compromis  te  sluiten,  zooals  dan  ook 
werkelijk  geschiedde. 

Het  compromis,  gesloten  t usschen  de  regeering  en  den  militairen  staats- 
greep, terwijl  de  massa’s  volhardden  in  de  Algemeene  Staking,  die  nu 
feitelijk  een  staking  tegen  de  regeering  geworden  was  — deze  staat  van 
zaken  teekent  des  te  sterker  den  ingeboren  aard  van  de  crisis,  een  ont- 
wikkelen van  de  voorwaarden  en  scheppen  van  de  gelegenheid,  voor 
den  definitie  ven  communistischen  strijd  om  de  macht. 

Het  was  voor  allen  duidelijk  dat  het  voortduren  van  de  Algemeene 
Staking  de  bedreiging  der  proletarische  revolutie  inhield.  Donderdag  en 
Vrijdag  gedroegen  zich  de  burgers  van  Berlijn  alsof  zij  in  doodelijken 
angst  verkeerden  ; de  woorden  Spartacus,  arbeiders,  Onaf hankelij ken, 
waren  op  aller  lippen,  en  vormden  het  punt  van  bespreking  in  elke  groep. 
’Savonds  werden  de  winkels  en  hotels  met  luiken  gesloten,  doodsangst 
heerschte  in  Berlijn.  De  regeeringst roepen  hadden  nu  de  versterkingen 
bezet,  die  door  de  Kapp-Lüttwitz  troepen  waren  opgeworpen,  en  nieuwe 
verschansingen  werden  gemaakt.  Herhaaldelijk  vielen  er  opstootjes 
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voor,  daar  de  regeeringstroepen  bij  de  geringste  aanleiding  van  hun  ge- 
weren en  machinegeweren  gebruik  maakten  : in  drie  dagen  werden  er 
meer  menschen  neergeschoten  door  de  regeeringstroepen  dan  in  de  vijf 
dagen  van  de  Kapp-Lüttwitz  dictatuur.  In  het  proletariaat  kwam  een 
nieuwe  energie  tot  uiting,  een  steeds*  groeiende  bewustheid  van  uitge- 
breider  middelen  en  grooter  doel.  Maar  de  Algemeene  Staking  leidde 
niet  tot  de  revolutie ; en  het  waren  niet  de  massa’s  die  niet  klaar  waren, 
maar  de  vertegenwoordigers  van  de  massa’s 

Nooit  was  de  beperktheid  van  het  middel:  de  Algemeene  Staking,  op 
zichzelf  duidelijker  te  voorschijn  getreden  dan  te  Berlijn.  De  staking  was 
volkomen;  gedurende  acht  dagen  werkte  er  geen  enkele  fabriek,  reed  er 
geen  wagen.  En  toch,  niettegenstaande  dit  alles,  werd  de  staking  ge- 
broken, en  verliep,  na  eenige  onbevredigende  concessies  van  de  zijde  der 
regeering 

Er  zijn  zes  aspecten  in  de  revolutionaire  opvatting  van  de  Algemeene 
Staking-  : 

1.  Een  algemeene  staking  moet,  om  volkomen  te  zijn,  de  geheele 
arbeidende  klasse  omvatten;  maar  hoewel  er  van  deze  tijdelijke  een- 
heid inspiratie  uitgaat  , is  zij  toch  bedriegelijk,  daar  niet  alle  groepen  van 
de  arbeidende  klasse  in  een  onverzoenlijke  oppositie  tegenover  het 
kapitalisme  staan  (beambten,  de  aristocratie  van  den  arbeid,  de  vak- 
vereenigingsbureaucratie) . De  tijdelijke  eenheid  van  fundamenteel 
niet  te  verzoenen  elementen  in  een  Algemeene  Staking,  beteekent  dat 
op  een  gegeven  oogenblik  deze  elementen  zich  zullen  afscheiden,  en  de 
staking  breken.  Het  is  dus  noodig  om  geheel  onafhankelijk  de  potentieel 
revolutionaire  krachten,  het  industrieele  proletariaat,  de  ongeschoolde 
arbeiders,  te  mobiliseeren. 

2.  Ontelbaar  zijn  de  beperkingen  van  het  middel : de  Algemeene 
Staking  op  zichzelf  ; tenzij  de  staking  ophoudt  staking  te  zijn,  moet  zij 
breken  en  uiteenvallen,  daar  een  Algemeene  Staking  veel  zwaarder 
drukt  op  het  proletariaat  dan  op  de  bourgeoisie  — - de  bourgeoisie 
bijvoorbeeld,  kan  zich  veel  gemakkelijker  voeden  dan  het  proletariaat. 

3.  Een  Algemeene  Staking  moet  dus  ophouden  een  staking  te  zijn, 
zij  moet  revolutie  worden,  moet  zich  mobiliseeren,  om  zich  van  de  poli- 
tieke macht  meester  te  maken. 

4.  Het  grijpen  van  de  macht  sluit  in  een  breken  van  de  militaire 
macht  van  den  burgerlijken  staat;  het  is  dus  noodig  het  proletariaat  te 
wapenen. 

5.  Het  uiterste  resultaat  dat  door  een  Algemeene  Staking  te  bereiken 
is,  is  het  scheppen  van  een  tijdelijke  economische  en  politieke  demora- 
lisatie, waardoor  in  de  oude  orde  van  zaken  een  breuk  komt,  zoodat 
het  proletariaat  zich  baan  kan  breken  bij  zijn  verovering  van  de  macht. 
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r terwijl  zijn  zedelijke  en  physieke  energie,  geestdrift  en  massa- bewustheid 
door  de  Algemeene  Staking  worden  opgewekt. 

6.  Een  Algemeene  Staking  kan  een  revolutie  worden.  Maar  dan  moet 
er  een  bekwame  revolutionaire  leiding  zijn,  om  in  den  beginne  de  moreele 
en  physieke  maatregelen  te  formuleeren,‘die  de  basis  van  actie  vormen 
wanneer  de  Algemeene  Staking  de  voorwaarden  voor  de  revolutie  tot 
ontwikkeling  brengt. 

Aan  geen  van  deze  voorwaarden  was  voldaan.  De  vrees  der  bourgeoisie 
verkeerde  in  een  tevreden  glimlach.  Het  verraad  der  gematigden  en 
de  onbekwaamheid  der  revolutionairen  beletten  dat  de  Algemeene 
Staking  tot  revolutie  werd 

Maar  zoo  de  staking  voortduurde  zou  er  gevaar  zijn  voor  een  completen 
conomischen  chaos,  en  voor  een  grooter  revolutionaire  kracht.  Daarom 
kwam  de  regeering  tot  een  nieuw  compromis  ; zij  negeerde  de  „interme- 
diaire regeering,  en  vestigde  zich  in  Berhjn.  De  vakvereenigingen  confe- 
reerden met  de  regeering  ; men  kwam  tot  een  compromis  (dat  twee 
dagen  later  door  de  regeering  werd  verworpen)  en  twee  uur  na  deze 

• conferentie  gaven  Legien  en  andere  reactionaire  vakvereenigings- 
bureaucraten  een  order  uit  tot  beëindiging  der  staking  (de  conferentie 
eindigde  om  5 uur  Zaterdagmorgen,  en  om  7,05  werd  de  proclamatie 
uitgevaardigd,  waarbij  de  staking  werd  af  gelast) . Oj*  denzelfden  dag 
pleitte  ook  de  Onafhankelijke  Socialistische  Partij  (bij  monde  van 

'Crispien  in  de  „Freiheit”)  voor  het  beëindigen  der  Algemeene  Staking. 

De  toestand  op  Zaterdag  laat  zich  als  volgt  resumeeren: 

1.  De  vakvereenigingbureaucratie,  gematigd  en  verraderlijk  als  zij  is, 

• en  zelve  even  bang  voor  een  revolutie  als  de  regeering,  brak  de  Algemeene 
Staking.  Deze  bureaucratie,  die  in  hart  en  nieren  kleinburgerlijk  is, 
verlangde  naar  „rust”.  De  voorwaarden  der  vakverbonden  waren  ge- 
matigd, vaag  en  algemeen,  open  voor  gemakkelijke  „interpretatie”  en 
herroeping:  onmiddelijke  ontwapening,  en  straf  voor  deelnemers  aan 
den  militairen  staatsgreep  ; zuivering  van  de  regeering  van  reactionaire 
elementen  : nieuwe  wetten  van  gelijkheid  voor  arbeiders  en  ambtenaren; 
onmiddellijke  socialisatie  van  de  industrieën  die  daarvoor  rijp  waren 
(iets  waaryoor  de  gematigden  nu  reeds  meer  dan  een  jaar  ijveren); 

• drastische  maatregelen  tegen  de  winstmakers,  zoo  noodig  door  ont- 
eigening. Twee  interessante  voorwaarden  waren  : 1)  Vertegenwoor- 

• digers  van  de  regeerings  partijen  zullen  verdedigen  het  recht  der  arbei- 
ders-organisaties  om  deel  te  nemen  aan  de  reconstructie  der  regeering, 
de  vakverbonden  zullen  daarbij  een  beslissenden  invloed  hebben.  2) 
Ontbinding  van  alle  reactionaire  militaire  instellingen  die  tegen  de  con- 
stitutie gehandeld  hebben,  en  die  vervangen  zullen  worden  door  re- 
publikeinen, voornamelijk  uit  de  kringen  der  arbeiders,  beambten,  en 
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werknemers,  zonder  dat  een  enkel  beroep  wordt  uitgezonderd.”  Schit- 
terende ontduiking  van  het  machtsprobleem  ! Alsof  zelfs  deze  gematigde 
voorwaarden  verzekerd  konden  worden  door  compromis-overeenkomsten, 
en  concessies  op  papier,  inplaats  van  door  de  verovering  van  de  macht !’: 

2.  De  Onafhankelijke  Socialistische  Partij  stemde  er  in  toe  de  Alge- 
meene  Staking  te  beëindigen,  en  deed  onderwijl  een  beroep  op  de  re- 
geering  om  het  proletariaat  te  bewapenen  — * alsof  de  regeering  zichzelve 
den  hals  zou  afsnijden  ! Zij  stelde  nog  andere  eischen,  die  of  neerkwamen 
op  een  ellendig  compromis,  of  onvervulbaar  waren  zonder  verovering 
van  de  macht.  Maar  wat  het  meest  karakteristieke  van  alles  was,  en  het 
allermiserabelste,  de  Onafhankelijke  Socialistische  Partij  vaardigde  een 
oproep  uit  voor  een  ,, Socialistische  Regeering”  7 — de  uitsluiting  van 
de  burgerlijke  partijen  uit  het  cabinet,  dat  voortaan  zou  bestaan  uit 
Sociaal-democraten,  Onaf hankelij ken,  en  vertegenwoordigers  der  vak- 
verenigingen. Dat  was  het  laatste,  het  compromis  aller  compromissen, — 
coalitie  met  de  moordenaars  van  het  proletariaat  en  de  revolutie,  als 
een  middel  tot  bevordering  van  revolutie  en  van  de  belangen  van  het 
proletariaat. 

3.  De  hnker- vleugel  der  Onaf  hankelij  ken  en  de  Communistische- 
Partij  verwierpen  den  oproep  tot  beëindiging  der  Algemeene  Staking. 
Waarom  met  de  Algemeene  Staking  door  te  gaan  ? Tegen  het  compromis 
der  regeering  met  Kapp-Lüttwitz?  Maar  dat  compromis  bestond  in  de 
objectieve  feiten  van  den  toestand,  niet  in  eenige  formeele  overeenkomst. 
Tegen  de  regeering?  Maar  dat  beteekende  den  revolutionairen  strijd  om 
de  macht.  Noch  de  Communistische  Partij,  noch  de  Linksche  Onafhan- 
kelijken  waren  echter  klaar  voor  dezen  strijd  : de  Linksche  Onafhanke- 
lijken  om  hun  samengaan  met  de  Onafhankelijke  Socialistische  Partij, 
de  Communistische  Partij  omdat,  naar  zij  beweerde  het  proletariaat 
niet  klaar  was  voor  de  verovering  van  de  macht.  Geen  enkele  besliste 
oproep  tot  revolutionaire  actie,  noch  een  definitief  revolutionair  program 
werd  uitgevaardigd.  Hoe  miserabel  de  geheele  toestand  was,  bleek, 
bovendien  uit  het  feit  dat  zoowel  de  Linksche  Onaf  hankelij  ken  als  de 
Communistische  Partij  toestemden  in  het  voorstel  van  de  Onafhanke- 
lijke socialistische  partij  voor  een  ,,  Socialistische  regeering” . De  Links 
Onaf  hankelij  ken  aanvaardden  het  voorstel  vol  geestdrift,  bereid  als  zij 
waren  om  deel  te  nemen  aan  een  zoodanige  regeering  ; de  Communistische 
Partij  verklaarde,  door  middel  van  haar  Reichs  Zentrale,  dat  zij  slechts 
,, loyale  oppositie”  zou  voeren  tegen  zulk  een  regeering  — - met  welke 
verklaring  de  Onaf  hankelij  ken  volkomen  tevreden  waren,  en  die  zij 
uitlegden  als  een  goedkeuring.  Dit  was  de  laatste  en  de  ergste  van  een 
reeks  fouten  : het  was  de  volkomen  vernietiging  van  eenig  uitzicht  op 
revolutionaire  actie,  als  gevolg  van  de  Algemeene  Staking. 
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Verraden  door  de  S.D.P.  en  de  vakvereenigingsbureaucratie,  en  zonder 
de  aansporing  van  een  revolutionaire  leiding  en  inspiratie,  was  de  Al- 
gemeene Staking  op  het  punt  ineen  te  vallen.  De  niet  proletarische  éle- 
menten in  de  arbeidersklasse  stemden  onmiddellijk  in  met  de  order  tot 
beëindiging  der  staking;  groo te  massa’s  van  het  proletariaat  echter 
verwierpen  haar.  Op  den  Zaterdag  en  Zondag,  toen  de  vertegenwoordigers 
der  mass’s  aarzelden  en  tot  een  compromis  kwamen,  waren  de  massa’s 
zelve  wederom  geneigd  tot  actie.  De  oproep  tot  het  vormen  van  Soviets 
had  misschien  weerklank  kunnen  vinden  ; maar  terwijl  de  Communis- 
tische Partij  dezen  oproep  uitvaardigde,  kwam  er  van  de  zijde  der 
Linksche  Onafhankelijken  een  oproep  voor  de  verkiezing  van  revolu- 
tionaire Bedrijf sraden  (fabrieksraden,  economische  Soviets)  ; en  de 
C.P.  gaf  aan  dezen  oproep  gehoor.  De  Communistische  Partij,  vertegen- 
woordigd in  de  Reichs  Zentrale,  stond  hier  voor  de  gevolgen  van  haar 
onbekwaamheid  : nu  kon  zij  de  vereischte  revolutionaire  wachtwoorden 
uitgeven,  maar  deze  zouden  geen  weerklank  vinden,  daar  de  Communis- 
tische Partij  noch  de  moreele  energie,  noch  het  revolutionaire  enthou- 
siasme bij  de  massa  had  ontwikkeld,  en  deze  revolutionaire  wachtwoor- 
den nu  werden  geschonden  door  de  compromissen  der  Zentrale  met  de 
Onafhankelijken.  Nu  was  het  ongetwijfeld  te  laat  voor  een  onmiddellij ken 
en  zegevierenden  strijd  voor  de  verovering  van  de  macht  ; maar  de  P.C. 
was  het  aan  zichzelf  en  aan  de  revolutie  verschuldigd,  vrij  te  blijven  van 
compromissen,  en  die  maatregelen  en  actie  te  formuleeren  die  er  op 
berekend  waren  de  moreele  reserves  voor  toekomstige  actie  te  ontwik- 
kelen .... 

Op  Maandag  kwamen  de  afgevaardigden  van  de  revoiutionaireBetriebs- 
rate,  welke  den  dag  tevoren  gekozen  waren,  tezamen  in  de  Algemeene 
Vergadering.Een  groot  deel  der  arbeiders  was  naar  het  werk  teruggekeerd, 
maar  zeer  velen  staakten  nog  ; de  Vergadering  der  Bedrijfsraden  zelf 
vertegenwoordigde  500.000  arbeiders.  De  vergadering,  waar  de  Onaf- 
hankelijken den  boventoon  voerden,  besloot  de  Algemeene  Staking 
te  ,, onderbreken”  ; de  Communisten  pleitten  voor  een  voortzetting  der 
staking,  maar  de  Onafhankelijken  behielden  de  overhand.  Het  „onder- 
breken” van  een  Algemeene  Staking  hangt,  als  taktiek,  van  de  omstan- 
digheden af.  Een  staking  „onderbreken”  is  gewoonlijk  een  dekken  van 
de  nederlaag,  tenzij  het  middel  wordt  aangewend  op  een  moment  wan- 
neer de  staking  op  het  hoogtepunt  van  haar  macht  is,  maar  de  omstan- 
digheden een  overwinning  onmogelijk  maken,  zoodat  er  een  tijdperk 
voor  nieuwe  voorbereidingen  noodig*  wordt.  Onder  de  omstandigheden 
van  het  oogenblik  was  deze  manoeuvre  teekenend  voor  de  Onaf- 
hankelijken. 

De  C.P.  was  tegen  deze  „onderbreking”  der  Algemeene  Staking, 
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en  terecht.  Zelfs  nu,  gezien  den  alge  meenen  toestand,  en  vooral  den  in- 
tensen  revolutionairen  strijd  in  het  Roergebied,  zou  een  voortzetting  der 
staking  gedurende  twee  of  drie  dagen  het  kapitalisme  en  den  staat  ge- 
desorganiseerd hebben,  het  had  kunnen  leiden  tot  een  nieuwen  strijd, 
en  was  een  aanmoediging  geweest  voor  het  proletariaat  van  het  Roer- 
gebied. 

Maar  de  Algemeene  Staking  werd  „onderbroken”.  En  het  proletari- 
aat van  den  Roer,  dat  een  schitterende  strijd  voerde  en  aan  alle  kanten 
bedreigd  werd,  slingerde  den  brandenden  kreet  van  „Verraad”  ! naar 
de  vertegenwoordigers  van  het  proletariaat  van  Berlijn. 

(Slot  volgt). 


Hei! 


DOOR 

A.  VAN  VOLLENHOVEN. 


Barbertje  moet  hangen,  maar  wie 
is  Barbertje? 

Er  zijn  twee  aanvallen  gericht  tegen  Gorter’s  stuk  in  de  N.  T.  van 

i April. 

De  eerste  is  zo  schandelik,  zo  geheel  gespeend  van  fatsoen  dat  hij 
niet  voor  kritiek  in  aanmerking  komt. 

Het  stuk  van  Knuttel  is  met  zorg  en  overtuiging  geschreven  en  op 
’t  eerste  gezicht  ook  overtuigend.  Omdat  wij  van  meening  zijn  dat 
Knuttel  echter  geheel  bezijden  de  waarheid  is,  willen  wij  trachten  het 
onjuiste  van  zijn  methode  en  beweringen  aan  te  tonen. 

I.  KNUTTEL  IS  SUBJECTIEF. 

Voor  K.  is  de  Tribune-redactie  onfeilbaar.  Zij  heeft  onder  zo  moeilike 
omstandigheden  gewerkt  en  dit  zo  voltreffelik  volbracht  dat  het  geen 
pas  geeft  aanmerkingen  te  maken.  Doet  men  dit  toch,  zoals  Gorter  nu 
en  vroeger  heeft  gedaan,  dan  zet  dat  zich  in  de  fantasie  van  K.  om  in  een 
monsterlike  vervolging  zijner  helden  „iii  elk  (van  wier)  daden  (men) 
een  laagheid  ziet”. 

Hij  vraagt  zich  niet  af  : Heelt  Gorter  gelegenheid  gehad  zijn  meningen 
aan  de  pg.  voor  te  leggen? Haperde  er  wat  aan  de  vrije  meningsuiting  in 
de  Tribune?  Is  Gorter’s  wantrouwen  misschien  geheel,  of  ook  maar 
gedeeltelik  gerechtvaardigd?  Neen  — 

Alle  gelijk  aan  de  ene  zijde.  De  grieven  van  Gorter  zijn  ,,herhaaldelik 
weerlegd.”  Maar  dan  toch  niet  door  de  ,, rechtstreeks  aangevallenen.” 
Die  hebben  steeds  angstvallig  gezwegen. 

Ook  daarvoor  is  maar  één  reden  mogelik:  ,,h£t  karakter  (verbood) 
te  antwoorden” 

Maar  deze  hele  zienswijze  verkeert  in  zijn  tegendeel  zodra  het  mocht 
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blijken  dat  Gorter  gelijk  mocht  hebben  ; dat  de  Tribune  niet  was  een  vrije 
tribune  voor  de  pg.,  dat  het  dus  onmogelik  was  bepaalde  — en  belang- 
rijke — opvattingen  tegenover  de  redactie  te  propageren.  Zowel  eigen 
ervaring  als  anderer  doet  sterk  overhellen  naar  de  mening  dat  Gorter 
allezins  reden  had  de  redactie  tenminste  van  tegenwerking  te  beschul- 
digen („Gebrek  aan  plaatsruimte  speciaal  als  men  voor  afwijkende 
meningen  een  plaatsje  wenste,  was  een  haast  spreekwoordelik  geworden 
voorwendsel  tot  uitstel”.)  Maar  Knuttel  geeft  zelf  bedenkelike  feiten 
aan.  Immers  een  oponthoud  van  9 maanden  (wat  voor  — unfair 
verzwegen  — redenen  er  voor  mogen  zijn)  is  toch  waarlik  buiten 
alle  perken  ! 

Een  ander  staaltje  hoe  in  Knuttel's  verbeelding  alles  zich  op  een  be- 
paalde wijze  groepeert  : 

Tot  dusver  was  de  algemene,  onbestreden  en  ook  o.i.  niet  redelik 
te  bestrijden  mening  dat  Ceton,  van  Ravesteyn  en  Wijnkoop  te  Deventer 
zijn  geroyeerd  als  redacteurs  van  de  Tribune. 

K.  echter  wil  het  nu  doen  voorkomen,  alsof  de  Grote  Leider  zo’n 
scherpe  blik  had,  dat  hij  juist  hun  drieën,  niemand  méér  en  niemand  an- 
ders uit  stiet,  omdat  ze  zo  gevaarlik  waren  ! Ook  dit  ter  meerdere  glorie 
der  Drie  en  ter  kleinering  van  Gorter. 

Nog  op  andere  wijze  blijkt  K’s  subjectiviteit.  Hij  kan  geen  persoon- 
like  dingen  van  zakelike  scheiden.  Het  is  hem  onmogelik  te  begrijpen  hoe 
Gorter  de  redactie  heftig  kan  aanvallen,  hun  handelingen  als  sociaal- 
demokraten  toenmaals,  als  communisten  nu  op  de  scherpste  wijze  af- 
keuren en  toch  persoonlik  met  hun  omgaan.  Zelf  schrijft  K.  Gorter  niet 
meer  als  zijn  vriend  te  beschouwen  om  zijn  houding  en  opvattingen  in 
politicis. 

Bij  een  dergelijke  benepen  mentaliteit  kan  het  niet  anders  of  men  moet 
in  een  veroordeling  van  daden  zien  aantasting  van  karakter. 

II.  knuttel's  bestrijding  is  onjuist. 

Om  aan  één  enke  l voorbeeld  te  laten  zien  tot  welke  zonderlinge 
excessen  een  „nuchter”  mens  als  Knuttel  komen  kan  het  volgende  : 

Hij  zegt  : De  overwinnaars  Engeland  en  Frankrijk  zijn  niet  zo  gevaar- 
lik voor  de  wereldrevolutie  als  een  overwinnend  Duitsland  zou  geweest 
zijn.  Daarom  is  het  juist  gezien  van  Wp.  en  v.  R.  dat  ze  feller  tegen  het 
Duitse  imperialisme  hebben  gestreden  1). 

1)  Een1*  andere  reden  was : omdat  het  (ongeveer)  identiek  was  met  het 
Nederlandse.  Maar  begrijpen  wij  Gorter  goed,  dan  ontkent  hij  de  waarheid 
van  deze  grond  niet.  Maar  dit  behoort  meer  tot  het  gebied  der  binnen- 
landse politiek.  En  daar  heeft  Gorter  de  redactie  „vaak  bewonderd”. 


373 


Wat  weet  K.  van  een  overwinnend  Duitschland? 

Wie  kan  zich  bij  benadering  voorstellen  hoe  de  wereld  er  uit  zou  zien., 
als  Duitsland  (en  in  welk  stadium  van  de  oorlog?)  overwonnen  had? 

Als  men  zich  even  (na  alle  nieuwe  ervaringen:  valuta- val,  nationa.- 
listiese  opstanden,  enz)  de  mogelikheden  indenkt  duizelt  men. 

Wat  men  daaromtrent  moge  gaan  vertellen  is  zuiver  fantasties. 

Maar  al  neemt  men  aan  dat  „een  overwinning  van  Duitsland  de  ver- 
nietiging van  Sowj et- Rusland  had  beteekend”  dan  is  dat  op  zichzelf 
geen  bewijs  dat  de  tactiek  : in  de  eerste  plaats  tegen  Duitsland,  juist  is 
geweest.  Immers  men  moet  dan  ook  bewijzen  dat  een  aequivalent,  of 
meer  dan  dat,  ten  bate  der  Wereldrevolutie  zich  niet  zou  hebbe,n 
voorgedaan  (revolutie  in  Engeland,  Amerika  om  iets  te  noemen). 

Knuttel  past  hier  een  methode  onjuist  toe  welker  gebruik  hij  Gorter  — 
die  haar  juist  aanwend t — verwijt. 

Gorter  heeft  (Wereldoorlog  blz.  5 vgl.)  de  gevolgen  van  een  overwinning 
„rein”  gesteld.  E^.w.z.  hij  heeft  laten  zien  hoe  een  imperialisme  zou 
expanderen  wanneer  er  geen  tegenwerkende  krachten  waren. 

Gorter  heeft  het  dus  niet  over  feiten,  maar,  kort  gezegd,  over  ten- 
denzen. 

Zijn  bedoeling  was  juist  mede  te  werken,  die  tegenwerkende  krachten 
op  te  wekken  en  te  leiden  1) 

Anders  Knuttel. 

Om  te  bewijzen  dat  de  leiders  der  C.P.  op  de  juiste  weg  waren  door 
vooral  tegen  Duitsland  van  leer  te  trekken,  stelt  hij  als  feit  voor,  wat 
z.i.  had  kunnen  en  moeten  gebeuren;  hij  vergelijkt  de  feiten  van  nu,  de 
betrekkelike  (inderdaad  zéér  betrekkelike  onmacht)  van  het  Entente- 
militairisme  met  de  veronderstelde  macht  van  een  overwinnend  Duits 
imperialisme. 

Wat  nu  de  veelbesproken  kwestie  van  het  offensief  betreft  : 

W.  W.  schreef  in  de  zomer  van  1917  een  reeks  artikelen  in  de  Tribune 
die  op  de  voorpagina  met  grote  letters  werden  afgedrukt.  Blijkbaar  met 
instemming  der  redactie  dus.  W.  W.  zegt  daarin  (10  Juli  1917)  in  ant- 
woord op  de  opvatting  van  B.L.  dat  het  Russiese  proletariaat  een  di- 
rekte  vrede  met  Duitsland  behoorde  en  wilde  sluiten  : „Het  Russische 
proletariaat  eischt  met  het  gewicht  van  de  revolutionaire  daad  van 
„zijn”  regeering  den  direkten,  diplomatieken  vrede  met  het  Duitsche 
Czarisme,  zeker  een  daad  van  wereldhistorische  strekking,  wel  te  ver7 
staan  in  het  belang  van  het”  Duitse  imperialisme”. 

In  hetzelfde  stuk  verklaart  W.W.  de  toen  in  Rusland  heersende 


1)  Als  Gorter  hier  „abstrateert  van  de  revolutie”  doet  hij  dat  welbewust 
en  terecht. 
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stakingen  der  munitiearbeiders  niet  als  een  verzet  tegen  de  oorlog  maar 
hij  zegt  : „de  munitiestakingen  hebben  de  strekking. ...  de  krachten 
der  revolutionaire  landsverdediging  tegen  het  Duitse  imperialisme  te 
organiseren”. 

Weet  men  nu  nog  dat  W.  W.  31  Mei  1917  had  geschreven  dat  een  af- 
zonderlike  vrede  met  de  Centrale  machten  onder  de  omstandigheden  van 
toenmaals  een  versterking  der  imperialistiese  Contrarevolutie  binnen  en 
buiten  Rusland  brengen  moest  ; dat  het  revolutionaire  Rusland  er 
daarom  niet  in  kon  en  mocht  berusten  ; dan  is,  dunkt  ons,  toch  voldoende 
duidelik  dat  de  Tribune  toentertijd  op  het  standpunt  stond  „voortzet- 
ting van  den  oorlog”. 

‘Weliswaar  laten  de  redacteuren  zich  zo  duidelik  niet  uit,  maarv.R. 
ziet  (Vrijdag  13  Juli)  de  mogelikheid  dat  Duitsland  door  het  offensief 
tot  een  spoedige  vrede  wordt  gedwongen. 

24  Juli  ontkent  de  redactie  dat  „de  heeren  van  de  Raad  van  Arbeiders 
on  soldaten”  ( de  mannen  van  Kerenski)  practisch  werktuigen  zijn  van 
het  Entente-kapitaal. 

30  Juli  1917  schrijft  Wp.  dat  Lenin  en  Kerenski  geen  van  beiden  een 
afzonderlike  vrede  willen.  Dat  de  laatste  o.a.  daarmee  tot  doel  heeft  „het 
nederhouden  van  het  Russische  imperialisme”. 

4 Aug.  1917  stelt  B.L.  de  zake  zéér  scherp,  maar  er  komt  geen 
antwoord  van  de  redactie. 

Als  men  zegt  : De  redactie  heeft  nooit  zwart  op  wit  gegeven  : Wij  zijn 
er  vóór  dat  Kerenski  en  de  revolutionaire  Russen  Duitsland  aanvallen, 
dan  gaat  men  zo  ver  als  men  kan. 

Maar  bovenstaande  aanhalingen  spreken  tezamen  zo  duidelik  dat 
een  — toen  verschenen  — onomwonden  verklaring  van  het  tegendeel 
nodig  ware  geweest  om  de  uitleg  van  Gorter  te  ontzenuwen. 

Knuttel  beweert  verder  dat  overigens  niet  blijkt  dat  de  redactie 
een  geweldig  grote  voorliefde  voor  de  overwinning  der  Entente  had 
en  dat  men  uit  twee  feiten  1)  daartoe  niet  mag  concluderen. 

Daargelaten  of  twee  feiten  niet  genoeg  zijn. 

De  voorliefde  is  wel  degelik  gebleken.  Gorter  wijst  op  het  verschil 
in  aantal  tussen  de  stukken  over  de  Entente-  en  die  over  het  Duitse 
imperialisme.  Maar  wij  zouden  willen  zeggen  : Laat  men  eens  de  moeite 
nemen,  onverschillig  waar,  de  Tribune  na  te  slaan  ; steeds  zal  men  een 
geheel  andere  toon  vinden  tegenover  de  éne  dan  tegenover  de  andere 
partij.  — 

Het  is,  dunkt  ons,  niet  nodig  Knuttel  overal  op  de  voet  te  volgen, 
alleen  nog  twee  grepen.  Knuttel  denkc  eens  aan  de  Philippijnen,  Hawaï 


1)  Het  andere  is  de  afkeuring  van  de  reis  van  Lenin. 
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en  Panama  voor  de  vooroorloogse  tijd  en  aan  de  jongste  geschie- 
denis van  Mexico  (waar  annexatie  dreigt !)  om  te  beoordeelen  of 
Amerika  geen  uitbreiding  zoekt  van  territoriale  aard.  Evenzeer  lijkt 
bet  ons  onmogelik  vol  te  houden  dat  het  niét  op  de  krachtigste  wijze 
partij  trekt  van  de  wereldcrisis  om  voordelen  van  commerciële  en 
financiëele  aard  binnen  te  halen. 

Het  andere  geval  is  van  meer  prakties  belang,  Knuttel  citeert  ten  eerste 
Gorter  verkeerd. 

Hij  maakt  van  ,,  best  rij  ding^  van  den  vrede  van  Versailles”  een  „af- 
zonderlijke actie  tegen  den  vrede  van  Versailles”. 

Maar  ook  zijn  gelijkstelling  van  bestrijding  van  deze  vrede  met  die 
van  drank,  kerk,  enz.  gaat  in  ’t  geheel  niet  op. 

De  vrede  van  Vershilles  is  actueel,  is  een  historiese  gebeurtenis  van 
buitengewone  betekenis  en  biedt  alle  denkbare  aanknopingspunten  voor 
communis tiese  kritiek. 

De  vrede  van  Versailles  is  het  in  praktijk  omzetten  van  het  imperi- 
ahstiese  jmachtsoverwicht  der  Entente.  Is  hij  niet  na-  en  naast  de  aanval 
op  Rusland  de  meest  frappante  tekijkstelling  van  de  huichelachtige 
en  brute  doeleinden  der  Entente  „demokratie  ? ” 

Biedt  de  kritiek  daarop,  de  best  rij  dmg  daarvan  geen  uitmuntende 
verhelderende  propaganda? 

Wij  laten  het  hierbij  en  geloven  twee  dingen  te  hebben  aangetoond  : 
Het  zijn  persoonlike  motieven,  geen  objectieve  beschouwingen  die 
Knuttel  zijn  oordeel  over  Gorter ’s  persoon  ingeven. 

Zijn  kritiek  op  Gorter ’s  opvattingen  is  niet  voldoende  gegrond. 

Met  opzet  breiden  wij  onze  beoordeling  van  Knuttel’s  gronden  niet 
ver  uit  noch  zijn  wij  heftig  in  onze  afkeuring  van  zijn  stuk,  dat  wij  zeer 
betreuren. 

Betreuren,  omdat  we  menen  dat  er  achter  deze  hele  zaak  niet  zit  een 
zo  diepgaand  meningsverschil  in  de  massa  der  partij  als  het  wel  schijnt. 
Integendeel  geloven  wij  dat  de  overgrote  meerderheid  der  partij  als 
’t  ware  instinctief  meer  voor  Gorter’s  tactiek  voelt  dan  voor  die  van 
’t  P.B.  Oorspronkelik  vond  dit  steun  in  de  gevoelsafkeer  van  velen,  ook 
der  communisten,  van  het  Duitse  militairisme.  Met  de  ineenstorting 
ervan  is  die  afkeer  verdwenen. 

Het  zijn  nu  ook  weer  gevoelsmotieven  - — en  zeer  eerbiedwaardige  — 
die  velen  weerhouden  zich  hun  afkeer  van  het  opportunisme  der  partij- 
leiding bewust  te  maken. 

Vurig  hopen  wij  dat  de  onvermijdelike  afrekening  tussen  deze  twee 
stromingen  kan  plaats  hebben  in  kameraadschappelike  zin. 

Maar  dan  moge  het  partijbestuur  indachtig  zijn  dat  de  grootst  moge- 
like  ruimte  van  discussie,  ook  al  zou  deze  eens  wat  langer  ophouden  dan 
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haar  aangenaam  is  en  nuttig  lijkt,  minder  remmend  en  energiebindend 
werkt,  dan  de  wrevel  en  stille  tegenwerking  van  in  hun  eerste  levens- 
behoefte der  vrije  meningsuiting  beperkte  partijgenoten.  Het  houde 
zich  voor,  dat  de  opeenhoping  van  functies  in  de  handen  van  enkele 
personen  hun  een  macht  en  invloed  heeft  toebedeeld,  die  het  gewicht 
van  hun  mening  een  ongeëvenredigde  nadruk  verleent. 

Het  heeft  een  man  van  zich  vervreemd  wiens  gedachten  leven  in  de 
hoofden  en  harten  der  communisten,  niet  alleen  hier  maar  overal. 

Het  late  kleine  overwegingen  varen  e^  schenke  hem  genoegdoening 
want  hem  is  onrecht  aangedaan. 

Het  late  aan  de  Tijd  en  de  kritiek  der  werkelikheid,  die  alleen  de  waar- 
heid der  kritiek  is,  over,  zijn  werk  te  vonnissen,  en  late  af  van  zijn 
persoon. 

Het  communisme,  dat  wij  immers  allen  willen,  kan  niemand  missen 
die  van  goeden  vuile  is  ! 


Het  geval-Gorter 


DOOR 

VAN  LEUVEN, 


In  de  vier  laatste  nummers  van  „De  Nieuwe  Tijd”  wordt  eene  harts- 
tochtelijke discussie  gevoerd  over  „het  geval-Gorter”,  zooals  Mevr. 
Holst  het  in  het  laatste  van  de  vier  noemt.  Deze  discussie  werd  geopend, 
aanhangig  gemaakt,  door  Gorter  zelf,  met  een  artikel,  dat  niet  alleen 
een  oratio  pro  domo,  maar  bovendien  een  scherpen  aanval  op  de  Red, 
van  de  Tribune  en  de  leiding  van  de  C.  P.  inhield. 

In  het  door  Mevr.  Holst  zoo  verguisde  artikel  van  W.  L.  B., 
dat  volgde  op  dat  van  Gorter,  werd  Gorter’s  artikel  ,,een  gevaarlijk 
en  tragisch  artikel”  genoemd.  Eene  qualificatie,  die  ons  als  ’t  ware 
uit  het  hart  is  gegrepen.  Maar  niet  deze  alleen,  ook  met  de  daarop- 
volgende is  dat  het  geval.  Ook  wij  zijn,  uit  hoofde  van  den  aard  van  onze 
veelsoortige  medewerking  aan  het  partij  werk,  in  staat  ,,tot  het  objec- 
tiveéren  van  feiten,  toestanden  en  gebeurtenissen”,  behoorende  tot  een 
betrekkelijk  lang  tijdperk.  En  als  W.  L.  B.  dan  zegt  „dat  het  artikel 
van  Gorter  hem  heeft  geprikkeld  en  anderzijds  bedroefd”,  dan  zeggen 
wij,  om  dezelfde  redenen  als  W.  L.  B.,  maar  ook  en  vooral  om  het  verloop 
dat  de  discussie  sindsdien  heeft  verkregen : 

1 door  het  „belangstellend”  prijzend  en  lakend  „ingrijpen”  van  den 
nieuwen  „ziener”  de  Ligt,  en 

2 door  de  wijze  waarop  Mevr.  Holst  in  het  Nr.  van  15  Mei  van  de 
Nieuwe  Tijd  ingrijpt  en  partij  kiest, 

dat  — om  de  woorden  van  W.  L.  B.  met  eene  kleine  wijziging  te  ge- 
bruiken — deze  heele  discussie  ons  „eenerzijds  prikkelt  en  anderzijds 
bedroeft”  en  ons  weer  tot  de  conclusie  voert  dat  de  proletarische  be- 
weging ondanks  alles  het  nadeel  heeft  het  terrein  aan  te  bieden  waarop 
niet- proletariërs  zich  uitleven  kunnen  en  uit  te  leven  pogen  tot  in  de 
verste  consequenties  van  hun  ouderwetsch,  in  wezen  nog  burgerlijk 
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individualisme,  met  alle  verderfelijke  gevolgen  van  deze  illustere  voor- 
beelden voor  de  talrijke  ^/-proletarische  individualisten,  die,  gedreven 
door  geestelijke  ongebondenheid  en  ongebreidelde  eerzucht- verlangens, . 
gewend  zijn  ook  „een  rol  te  spelen”  in  de  „beweging.” 

.i  v;  • 

• 

In  enkele  groote  afdeelingen  van  de  partij  heeft  eenige  jaren  lang  de 
activiteit  van  de  meerderheid  der  leden  en  de  werfkracht  der  partij- 
propaganda  geleden  door  de  oppositie  van  een  groep  van  vrijwel  altijd 
dezelfde  leden. 

Deze  oppositie,  wier  opkomst  alleen  met  behulp  van  de  psychologie 
van  het  burgerlijke,  niet-communistische,  individualisme  kan  worden 
verklaard,  en  die  steeds  meer  eene  oppositie  quand-même  bleek  te  zijn, 
is  eindelijk  door  een  streng  formeel  optreden  der  voorzitters  volgens  de 
gebruikelijke  democratische  regels  voor  vergaderingsleiding  en  een 
zich  spitsen  en  uitsluitend  vertrouwen  op  argumenten , gekalmeerd. 
En  verheugd  en  eindelijk  gerust  kon  men  weer  aan  den  arbeid. 

Gerust?  Om  de  waarheid  te  zeggen,  niet  heelemaal.  Er  waren  er  nog 
heel  wat,  die  de  kalmte  wantrouwden  en  die  daarbij  herinnerden  aan 
de  even  langdurige  als  raadselachtig-hardnekkige  en  veete-achtige 
discussies  van  vroeger,  al  moesten  zij  toegeven  dat  bij  stemmingen  de 
scheidingslijn  tusschen  meerderheid  en  minderheid  niet  meer  die  van\ 
vroeger  was,  d.w.z.  die  tusschen  oppositie  en  meerderheid. 

Maar  de  zwartgalligen  blijken  gelijk  te  krijgen,  want  nauwelijks  is 
onder  de  gewone  leden  de  oppositie  verdwenen,  verslagen  of  overtuigd, 
of  zij  herleeft  weder  onder  de  „buitengewone”  leden,  buiten  de  afdee- 
lingen,  onder  aanvoering  van  Gorter,  Roland  Holst  en  Pannekoek. 

Dit  prikkelt  en  bedroeft  ons  uitermate,  zooals  wij  daareven  reeds 
zeiden. 

En  waaróm?  Wat  zijn  de  grieven  dier  op-po-si-tie ? Mevrouw  Holst 
is  daarvan  de  Heraut  ! Uit  haar  opstel  zullen  wij  ze  overschrijven.  „Ik 
wensch  mij  uitsluitend  te  bepalen  tot  het  geval  Gorter,”  zegt  zij,  en 
wij  zeggen  het  haar  na.  „Het  levert  het  meest  treffende  en  tevens  meest 
perfide  voorbeeld,  van  poging  tot  disqualificatie”  zegt  zij.  En  ook  dat 
zeggen  wij  haar  na,  neen  schreeuwen  wij  haar  na. 

Wij  beginnen  op  pag.  331  van  haar  opstel.  De  vele  voor  ons  pijnlijke 
uitingen  in  de  voorafgaande  bladzijden  zullen  wij  overslaan. 

„Interne  partij  discussie  is  juist  in  deze  jaren  dubbel  noodig.” 

„Geen  blind  vertrouwen  in  de  leiders.” 

„De  geest  van  het  Communisme  eischt  zelfstandigheid  van  de  massaas 
tegenover 'de  leiders.” 

„Hoe  heeter  de  strijd  tegen  den  vijand,  hoe  moeielijker  de  omstandig- 
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heden,  zooveel  te  noodiger  zijn  kritiek,  vrije  meeningsuiting  en  onbe- 
lemmerde discussie.  Juist  in  revolutionaire  tijden  komen  telkens  nieuwe 
vraagstukken  naar  voren  en  doemen  onophoudelijk  nieuwe  moeielijk- 
heden  op.  Tegenover  die  vraagstukken  moet  stelling  genomen  worden, 
in  die  moeilijkheden  moet  door  gemeenschappelijke  overleg  de  weg 
worden  gezocht.” 

Verder  op  waarschuwt  Mevr.  Holst : 

„tegen  het  monopolie  van  enkele  vakgeleerden  in  de  partij,  enkele 
specialisten,  wier  werkzaamheid  door  de  groote  massa  der  gewone 
leden  met  stomme  bewondering  zou  behooren  te  worden  gevolgd.” 
en  bepleit  zij  : 

„toenemende  mondigheid  en  zelfstandigheid  der  arbeidersklasse  zelf.” 
„zelfwerkzaamheid  van  de  massa  der  partijleden.” 

En  ten  slotte  de  aartsvaderlijke,  maar  om  straks  te  noemen  redenen 
in  den  mond  van  Mevr.  Holst,  in  dit  verhand , allerminst  passende, 
aanbeveling  : 

„Wanneer  leiding  en  oppositie  de  betrekkelijkheid  hunner  tegen- 
stellingen in  den  geest  dezer  synthese  erkennen,  wanneer  de  leiding 
aan  elke  oppositie,  hoe  zwak  en  eenzijdig  en  weinig  sympathiek  van 
vormen  ook,  gelegenheid  geeft  tot  vrije  uiting,  dan  zullen  de  tegenstel- 
lingen in  onze  partij,  in  plaats  van,  zooals  nu,  een  bron  te  zijn  van  ellen- 
dig en  onteerend  geharrewar,  een  der  innerlijke  factoren  zijn  die  haar 
geschikter  maken,  voor  haar  taak  : het  Nederlandsche  proletariaat 
leiding  te  geven  in  het  tijdperk  der  sociale  revolutie.*' 

Ten  slotte  nog  eene  aanhaling  uit  het  artikel  van  Gorter  om  te  laten 
zien  dat  hij  hetzelfde  wil  als  Mevr.  Holst : 

„De  massa  moet  alles  doen,”  „klaarheid  der  massaas  moet  het  eenige 
doel  zijn.” 

Wij  verzoeken  den  lezer  met  aandrang  de  geest  van  bovenstaande 
citaten  goed  in  zich  op  te  nemen.  U ziet  waar  het  opaan  komt,  niet 
waar?  „Zelfstandigheid  der  massaas,”  discussie”,  „onbelemmerde 
discussie”,  „gemeenschappelijk  overleg”,  „geen  stomme  bewondering”, 
„geen  onteerend  geharrewar”  Enz.  enz.  Kortom  : de  meest  strenge  hand- 
having van  wat  wij  allen  beschouwen  als  de  „ tien  geboden ” van  het  Com- 
munisme, is  wat  door  beiden  wordt  verlangd  en  gepredikt. 

Zoo  zijn  de  woorden  van  deze  beide  „voortreffelijken”,  die  zich  hier 
gedragen  als  waren  zij  de  redders  van  het  democratische  geweten  der 
partij  en  die  het  en  passant  doen  voorkomen,  zonder  een  schijn  van 
bewijs  en  tegen  alle  evidentie  van  het  tegendeel  in,  als  ware  zondigen 
tegen  deze  io  geboden  sinds  jaar  en  dag  zoo  ongeveer  de  vaste  gewoonte 
van  en  in  de  partij. 
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Maar  hoe  zijn  nu  hunne  daden ? 

In  de  meest  opvallende  tegenspraak  met  hunne  woorden  ! moet  het 
antwoord  luiden. 

Niet  Gorter  en  niet  Mevr.  Holst  en  niet  de  op-po-si-tie,  hebben  deze 
io  geboden  als  plechtige  waarschuwing  het  eerst  aan  de  partij  voor 
gehouden,  maar  wij.  En  juist  met  het  oog  op  wat  ons  thans  weer  in 
moeielijkheden  brengt,  namelijk  het  „geval  Gorter.”  Lang  geleden 
reeds,  in  Aug.  1918  en  later  nog  eens  — in  Oct.  1918  — is  dat  gebeurd. 

En  niet  de  beschuldigde  heeft  ertegen  gezondigd,  niet  de  Partij, 
maar  de  beschuldiger  — Gorter  ! 

Wij  zullen  het  natuurlijk  bewijzen  en  moeten  daarvoor  eenige  jaren 
in  de  partij-historie  teruggaan. 

Gorter ’s  kritiek  is  losgekomen  in  het  begin  van  1918,  en  neergelegd 
in  8 artikelen,  verdeeld  over  het  eerste  semester  van  dat  jaar.  Het  eerste 
stond  in  de  Tribune  van  11  Januari  1918. 

In  drie  artikelen  (7,  8 en  9 Aug.)  hebben  wij  toen  die  8 artikelen 
van  Gorter  behandeld.  Alle  drie  blijken  ze  nu  — d.i.  bijna  2 jaar  daarna  — 
om  verschillende  redenen  nog  zeer  actueel  en  als  het  er  ons  om  te  doen 
was  Gorters  inzichten  omtrent  de  categorie:  Imperialistisch- Kapitalisme 
— Wereldoorlog  — taak  van  het  revolutionair  proletariaat  en  proces 
van  overgang  van  Wereldoorlog  in  burgeroorlog,  d.w.z.  in  Wereld- 
revolutie — te  bespreken,  dan  zouden  we  ze  nu  nog  woordelijk 
herhalen.  Maar  dat  willen  wij  niet.  Wij  willen  niet  den  theoreticus 
Gorter  hier  bespreken,  maar  den  democraat,  het  lid  van  de  C.P., 
den  partijgenoot  Gorter  met  zijn  rechten  en  plichten , wiens  lotgevallen 
het  aanschijn  hebben  geschonken  aan  een  soort  van  cause  célèbre, 
of  schandaal,  waarbij  volgens  al  onze  burgerlijke  vijanden  cn  de  op- 
po-si-tie,  de  rol  van  de  perfide  en  misdadige  belager  wordt  gespeeld  door 
de  C.P. 

En  nu  onze  bewijzen. 

De  reeds  genoemde  drie  artikelen  vingen  aan  als  volgt  : (Tribune 
7 Aug. — Stadseditie). 

De  Kritiek  van  Gorter. 

„Onze  partij  gaat  een  goede  toekomst  tegemoet.  Hare  jarenlange 
actie  heeft  haar  ten  slotte  het  vertrouwen  der  arbeiders  doen  winnen. 
Hare  aantrekkingskracht  is  grooter  dan  ooit  te  voren. 

Slechts  onder  eene  omstandigheid  zou  deze  verlamd  kunnen  worden. 
En  wel,  indien  de  partijgenootcn  nalieten  nu  eens  eindelijk  schoonschip 
te  maken  met  de  in  de  Tribune,  maar  vooral  op  huishoudelijke  ver- 
gaderingen vernomen  kritiek  op  de  gevoerde  politiek  der  partij  en  de 
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daaraan  geknoopte  ernstige  beschuldigingen  aan  het  adres  van  Redactie 
en  P.B.  Gedurende  langen  tijd  is  deze'kritiek  niet  of  nauwelijks  ernstig 
genomen.  Niet  zoo  zeer  omdat  bij  de  duscussies  of  liever  twistgesprekken, 
niet  gebleken  zou  zijn,  dat  deze  kritiek  niet  een  enkele  maal  recht- 
streeks en  meerdere  malen  zijdelings,  steunde  op  het  belangrijkste 
probleem  dat  het  Internationale  Socialisme  kent,  als  wel  om  de  zeker- 
heid, die  velen  hadden  omtrent  de  afwezigheid  van  genoegzame  on- 
baatzuchtige objectiviteit  bij  velen  dezer. . . . critici. 

Sinds  Gorter  aan  de  kritiek  deelneemt,  is  het  noodig  en  mogelijk 
geworden  deze  kritiek  te  ontzenuwen. 

Mogelijk  is  het  geworden,  omdat  de  gedachte  aan  afwezigheid  van 
onbaatzuchtige  objectiviteit  bij  een  man  als  Gorter  door  vriend  en 
vijand  als  zooiets  als  een  krankzinnigheid  geacht  wordt  en  de  capaci- 
teiten van  Gorter  ons  waarborgen  dat  de  reeks  opstellen  van  zijn  hand 
het  meest  volledige  en  welsprekende  requisitoir  uitmaakt,  dat  de 
kritiek  ooit  zou  kunnen  opstellen. 

Door  ons  te  keeren  tegen  dit  requisitoir  en  door  het  zoo  mogelijk  te 
ontzenuwen  verkrijgen  wij  dus  het  dubbele  voordeel  van  het  probleem 
de  meest  volledige  bespreking  te  geven  die  mogelijk  is  en  van  bovendien 
schoonschip  te  maken  met  het  eenige  beletsel  voor  den  groei  in  aantal 
en  in  kracht  der  partij.  Hiermede  is  meteen  aangegeven  waarom  het 
thans  noodig  is  de  kritiek  van  Gorter  te  ontzenuwen. 

Als  ook  wij  eene  poging  hiertoe  willen  doen,  dan  geschiedt  dat,  omdat 
wij  o.a.  de  actie  der  partij,  en  deze  sluit  ,,de  Tribune”  in,  gedurende 
de  laatste  jaren  van  dag  tot  dag  hebben  meegemaakt  en  daardoor  in 
de  gelegenheid  zijn  geweest  door  dagelijksche  waarneming  te  consta- 
teeren,  dat  deze  zoo  goed  is  geweest  als  met  het  oog  op  de  krachten, 
waarover  werd  beschikt,  verlangd  en  verwacht  kon  worden.  Het  is 
daarom,  dat  wij  ons  evenals  eenige  anderen  wellicht,  de  beschuldigingen, 
waaronder  de  zwaarste,  die  aan  een  S.  D.  P.-er  gemaakt  kan  worde, 
als  het  ware  persoonlijk  aantrekken. 

Waar  Gorter  uitdrukkelijk  verklaart  in  te  zien,  dat  de  scherpe  be- 
strijding van  onze  regeering  bijna  steeds  de  bestrijding  der  Duitsche 
regeering  in  zich  moest  houden  en  hij  dus  de  noodzakelijkerwijs  zoo- 
genaamd ,, eenzijdige”  bestrijding  van  het  Imperialisme  hiermede  voor 
zijne  rekening  neemt,  moet  zijne  beschuldiging  van  ongelijkheid  in 
scherpte  van  bestrijding  der  beide  oorlogvoerende  groepen  eensdeels 
als  consequentie  worden  afgewezen  en  andersdeels,  in  zooverre  zij 
een  tekort  aan  berichtgeving  en  kritiek  op  het  Engelsch-Amerikaansche 
Imperialisme  signaleert,  worden  beschouwd  als  een  beschuldiging  van 
Redactioneele  nalatigheid,  die  nog  bewezen  zou  moeten  worden.  Aan- 
gezien dan  echter  niet  de  aanwezigheid  maar  de  afwezigheid  van  iets 
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moet  worden  bewezen,  is  werkelijk  bewijzen  zeer  moeilijk  en  moet  het 
brengen  van  zoo’n  bewijs  zonder  daarbij  ook  het  bewijs  te  brengen,  dat 
eventueele  hiaten  niet  op  rekening  kunnen  geschreven  worden  van  de 
omstandigheden  (gebrek  aan  plaatsruimte  en  tijd,  die  het  noodzakefijk 
maken  steeds  het  meest  onmiddellijk  belangrijke  te  behandelen)  onder 
partij  genooten  als  unfair  af  gekeurd  worden. 

Op  een  andere  plaats  in  dit  artikel  komen  wij  hierop  nog  eens  terug, 
het  onderwerp  is  van  groot  belang,  de  partij  heeft  pas  sinds  kort  een 
dagblad  en  een  dagblad-redactie,  het  is  dus  nieuw. 

Nog  eene  opmerking  moeten  wij  evenwel  hier  maken,  n.m.  : dat 
de  beteekenis  van  het  feit,  dat  de  Centralen  vanaf  het  begin  van  den 
Wereldoorlog  tot  nu  toe,  zoowel  op  strategisch-economisch  als  op 
militair-strategisch  gebied  ten  allen  tijde  het  initiatief  hebben  gehad, 
goed  moet  worden  begrepen.  De  beteekenis  is,  dat  de  beschrijving  van 
de  ontwikkeling  van  den  Wereldoorlog,  dat  is  dus  de  beschrijving  van 
het  Wereld-imperialisme,  steeds  gedwongen  is  geweest  dit  initiatief 
te  volgen. 

Hoe  men  evenwel  ten  slotte  over  het  werk  der  Red.  moge  oordeelen, 
wat  men  haar  ook  voor  minderwaardigs  in  de  schoenen  moge  trachten 
te  schuiven,  eene  beschuldiging  is  er,  die  ons  tegen  de  borst  stuit.  Het 
is  die,,  welke  gaat  om  wat  ieder  S.  D.  P.-er  als  doodszonde  beschouwt, 
n.m.  dat  uit  hare  houding,  uit  die  van  het  P.B.,  uit  de  politiek  der 
partij  in  één  woord,  eene  voorkeur  voor  de  zegepraal  van  het  Eng.- 
Amerik.  Imperialisme  zou  blijken.  Wij  verwerpen  deze  beschuldiging 
met  de  meest  mogelijke  beslistheid.  De  politiek  der  partij,  noch  de 
inhoud  van  ,,de  Tribune”  geven  ook  maar  een  schijn  van  recht  deze 
beschuldiging  staande  te  houden.  Anderhalf  jaar  is  deze  thans  oud. 
Omdat  wij  er  ons  van  bewust  waren,  dat  sommigen  binnen  en  buiten 
de  partij  zich  met  eenige  moeite  bewogen  binnen  de  grenzen  van  de 
oplossing  van  het  vraagstuk  hoe  het  proletariaat  zich  binnen  zijne 
landsgrenzen  moest  teweer  stellen  om  het  heele  wereld-imperialisme, 
dus  ook  buiten  zijne  landsgrenzen,  te  treffen  en  te  verslaan,  hebben  wij 
de  politiek  der  partij  en  de  Red.  met  argusoogen  gevolgd.  Wij  qualifi- 
ceeren  de  beschuldiging  als  monsterlijk  onrechtvaardig,  maar  beseffen 
alweer  ondervonden  te  hebben,  welke  groote  rol  nog  altijd  het  onder- 
bewustzijn speelt  in  den  strijd  van  het  proletariaat,  zelfs  in  zijne  voor- 
hoede ! 

Wij  verwachten  de  opmerking,  dat  het  bovenstaande  weinig  of  in 
ieder  geval  niet  genoeg  overtuigends  bevat  en  de  beschuldiging  of 
twijfel  niet  vermag  te  niet  te  doen.  Wij  antwoorden  dezulken,  dat  de 
bewijslast  op  de  beschuldigers  rust.  Deze  gevoelen,  zooals  uit  den  aard 
der  zaak  niet  anders  mogelijk  is  en  zooals  wij  hierboven  hebben  uiteen 
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• gezet,  dat  bewijzen  moeilijk  is  omdat  hunne  bezwaren  van  negatieven 
aard  zijn.  Als  positieve  bewijzen  zijn  tot  dusver  in  i|  jaar  tijds,  twee, 
zegge  twee  zinsneden  opgediend,  beide  uit  artikelen  van  v.  R.  (het 
offensief  van  Broessiloff-Kerensky,  12  July  1917  en  Wilsons- plannen 
met  Polen  16  Februari  1918). 

De  Red.  heeft  zich  reeds  eenige  malen  in  verklaringen  omtrent  beide 
begeven.  Van  de  bewijskracht  beider  zinsneden  willen  wij  alleen  dit 
■zeggen  : de  beschuldiging  zou  sterker  staan  zonder  deze  ....  bewijzen. 
Deze  bewijzen,  bewijzen  iets  tegen  de  beschuldiger.  Zij  bewijzen  — ik 
kan  het  niet  anders  zien  — dat  men  iets  wil  lezen,  dat  er  niet  staat. 
Verder  hierover  praten  heeft  geen  zin. 

* * 

* 

In  den  aan  vang  van  dit  opstel  zeiden  wij,  dat  de  toekomst  van  de 
ipartij  eischt,  dat  zij  eene  poging  doet  schoon  schip  te  maken  en  dat  het 
ter  verzekering  van  eenen  voor  allen  gelijken  en  zoo  breed  mogelijken 
grondslag  van  discussie,  aanbeveling  verdient  de  artikelen  van  Gorter 

• daarvoor  te  gebruiken.  Zij  bevatten  een  bondige  maar  niettemin  vrij 
compleete  omschrijving  van  wezen,  doel  en  middelen  van  het  Imperi- 
alisme, alsook  van  wezen,  doel  en  middelen  van  den  proletarischen  strijd 
daartegen. 

Wij  doen  den  lezers  den  voorslag  de  artikelen  ter  hand  te  nemen  en  ze 
met  ons  langs  te  gaan.  Wij  zullen  ons  dan  wel  is  waar  in  de  bespreking 
der  artikelen  (een  8-tal)  moeten  beperken,  maar  toch  de  zoo-gewenschte 
volledigheid  nagenoeg  geheel  bereiken.  Deze  wijze  van  doen  heeft  bo- 
vendien boven  een  algemeene  bespreking  van  en  kritiek  op  Gorter's 
meeningen  omtrent  Imperialisme  en  proletarischen  strijd,  het  voordeel 
van  steeds  in  onmiddellijk  verband  te  blijven  met  de  alledaagsche 
werkelijkheid  van  dien  strijd,  in  ’t  algemeen  en  in  onderdeden,  nationaal 
•en  internationaal/' 

1.1,1 

Na  deze  inleiding  volgen  dan  de  drie  artikelen.  De  plaatsing  ervan 
'geschiedde  zonder  het  hoofd  ,, ingezonden”,  hetgeen  o.a.  beteekentdat 
de  Redactie  ook  deze  inleiding  voor  hare  rekening  nam.  Hoe  dan  ook, 
met  nadruk  werd  hier  aan  de  partij  verzocht  alle  vraagstukken  die  tot 
de  moeilijkheden  hadden  aanleiding  gegeven  aan  een  alles  omvatlend 
onderzoek  te  onderwerpen  en  de  discussie  op  den  breedst  mogelijken  grond- 
slag te  stellen.  En  om  daarvoor  de  acht  artikelen  van  G|orter  te  gebruiken. 
Dit  alles  om  schoonschip  te  maken,  hetgeen  natuurlijk  insluit  : pas 
tot  een  conclussie  en  stemming  overgaan,  als  alle  middelen  die  een  partij 
heeft  om  voor-  en  tegenstanders  aan  de  verdediging  van  hunne  ziens- 
wijze te  helpen,  zijn  beproefd. 
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Nog  zoo'n  poging  als  deze  van  ons,  is  door  niemand  beproefd. 

Gorter  is  er  echter  met  geen  woord  op  ingegaan  en  wat  zeker  even 
vreemd  is,  ook  de  „oppositie”  niet.  Het  gevolg  was  natuurlijk  dat 
bij  de  behandeling  kort  daarop,  van  den  beschrijvingsbrief  van  het 
congres,  op  de  huishoudelijke  vergaderingen  van  de  afd.  Amsterdam, 
aan  de  op-po-si-tie  de  vraag  werd  gesteld  of  de  quaesties  soms 
„quaesties”  moesten  blijven  en  behandeling  en  afhandeling  soms 
daarom  werden  vermeden  om  grieven  te  houden  en  dientengevolge 
ten  allen  tijde  reden  en  recht  voor  spektakel? 

Gorter  liet  — zooals  gezegd  — onze  artikelen  links  leggen.  Inplaats 
daarvan  plaatste  hij  twee  artikelen  in  de  nrs.  van  16  en  i7Sept.  (stadsed.) 

3 October  daaropvolgend  schreven  wij  in  de  Tribune  als  volgt  : 

GEEN  TWEEGEVECHT  ! 

De  bedoeling  van  mijne  artikelen,  in  de  Tribune  van  7,  8,  en  9 Aug. 
(stadseditie)  was,  de  storm  te  bezweren,  die  ik  reeds  lang  voelde  aan- 
komen,door,  de  discussie  op  den  breedst  mogelijken  grondslag  brengende, 
zoodoende  het  onderzoek  en  het  overleg  in  de  plaats  te  stellen  van  ver- 
vreemding en  verbittering.  „Schoonschip  maken”  zeide  ik,  moet  de 
partij . 

Deze  bedoeling  blijkt,  nu  ik  de  beide  laatste  artikelen  van  Gorter 
in  het  nummer  van  16  en  17  Septr.  (Stadsed.)  gelezen  heb,  mislukt. 

Gorter  vermijdt  discussie,  giet  olie  op  het  vuur  en  geeft  het  geheel 
bewust  de  beperking  van  een  tweegevecht  tusschen  hem  en  de  Redactie. 
Met  een  kracht  en  een  stijging,  zooals  men  alleen  aantreft  bij  iemand  die 
fel  verontwaardigd  is,  en  de  leugen  te  lijf  gaat,  zodals  wij  dat,  in  één 
woord,  van  hem  kennen  van  vroeger,  treedt  hij  als  ’t  ware  met  boks- 
vuisten  op  de  Red.  toe  en  mept  haar  waar  hij  kan. 

Buigen  zullen  ze  ! Bukken  zullen  ze  ! En  — schrijven  zullen  ze  ! 
Dat,  wat  hij  wil  en  op  de  manier  zooals  hij  wil ! 

Partijgenooten^k  stel  u voor, om  zoolang  Gorter  in  die  boksstemming 
verkeert,  hem  te  mijden.  Wij  willen  Gorter  wel  hooren  redeneeren  en 
en  discusSieeren,  maar  niet  zien  boksen.  De  partij  is  geen  platvorm  voor 
tweegevechten.  Als  Gorter  in  de  gestie  der  partij  eene  verandering  wil 
aangebracht  zien,  zal  hij  zich  tot  de  partijgenootcn  moeten  wenden  en 
zich  moeite,  veel  moeite,  eindelooze  moeite  desnoods  moeten  geven. 
Want  het  is  de  partij,  het  zijn  de  partijgenootcn,  die  telkens  en  telkens 
weer  hunne  goedkeuring  hebben  gegeven  aan:  deze  gestie.  Deze  is  de 
uitvoering  van  hun  wil ! Het  onderwerp,  dat  Gorter  behandelt,  heeft  de 
huishoudelijke  vergaderingen  in  de  laatste  jaren  telkens  en  telkens  weer 
beziggehouden  en  Gorter,  die  al  jaren  lang  buiten  het  partijleven  staat 
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en  dit,  naar  ik  wil  aannemen,  op  grooten  afstand, ,, volgt”,  zullen  wij  maar 
zeggen,  moet  goed  begrijpen,  dat  hij  zich  tegenover  de  partij  bevindt  en 
niet  tegenover  die  twee  mannen  (Wijnkoop  en  v.  Ravesteyn)  die  hij, 
toen  hij  ze  als  jongelui  leerde  kennen,  in  zijn  zak  kon  steken  en  die  hij 
sindsdien  heeft  zien  en  helpen  groeien  tot  mannen,  die  thans  voor  de 
arbeidersbeweging  eene  beteekenis  hebben  gekregen,  die  boven  de  zijne 
is  uitgegroeid. 

Evenals  deze  twee  dat  doen,  zal  ook  de  man  van  de  terecht  impo- 
neerende  soort,  die  Gorter  is,  zich  moeten  onderwerpen  aan  de  dikwijls 
scherpe  en  angstvallige  controle,  die  op  allen,  maar  vooral  op  Wp.  en 
v.  R.  wordt  uitgeoefend.  Als  Gorter,  ver  en  vreemd  als  hij  helaas 
langzamerhand  van  ons  komt  te  staan,  dit  niet  begrijpt,  zal  de  partij 
hem  dat  duidelijk  moeten  maken.  Men  wete  het  wel  — aan  de  manier , 
waarop  eene  partij  met  zijn  voorgangers  omgaat , herkent  men  de  quali- 
teit  van  die  partij  i). 

Gorter  stoort  zich  niet  aan  die  controle,  hij  vermijdt  de  kritiek,  die 
zich  op  hem  richt.  Tot  voor  kort  was  de  eenige  grief , waarmede  Gorter 
telkens  terug  kwam  deze,  dat  de  Red.  niet  genoeg  en  te  weinig  scherp 
heeft  geschreven  over  de  Entente  (en  de  Geassocieerden.)  Ik  ga  hier  niet 
nogmaals  op  deze  grief  in,  maar  als  hij  juist  mocht  zijn,  dan  is  de  schuld 
van  Gorter  in  deze  nog  veel  grooter  dan  die  der  Redactie.  Want  juist 
hij  was  de  man  geweest  om  dc  artikelen  te  leveren.  In  plaats  daarvan, 
kwam  hij  pas  in  Januari  1918  met  zijn  eerste  artikel,  — zijn  eersten  aanval. 
Op  dit  art.  en  de  vele  andere,  die  gevolgd  zijn,  is  kritiek  geoefend.  Kri- 
tiek, zooals  die  in  de  partij  leeft.  Kritiek  in  de  partij,  is  controle  van  de 
partij  op  partijgenooten  ! 

Ook  Gorter,  de  groote  Gorter,  de  „held”  Gorter,  moet  zich  daaraan 
evenals  de  kleine,  maar  nijvere  Wijnkoop  en  v.  Ravesteyn,  die  dat 
dagelijks  doen,  onderwerpen.  Ook  nu  hij  naar  Zwitserland  is  uitgeweken 
en  hij  dus  niet  in  afdeelingsvergaderingen  en  in  vergaderzalen  telkens  en 
telkens  weer  ter  verantwoording  kan  worden  geroepen,  en  aan  den  tand 
gevoeld  ! 

Ik,  een  lid  van  de  S.D.P.  evenals  Gorter,  qualificeer  die  serie  artikelen 
van  hem  politieke  tinnegieterij . Ik  mag  dat  zeggen,  omdat  ik  deze 
uitdrukking  niet  als  scheldwoord  gebruik,  maar  als  kenschetsing  en 
omdat  ik  mij  alle  moeite  heb  gegeven  dit  te  bewijzen.  Als  dit  mislukt  is, 
welnu  — dat  men  dit  dan  aantoone  ! Ik  en  iedereen, diehetmetmijeensis, 
kortom  de  partij,  zal  daarmede  gebaat  zijn.  Ik  heb  nog  nooit  iemand  in 
onze  partij  ongelijk  zien  bekennen.  Graag  zal  ik  de  eerste  zijn.  Hij,  die 
overtuigd  wordt,  verliest  niet.  En  het  is,  als  het  gaat  om  het  belangrijk- 


1)  Deze  cursi veering  is  nu  pas  aangebracht. 
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ste  probleem,  dat  de  Rev.  Internationale  kent  (Gorters  eigen  woorden) 
in  zekeren  zin  aangenamer  een  man  als  Gorter  ,,geHjk\:  te  zien  krijgen, 
dan  „ongelijk !”  [ * 

Maar  Gorter  vermijdt  de  kritiek  en  daarom  laat  ook  de  Red.  de  dis- 
cussie verder  liggen  en  wordt  de  afdoening  uitgesteld  tot  het  Congres. 
Gorter  zal  uit  Zwitserland  overkomen  en  frisch  en  lenig  als  altijd,  maar 
nochthans  in  veler  oogen  helaas  niet  meer  de  oude  van  vroeger,  de  zaak 
in  het  openbaar  uit  vechten.  Uit  vecht  en  met  — ,,den  afschuw  van  de 
bourgeoisie”,  — met  Wijnkoop.  ! Gorter  heeft  dan  zijn  doel  bereikt  — 
de  quaestie  vindt  hare  oplossing  in  en  door  een  tweegevecht  tusschen  hem 
en  Wijnkoop.  Tot  zoolang  zal  dus  de  discussie  met  hem  moeten  blijven 
rusten.  Gorter  wil  dat  zoo. 

Toch  kan  ik  niet  nalaten  enkele  zijner  uitingen  in  zijn  laatste  artikel 
ter  sprake  te  brengen  en  ze  te  qualificeeren  als  zijner  on  waardig.  Het 
verstand  waarmede  Gorter  de  dingen  aanziet,  ziet  scheel,  afschuwelijk 
scheel. 

Wat  te  zeggen  van  het  onderscheid  dat  hij  ziet  tusschen  de  arbeiders 
hier  en  in  Rusland  ? Hier  zouden  ze  het  doel  en  daar  het  middel  zijn  ! 
Hoe  oppervlakkig  en  hoe  kwaadaardig  ook  ! Alsof  ze  niet  èn  daar  èn 
hier  doel  en  middel  tegelijk  zijn  ! 

En  wat  te  denken  van  de  bewering  dat  sommige  partij genooten  om 
hunne  uitingen  zouden  vervolgd  worden  ? Als  er  per  sé  sprake  moet  zijn 
van  vervolging,  dan  worden  niet  zij  door  ons,  maar  wij  door  hen  ver- 
volgd. Welk  een  overdrijving  ! De  kwaadaardigheid  is  hier  Gorter  in  die 
mate  naar  het  hoofd  gestegen  dat  zijne  oogen  puilen  en  de  pupillen  de 
dikte  van  vergrootglazen  hebben  gekregen. 

Een  kletspraatje,  eén  leugen,  of  iets  dat  nog  griezeliger  is,  is  de  be- 
wering van  Gorter  dat  de  S.D.P.  steunen  zou  op  allerlei  elementen  onder 
de  kiezers,  die  anti-Duitsch  zijn.  Men  gelooft  zijne  oogen  niet,  als  men  dat 
leest.  Wat  moet  men  daar  in  godsnaam  op  antwoorden  ! 

„De  S.D.P.  zou  met  Kolthek  meegaan  om  dat  zij  feitelijk  beiden  al- 
leen het  Duitsche  Imperialisme  bestrijden?” 

Ons  allen  is  van  meegaan  met  Kolthek  niets  bekend.  Wel  hopen  wij 
dat  de  S.P.  met  ons  zaj  willen  gaan.  Wil  Gorter  dat  soms  beletten? 
Gorter,  die  in  zijn  vorige  artikel  eenige  malen  uitdrukkelijk  heeft 
verklaard,  dat  de  politiek  der  S.D.P.  te  prijzen  is,  om  de  vereeniging 
die  zij  gebracht  heeft  tusschen  de  revolutionaire  elementen  in 
Nederland  ? ' 

Ontstellend  is  de  wijze  waarop  ons  aandringen  op  het  halen  van  voed- 
sel uit  Amerika  of  Argentinië  door  Gorter  tepas  wordt  gebracht. 

Ik  zal  hier  niet  ingaan  op  de  gelegenheid  die  Luteraan  krijgt  voor  de 
bewering  dat  Gorter’s- politiek  ? aanzet  tot  de  verhongering  van  milli- 
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oenén  Nederl.  mannen,  vrouwen  en  kinderen  i)  maar  Gorter  alleen 
vragen  hoe  het  komt  dat  Nederland  nog  niet  evenals  alle  andere  Euro- 
peesche  neutrale  staten  eene  overeenkomst  voor  voedselinvoer  met  Ame- 
rika heeft  gesloten?  Gorter  kan  niets  anders  antwoorden  dan;  omdat 
Duitschland  dat  niet  wil ! Welnu  — dan  moet  het  Nederl.  proletariaat 
dat  ook  weten  ! En  het  feit,  dat  Gorter  dit  naar  het  schijnt  voor  het  pro- 
letariaat verborgen  wil  houden,  bewijst  dat  Gorters  onderbewustzijn 
hem  belet  eene  internationale  anti- Imperialistische  politiek  voor  te 
staan  en  dat  hij,  door  anti-Entente  instincten  voortgedreven,  terecht 
komt  waar  hij  niet  wezen  wil  — - bij  de  nationaal  sociaalpatriotten  ? — 
bij  de  Pro-Duitschers  ! 

Ten  slotte  het  demagogische  gebruik  dat  Gorter  maakt  van  zijne 
door  ons  oncontroleerbare  relatiën  met  Bolsjewiki  in  Zwitserland. 
Zooals  men  weet  is  het  Gorters  gewoonte  deze  mannen  te  inter- 
vieuwen.  Altijd  zijn  het  dezelfde  bekende  vragen.  Telkens,  als  er 
weer  een  nieuwe  afgezant  of  Bolsjewiek  van  beteekenis  moet  aan- 
komen, staat  Gorter  aan  het  station.  En  de  antwoorden  stellen  ons 
altijd  in  het  ongelijk  en  Gorter  in  het  gelijk.  Zoo  ook  nu  weer  die  van 
Jean  Berzine.  Ik  heb  al  eens  dit  vragenspel  de  aandacht  gegeven  die 
het  waard  is.  Ik  wil  er  hier  het  volgende  aan  toevoegen,  Gorter  doet 
alsof  het  eene  uiting  van  de  Redactie  is,  die  de  aanleiding  is  geweest  tot 
dit  vraag-  en  antwoord-spel.  Maar  dit  is  niet  zoo.  De  aanleiding  is  geweest 
eene  uiting  van  Gorter  in  het  nr.  van  11  Januari  1918,  waar  onder  meer  in 
voorkwam  dat  het  Roode  Leger  zeker  halt  zou  gehouden  hebben  om  en 
nabij  de  Russische  grens.  • Hierop  werd  van  verschillende  kanten  met 
eenige  minachting  geregeerd,  (door  Pannekoek  bijvoorbeeld)  en  dit 
•«en  niets  anders  heeft  de  poppen  aan  het  dansen  gebracht.  Tusschen  haak- 
jes, heeft  Gorter  de  vragen,  die  ik  in  de  Tribune  van  9 Aug.  opsomde, 
(de  eenige,  die  in  dit  verband  volgens  mij  zin  hebben)  reeds  gesteld? 

Gorter  dreigt  met  een  brief  van  Lenin.  Het  laat  ons  koud  ! Ik  ben  er 
van  overtuigd  dat  Lenin  als  hij  Hollander  was,  zelfs  als  hij  onze  politiek 
vanuit  Zwitserland  volgde,  deze,  in  tegenstelling  met  Gorter,  zou  goed- 
keuren. Maar  bovendien,  Lenin  zal  er  zich  wel  voor  wachten,  denk  ik, 
zich  uit  te  laten  over  Hollandsche  toestanden.  En  als  hij  zijn  gedachten 
over  dit  onderwerp  mocht  laten  gaan,  dan  willen  wij  door  hem  behandeld 
worden,  zooals  hij  zijne  Russen  behandelt,  direct,  van  man  tot  man  — 
on  niet  per  consignatie  — via  Gorter  ! 

Gorter  staat  in  de  onderhavige  quaestie  zoo  onvast  als  brandde  hem 
de  grond  onder  de  voeten,  Wil  men  het  bewijs? 

Eerst  haalt  hij  tot  steun  van  zijn  meening  het  oordeel  van  Jean  Ber- 

1)  Luteraan  heeft  indertijd  geschreven  dat  de  Red.  van  „de  Tribune" 
de  dood  van  millioenen  menschen  op  haar  geweten  had. 
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nine  aan  : „De  politiek  der  Sovjets  wil  niet  en  heeft  nooit  gewild,  strijden 
tegen  het  Imperialisme  van  EEN  der  beide  groepen  alleen,  enz.  Speciaal 
Lenin  is  van  deze  meening.  Hij  heeft  haar  in  talrijke  redevoeringen  uit- 
eengezet/' 

En  even  verder  geeft  Gorter  te  kennen  dat  de  Rep.  der  Sovjets  zoo 
noodig  met  Duitschland  tegen  de  Entente  moet  strijden”,  gj 

Ik  begrijp  er  niets  van.  Maar  wie  dan  wel?” 

i 

Ook  op  dit  artikel  kwam  geen  antwoord.  Gorter,  die  nu  de  leiding  van 
de  C.P.  en  dus  ook  de  leden  van  de  C.P.  om  hunne  „domperij”  aanvalt, 
in  naam  van  ,,de  noodzakelijke  klaarheid  der  massaas,”  vermeed  dis- 
cussie toen,  d.w.z.  in  een  der  meest  gewichtige  perioden  van  zijn  op- 
treden in  het  openbaar,  als  theoreticus  en  gids  van  de  zoekende  en 
strijdende  Nederlandsche  arbeidersbeweging. 

Discussie  ? Met  een  partijgenoot  ? Met  vele  partijgenooten  ? Aanhooren, 
weerspreken,  uitleggen,  lang  en  dikwijls,  en  dan  merken  dat  je  nög 
even  vereent  — Kortom  discussie ? Gorter  en  ook  anderen,  allen  die 
gewend  zijn  af  en  toe,  gedurende  korteren  of  langeren  tijd  „gastrollen” 
te  komen  vervullen,  denken  daar  niet  aan  ! Gorter  — de  vriend  van 
Kantsky  en  van  Lenin  en  van  Liebknecht  en  van  Rosa  Luxemburg  en 
zelf  goed-voor-een-standbeeld  in  de  Moscousche  Siegesallee  naar  het 
Pantheon  der  3e  Internationale,  alias  Hooge  School  met  z'n  eereleden, 
wil  desnoods  nog  wel  zijne  krachten  meten  met  'n  Troelstra  en  met  ('n 
Wijnkoop.  Een  tweegevecht  in  het  openbaar  met  zulke  figuren,  een  lange 
schitterende  strijd  met  geestelijke  wapens,  dat  kan  nog  ! Maar  eene  dis- 
cussie met  partijgenooten,  in  het  partijgewoel,  in  het  partijgetob, 
waar  naastenliefde  en  trouw-aan-het-ideaal  sterk  en  taai  genoeg  moeten 
zijn  om  zich  ook  nog  te  verweren  en  steeds  te  blijven  verweren  tegen  de 

„democratie”  als  die  dreigt  om  te  slaan  in  domheidsmacht?  Hij,. 

de  Ziener,  de  dichter,  de  held,  de  heros,  als  het  er  opaan  komt  nog  altijd 
„een  God  in  het  diepst  van  zijn  gedachten,”  1)  een  discussie  met  par- 
tijgenooten? ! Waarvan  hij  wel  gewend  is,  dat  ze  trouw  wegloopen 
met  z'n  brochures,  maar  geen  tegenspraak  of  twijfel?  Waar  kan  dat  goed 
voor  zijn  en  hoe  kunnen  die  twijfelaars  en  tegensprekers  ooit  anders 
zijn  dan  „ trawanten ” van  Wijnkoop  en  van  Ravesteyn? 

En  toen  Gorter 's  gedachten  zoo  ver  waren  gekomen,  kwam  eindelijk 
zijn  eerste  antwoord  op  de  vier  artikelen,  waarover  wij  hierboven  gespro- 
ken hebben  en  schreef  hij  het  neer  (zie  Nieuwe  Tijd  1 April  1920)  : 


1)  „Ik  ben  een  God  in  het  diepst  van  mijn  gedachten”,  is  de  eerste  regeL 
aan  een  zeer  bekend  Sonnet  van  Kloos. 
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„Men  liet  mij  slechts  door  eenige  trawanten  als  v.  L.  en  Op- 
merker beantwoorden,  die  van  ongeveer  dezelfde  kortzichtigheid 
blijk  gaven  door  de  redactie  te  verdedigen.” 

En  dan  heeft  mevrouw  Holst  nog  de  . . . vrijmoedigheid  om  te 
schrijven  (Nieuwe  Tijd  15  Mei  1920  pag.  328)  : 

„Het  geval  Gorter  is  thans  geworden  : „het  meest  treffende  en  tevens 
het  meest ' perfide  voorbeeld  van  poging  tot  diskwalificatie”,  enz. 
„W.  L.  B.  vindt  het  zelfs  niet  noodig  te  trachten  Gorters  argumenten 
met  tegenargumenten  te  bestrijden”. 

Waar  blijft  Holst ’s  protest  tegen  Gorter’ s poging  tot  diskwalificatie  ? 

Waar  bleef  in  Aug.  1918  en  waar  blijft  ook  nu  weer,  het  protest 
van  mevr.  Holst  tegen  Gorter,  die  schrijver  dezes  wel  diskwalificeert 
maar  „zijne  argumenten  met  geen  enkel  tegen-argument  bestrijdt”? 

Terwijl  toch  die  v.  L.  (zie  citaten  hierboven)  veel  eerder  dan  mevr. 
Holst,  bijna  2 jaar  geleden  n.m.  toen  van  verbittering  dus  nog  nauwe- 
lijks sprake  was,  toen  het  dus  nog  tijd  was,  zijne  partij genoo ten  bezwoer 
zjch  te  zetten  aan  de  oplossing  tot  aller  tevredenheid  van  wat  nu  ,,het 
geval  Gorter  ” geworden  is. 

Met  aandrang  verzoeken  wij  den  lezer,  nu  wij  zoover  gekomen  zijn, 
de  citaten  hierboven  uit  het  artikel  van  Mevr.  Holst,  nog  eens  te  raad- 
plegen en  dan  te  bepalen  wTie  van  beide  het  „mene  mene  teke  pharsin” 
in  de  oogen  van  zijne  proletarische  rechters  zal  lezen,  wij  of  de 
op-po-si-tie. 

Het  geval  Gorter  ! 

Laten  wij  de  woorden  van  Knuttel  gedachtig  : „wie  voorziet  het 
gehaspel,  dat  daar  nog  uit  voorvloeit,”  (N.  Tijd.  1 Mei  1920)  het  geval 
Gorter  in  zijne  ontwikkeling  op  den  voet  volgen. 

Gorter,  die  de  discussie  vermeden  had,  verscheen  op  het  congres  van 
1918  niet.  Hij  liet  aan  de  afgevaardigden  een  gedrukten  brief  vol  ob- 
jectieve en  subjectieve  onjuistheden  en  getuigende  van  zijne  verwron- 
genheid  van  zienswijze  ronddeelen. 

Op  het  congres  van  1919  verscheen  Gorter  weer  niet.  Wel  verscheen  in 
het  laaste  nummer  van  de  Nieuwe  Tijd,  dat  voor  het  congres  uitkwam, 
een  artikel  van  Gorter  met  al  den  ouden  kost.  Tegen  dit  verschijnen  werd 
geprotesteerd.  Op  het  Congres  circuleerde  zelfs  een  lijst  om  protesten  te 
verzamelen.  Want  het  artikel  verscheen  vroeg  genoeg  om  invloed  uit 
te  oefenen  maar  te  laat  om  te  kunnen  worden  besproken  en  ontzenuwd 
in  de  enkele  huishoudelijke  vergaderingen,  die  nog  aan^het  congres 
voorafgingen. 


! 

390 

En  nu,  in  1920,  weer  voor  het  congres,  presenteert  Shylock — Gorter 
ten  derde  male  zijn  schuldbrief.  En  hij  heeft  zich  verzekerd  vandenrechts- 
kundigen  bijstand  van  Mevrouw  Holst  en  den  „zedelijken”  steun  van 
Pannekoek.  En  de  gedeeltelijk  reeds  gekalmeerde,  bevredigde  en  tot 
overleg  en  discussie  geneigde  oppositie,  wordt  opnieuw  tot  querulantisme 
opgezweept  in  naam  van  de  noodzakelijke  ,, zelfwerkzaamheid  der 
massaas.” 

Slotwoord.  Het  boyenstaande  is  alles  wat  van  het  geval  Gorter 
gezegd  moest  worden,  door  ieder  die  er  over  oordeelt.  Eigenlijk  is  het 
echte  geval  Gorter  ook  niet  grooter  dan  hierboven  staat  aangegeven. 
Den  lezer  van  de  lange  en  welsprekende  en  ook  wel  pompeuse  artikelen 
van  Gorter  en  Mevr.  Roland  Holst  komt  dat  vermoedelijkwelanders  voor, 
maar  ten  onrechte.  Zoowel  Gorter  als  Mevr.  Holst  roeren  in  hunne  arti- 
kelen verschillende  nieuwe  onderwerpen  aan,  die  dikwijls  wel  op  zich 
zelf  zeer  belangrijk  zijn  en  de  aanleiding  tot  het  openen  hunnerzijds 
van  leerzame  vergezichten,  maar  die  toch  met  het  echte  geval  Gorterniets 
te  maken  hebben.  Het  geval  zelf  is  wat  armelijk,  en  vandaar  de  praal  er- 
omheen met  al  die  nieuwe  „grondig”  behandelde  onderwerpen,  en  dieop 
zich  zelf  ook  weer  redenen  voor  discussies  opleveren.  Nog  één  punt 
moeten  wij  aanroeren  dat  wij  nog  niet  ter  sprake  hebbén  gebracht. 
En  dat  is  dat  Gorter  tot  twee  maal  toe,  toen  hij  in  Zwitserland  woonde, 
eenige  maanden  heeft  moeten  wachten  voor  zijn  artikel  werd  geplaatst. 
Maar  moet  de  partij  zich  daar  nu — 2\  jaar  later — voor  het  eerst  mee  gaan 
bemoeien?  Terwijl  Gorter  zelf  te  kennen  geeft  dat  die  artikelen  niet  of- 
ficieel aan  de  Redactie  werden  aangeboden,  maar  deel  uitmaakten  van 
de  particuliere  correspondentie,  die  hij  gewend  was  met  zijne  vrienden 
Wp.  en  v R.  enz.  te  voeren?  Hoe  kan  de  partij  zich  daarin  mengen? 
In  die  moeilijkheden  uit  de  dagen,  toen  de  vriendschap  op  zijn  eind 
liep? 

Amsterdam , 24  Mei  1920. 
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Theorie  en  praktijk  der  Oppositie  in  de 
Communistische  Partij 

DOOR 

W.  WOLDA. 
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Waar  nu,  in  het  artikel  van  pge.  Roland  Holst  in  het  nummer  van  15 
Mei  van  dit  tijdschrift,  de  diskussie  over  de  oppositioneele  kritiek  op 
de  C.  P.  en  haar  leiding  principiëele  vormen  begint  aan  te  nemen,  zij 
het  ook  mij  vergund,  het  een  en  ander  te  dezer  zake  in  het  midden  te 
brengen. 

Het  stuk  van  pge.  Holst,  dat  ook  de  volledige  goedkeuring  heeft  van 
den  tweeden  redacteur  van  de  „Nieuwe  Tijd'’,  bevat  een  kritische  weer^ 
legging  van  het  artikel  van  W.  L.  B.  tegen  den  persoon  van  Gorter, 
zoowel  als  van  het  artikel  van  pg.  Knuttel,  dat,  trots  zijn  opschrift, 
minder  persoonlijk,  de  pretentie  heeft,  zich  op  politieke  en  partij- 
politieke overwegingen  te  baseeren.  Dezen  kant  der  kwestie  laat  ik,  om 
velerlei  redenen,  rusten.  Hoofdzaak  is  het  algemeene  kader,  waarin, 
bij  pge.  Holst,  haar  anti-kritiek  tegen  deze  beide  partijgenoten  vervat 
is.  Dit  algemeen  kader  is  een  theoretische  beschouwing  over  de  betee- 
kenis  der  oppositioneele  stroomingen  in  de  arbeidersbeweging,  en  in  de 
tegenwoordige  kommunistische  beweging  in  het  bijzonder,  voor  de 
zelfbevrijding  der  arbeidende  klasse  uit  de  banden  van  iedere  over  haar 
heerschende  autoriteit.  Een  beschouwing,  intusschen,  die,  in  het  ver- 
band van  de  zaak,  weinig  zin  zou  hebben,  wanneer  het  voor  dè  schrijf- 
ster [niet  reeds  van  te  voren  vaststond,  dat  de  aktie  der  oppositie  in  de 
C.  P.  (en  gedeeltelijk  daarbuiten,  gelijk  men  weet)  het  konkrete  geval 
was,  dat  haar  theoretische  beschouwing  in  algemeene  bewoordingen 
formuleert.  Dat,  m.  a.  w.,  in  deze  oppositie  inderdaad  tot  uiting  komt 
„iets  van  den  nieuwen  wil,  van  de  nieuwe  kracht,  die  de  wereld  zal  ver- 
anderen,” die  de  massa’s  zelfstandig  zal  maken,  ook  in  den  strijd  tegen 
de  machten,  die  zij  zelf  gekozen  hebben  en  die  evenals  die  der  vijandige,, 
uitbuitende  klasse,  haar  ontwikkeling  naar  de  vrijheid  en  de  ontvoog- 
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ding  van  iedere  onderdrukking  in  den  weg  staan.  Van  te  voren  staat  dit 
bij  de  schrijfster  vast,  zeg  ik;  zij  acht  zich  ontslagen  van  den  plicht,  met 
de  feiten  het  bewijs  te  leveren,  dat  de  oppositie  in  de  C.  P.  inderdaad 
het  opkomende  streven  is  van  een  hooger  ontwikkelde  voorhoede  dan 
de  apathische,  volgzame  rest  der  kommunistische  arbeiders,  naar  vol- 
komen zelfstandigheid,  naar  be  vrij  ding  van  het  juk  eener  van  boven 
opgelegde,  de  revolutionaire  aktiviteit  aan  banden  leggende  partij-dis- 
cipline,  naar  de  onderwerping  eener  partijleiding,  die  haar  zelfstandige 
machtsposities  misbruikt  ten  bate  van  eigen,  aan  de  be  vrij  ding  van  het 
proletariaat  vijandige  doeleinden,  onder  den  op  demokratische  wijze  tot 
uiting  gekomen  wil  der  massa.  Want  mocht  men  in  het  hoofdstuk  : 
Leiders  en  leden  in  deC.  P.  een  ontleding  verwachten  van  het 
sociale,  politieke  en  geestelijke  karakter  der  oppositie  in  haar  strijd 
tegen  de  partijleiding,  dan  wordt  men  in  deze  verwachting  deerlijk 
teleurgesteld. 

Wat  aan  de  „bewijsvoering”  van  pge.  Roland  Holst  ontbreekt,  dus, 
is  de  toetsing  van  de  theorie  aan  het  stuk  praktijk,  dat  wij  hier  voor  ons 
hebben  : de  oppositie  in  de  C.  P.,  haar  konkrete  wezen,  haar  strekking 
en  haar  resultaten,  voor  zoover  die  reeds  aanwezig  zijn.  De  algemeene 
overtuiging,  in  het  artikel  van  pge.  Holst  ontwikkeld,  behoort  tot  den 
geestelijken  inventaris  van  iederen  dialektisch  denkenden  revolutionair, 
en  er  is  in  de  C.  P.  wel  niemand,  die  haai*  niet  onderschijft.  Men  kan  ech- 
ter met  klem  van  redenen  ontkennen,  dat  de  theorie  hier  de  praktijk 
dekt,  ontkennen,  dat  de  oppositie  in  de  C.  P.  de  belichaming  is,  in  embryo 
natuurlijk,  van  die  dialektische  beweging  van  het  proletariaat  naar 
zelfbevrijding.  Te  zeggen  enkel,  dat  ook  dit  : erkennen  in  theorie,  ont- 
kennen in  praktijk,  een  welbékend  verschijnsel  is  in  het  verzet  der  partij- 
autoriteit  tegen  den  nieuwen  wil  der  massa,  om  haar  te  breken,  geeft 
alweer  een  algemeene  waarheid  in  stede  van  een  konkreet  bewijs,  draait 
de  diskussie  in  een  cirkel  rond.  Wanneer  de  oppositie  in  haar  praktisch, 
konkreet  optreden  bewijst  met  de  opstijging  van  het  proletariaat  naar 
hoogere  vormen  van  zelfstandigheid  in  denken  en  handelen  weinig  of 
niets  te  maken  te  hebben,  dan  moet  de  poging  van  pge.  Holst,  haar  met 
algemeene  waarheden  den  ruggesteun  eener  wetenschappelijke  en  mo- 
reele  rechtvaardiging  te  verschaffen,  als  mislukt  worden  beschouwd. 

Niet  altijd,  en  bij  lange  na  niet,  was  de  strijd  van  revolutionaire  min- 
derheden tegen  w'at  zij  het  autoriteitsbeginsel  noemden,  tegen  de  macht 
der  leiders,  die  min  of  meer  zelfstandig  over  de  partij-organisatic  be- 
schikken, symptoom  van  een  aanbrekende  hoogere  faze  in  de  revolutio- 
naire ontwikkeling  van  het  proletariaat.  Somtijds  beteekcnde  die  strijd 
de  laatste  vergeefsche  worsteling  van  een  stervend  tijdvak  tegen  eep 
nieuw,  en  was  dus  zijn  algemeene  strekking  een  reaktionaire.  Zoo  w'a.s 


393 


het  met  de  oppositie,  die  Bakounine’s  „Alliance”  voerde  tegen  Marx’ 
„Internationale”  i).  De  geschiedenis  der  arbeidersbeweging  van  het  laat- 
ste kwart  der  vorige  eeuw  is  vol  van  het  verzet  van  aktieve,  revolutio- 
naire groepen  — vooral  daar,  waar  het  kapitalisme  achterlijk  is  en  de 
oude  opvattingen  van  het  vóór-marxistische  socialisme  in  de  uitgebuite 
klassen  nog  een  groote  rol  spelen  — tegen  den  onvermijdelijken  gang 
der  ontwikkeling,  en  hun  strijd  tegen  de  taktiek  en  de  organisatievormen 
der  sociaal-demokratie'en  der  vakbeweging,  de  politiek,  het  parlemen- 
tarisme, de  wettelijkheid,  wordt  altijd  onder  deze  leuzen  van  zelf  doen 
der  massa,  spontane  aktiviteit  der  groepen,  breken  van  de  macht  der 
leiders  en  van  de  partij-discipline  gevoerd.  In  tegenstelling  tot  het  tijd- 
vak der  wettelijkheid,  waarin  deze  beginselen  praktisch  slechts  een  nega- 
tieve beteekenis  hadden,  schept  het  tegenwoordige  revolutionaire  tijd- 
perk de  voorwaarden,  waaronder  zij  een  nieuwen,  levenden  zin  krijgen, 
elementen  worden  van  een  nieuw  strijdbewustzijn,  van  hoogere  vormen 
van  organisatie  en  taktiek,  die  bij  deze  nieuwe  fa  ze  van  de  ontwikkeling 
passen.  Maar  ook  hier  spreken  wij  slechts  een  algemeene  waarheid  uit. 
De  bijzondere  omstandigheden,  waarin  de  opkomende  revolutie  in  elk 
land  of  in  elke  reeks  van  landen  verkeert, hebben  ons  tot  voorzichtigheid 
te  manen  bij  de  toepassing  dier  algemeene  waarheid  op  bijzondere  geval- 
len. De  strijd  der  linker-sociaalrevolutionairen  in  Rusland  tegen  ,,de  dik- 
tatuur  der  Bolschewiki”  werd  onder  dezelfde  leuzen  gevoerd.  In  den 
dienst  van  de  zelfbevrijding  der  massa  versmaadden  deze  oude,  klein- 
burgerlijke revolutionairen  geen  enkel  middel,  geen  verraad  en  geen 
opstand,  geen  individueele  terreur  en  geen  samenspanning  met  de  vijan- 
den der  revolutie,  om  de  macht  en  den  invloed  der  gehate  diktatuur- 
partij  te  breken,  de  eenige,  die  in  staat  is  gebleken,  de  revolutie  te  redden 
en  aan  den  opbouw  van  het  kommunisme  de  hand  te  slaan.  Er  mag 
daarnaast  wel  eens  op  worden  gewezen,  hoeveel  van  de  taktische  en 
politieke  beginselen  van  sommige  stroomingen  in  de  Duitsche  K.  A.  P.  D. 
— het  zoogenaamde,  nationaal  bolschewisme  in  al  zijn  noodlottige  poli- 
tieke en  taktische  aberraties  — met  die  van  de  sociaal- revolutionaire 
partij  in  Rusland  overeenkomt,  die  op  dezelfde  wijze,  en  in  hetzelfde 


l)  Wij  hebben  het  over  het  algemeene,  niet  over  de  bijzondere  kenmerken 
van  Bakounines’  vrijheidlievend  SQcialisme.  In  den  revolutionairen  strijd  voor 
het  Kommunisme  zullen  de  kommunisten  uit  de  school  van  Bakounine  zich 
met  die  van  Marx  vereenigen,  omdat  beide  zich  aanpassen  aan  de  eischen 
van  een  nieuw  revolutionair  tijdvak.  Dit  was  toen  objektief  onmogelijk  en 
de  nederlaag  van  Bakounine  onvermijdelijk.  Zooals  de  ontwikkeling  van  het 
kapitalisme  na  1870  de  objectieve  voorwaarden  schiep  voor  het  Imperia- 
lisme en  de  sociale  Revolutie,  zoo  was  het  tijdperk  der  tweede  Internatio- 
nale, als  geheel  genomen,  natuurlijk  een  schrede  voorwaarts  in  de  ontwik- 
keling van  het  proletariaat. 
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kader  van  opvattingen,  Lenin  en  Trotzky  beschuldigde,  Rusland  aan 
de  Duitsche  jonkers  te  hebben  verkocht,  als  Lauffenberg  en  Wolfheim- 
toppunt  van  verdwazing  — de  Centrale  der  K.  P.  D.  verwijten,  de  Duit- 
■sche  revolutie  te  hebben  ontmand  en  Duitschland  aan  de  Entente  te 
hebben  overgeleverd.  Het  is  zeer  eenvoudig,  zich  van  dit  probleem  af 
te  maken,  zooals  pge.  Holst  doet,  met  te  zeggen,  dat  nationalisme  en 
syndikalisme  — en  wij  voegen  er  bij  : samenspanning  in  beginsel  met 
de  reaktie  om  Duitschland  in  een  nieuwen  oorlog  met  de  Entente  te 
storten  — maar  bijkomstige  elementen  waren  in  de  oppositie.  Excusez 
du  peu  ! Wat  is  dit  anders  dan  het  vraagstuk  uit  den  weg  gaan?  Zoo 
spoedig  men  uit  de  grauwe  sferen  der  theorie  afdaalt  in  de  oorden  van 
den  praktischen  strijd  met  zijn  problemen,  ziet  men,  dat  het  Duitsche 
kommunisme  voor  een  ietwat  andere  kwestie  staat  dan  sommigen  mee- 
nen, die  in  de  tegenstellingen  en  kontroversen  der  revolutionaire  partijen 
op  dit  oogenblik  niets  anders  meer  zien  dan  de  tegenstelling  tusschen  de 
massa,  die  haar  vrijheid,  en  de  leiders,  die  haar  onmondigheid  en  onder- 
werping willen.  Voor  deze  kwestie  n.1.  hoe  de  massa’s  op  te  voeden  tot 
zelfstandigheid  en  éénheid  van  handelen  in  de  revolutie,  opdat  zij  in 
staat  zijn,  zichzelf  van  de  ontbinding  door  verdwazing,  de  Communis- 
tische beweging  van  de  ruine,  en  de  Duitsche  revolutie  van  den  onder- 
gang te  redden  i). 

Aard  en  wijze  van  overwinning  dezer  taktisch- politieke  moeilijkheden 
laten  zich  niet  onder  een  algemeene  formule  samenvatten  ; zij  zijn  ver- 
schillend al  naar  de  bijzondere  situatie,  waaronder  zich  de  strijd  om 
de  diktatuur  van  het  proletariaat  in  de  verschillende  landen  voltrekt, 
of. . . . nog  slechts  voorbereidt.  En  wanneer  te  midden  van  de  akute 
revolutie  in  landen,  waar  het  aktief,  zelfstandig  optreden  van  het  pro- 
letariaat een  tamelijk  hoogen  graad  van  ontwikkeling  heeft  bereikt, 
het  oppositievraagstuk  reeds  tot  zoo  groote  omzichtigheid  maant  in 
zijn  beoordeeling,  hoeveel  te  meer  daar,  waar  van  een  zelfstandig  han- 
delen der  massa  nog  weinig  of  niets  te  bespeuren  valt,  en  de  strijd  voor 
de  revolutie  nog  enkel  de  strijd  eener  van  alle  zijden  ,,gehetzte”  partij 
is.  Men  moet  zich  een  oogenblik  de  ontzaggelijke  moeilijkheden  voor 
den  geest  halen,  waaronder  de  tegenwoordige  C.  P.,  van  1909  af,  getracht 
heeft,  in  de  welhaast  tot  vertwijfeling  brengende  verhoudingen  van  het 
Hollandsche  milieu  het  proletariaat  op  den  aktieven,  revolutionairen 
strijd  voor  het  kommunisme  voor  te  bereiden,  om  dan  te  hooren  ver- 
zekeren, dat  de  S.  D.  P.  rustig  naar  het  kommunisme  is  toegegleden,  en 

t)  Door  een  verdwazing,  die  reeds  zoo  diep  is  ingevreten,  dat  zij  de 
historie  der  Duitsche  revolutie  al  systematisch  op  den  kop  zet,  en  de 
leiding  der  Spartacistischc  K.  P.  D.  met  een  atmosfeer  omringt,  die  van 
een  moord- atmosfeer  niet  veel  meer  verschilt. 
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enkel  door  de  verandering  van  drie  letters  in  twee  van  de  oude  partijen 
van  het  „moeras”  verschilt.  Welk  een  totale  miskenning  van  de  waar- 
heid, die  in  het  bestaan  en  de  historie  der  C.  P.  zelve  ligt,  van  een  partij, 
die  krachtens  haar  gansche  karakter  en  streven  die  „innerlijke,  geeste- 
lijke verandering”  van  het  proletariaat  belichaamt,  waarvan  pge.  Holst 
spreekt,  belichaamt,  zij  het  nog  slechts  in  de  kiem.  Maar  welk  een  totale 
miskenning  van  de  werkelijkheid  is  het  dus  ook,  bij  de  beoordeeling 
onzer  innerlijke  partijverhoudingen  niet  op  den  voorgrond  te  stellen, 
dat  het  die  objektieve  tegenwerkende  omstandigheden  van  het  Holland- 
sche  milieu  zijn,  die  tot  op  heden  nog  altijd  verhinderen,  dat  deze  om- 
keering  in  den  geest  van  het  proletariaat  plaats  grijpt,  omstandigheden 
waartegen  de  C.  P.  worstelt  met  de  taaiheid,  die  in  een  innerlijk,  geeste- 
lijk  anders- zijn  haar  krachten  put,  maar  die  nochtans  niet  nalaten,  op 
de  partij  zelve,  op  haar  inwendigen  toestand,  terug  te  werken. 

Pge.  Holst  spreekt  over.de  wereld- revolutie  als  de  eenig-noodzakelijke 
voorwaarde  voor  de  vernieuwing  van  den  innerlijken  geest  onzer  partij. 
Dat  is,  in  dit  verband,  welbegrepen,  een  eenzijdige,  valsche  vooropstel- 
ling. De  revolutionaire  situatie  zal  het  Hollandsche  proletariaat  vat- 
baar maken  voor  die  „innerlijke,  geestelijke  verandering”,  waarvan 
boven  sprake  was  ; zij  zal  onze  partij  in  het  midden  der  revolutionaire 
worstellingen  plaatsen,  en  deze  nieuwe  atmosfeer  zal  op  den  inwendigen 
partijgeest  daarom  haar  invloed  oefenen,  doordat  zij  de  kommunisten 
maakt  tot  de  drijvende  krachten  van  de  revolutionaire  zelf-aktie  van 
het  proletariaat.  Zóó  behoort  men  in  dit  verband  te  spreken.  De  door 
pge.  Holst  gegeven  voorstelling  heeft  daartegenover  de  strekking,  de 
oppositie  in  de  C.  P.  als  de  vertegenwoordigster  van  den  vernieuwenden 
geest  der  wereld- revolutie  voor  te  stellen,  die,  zich  onttrokken  hebbende 
aan  de  invloeden  van  het  Hollandsche  milieu,  de  Wereld- revolutie  — 
alweer,  terloops  gezegd,  een  algemeen  begrip,  dat  van  alle  bijzondere 
voorwaarden  abstraheert,  waaronder  zij  zich  hier  zal  voordoen  - — noodig 
heeft,  om  de  partij  te  vernieuwen,  die  aan  alle  gebreken  en  kwalen  van 
een  ,,moeras”-partij  laboreert.  Men  moet  het  optreden  der  oppositie 
inde  praktijken  de  resultaten  daarvan  kennen,  om  een  dergelijke  op- 
vatting op  haar  juiste  waarde  te  kunnen  schatten.  Samenstelling,  karak- 
ter en  optreden  der  oppositie  staan,  meer  dan  iets  anders,  onder  den 
invloed  van  het  Hollandsche  milieu,  verbergen,  achter  de  algemeene 
waarheid,  dat  het  proletariaat  zich  bevrijden  moet  van  iedere  boven 
hem  staande  macht,  de  typische  psyche  van  de  meer  rebellische,  dan 
revolutionaire,  wild-individualistische  kleinburgerlijkheid;  die  geen 
oog  heeft  voor  de  maat  der  verhoudingen.  Wie  b.  v.  meent,  dat  deze 
oppositie  uit  den  boezem  der  werkelijke  arbeiders  is  voortgekomen  — 
<ie  stilzwijgende  vooropstelling  van  de  karakteristiek,  door  pge.  Holst 
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gegeven  — , vergist  zich  ten  eenenmale.  Haar  konsekwente,  opstuwende 
linkervleugel  wordt  gevormd  door  een  agglomeraat  van  kleinburgerlijke 
existenties,  zelfstandige  ondernemertjes,  kleine  kooplieden,  min  of. 
meer  ideologisch  aangelegde  intellektueelen  enz.  waaronder  zich  een  aan- 
tal menschen  mengen,  die,  op  grond  van  persoonlijke  motieven,  als 
stuurlooze  wrakken  heen  en  weer  zwabberen  dan  naar  links  en  dan  weer 
naar  rechts.  Typisch  voor  den  min  of  meer  verwarden,  heterogenen,  ge- 
dachtengang van  deze  menschen  is  hun  „Rücksichtslosigkeit”,  hun 
blindheid  voor  al  die  objektieve  milieu- fakt oren,  waarmee  onze  partij 
dag  aan  dag  te  worstelen  heeft  en  welker  invloed  op  de  innerlijke  gesteld- 
heid der  partij  onvermijdelijk  is.  Een  teekenend  voorbeeld  van  deze  ver- 
blinding is  het  opkomen  der  oppositie  voor  de  „demokratie”  in  de  partij. 
Het  moet  toch,  voor  wie  de  dingen  in  hun  historisch  verband  beschouwt, 
in  aanmerking  neemt,  dat  de  C.  P.  geen  ding  op  zich  zelf  is,  duidelijk  zijn, 
dat  de  demokratie  enkel  door  de  revolutie,  in  den  vorm  van  de  arbeiders- 
radenmacht verwezenlijkt  kan  worden,  en  dat  eerst  dan  de  objektieve 
mogelijkheid  van  een  reorganisatie  der  partij  op  federatie  ven  grondslag 
ontstaat,  wanneer  de  Hollandsche  arbeiders-radenmacht  bezig  is,  zich 
op  te  bouwen.  Tot  dien  is  versterking  van  den  geest  van  initiatief  en 
kontröle  der  partij  op  de  gestie  harer  leidende  organen,  een  optreden 
in  dezen  geest,  dat  de  maat  der  dingen  niet  uit  het  oog  verliest, het  eenige 
middel,  om  de  beste  tradities  der  oude  burgerlijke  demokratie,  die  het. 
organisatieleven  der  partij  beheerschen,  te  bewaren.  Dit  gezichtspunt 
is  echter  niet  dat  onzer  oppositie.  Haar  door  rebellische  impulsen  gevoede 
denkrichting  stelt  haar  niet  eens  in  staat,  met  een  plan  tot  reorganisatie 
der  partij  op  den  grondslag  van  een  soort  sovjet-stelsel  bv.,  hoe  utopisch 
ook,  voor  den  dag  te  komen.  Onmachtig,  aan  haar  rebellie  een  positieven 
inhoud  te  geven,  komt  zij  er  van  zelve  toe,  al  haar  geoutreerde,  half- 
anarchistische  en  individualistische  neigingen  bot  te  vieren,  gaat  zich 
te  buiten  aan  een  alle  maat  overschrijdende  kritiek,  die  met  verbitterde 
en  verbitterende  vehementie  poogt  aan  te  vullen  wat  haar  aan  innerlijke 
kracht  ontbreekt,  saboteert  bij  meerderheid  genomen  partijbesluiten, 
vernielt  het  partij-apparaat,  schrikt  niet  terug  voor  ontbinding  van 
de  partij-eenheid  en  voor  ontwrichting  van  de  partij-propaganda,  en 
noodzaakt  de  partij  eindelijk  tot  de  extrêmste  daden  van  tegenweer. 

Zoo  is  de  praktijk  der  oppositie.  Men  kan,  als  wij,  gereedelijk  toege- 
ven, dat,  in  abstracto  ook  aan  deze  rebellie  een  gezond  instinkt  deel 
heeft ; en  men  kan  daarna,  als  pge.  Holst,  het  idealiseerende,  zijn  kon- 
krete  verschijning  verwaarloozend  of  hoogstens  zacht  berispend,  het, 
,,iets  van  de  nieuwe  kracht”  noemen  ,,dic  de  wereld  zal  veranderen ”r 
Ik  meen  te  hebben  aangetoond,  dat  men  daartoe  intusschen  de  werkelijk7 
heid,  die  niet  uit  algemeene  begrippen  alleen,  maar  ook  uit  bijzonder^ 
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maatschappelijke,  politieke  en  historische  omstandigheden  bestaat, 
geweld  moet  aandoen.  Het  gansche  karakter  der  oppositie  is  eenprinci- 
piëele  miskenning  van  deze  werkelijkheid,  van  de  objektieve  voor  waar- 
den van  den  strijd  onzer  partij  en  van  den  aard  der  ontwikkeling, waardoor 
het  proletariaat  in  dit  land  tob  zelfstandig  en  bewust  revolutionair 
handelen  zal  komen,  waarbij  natuurlijk  het  verschil  tusschen  haar  lin- 
ker- en  haar  meer  gematigde  vleugel  een  verschil  in  graad,  niet  in  wezen 
is.  Het  hart  van  dien  nieuwen  geest,  die  de  wereld  zal  veranderen,  om 
nog  éénmaal  het  woord  van  pge.  Holst  te  gebruiken  klopt  dan  ook  niet 
in  de  oppositie.  Het  klopt  in  den  boezem  van  de  revolutionaire,  strijdende 
arbeidersbeweging,  die,  hoe  klein  zij  in  verhouding  ook  nog  zij,  de  vaan- 
draagster  is,  in  het  Hollandsche  proletariaat,  van  de  revolutio- 
nair e s i tu  atie,  die  de  Hollandsche  wereld  zal  ver- 
anderen. Niet  uit  den  geest,  der  oppositie,  wier  gezonde  instinkt 
onder  den  invloed  van  de  door  mij  aangegeven  faktoren  in  zijn  tegendeel 
is  verkeerd  en  een  element  van  destruktie  is  geworden,  maar  uit  den 
geest  van  het  revolutionaire  syndikalisme  in  ons  land  moet  de  geest  der 
partij  nieuwe  levenssappen  putten.  Daarom  begroet  ook  ik  het  eerste 
Voorstel- Amsterdam  op  den  Beschrijvingsbrief  van  het  a.  s.  Partijkongres 
met  groote  instemming.  Maar  met  dien  gedachtengang  der  oppositie, 
die  niet  op  de  konkrete  omstandigheden  van  de  Hollandsche  situatie 
berust,  maar  op  eene  tot  idee  fixe  geworden  algemeene  vooropstel- 
ling, heeft  dit  voorstel  weinig  gemeen.  Zooveel  te  meer  zou  ik  er  mij  over 
verheugen,  wanneer  in  dit  voorstel  de  beide  frakties  der  Amsterdamsche 
partijafdeeling  elkander  waren  genaderd,  en  de  grondslag  was  gelegd 
voor  een  prihcipieele  wijziging  in  de  verhouding  tusschen  opposi- 
tie en  partij-meerderheid,  die  in  het  belang  van  den  strijd  onzer  partij 
voor  de  revolutionaire  ontwaking  van  het  Hollandsche  proletariaat 
moet  worden  toegejuicht. 


Party-Opportunisme 

DOOR 

A.  ANAMA. 


De  artikelen  van  Horner,  Gorter  en  Roland  Holst,  dit  voorjaar  in 
,,De  Nieuwe  Tijd”  verschenen,  hebben  hunne  uitwerking  op  het  partij- 
leven  der  C.  P.  niet  gemist.  Weliswaar  gelukt  het  slechts  hoogst  zelden, 
een  dezer  artikelen  in  een  af deelings vergadering  ter  sprake  te  brengen, 
en  volgen  de  partij  chefs  hun  bekende  sombere  doodzwijgtactiek,  maar 
voor  wie  nauwlettend  de  verschijnselen  nagaat,  zijn  bepaalde  wijzi- 
gingen in  psychologie  en  houding  der  partijleiding  onmiskenbaar. 

De  opportunistische  tactiek  wordt  onverdroten  en  met  meer  nadruk 
dan  ooit  voortgezet.  (Bijv.  interpellatie-Van  Ravesteyn  in  de  Tweede 
Kamer  over  de  hervatting  der  betrekkingen  met  Rusland.)  Daarnaast 
echter  is  een  verscherping  der  houding  tegenover  oppositioneele  groepen 
duidelijk  waarneembaar  : was  voor  eenige  maanden  nog  eenige  matiging, 
somtijds  haast  een  zweem  van  waardeering  voor  oppositie-actie  te  bespeu- 
ren, thans  is  het  parool  klaarblijkelijk  wederom  : neerslaan  en  dooddruk- 
ken. Felle  aanvallen  van  een  persoonlijk  karaktei  worden  door  de  partij- 
leiding en  haar  meeloopers  op  de  opposanten  gedaan,  zakelijke  tegen- 
werpingen der  oppositie  worden  op  een  dergelijke  wijze....  „beant- 
woord”, dat  menigeen  wel  de  lust  vergaan  zal  cm  met  nieuwe  kritiek 
te  komen ; een  uitstekend  functioneerende  discrediteeringsdienst  is 
geopend,  die  binnen  korten  tijd  vooraansstaande  partijgenooten, 
die  „te  vertrouwen”  zijn,  met  de  oppositioneele  afdwalingen  hunner 
kameraden  op  de  hoogte  brengt,  zwarte  lijsten  worden  aangehouden.  . . 

Zonder  twijfel  zit  in  dit  alles  systeem,  en,  laat  ons  er  dadelijk  bij- 
voegen, een  zeer  rationeel  en  doeltreffend  systeem.  Er  is  zeker  alle 
kans  dat,  wanneer  de  denkbeelden  der  drie  in  dit  artikel  eerstgenoemden 
vrijuit  in  de  C.  P.  besproken  werden  en  ook  in  „De  Tribune”  een  vrije, 
openlijke,  onbelemmerde  discussie  over  hun  artikelen  plaats  kon  vinden, 
een  groot  aantal  partijgenooten  voor  deze  denkbeelden  zou  worden 
gewonnen.  Daarmede  ware  dan  echter  aan  de  macht  en  het  prestige 
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der  partijleiding  een  onherstelbare  schok  toegebracht.  Het  is  dus  thans 
zaak  de  discussie  te  versmoren,  en  geen  beter,  geschikter,  doeltreffender 
middel  is  daartoe  te  vinden,  dan  door  aan  het  uiten  van  kritiek  en  het 
voeren  van  oppositie  voor  den  delinquent  een  zoodanige  reeks  van  on- 
aangename gevolgen  te  verbinden,  dat  anderen  het  wel  uit  hun  hart 
laten,  een  kik  te  geven.  Discussie  komt  er  dan  niet,  en  ,,de  drie”  blijven 
geïsoleerd  staan. 

Ook  middelen  van  den  volgenden  aard  zijn  uitnemend  : een  partij- 
genoot had  een  artikeltje  aan  „De  Tribune”  gezonden,  waarin  de 
uitdrukking  voorkwam  : „het  belangrijke  artikel  van  Gorter”  (gedoeld 
werd  op  zijn  artikel  in  dit  tijdschrift  van  i April  1.1.)  Natuurlijk  was  dit 
artikeltje  nu  niet  geschikt  voor  plaatsing,  het  mocht  eens  slapende.  . . . 
partij  genoot  en  wakker  maken.  Het  werd  echter  geschikt  gemaakt,  door 
het  woord  „belangrijk”  te  vervangen  door  „opmerkelijk”. 

Stellër  dezes  is  van  meening,  dat  het  toch  ook  wel  eens  goed  kon 
zijn,  eenig  tegengif  toe  te  dienen,  en  maakt  daartoe,  hoe  ongaarne 
ook,  eenige  eigen  ervaringen  wereldkundig  ; overigens  zonder  veel 
commentaar,  want  de  feiten  spreken  vrijwel  voor  zich  zelf. 

Op  de  huishoudelijke  vergadering  der  afdeeling  Amsterdam,  van  den 
iqen  Mei  1.1.,  kwam  een  voorstel-X  in  behandeling,  hetwelk  de  strekking 
had,  de  afdeeling  aan  het  Partijbestuur  der  C.  P.  te  doen  verzoeken, 
tot  bepaalde  organisaties  een  oproep  om  steun  voor  Soviet- Rusland  te 
richten.  Het  denkbeeld  in  het  algemeen  was  steller  dezes  zeer  sympathiek, 
doch  de  inhoud  en  de  toelichting  van  het  voorstel-X  kwamen  hem  zóó 
bedenkelijk  voor,  dat  hij  besloot  een  zelfstandig  voorstel  van  dezelfde 
strekking  doch  op  geheel  andere  motiveering  in  te  dienen.  Het  was  de 
eerste  maal  sinds  zijn  lid  worden  van  de  C.  P.,  dat  hij  in  een  afdeeling 
het  woord  voerde,  hij  had  door  rantsoeneering  slechts  5 minuten  spreek- 
tijd en  kon  in  dien  tijd  zijn  voorstel  niet  voldoende  toelichten.  Na  hem 
vielen  nog  twee  sprekers  het  voorstel-X  aan.  Daarop  kwamen  eenige 
banbliksems  van  den  Olympus  : zoowel  steller  dezes,  als  de  twee  overige 
opposanten  (de  oppositioneele  actie  geschiedde  overigens  zonder 
onderling  verband)  werden  uitgemaakt  voor  fraseurs , reactionairen, 
gevaarlijke  lieden  d la  Kautsky,  menschen  die  bij  belangrijke  acties 
steeds  in  den  weg  loopen  (steller  dezes  maakt  er  op  opmerkzaam,  dat 
hij  tot  dien  datum  nog  niet  het  woord  gevoerd  had  in  de  afdeeling). 
Zoo  bekwam  hem  het  indienen  van  een  tegenvoorstel  tegen  dat  van  den 
official  X.  Het  voorstel-X  werd  overigens  vrijwel  eenstemmig  aange- 
nomen, en  gaf  het  Partijbestuur  der  C.  P.  aanleiding,  zijn  bekenden 
„Open  Brief”  tot  de  leden  der  S.D.  A.  P.  te  richten,  (zie  „De  Tribune”, 
21  en  22  Mei  1.1.). 
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Voor  steller  dezes  waren  de  gevolgen  van  zijn  impertinentie  daarmede 
nog  niet  van  de  baan  : eenige  dagen  later  vernam  hij  in  een  andere, 
zoogenaamd-onafhankelijke  revolutionaire  organisatie,  waar  hij  even- 
eens lid  van  is,  dat  van  de  zijde  van  Wijnkoop  „klachten”  tegen  hem 
waren  binnengekomen  (risum  teneatis,  amici) , die  nu  verder  niet  onder- 
zocht zouden  worden,  maar  die  hem  voortaan  zouden  doen  beschou- 
wen als  een  gevaarlijken  fraseur,  van  wien  een  noodlottige  invloed 
uitgaat. 

De  secretaresse  der  redactie  van  ,,De  Nieuwe  Tijd”  was  zoo  vrien- 
delijk, na  lezing  van  den  „Open  Brief”  en  van  het  door  ons  in  de 
afdeeling  Amsterdam  ingediende  voorstel,  ons  uit  te  noodigen,  in 
dit  tijdschrift  beide  te  bespreken,  en  deze  bespreking  met  concrete 
mededeelingen  in  zake  partij-kritiek  aan  te  vullen.  Wij  voldoen 
.gaarne  aan  dit  verzoek. 

De  „Open  Brief.” 

Door  de  Internationale  Communistische  Conferentie,  te  Amsterdam 

! 

gehouden  in  Februari  van  dit  jaar,  werd  de  wijze  van  steun verleening 
aan  Soviet- Rusland  tegen  blokkade  en  interventie  breedvoerig  be- 
sproken. Welke  meeningsverschillen  zich  ook  ter  conferentie  mochten 
voordoen,  op  dit  punt  kwam  slechts  één  eensgezinde  meening  tot  uiting: 
een  revolutionaire  actie  is  noodzakelijk  om'  Soviet- Rusland  te  redden, 
daarentegen  zou  een  compromisvrede,  door  het  internationale  kapitaal 
uit  eigenbelang,  niet  onder  revolutionairen  druk,  met  Rusland  gesloten, 
eer  schadelijk  zijn  voor  de  ontwikkeling  der  wereldrevolutie. 

De  besprekingen  werden  samengevat  in  een  „Resolutie  over  Soviet- 
Rusland”  (zie  Bijvoegsel  van  „De  Tribune”,  20  Maart  1920),  waaraan 
wij  het  volgende  ontleenen  : 

„Een  revolutionaire  actie  der  arbeiders  om  het  internationale 

1 1 

kapitaal  te  dwingen  vrede  met  Rusland  te  sluiten,  is  een  nood- 
zakelijke voorwaarde  om  Soviet- Rusland  te  redden  en  de  wereld- 
revolutie te  verhaasten. 

„Om  deze  actie  te  bevorderen  moeten  de  communisten  in  alle 
landen  iedere  stakingsbeweging  en  iedere  massademonstratie  ge- 
bruiken om  : 

ie.  deze  kant  van  hun  verantwoordelijkheid  tegenover  de  Rus- 
sische revolutie  de  arbeiders  voor  oogen  te  houden  ; 

2e.  hen  ervan  te  overtuigen  dat  hun  belangen  met  die  van  Soviet- 
Rusland  samenvallen  ; 

3e  „ het  gevoel  van  revolutionaire  solidariteit  en  revolutionaire 
actie  over  de  geheele  wereld  te  versterken.” 


40i 


Verder  komt  de  voorbereiding  eener  internationale,  demonstratieve 
staking  ter  sprake,  waarna  volgt  : 

„Deze  demonstraties  moeten  door  dwangstakingen  aangevuld 

worden,  naarmate  de ‘arbeiders  kracht  voor  zulk  een  actie  verzame- 

ï 

» len,  waarbij  men  bijzondere  aandacht  aan  vervoer  en  transport  van 
oorlogsmateriaal  moet  schenken  en  wel  zoo,  dat  weigeren  van 
arbeid  in  zulke  'gevallen  gepropageerd  wordt." 

Geest  en  karakter  jvan  de  door  de  Conferentie  gewenschte  actie  is 
door  deze  aanhalingen  voldoende  duidelijk,  terwijl  tevens  blijkt,  wat 
de  taak  der  communisten  bij  het  voeren  der  actie  zijn  moet  : brengen 
van  inzicht,  versterken  van  den  revolutionairen  wil,  opwekken  tot  de- 
revolutionaire  daad. 

De  Internationale  Conferentie  wilde  met  deze  resolutie  richting 
geven  aan  de  afzonderlijke  communistische  partijen  bij  het  voeren  van 

hun  actie. 

Wij  zullen  aantoonen,  dat  het  Partijbestuur  der  C.  P.  van  Holland 
in  zijn  „Open  Brief"  de  basis  dezer  resolutie  heeft  verlaten,  dat  de 
opwekking  aan  de  leden  der  S.  D.  A.  P.  tot  steun  aan  Soviet- Rusland 
een  niet-revolutionair  karakter  draagt,  en  tevens  waarom,  uit  welke 
motieven,  dit  Partijbestuur  dezen  doolweg  is  ingeslagen 

Beschouwen  wij  den  „Open  Brief"  nader. 

Allereerst  doet  het  zonderling  aan,  dat  het  P.  B.  zich  bepaaldelijk 
wendt  tot  de  leden  der  S.  D.  A.  P.  als  aparte  groep.  Men  is  gewend,  op- 
roepen gericht  te  zien  tot  de  „Proletariërs",  de  „Arbeiders  van  alle 
landen",  of  ook  van  een  enkel  land,  en  begrijpt  de  wenschelijkheid  daar- 
van, om  versnippering  van  krachten  te  vermijden.  Wat  kan  de  kracht 
eener  actie  zijn,  waarbij  één  groep  op  deze,  een  andere  op  die  motieven 
in  den  strijd  gaat  en  sommige  groepen  misschien  totaal  buiten  beschou- 
wing blijven?  Eén  doel,  één  front,  één  strijdwijze  is  het,  die  het 
proletariaat  ter  overwinning  voert,  laat  het  front  aanvankelijk  ook 
zwak  bezet  zijn ; niet  de  dwaze  strijd  van  allerlei  klompjes,  die  in 
verschillende  richtingen  ieder  afzonderlijk  aan  den  gang  zijn. 

Men  vergelijke  in  dit  verband  den  oproep  van  het  „Hands  Off  Russia" 
Committee,  dat  zich  richt  tot  de  „Organised  Workers  of  Great  Britain". 

Maar  de  „Open  Brief"  zelf  maakt  de  versplintering  van  krachten 
nog  erger,  zooals  blijken  zal 
Wij  citeeren  : 

„Ook  in  uwe  rijen  meenen  wij  eindelijk  eene  neiging  te  bespeuren 

Soviet- Rusland  te  beschermen. 

„Het  is  onze  plicht  als  Communisten,  om  met  alle  kracht  die  in> 
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ons  is  in  uwe  rijen  hulp  voor  Soviet- Rusland  te  komen  zoeken, 
zoodra  daar  maar  eenige  kans  op  succes  voor  bestaat.” 

Hiermede , met  deze  woorden  wordt  de  revolutionaire  strijd  als  uitsluitende 
strijdwijze  verlaten ; niet  slechts  hulp  van  revolutionair  karakter,  doch 
iedere  hulp  uit  de  rijen  der  S.  D.  A.  P.  is  het  Partijbestuur  imlkom. 

(Men  vergelijke  de  bovengenoemde  resolutie). 

Dat  geen  vergissing  in  het  spel  is,  blijkt  verder  maar  al  te  duidelijk. 
Nadrukkelijk  wordt  een  scheiding  gemaakt  tusschen  de  twee  categoriën, 
wier  steun  op  verschillende  moti veeringen  gezocht  wordt. 

Wij  citeeren  : 

,,Wij  vragen  U openlijk  om  steun  voor  Soviet- Rusland. 

„Op  twee  manieren  motiveeren  wij  dit  ons  optreden. 

„De  eerste  is  dat  wij  U attent  maken  op  de  plechtige  besluiten 
van  Stuttgart,  Kopenhagen  en  Bazel  en  U dienovereenkomstig 
aanzetten  om,  evenals  wij,  het  Russische  Voorbeeld  te  volgen  en  de 
economische  en  politieke  crisis  te  gebruiken  om  de  revolutie.  . . . 
verder  te  stuwen  tot  aan  den  ondergang  van  het  kapitalisme.” 

De  tweede  motiveering  richt  zich  tot  die  S.  D.  A.  P.  leden,  die  door 
„opbouw”  het  kapitalisme  weer  op  de  been  willen  helpen  : 

,,Goed,  maar  als  Gij  dan  zulk  ’n  opbouw  van  ’t  Kapitalisme 
wilt , als  Daarop  het  streven  Uwer  leiders  en  ook  van  U,  bewust 
gericht  is,  ook  dan  zult  Gij  Vrede  met  Soviet-Rusland  moeten 
eischen  en  ajdwingen  met  al  Uw  kracht.  Een  ieder , die  oprecht  is, 
zal  dat  moeten  erkennen. 

Want  — en  nu  komt  die  andere,  die  tweede  motiveering  van 
ons  beroep  op  Uw  steun  voor  den  eisch  van  Vrede  met  Rusland  — 
zonder  vrede  met  Rusland  is  ook  die  Opbouw  niet  mogelijk. 

En  er  zijn  grootc  kapitalistische  economen,  die  dat  erkennen 
niet  alleen,  maar  die  ook  rond  voor  hunne  op  praktijk  en  weten- 
schap gegronde  overtuiging  uitkomen.” 

Daarop  volgen  dan  de  verklaringen  van  de  International  Anti- 
Famine  Conference,  van  John  Maynard  Keynes,  Birkenhead,  Lloyd 
George  en  Koning  George  V,  die  allen  het  economisch  herstel  van  Rus- 
land en  het  hervatten  der  economische  betrekkingen  met  Rusland 
voor  den  wederopbouw  van  Europa  noodzakelijk  achten. 

Als  middel  voor  deze  tweede  groep  van  opgeroepenen  der  S.D.A.P. 
wordt  dan  aanbevolen,  den  Volkenbond  tot  interventie  in  het  conflict 
met  Rusland  te  dwingen. 

Het  is' nu  tijd  om  uit  al  het  geciteerde  eenige  conclusies  te  trekken  : 
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Bij  de  tweede  motiveering  wordt  een  beweging  van  zuiver  burgerlijk- 
- reformistisch  karakter  door  het  Partijbestuur  der  Communistische  Partij 
gesanctioneerd  en  gesteund. 

In  plaats  van  de  S.D.A.P.  leden  toe  te  donderen,  dat  zij  in  ieder  geval 
de  algemeene  zaak  van  het  proletariaat  verraden,  wanneer  zij  niet 
opwekken  tot  en  meedoen  aan  een  directe,  revolutionaire  actie,  worden 
de  argumenten  der  „Opbouwers”  zooal  niet  beaamd,  dan  toch  erkend, 
,en  een  actie  op  de  basis  van  hun  inzichten  als  een  welkome  steun  voor 
de  revolutionaire  beweging  aanvaard  ! 

Indien  zich  nu  hier  te  lande  een  burgerlijk-reformistische  vrede-met- 
Rusland-be weging  vormt,  op  ethische  en  economische  motieven  en 
Volkenbondsgrondslag,  dan  zal  de  leiding  der  C.P.  daar  mede  den  stoot 
toe  hebben  gegeven,  hoe  zij  ook  verder  in  haar  y,Open  Brief”  tegen  den 
Volkenbond  moge  te  keer  gaan. 

In  plaats  van  het  roode  vaandel  hoog  te  houden,  duidelijk  zichtbaar 
met  zijn  helle  kleuren  voor  het  geheele  proletariaat,  worden  er  vriende- 
lijke buigingen  mee  gemaakt  naar  den  kant  van  de  verraders  van  het 
socialisme. 

Nog  een  tweede  opmerking  : daar  zal  wel  veel  terecht  komen  ^an 
zoo’n  tweeslachtige  actie,  waarbij  de  eene  groep  uitgenoodigd  wordt, 
zich  in  het  felle  revolutionaire  strijdgewoel  te  storten,  doch  de  andere 
groep,  die  zich  bepaalt  tot  een  platonischen  oproep  aan  den  Volken- 
bond, evenzeer  wordt  erkend  en  vriendelijk  toegesproken  ! Men  vergelijke 
hiermede  den  oproep  van  het  ,, Hands  Off  Russia”  Committee,  waarin 
als  éénig  strijdmiddel  de  staking  wordt  aanbevolen  : 

,,A  Strike  released  the  Sinn  Feiners  ; a Strike  raised  the  Rail- 
waymen’s  wages  ; a Strike  is  the  one  thing  of  whüch  Govem- 
ments  are  af  raid.” 

Wij  hebben  nu  gezien,  dat  de  „Open  Brief”  niet  in  overeenstemming  is 
met  de  resolutie  der  Int.  Comm.  Conf.  en  dat  hij  een  niet- revolutionair 
karakter  draagt,  immers,  door  niet- strijdende  S.  D.  A.  P.ers  als  mede- 
strijders te  erkennen,  wordt  zonder  twijfel  bij  de  werkelijke  strijders  de 
strijdlust  verzwakt  en  de  geest  van  revolutionaire  strijderseenheid  en 
kameraadschap  gebroken. 

De  geheele  „Open  Brief”  is  een  noodlottig,  funest,  verwarring- 
stichtend document,  dat  de  kiemen  in  zich  draagt  van  een  volkomen 
desorganisatie  der  Hollandsche  strijdende  arbeidersbeweging. 

De  vraag  dringt  zich  thans  op  : hoe  komt  het  Partijbestuur  er  toe, 
wat  zijn  zijn  motieven,  dat  het  een  dergelijken  oproep  uitvaardigt,  die 
zoo  klaarblijkelijk  in  strijd  is,  zoowel  met  de  elementaire  beginselen 
en  gevoelens  van  revolutionaire,  proletarische  solidariteit,  als  met 
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den  duidelijken  tekst  van  internationale  communistische  besluiten? 

Wellicht  hebben  verschillende  lezers  van  dit  tijdschrift  bij  het  hooren 
der  citaten  uit  den  „Open  Brief”  de  ooren  reeds  gespitst  ; laten  wij 
hen  verder  op  weg  helpen  : de  „theoretische  basis”  van  den  „Open 
Brief”  is  te  vinden  in  dit  tijdschrift,  en  wel  in  het  artikel : 

„Onze  actie  tegen  contra-revolutionaire  interventie  in  Sowjet- 
Rusland,  door  v.L.  (Nieuwe  Tijd,  1920,  pag.  97.) 

De  „Open  Brief”  is  slechts  de  toepassing  van  de  in  dat  artikel  ont- 
wikkelde „beginselen”  en  „ideeën”. 

Een  paar  citaten  zijn  voldoende,  om  deze  in  de  herinnering  terug  te 
roepen  : 

„ Voedsel  dus  ! Daar  gaat  het.  in  de  eerste  plaats  om  ! Dat  moet 
uit  de  | agrarische  landen  in  het  Oosten,  in  de  eerste  plaats  uit 
Rusland  komen.  . . . 

Onze  actie  tegen  contra-revolutionaire  interventie  in  Rusland 
moet  meer  dan  ooit  te  voren  gericht  zijn  op  de  opheffing  van 
de  blokkade  en  in  de  landen,  die  zoogenaamd  niet  blokkeeren  : op 
herstel  van  den  handel  (beter  : warenuitwisseling,  waren  verkeer)  met 
Rusland.  De  nadruk  moet  dan  in  de  eerste  plaats  gelegd  worden, 
niet  op  het  „onrecht”,  zooals  vroeger,  maar  op  het  „economisch 
herstel”  op  de  afwending  van  de  zoogen.  „economische  in- 
, eenstorting”  of  „chaos”  van  Europa.  Wij  moeten  ons  refereeren 
aan  de  steeds  veelvuldiger  oordeelvellingen  van  ie  klasse  kapi- 
talitische  deskundigen  en  zoodoende  de  bourgeoisie  verdeden  en 
de  een  tegen  den  ander  uitspelen.  . . . 

Om  al  deze  redenen  moeten  wij  onze  krachten  concentreeren  op 
de  -actie  tegen  interventie  en  er  altijd  en  terstond  van  maken  een 
campagne  voor  Vrede  met  Rusland  en  herstel  van  den  warenruil 
met  Rusland. 

Het  blijkt  nu  dat  deze  het  „hart”  moet  uitmaken  van  een 
groot  deel  van  allen  strijd,  die  wij  gewend  zijn  te  voeren,  on- 
verschillig welken  naam  die  draagt.  De  strijd  tegen  de  duurte,, 
tegen  werkeloosheid,  vóór  het  herstel  van  de  productie  en  wereld- 
waren verkeer,  alias  het  wisselkoersen  en  credietenprobleem enz., alles 
draait  om  de  kwestie  van  Vrede  met  Rusland  en  herstel  van  den 
handel  met  Rusland.” 

Deze  citaten  zeggen  genoeg  : het  is  volkomen  duidelijk,  dat  hier 
een  zuiver-reformistische  actie  wordt  aangeprezen.  Immers,  voor  ons 
communisten  is  het  „hart”  van  al  den  genoemden  strijd,  of  die  nu  gaat 
tegen  ,duurte,  werkeloosheid  of  andere  crisisverschijnselen,  de  onte- 
vredenheid en  opstandigheid  van  het  proletariaat,  het  toenemende 
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machts^esef  en  de  wil  [tot  revolutie  van  het  proletariaat.  Het  „hoofd,’ 
van  genoemden  strijd  is  het  besef,  dat  het  kapitalisme  heeft  abgewirt- 
schaftet,  en  dat  alleen  de  machtsgrijping  van  het  proletariaat  een  ratio- 
neele  productie  en  distributie  kan  scheppen. 

Voor  het  kapitalisme  echter,  is  werkelijk  herstel  van  warenruil  met 
Rusland  het  „hart”  van  de  genoemde  crisisverschijnselen,  en  een  wijd 
uitziend  kapitalisme  zal  dus  zeker  naar  hervatting  der  economische 
betrekkingen  met  Rusland  streven  : dit  is  de  éénige  voorwaarde,  waar- 
onder het  kapitalisme  nog  tijdelijk  op  de  been  geholpen  kan  worden  en 
zijn  doodstrijd  verlengen,  v.  L.  is  het  kapitalisme  hierbij  behulpzaam . 

v.  L.  voelt  natuurlijk  zelf  wel,  dat  hetgeen  hij  wil,  gevaren  inhoudt  ; 
hij  jschrijft  : 

„Men  | meene  niet  dat  vrede  met  Rusland  en  de  gevolgen  van 
dien,  het]  kapitalisme  zal  versterken  en  de  ontwikkeling  der  wereld- 
revolutie zal  schaden.” 

Hij  voert  voor  die  meening  [een  aantal  argumenten  aan,  die  echter 
geen  van  alle  te  niet  doen,  dat  v.  L.’s  doelstelling  het  proletariaat 
afhoudt  van  de  groote  doeleinden,  de  proletarische  wereldrevolutie  en 
de  vestiging  van  het  communisme,  om  het  te  richten  op  een  klein  doel : 
bevrediging  van  direct  economisch  eigenbelang  ; dat  dat  gedeelte  van 
het  proletariaat,  dat  op  v.  L.’s  motiveering  den  strijd  voor  vrede  met 
Rusland  voert,  noodzakelijkerwijze  in  een  schuitje  komt  te  varen  met 
de  wij  der  uitziende  burgerlijke  economen  en  Volkenbondsmenschen, 
zooals  bijv.  Lord  Cecil,  en  dat*  door  deze  leus,  „vrede  met  Rusland  om 
economische  ineenstorting  van  Europa  af  te  wenden”,  verwarring 
gesticht  wordt  en  het  eene  gedeelte  van  het  proletariaat  tegen  het  andere 
wordt  uitgespeeld,  (en  niet  de  bourgeoisie  onderling  verdeeld,  zooals 
w.  L.  meent). 

v.  L.  heeft  echter  nog  een  antwoord  klaar : 

„De  Ikrachtigste  geruststelling  ligt  evenwel  in  de  omstandigheid 
dat  wij  nog  altijd  op  goede  gronden  mogen  uitgaan  van  de  meening 
dat  alleen  reeds  het  bestaan  op  zich  zelf  van  Soviet- Rusland  de 
ontwikkeling  van  de  wereld-revolutie  waarborgt  en  de  bezegeling 
van  het  lot  van  het  kapitalisme  zal  blijken  te  beteekenen.” 

Dit  zijn  wij  met  v.  L.  geheel  eens,  maar  wanneer  de  communisten  in 
Europa  een  opportunistische  politiek  gaan  voeren,  zooals  v.  L.  dat  wil, 
dan  zal  de  wereld-revolutie  zich  niet  voltrekken  door  de  actie  en  onder 
leiding  der  communisten,  maar  ondanks  de  communisten.  En  dan  zullen 
zeker  nieuwe  groepen  opstaan  om  het  proletariaat  leiding  te  geven 
in  zijn  revolutionairen  bevrijdingsstrijd. 


Wij  zijn  nu  al  een  heel  eind  gevorderd  in  de  ontdekking  der  oorzaken 
van  de  verwarring  en  het  opportunisme  van  den  „Open  Brief  ’ : die  zijn 
slechts  de  afspiegeling  van  de  verwarring  en  het  opportunisme  in  v.  L/s 
artikel. 

Eén  vraag  blijft  echter  nog  onbeantwoord  : waarom  deze  „Open  Brief' 
juist  tot  de  leden  der  S.  D.  A.  P.  gericht,  en  niet  tot  het  proletariaat 
in  het  algemeen  ? 

Ook  op  deze  vraag  geeft  v.L.’s  artikel  antwoord  : 

„Bovendien  stelt  dit  optreden  onzerzijds  ons  in  staat,  de  jammer- 
lijkheid van  de  zoogenaamde  „opbouwende”  politiek  van  de 
„wijzen”  der  2e  Internationale  te  demonstreeren,  wier  contra- 
revolutionaire instincten  hen,  op  Marxistische  ! gronden  nota 
bene,  van  stonde  af  aan  tot  doodsvijanden  van  Soviet- Rusland 
maakten  en  wier  minderwaardigheid  als  leiders  van  het  proleta- 
riaat, reeds  gebleken  door  hunne  houding  in  Aug.  1914  en  daarna 
tijdens  en  ten  opzichte  van  den  oorlog,  ook  nu  weer  — ten  tweede 
male  — zóó  duidelijk  blijkt,  dat  zelfs  de  door  hen  misleide  vol- 
gelingen van  schaamte  vervuld  raken. 

We  zeggen  „blijkt”  en  „van  schaamte  vervuld  raken.”  Dat  dit 
gebeuren  zal,  hebben  wij  in  onze  macht. 

Of  de  linkervleugel  van  de  socialistische  partijen  hunne  leiders 
zullen  verlaten  en  zich  hij  ons  zullen  aansluiten  1),  hangt  vooreen 
zeer  beduidend  deel  af  van  ons  optreden  in  bovengenoemden 
trant,  in  de  campagne  voor  Vrede  met  Rusland  en  Herstel  van 
het  waren  verkeer.” 

In  de  cursief  gedrukte  zinsneden  komt  de  aap  uit  de  mouw ! Het  is 
er  om  te  doen,  een  gedeelte  van  de  S.  D.  A.  P.  léden  in  de  C.P.  over  te 
hevelen!  En  dat,  zooals  de  „Open  Brief”  zegt,  „op  alle  manieren  !” 
Gaat  het  niet  door  een  beroep  te  doen  op  gevoelens  van  proletarische 
klassesolidariteit,  dan  gaat  het  wel  door  de  superioriteit  in  het  licht 
te  stellen  van  het  inzicht  van  Lloyd  George  en  Kirig  George  boven  dat 
van  Troelstra. 

Komt  gerust,  geliefde  S.  D.  A.  P.sche  linkervleugel ! Maakt  U maar 
niet  al  te  benauwd  om  den  revolutionairen  klassenstrijd  : il  y a des 
accommodements  avec  le  ciel ! Maar  ijverig  Keynes  lezen,  de  leuze  : 
„herstel  van  den  warenruil  met  Rusland”  aanheffen,  dan  komt  Gij  wel 
in  den  C.P.-hemel. 

Het  gehecle  coulissenspel  is  nu  voor  het  voetlicht  gesleurd  : de  „Open 
Brief ”-actie  voor  steun  aan  Soviet- Rusland  is  als  actie  phrase  : het 


1)  Cursiveering  van  ons. 
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revolutionaire  karakter  van  de  te  verleenen  hulp  aan  Soviet- Rusland, 
door  de  Internationale  Communistische  Conferentie  zoo  terecht  als 
criterium  en  waarborg  geëischt,  is  losgelaten  ; de  actie  voor  Soviet- 
Rusland  verliest  daarmede  haar  dwingend  karakter  van  strijd  tegen 
het  wereldkapitaal,  en  wordt  vertroebeld  en  verwaterd,  zonder  duide- 
lijke, klare  leus  : en  in  de  plaats  daarvan  zien  wij  nu  de  poging,  een 
aantal  onbevredigde,  doch  niet-r evolutionaire  S.  D.  A.  P.ers  tot  ons  te 
trekken  door  middel  van  allerlei  onzuivere  motieven. 

De  ,,Open  Brief’-actie  is  als  daad  van  partijpolitiek  geen  phrase,  doch 
maar  al  te  reëel. 

„Dit  opportunisme  is  het  bewijs  dat  de  leiding  der  C.P.  niet  de 
klaarheid  der  massa  ten  doel  heeft,  maar  de  macht  der  partij  en  van  haar 
leiding.  De  partij  wordt  door  de  leiding  niet  voor  het  communisme 
gemaakt,  maar  het  communisme  wordt  gebruikt  als  middel  om  de 
partij  en  haar  leiding  groot  en  machtig  te  maken. ” („Nieuwe  Tijd”, 
1920,  pag.  229,) 

Nog  een  enkel  woord  over  den  Volkenbond  in  den  „Open  Brief.” 

Ook  hier  weer  dezelfde  zieltjes  vangerij.  De  S.  D.  A.  P.  is  uitsluitend 
daarom  in  gebreke  tegenover  de  algemeene  zaak  van  het  proletariaat, 
omdat  zij  de  revolutionaire  actie  niet  wil  en  die  niet  voert.  Of  zij  al 
dan  niet  den  Volkenbond  opwekt  tot  tusschenbeide  komen  in  de 
Russische  conflicten,  kan  het  proletariaat  volkomen  koud  laten : 
die  opwekking  heeft  geen  revolutionaire  beteekenis  ; er  is  geen  prole- 
tarisch belang  mee  gemoeid,  of  die  opwekking  al  dan  niet  geschiecjt. 

„De  S.  D.  A.  P.  behoorde  op  grond  van  haar  aansluiting  bij  den  Volken- 
bond, dezen  op  te  wekken.  ...”  Dit  is  een  in  wezen  volkomen  burger- 
lijke gedachtengang.  Beslissend  voor  het  proletariaat  is  alleen  het 
proletarisch  klasse-belang. 

De  redeneering  kan  hoogstens  dienst  doen,  om  de  zwakte  eener 
partij  te  demonstreeren,  die  niet  eens  in  staat  is  de  consequenties  van 
haar  eigen  daden  te  trekken.  Als  zoodanig  doet  de  redeneering  dan  ook 
dienst  in  den  „Open  Brief”  en  bestempelt  hem  nog  duidelijker  tot  een 
daad  van  partij-politiek  : in  plaats  van  een  oproep  tot  steun  aan  Soviet- 
Rusland,  een  slap  en  verward  gehaspel  met  de  S.  D.  A.  P. 

Niet  het  werkelijke  verraad  van  de  S.  D.  A.  P.  wordt  gehekeld  : het 
achterwege  blijven  van  revolutionaire  daden, 

maar  het  formeele  verraad  : het  niet-opwekken  van  den  Volkenbond 
tot  interventie. 

En  waarom  ? Het  is  aldoor  weer  hetzelfde  ; het  eerste  zou  op  de 
S.  D.  A.  P.ers,  die  aangetrokken  moeten  worden,  geen  indruk  maken. 


-omdat  zij  dat  niet  als  verraad  voelen  ; het  tweede  kan  misschien  indruk 
maken. 

En  nu  de  uitwerking  van  den  „Open  Brief' ’ : 

Troelstra  verklaart,  dat  de  He  Internationale  natuurlijk  vóór  Vrede 
met  Rusland  is,  dat  men  in  den  Volkenbond  doet,  wat  men  kan  en  de 
zaak  is  van  de  baan.  Het  aanvalspunt  bleek  volkomen  verkeerd  gekozen. 
Wij  communisten  doen  er  het  beste  het  zwijgen  toe. 

Voorstel  in  zake  steun  aan  Soviet-Rusland  i). 

,,De  afdeeling  Amsterdam  van  de  Communistische  Partij 
ziet  in  het  stralende  voorbeeld  der  Russische  revolutie  eenerzijds, 
in  de  steeds  toenemende  economische  ontwrichting,  ten  spijt  van  alle 
illusies  omtrent  kapitalistischen  wederopbouw,  anderzijds, 

de  machtigste  factoren  tot  revolutioneering  der  massa's  en  tot  het 
groeien  van  hun  wil,  zich  van  alle  loonslavernij  te  bevrijden  en  eene 
communistische  samenleving  te  grondvesten  ; 

begroet  met  blijdschap  den  revolutionairen  wil,  en  de  heldhaftige  * 
en  zelfopofferende  daden  van  voornamelijk  het  Duitsche,  Fransche 
en  Italiaansche  proletariaat ; 

stelt  vast,  dat  de  revolutionaire  ontwikkeling  in  Holland  bij  die  in 
anderen  landen  is  ten  achter  gebleven, 

doch  wanhoopt  niet  aan  de  revolutionaire  opleving  van  het  Holland- 
sche  proletariaat  binnen  korten  tijd  ; — 
de  afdeeling  Amsterdam 

ziet  in  de  Russische  revolutie  de  vuurbaken  voor  het  wereld- 
proletariaat  en  acht  het  de  taak  der  communisten,  de  bewuste  voorhoede 
van  het  proletariaat,  de  Russische  revolutie  naar  al  hun  vermogen  te 
behoeden,  te  steunen  en  te  versterken,  en  het  proletariaat  der  wereld 
tot  gelijken  steun  op  te  wekken  ; 

heeft  met  afschuw  kennis  genomen  van  den  nieuwen  misdadigen 
aanslag  van  duistere  kapitaalsmachten  op  Soviet-Rusland,  en  constateert, 
dat  zoogenaamd  beterwillende  elementen,  als  Lloyd  George,  niets 
daadwerkelijks  tot  steun  aan  Soviet-Rusland  hebben  verricht,  en  zelfs 
de  hun  bekende  complotten  niet  aan  het  licht  hebben  gebracht  ; 

is  van  meening,  dat  slechts  een  revolutionaire*  actie  Soviet-Rusland 
hulp  kan  brengen,  doch  dat  ieder  vertrouwen  op  kapitalistische  belangen- 
groepeeringen  of  ideeën,  zooals  den  Volkenbond,  om  Soviet-Rusland 

i)  De^inhoud  van  dit  voorstel  komt  niet  woordelijk  overeen  met  den 
inhoud  van  het  door  ons  ingediende  voorstel  (wij  hielden  geen  afschrift), 
maar  is  daaraan  nagenoeg  gelijkluidend. 


409 

dóór  de  branding  te  helpen,  bedrogen  uit  zal  komen,  en  den  revolutio- 
nairen arbeiders  in  hun  strijd  slechts  verwarring  kan  brengen. 

De  afdeeling  Amsterdam 

verzoekt,  op  grond  van  bovenstaande  overwegingen,  het  Partij 
Bestuur  der  Communistische  Partij 

het  Hollandsche  proletariaat  op  zoodanige  wijze  tot  steun  aan  Soviet- 
Rusland  op  te  wekken, 

dat  daardoor  niet  de  minste  twijfel  kan  blijven  bestaan  aan  de  meening 
der  communisten,  dat  slechts  een  revolutionaire  actie  Rusland  hulp 
kan  brengen  en  niet  steun'  aSïi  öf  vertrouwen  op  kapitalistische  belangen- 
groepeeringen,  waardoor  de  duurzame  belangen  der  wereldrevolutie 
zouden  worden  geschaad/’ 

Wij  nemen  den  tekst  van  ons  voorstel  in  dit  artikel  op,  niet  omdat 
wij  het  voorstel  op  zichzelf  van  veel  belang  achten,  maar  opdat  de 
communistische  lezers  van  dit  tijdschrift  er  zich  een  oordeel  over  kunnen 
vormen,  of  de  erop  uitgeoefende  kritiek  en  de  zich  op  dit  voorstel 
grondende  verdoemenis-politiek  van  de  leiding  der  C.P.  al  dan  niet 
gerechtvaardigd  is. 

Het  voorstel  kwam  op  als  uiting  van  verzet  tegen  het  voorstel- X., 
dat  reeds  eenigermate  den  tekst  van  den  ,,Open  Brief”  deed  voorzien. 
Ware  ons  voorstel  aangenomen,  dan  had  op  grond  daarvan  nooit  de 
,,Open  Brief”  kunnen  zijn  uitgevaardigd.  Ons  voorstel  was  dus  een 
gevaar  voor  den  op  den  dag  der  vergadering  vermoedelijk  reeds  op- 
gestelden  ,,Open  Brief”,  en  wij  waren  ,, gevaarlijke  lieden”  ; hopen  dit 
te  blijven. 

Terwijl  ons  voorstel  het  Partijbestuur  in  beginselen  zeer  sterk  aan 
banden  legde,  liet  het  in  de  wijze  van  uitvoering  alle  mogelijke  vrijheid  ; 
bij  voorbeeld  : oproep  in  brief-  of  in  manifest  vorm,  op  meetings  en 
vergaderingen,  of  in  gecombineerde  bestuursvergaderingen,  in  de  keuze 
van  organisaties,  tot  welke  nog  een  afzonderlijke  oproep  gericht  zou 
worden,  en  of  dan  de  oproep  zou  geschieden  aan  de  organisaties  zelve 
of  aan  de  leden  dier  organisaties. 

Onze  overweging  daarbij  was,  dat  een  door  een  Partij  zelf  gekozen 
Bestuur  bij  de  uitvoering  van  een  besluit  eenige  vrijheid  behoort  te 
hebben,  en  dat  het  vastleggen  van  allerlei  détails  van  uitvoering  in  een 
voorstel  er  in  hooge  mate  toe  kan  bijdragen,  de  discussie  erover  op 
allerlei  onbelangrijke  bijzaken  te  richten. 

Nog  een  enkel  woord  over  de  aan  het  eigenlijke  voorstel  voorafgaande 
overwegingen.  Wij  meenen  dat,  waar  de  maatschappelijke  ontwikkeling 
een  geheel  nieuwe  richting  uitgaat,  en,  zooals  de  praktijk  leert,  de 
partijen  steeds  weer  gevaar  loopen  op  doolwegen  te  komen,  er  eigenlijk 
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niets  belangrij  kers  te  doen  is  voor  de  communisten,  dan  zich  een  juist 
begrip  te  vormen  van  dé  concrete  maatschappelijke  ontwikkeling,  en 
de  richting  dier  ontwikkeling  en  van  onze  actie  juist  aan  te  geven. 
Hiertoe  is  dan,  bij  verschil  van  meening,  discussie  noodzakelijk  en  ons 
voorstel  bood  daartoe  gelegenheid. 

Partij-Opportunisme  en  Partij-Kritiek. 

Er  bestaat  een  eng  verband  tusschen  de  opportunistische  tactiek 
van  de  leiding  der  C.  P.  en  haar  houding  (en  die  van  de  meeloopers) 
tegenover  kritiek  in  de  partij.  Bij  afwijkende  meeningen  over  de  uit- 
voering van  genomen  besluiten  is  de  toon  zakelijk,  bij  de  verdediging 
van  algemeen- aan  vaar  ae  communistische  beginselen  somtijds  zelfs 
mild  en  menschelijk,  maar  niet  zoodra  steekt  het  opportunistisch 
duiveltje  zijn  kop  uit  het  doosje,  of  men  ziet  ook  zijn  tyrannieke 
grijns  en  hoort  zijn  schreéuwstemmetje  tegen  de  oppositie.  Wij  willen 
zeggen,  dat  deze  houding  tegen  de  kritiek  een  begeleidingsverschijnsel 
is  van  de  opportunistische  tactiek. 

Maar  deze  ,, afweer  tot  bescherming  van  de  opportunistische  tactiek 
der  leiding  tegen  aanvallen  der  kritiek”  ontwikkelt  ook  als  begelei- 
dingsverschijnsel haar  eigen  moraal,  haar  eigen  wetten,  haar  eigen 
méthodes.  Doch  dit  is  al  door  Roland  Holst  in  haar  prachtig  artikel 
uiteengezet.  (De  Nieuwe  Tijd”,  1920,  15  Mei)  : 

,,Een  der  omstandigheden,  die  in  dezen  strijd  de  positie  der  aan- 
vallers bijzonder  verzwaart  en  de  gevestigde  of  officieele  leiders 
er  toe  doet  overgaan  ook  verwerpelijke  middelen  ter  verdediging 
hunner  machtspositie  te  gebruiken,  is  de  vereenzelviging  van 
hun  personen  met  de  organisatie.  Het  schijnt  hun'  toe,  dat  de 
aanvallen  op  hun  denken  en  doen  aanvallen  zijn  op  haar  ; dat 
zij  schade  lijdt  wanneer  hun  gezag  wordt  ondermijnd,  en  dat  de 
overwinning  der  tegenpartij  haar  ondergang  zou  beteekenen.  En 
deze  overtuiging  doet  er  hen  toeneigen,  het*  gebruik  ook  van  zeer 
aanvechtbare  middelen  hetzij  door  hen  zelven  of  hun  aanhangers 
tegen  de  ,, onruststokers”,  de  „onttakelaars”,  de  ,, on t binders 7, 
de  ,,denuncianten”  (altemaal  namen  die  de  oppositieleiders  bij 
de  getrouwen  der  officieele  leiders  plegen  te  dragen)  niet  enkel 
recht  te  achten  maar  zelfs  plicht.” 

,,Een  andere  methode  tot  onbruikbaarmaking  van  het  recht 
op  vrije  meeningsuiting  bestaat  in  het  diskrediieeren  van  de 
■ oppositie,  door  de  aandacht  at  te  leiden  van  haar  argumenten 
en  die  samen  te  trekken  op  beweringen,  die  ten  doel  hebben 


ongeloof  te  wekken  aan  de  goede  trouw,  bekwaamheid,  kompe- 
tentie,  toerekenbaarheid  enz.  van  de  opposanten.  Het  gaat  er 
om,  een  geestelijke  sfeer,  een  ,, courant  d’opinion”  te  scheppen, 
die  de  lezenden  of  luisterenden  onvatbaar  maakt  voor  de  bewijs- 
voering van  den  aldus  op  een  of  andere  wijze  tot  een  minder- 
waardige gestempelde.  Zij  hebben  dan  geen  oogen  meer  om  te 
zien  en  geen  ooren  om  te  hooren,  het  kontakt  hunner  zintuigen 
met  verstand  en  oordeel  is  verbroken  en  er  is  geestelijke  kort- 
sluiting ontstaan.  Lezend  of  luisterend  trachten  zij  niet  argu- 
menten in  zich  op  te  nemen  en  te  verwerken,  maar  zij  denken 
enkel  nog  : daar  heb  je  dien  opposant  weer,  dien  gemeenen  kerel; 
of  dien  querulant,  of  dien  verdwaasde  dilettant,  of  dien  ijdele 
gek,  of  dat  malle  warhoofd  of  wat  ook.” 

Onze  taak  in  dit  verband  kan  geen  andere  zijn,  dan  telkens  nieuw 
materiaal  te  verzamelen  en  daaruit  voor  den  concreten  strijd  onze 
conclusies  te  trekken. 

En  d an  zien  wij : 

ie  dat  actieve  en  bekwame  partijgenooten  zich  van  den  meeningen- 
strijd  in  de  C.  P.  terugtrekken,  omdat  bet  meedoen  daaraan  hun 
onder  het  huidige  régime  doelloos  voorkomt  en  onverdraaglijk  wordt; 

2e  dat  niet  zeer  zelfstandige  partijgenooten,  die  men  vaak  binnen- 
kamers bezwaren  tegen  de  partijleiding  hoort  uiten,  op  de  vergade- 
ringen hun  mond  houden,  of  zelfs  in  tegengestelden  zin  spreken. 

Was  men  overtuigd,  dat  de  leiding  der  revolutionaire  beweging  in 
Holland  bij  de  leiders  der  C.  P.  in  goede  handen  berustte,  men  zou 
alle  groeps-  en  persoonlijke  onaangenaamheden  slikken.  Wij  zijn 
echter  van  meening,  dat  de  zoogenaamde  „practische  onmisbaarheid 
der  C.  P.  leiding”  naar  het  rijk  der  fabelen  behoort  te  worden  ver- 


wezen. 


V erklaring 


Het  onderschrift  van  mijn  beide  mede-redacteuren  onder  het  in  de 
jongste  aflevering  verschenen  artikel : In  zake  partij-kntiek  van  partij- 
genoote  H.  Roland  Holst  noopt  ook  mij  ter  voorkoming  van  misver- 
stand tot  een  verklaring. 

Het  artikel  van  Gorter  is  in  „De  Nieuwe  Tijd”  opgenomen,  nadat  ik 
mijnerzijds  verklaard  had,  dat  ik  het  beneden  de  waardigheid  van  het 
tijdschrift  achtte.  Ik  had  geen  enkel  recht  en  geen  enkele  reden  om  mij 
scherper  tegen  de  opneming  te  verzetten,  daar  het  tijdschrift  nu  een- 
maal, geheel  daargelaten  wat  het  voorheen  was  en  wat  het  behoorde 
te  zijn,  geworden  is  tot  een  soort  verzameling  van  stukken  van  zeer 
uiteenloopenden  aard  en  zeer  ongelijke  beteekenis. 

Toen  ik  het  artikel  van  W.  L.  B.  ontving,  kwam  het  mij,  mede  om  die 
reden,  niet  in  de  gedachte,  dat  een  van  mijn  mede-redactieleden  of 
beiden  bezwaar  zouden  hebben  tegen  de  opneming.  De  secretaresse 
van  de  Redactie  zou  natuurlijk,  indien  zij  dit  gewild  had,  zich  eerst 
van  den  inhoud  hebben  kunnen  vergewissen.  Waar  het  haar,  evenals 
mij  bekend  was,  dat  W.  L.  B.  tot  die  leden  van  de  Partij  behoort,  die 
van  den  aan  vang  af  — d.  w.  z.  sinds  Maart  1909  — haar  trouw  zijn  ge- 
weest en  gebleven,  zou  het  m.  i.  ook  zeer  vreemd  zijn  geweest,  indien 
er  harerzijds  tegen  de  opneming  van  een  stukje,  dat,  hoe  men  het  ver- 
der ook  moge  beoordeelen,  ongetwijfeld  uit  het  hart  van  tal  van  partij- 
genooten  is  gegrepen,  bezwaar  zou  zijn  gemaakt. 

Het  stukje  is  mijnerzijds  geen  oogenblik  beschouwd  als  een  „verweer  ’, 
of  als  een  tegenartikel  tegen  dat  van  Gorter. 

Nog  veel  minder  natuurlijk  als  een  ,, verweer”  van  ondergeteekende 
tegen  wien  of  wat  ook. 

Ook  is  het  niet  duidelijk,  hoe  mijn  beide  mede-redacteuren  op  de  ge- 
dachte zijn  gekomen,  dat  ik  de  behoefte  zou  hebben  gevoeld  om  door 
wien  ook  de  ,, partijleiding”  van  de  C.  P.  te  laten  of  te  doen  „verdedi- 
gen”. De  „partijleiding”  van  de  C.  P.,  d.  w.  z.  het  P.  B.,  is  voor  zoover 
ik  weet,  niet  aangerand.  Indien  dit  geschied  ware,  zou  de  verdediging 
m.  i.  elders  plaats  dienen  te  vinden,  namelijk  in  de  kolommen  van  het 
partij-orgaan  en  niet  in  een  volkonfen  onafhankelijk  en  onverantwoor- 
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delijk  particulier  tijdschrift.  Ik  wil  er  ten  overvloede  en  alweer  om  mis- 
verstand te  voorkomen,  aan  toevoegen,  dat,  voor  zoover  ik  deel  uit- 
maak en  steeds  heb  uitgemaakt  van  de  leiding  der  C.  P.  (vroeger  S.  D.  P.) 
ik  ook  niet  de  geringste  behoefte  gevoel  aan  ,, verdediging”  tegen  de 
opmerkingen  in  het  artikel  van  Gorter,  voor  zoover  die  opmerkingen 
tegen  mij  zijn  gericht,  hetgeen,  als  ik  het  goed  heb  begrepen,  slechts 
voor  een  zeer  klein  deel  het  geval  is.  Mijn  persoonlijke  meening  inzake 
deze  opmerkingen  is,  dat  ze  reeds  geruimen  tijd  geleden  in  de  kolommen 
van  het  partij-orgaan/Zijn  beantwoord  door  de  redactie  van  dat  blad 
en  anderen  en  dat  het  weinig  zin  heeft  dezelfde  dingen  een  en  ander- 
maal te  herkauwen. 


Van  Ravesteyn 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


23  Mei  *20 

Een  toegezonden  pamflet,  getiteld  Kommunismus  gé  gen  S part aki  smas,  van 
Heinrich  Laufenberg  en  Fritz  Wolffheim,  uitgegeven  in  opdracht  van  de 
eerste  conferentie  van  het  district  Noord  der  „Kommunistische  Arbeiter- 
partei”,  geeft  ons  een  blik  in  den  heksenketel  van  persoonlijke  meeningen 
onder  leiders  der  duitsche  communisten. 

Met  dit  kleine  brochuurtje  wordt  helder  als  glas  aangetoond  dat,  ondanks 
de  revolutionaire  situatie  van  Duitschland,  zelfs  de  voorhoede  der  duitsche  ar- 
beiders nog  niet  geheel  zelfstandig* kan  zien,  denken  en  handelen,  waarvan 
het  directe  gevolg  is  dat  zij  nog  behoefte  heeft  aan  den  leiband  van  leiders 
te  loopen,  die  zelf  wegens  gemis  aan  een  j uist  inzicht  in  den  politieken  toestand, 
onbekwaam  zijn  in  de  gegeven  situatie  leiding  te  geven.  Omdat  het  verkeerd 
is  geloopen,  vliegen  de  leiders  der  beide  richtingen  elkaar  schuimbekkend  in 
het  haar,  eenerzijds  Paul  Levi,  de  judas  der  duitsche  revolutie,  beschul- 
digend dat  hij  betaald  wordt  door  de  kapitalisten,  Levi,  zijnerzijds  de 
leiders  der  K.  A.  P.  betichtend  dat  zij  de  revolutie  hebben  verraden  door 
met  de  militaristen  samen  te  werken. 

Zonder  voor  een  der  richtingen  partij  te  trekken,  wat  voor  een  buiten- 
staander ook  niet  mogelijk  is,  als  vallende  vooralsnog  buiten  zijn  compe- 
tentie, mag  niet  ontkend  worden  dat  in  het  pamflet  van  Laufenberg  juiste 
opmerkingen  voorkomen  over  een  militair-program  der  proletarische  revo- 
lutie, vergeleken  met  de  holle  ideeën  van  idealistische  pacifisten  en  aanhangers 
van  ontwapening  van  de  zijde  der  Spartacus-groep  en  der  Onafhankelijken. 
Dat  er  op  het  juiste  revolutionaire  moment  in  Duitschland,  in  October  1918, 
bij  het  inéén  vallen  van  het  duitsche  front  in  Frankrijk,  onherstelbaar  ver- 
keerde dingen  zijn  gebeurd  ten  gevolge  van  pacifistische  ideologien,  komt  ons 
zeer  waarschijnlijk  voor.  De  revolutionaire  organisatie  van  Hamburg  heeft 
in  dit  opzicht  van  den  beginne  af  een  duidelijke  houding  aangenomen, 
welke  thans  door  de  tegenstanders  al  te  zeer  als  een  z.g.  ,, nationaal  bolsje- 
wisme” wordt  uitgespeeld.  Voor  een  proletarische  dictatuur,  en  vooral  voor 
het  behoud  daarvan,  is  nu  eenmaal  een  revolutionair  leger,  een  gewapende 
arbeidersklasse,  onmisbaar.  Dat  in  October  1918,,  toen  Luxemburg  en  Lieb- 
knecht  nog  in  de  gevangenis  zaten,  Paul  Levi  niet  de  ware  man  op  de 
ware  plaats  is  geweest,  tengevolge  waarvan  het  leger  op  een  verkeerde  wijze 
in  een  chaos  kan  zijn  verloopen,  behoort  tot  op  zekere  hoogte  niet  tot  de 
onmogelijkheden,  maar  dat  dergelijke  fouten  de  schuld  van  één  persoon  zou 
zijn,  en  Levi  daarom  nu  moet  dienen  als  kop- van- jut,  is  te  dwaas  om  van 
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te  spreken.  De  duitsche  georganiseerde  arbeiders  waren  toen  als  massaas, 
en  altijd  nog,  ofschoon  in  mindere : mate,  een  object  van  de  absolute  uit- 
voerende macht  dér  partij-  en  vakvereenigings-bureaucratie.  Niet  in  staat 
op  het  juiste  moment  zelf  te  oordeelen  en  te  handelen,  volgden  zij  de  leiding 
van  genoemde  absolute  machten.  Op  meerdere  plaatsen  komt  de  brochure  op 
uitstekende  wijze  tegen  dit  euvel  op  en  desniettemin  draagt  Levi,  als  persoon, 
in  haar  oog  de  schuld  van  alles.  De  schrijvers  vragen  ,,met  welke  engelsche 
agenten  van  het  kaliber  Trebitzsch- Lincoln  hij  in  October  1918  in  verbinding 
stond,  toen  hij  het  duitsche  front  met  een  dolk  doorstak  om  te  verhinderen 
dat  het  van  een  imperialistisch  in  een  revolutionair  front  veranderde.” 

Logisch  is  de  gedachtegang  van  de  schrijvers  hier  en  daar  allerminst, 
een  gevolg  waarschijnlijk  van  een  afschuwelijken  personen-haat  in  een 
revolutionair  situatie,  die  een  normale  denkwijze  onmogelijk  maakt. 

De  Duitsche  revolutie  is  evenwel,  na  haar  smartelijke  krampen,  in  een 
gezondere  periode  gekomen.  De  arbeiders  gaan  begrijpen  en  zelf- doen  en 
zullen  spoedig  hun  eigen  bekwame  leidsmannen  wel  weten  te  vinden. 

* * 

* 

Bulletin  Communiste,  orgaan  van  het  Fransche  Comité  van  de  3e  Inter- 
nationale, onder  leiding  van  Loriot,  Monatte  en  Souvarine  (Paris,  123  me 
Montmartre),  waarvan  het  eerste  nummer  1 Maart  1920  is  verschenen, 
komt  thans  wekelijks  uit.  De  nummers  5 en  6 van  15  en  22  April  j.1. 
bevatten  o.a.  de  navolgende  artikels:  Noskistes  el  Reconstructeurs  (Boris 
Souvarino)  waarin  de  houding  van  de  beide  afgevaardigden  der  meerder- 
heid (reconstructeurs  en  sociaal -patriotten)  Mistrol  en  Caussy,  na  het  Congres 
van  Straatsburg  naar  Duitschïand  gezonden  om  den  toestand  aldaar  te 
onderzoeken,  op  scherpe  wijze  wordt  afgekeurd.  Beiden  hebben  hun 
inlichtingen  slechts  ingewonnen  bij  Noske  en  zijn  vrienden,  want  „commu- 
nisten zijn  er  te  Berlijn  niet”. 

Het  Parlementarisme  en  de  strijd  om  de  Sovjets  (G.  Zinoniev).  Conclusie: 
hoofddoel  mobilisatie  der  massa's,  allengs  met  vorming,  in  den  loop  van 
den  revolutionairen  strijd,  van  sovjets.  Parlementarisme  én  deelneming  aan 
den  vetkiezingstrijd  moeten  steeds'  sécondaire  middelen  blijven.  De  verschil- 
lende bestaande  meeningen  over  laatstgenoemde  kwestie  mogen  echter 
nimmer  een  scheiding  tengëvolge  hébben. 

De  Volkenbond  en  de  kleine  Staten  (S.  J.  Rutgers).  Slotsom:  de  arbeiders 
van  de  kleine  landen  moeten  protesteeren  en  zich  zoo  krachtig  mogelijk 
verzetten  tegen  aansluiting  bij  den  Volkenbond,  omdat  zij  daardoor  in  alle 
imperialistische-  en  contra-revolutionaire  oorlogen  der  toekomst,  in  dienst 
van  het  internationale  kapitaal  komen  te  staan. 

„Het  volksonderwijs  in  Sovjet- Rusland"  (Loenatarsky) ; ,, Antwoord  aan 
de  Engelsche  reconstructeurs ' (uitv.  comité  3e  Intern.  Amsterdam);  „de 
economie  en  de  politiek  in  het  tijdvak  van  de  dictatuur  van  hei  proletariaat ” 
(Lenin);  ,,de  communistische  actie  in  Frankrijk ” (Souvarine),  conclusie:  het 
oprichten  van  een  communistische  partij  in  Frankrijk; 

„Het  Parlementarisme  en  de  Revolutie ” (Radek),  waarin  de  schrijver 
tot  het  besluit  komt  dat  de  revolutie  in  West- Europa  langzaam  zal  gaan 
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tengevolge  van  de  kracht  van  de  organisatie  der  bourgeoisie  en  het  gemis 
van  een  revolutionair  bondgenoot  voor  het  proletariaat,  als  de  boeren  in 
Rusland,  in  verband  waarmede  het  onzin  zou  zijn  het  parlement  niet  te 
gebruiken  voor  de  communistische  agitatie  en  organisatie.  Hoe  gering  van 
beteekenis  het  parlementarisme  ook  moge  zijn,  ik  erken  alles  wat  bestaat, 
omdat  ik  oogen  heb.  Het  hangt  er  maar  van  af  hoe  men  het  erkent  en 
hoe  men  het  gebruikt. 

,fPolonia  Müiians”  (Félix  Kohn). 

Sedert  eenigen  tijd  verschijnt  L’Ouvrier  Communiste,  het  orgaan  der 
communistische  groep  van  Brussel  (Redactie,  4,  rue  Clémentine,  Ixelles — 
Bruxelles),  een  blad  dat  er  goed  uitziet  en  dat  kan  groeien  tot  orgaan 
der  federatie  van  waalsche  communisten,  welke  federatie,  naast  de  Vlaamsche, 
spoedig  in  België  tot  stand  zal  komen. 

In  the  Call  van  13  Mei  is  een  ,, oproep  van  de  Sovjet  van  Kjeff ” (arbei- 
ders en  afgevaardigden  van  het  rooie  leger)  geplaatst  aan  „de  arbeiders 
van  Europa  en  Amerika’  ’ om  den  poolschen  inval  in  de  Oekraine  te  helpen 
stuiten,  welke  oproep,  in  Engeland  althans,  niet  te  vergeefs  is  geweest. 

* * 

* 

Alle  nummers  van  ,,Freiheit”  der  laatste  weken  wijzen  erop  dat  in 
Duitschland  een  tweede  „Kapp- putsch”  in  voorbereiding  is,  veel  ernstiger 
dan  de  eerste,  welke  tot  op  zekere  hoogte  slechts  een  militair  avontuur  was. 

Thans  hebben  wij  met  een  zorgvuldig  voorbereide  politieke  onderneming 
te  doen.  De  reaktie  heeft  uit  de  gebeurtenissen  haar  lessen  getrokken  en 
betere  maatregelen  tegen  de  algemeene  werkstaking  getroffen. 

H?ar  steunpunt  is  nu  de  regeering  van  Beieren,  onder  leiding  van  generaal 
van  Möhl,  en  zij  heeft  daardoor,  onafhankelijk  van  de  rijks-regeering,  het 
bestuur  van  den  grootsten  bondsstaat  na  Pruisen  in  haar  macht.  Van  daar 
uit  heeft  zij  steunpunten  in  de  burgerlijke  besturen  van  de  meest  reactio- 
naire pruisische  provincies,  van  Pommeren,  Silezië  en  Oost-pruisen,  waar 
een  zeer  nauwe  samenhang  van  agrariërs,  bureaucratie  en  officier-korps 
met  de  groote  industrieelen  uit  het  land  bestaat.  Kortom,  de  duitsch  natio- 
nale partij  is  bezig  de  teugels  van  de  regeering  in  de  hand  te  nemen. 

Dank  zij  het  volslagen  gemis  aan  politiek  inzicht  der  sociaal-patriottcn 
in  de  tegenwoordige  regeering,  hebben  de  generaals  de  rijks-weer  naar  hun 
zin  verder  gereorganiseerd,  is  het  Nosky-systeem  zonder  Noske  doorgevoerd. 

Vormen  daartegenover  de  arbeiders,  in  militair-opzicht,  een  voldoende 
macht?  Dat  is  de  groote  vraag. 


Opmerker. 


De  contra-revolutie  in  Duitschland 

DOOR 

LOUIS  C.  FRAINA, 

Internationaal  Secretaris  v.  d.  Communistische  Partij  van  Amerika. 

(Slot). 

3.  DE  CONTRA- REVOLUTIONAIRE  ONAFHANKELIJKEN. 

Het  is  een  onloochenbaar  feit  dat  dè  Onafhankelijke  Socialistische 
Partij  groote  en  beslissende  massa's  van  het  proletariaat  achter  zich  heeft; 
het  is  even  onloochenbaar  dat  deze  macht  gebruikt  is  tegen  de  revolutie. 

De  massa’s  die  door  de  Onaf hankelij ken  beheerscht  worden,  zijn  veel 
meer  revolutionair  dan  hun  vertegenwoordigers  ; maar  deze  vertegen- 
woordigers zijn  typisch  klein- burgelijk  : zij  aarzelen  en  weifelen,  zij  zijn 
doodsbang  voor  het  nemen  van  besluiten,  zij  zijn  meesters  waar  het 
revolutionaire  f razen,  maar  lafaards  waar  het  daden  betreft. 

Dat  de  S.D.P.  contra- revolutionair  is,  behoeft  geen  betoog.  Het  is 
niet  noodig  hun  bedrog  en  verraad  naar  voren  te  brengen.  De  Onaf- 
hankelijken  behooren  tot  een  andere  categorie  ; zij  zijn  gevaarlijk, 
omdat  zij  niet  open  zijn;  zij  overbruggen  de  kloof  tusschen  de  revolu- 
tie en  de  reactie  ; zij  zijn  karakteristiek  voor  het  centrum,  de  ergste 
vijand  van  de  proletarische  revolutie. 

In  de  ontwikkeling  van  de  revolutie  in  Duitschland  zijn  de  Onafhan- 
kelijken  een  uitgesproken  contra- revolutionaire  factor  geweest. 

De  Onaf  hankelij  ken  handelden  op  de  basis  dat  de  November  revolutie 
een  burger  lij  k-democratische  revolutie  was. 

De  Onaf  hankelij  ken  spraken  van  de  proletarische  revolutie,  maar 
vermeden  alle  werkelijke  problemen  van  de  revolutionaire  verovering 
van  de  macht. 

De  Onaf  hankelij  ken  pleitten  voor  de  bewapening  van  het  proletariaat, 
maar  volgden  een  politiek  die  de  bewapening  van  de  contra-revolutie 
bevorderde. 

De  Onaf  hankelij  ken  ,, aanvaardden”  de  proletarische  dictatuur,  maar 
met  zooveel  voorbehoud,  dat  de  dictatuur  haar  fundamenteele  revo- 
lutionaire karakter  verloor  ; zij  ,, brachten  het  in  overeenstemming” 
met  de  democratie;  zij  aanvaardden  Soviets,  maar  in  de  praktijk  legden 
zij  den  nadruk  op  de  parlementaire  verovering  van  de  macht,  — doordat 
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zij  de  Soviets  tot  een  vraagstuk  van  parlementaire  organisatieplannen 
maakten,  inplaats  van  tot  een  quaestie  van  dynamische  revolutionaire 
actie. 

De  Onafhankelijken  riepen  het  proletariaat  op  tot  den  strijd,  maar  op 
het  beslissende  moment  weifelden  zij,  sloten  een  compromis,  trokken  zich 
terug,  waardoor  zij  het  proletariaat  demoraliseerden,  en  zijn  revolu- 
tionaire integriteit  bedierven. 

De  Onafhankelijken  weifelden  tusschen  de  revolutie  en  de  reactie  ; 
zij  „waren  voor”  Soviet  Rusland,  terwijl  zij  Kautsky  & Co  duldden,  die 
de  Russische  revolutie  bespuwden  ; zij  verlangden  vurig  naar  beslis- 
sende gebeurtenissen,  maar  hadden  toch  liever  nog  burgerlijke  rust.  De 
Onafhankelijken  hebben  feitelijk  nog  niets  geleerd,  na  15  maanden  van 
titanische  gebeurtenissen,  — behalve  dat  zij  geleerd  hebben  de  waarde 
van  revolutionaire  f razen  voor  hun  parlementaire  zaken  te  erkennen. 

De  crisis  die  door  den  staatsgreep  van  Kapp- Lütt wit z werd  teweeg- 
gebracht, werd  door  de  Onafhankelijken  beschouwd  als  „een  volgend 
stadium”  van  de  revolutie  ; met  de  eeuwigheid  voor  zich,  kan  men  ten 
slotte  zoo  nog  wel  eens  een  revolutie  tot  stand  brengen.  Maar  hec 
alibi  van  de  Onafhankelijken  is  louter  uitvlucht.  De  zaak  is  niet  of 
de  Onafhankelijken  dit  als  een  volgend  stadium  of  als  het  laatste  stadium 
van  de  revolutie  beschouwden,  de  zaak  is  of  de  Onafhankelijken  de 
practische  revolutionaire  maatregelen  hebben  genomen  die  door  den 
toestand  vereischt  werden.  Wij  willen  aannemen  dat  dit  niet  het  laatste 
stadium  was  van  den  strijd  om  de  macht,  maar  het  was  in  elk  geval 
een  revolutionaire  crisis  die  revolutionaire  maatregelen  vereischt e. 
In  den  beginne,  is  er  geen  zeer  scherp  verschil  tusschen  „een  volgend 
stadium”  en  het  laatste  stadium  : beide  vereischen  zij  algemeene  revo- 
lutionaire maatregelen,  en  voor  elk  van  beide  geldt  een  zelfde  wacht- 
woord : bewapening  van  het  proletariaat ; en  dit  wachtwoord  hebben  de 
Onafhankelijken  niet  uitgegeven.  Evenmin  hebben  de  Onafhankelijken 
maatregelen  en  een  actie  beraamd  die  diénen  zou  om  de  crisis  te  ont- 
wikkelen ; de  eindstrijd  om  de  macht  komt  niet  maar  eenvoudig  voort 
uit  de  objectieve  voorwaarden,  maar  uit  de  actie,  den  wil,  en  de  bewust- 
heid van  de  revolutionaire  krachten.  De  misdaad  der  Onafhankelijken 
is  niet  alleen  dat  zij  dit  niet  hebben  beschouwd  als  het  laatste  stadium 
in  den  strijd  om  de  macht,  maar  dat  zij  niet  eens  de  noodige  revolüti- 
onaire  maatregelen  hebben  ontwikkeld  die  voor  „een  volgend  stadium” 
der  revolutie  vereischt  werden.  De  Onafhankelijken  werden  gedreven 
door  motieven  van  opportunistische  politiek,  en  niet  van  revolutio- 
nairen strijd.  Zij  gebruikten  de  massa-actie  van  het  proletariaat  niet 
om  zich, meester  te  maken  van  de  macht,  of  om  de  reserves  te  ontwikke- 
len voor  de  verovering  van  de  macht  in  de  komende  dagen,  maar  om 
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deze  actie  zoo  te  beëindigen  dat  het  parlementaire  prestige  en  de  parlemen- 
taire macht  ontwikkeld  werden.  De  Onafhankelijken  braken  het  re- 
volutionaire front  van  het  proletariaat. 

Het  voorstel  van  een  „Socialistische  regeering”  was  het  logisch  pro- 
duct van  de  politiek  der  Onafhankelijke  Socialistische  Partij,  een  klein- 
burgerlijke politiek  van  uitvluchten  en  compromissen.  Het  was  een 
terugkeer  tot  de  „Socialistische  coalitie’’  van  November  1918,  die  een 
zoo  noodlottigen  factor  in  de  revolutie  vormde.  Inplaats  van  de  revolu- 
tionaire verovering  van  de  macht  en  de  proletarische  dictatuur,  maakte 
het  het  parlement  en  de  regeering  tot  den  focus  voor  het  proletariaat. 
Het  voorstel  der  Onafhankelijken  veranderde  wederom  het  machts- 
probleem van  den  massastrijd  in  parlementaire  discussie  en  een  vergelijk. 

En  de  Linksche  Onafhankelijken  ? De  Linksche  Onafhankelijken,  ten- 
minste hun  vertegenwoordigers,  bleken  onder  den  toetssteen  van  de 

actie Onafhankelijken  te  zijn.  Zij  critiseeren  de  Rechtschen  en  het 

Centrum,  maar  laten  zich  door  hen  domineeren.  Aarzelend  werken  zij 
samen  met  de  Communisten,  maar  zij  laten  hun  contra-revolutionaire 
partij  niet  los.  Zij  verlangen  vurig  zich  aan  te  sluiten  bij  de  Commu- 
nistische Internationale,  maar  zij  durven  de  Recht sche  elementen  niet 
uit  te  stooten,  noch  de  partij  te  splitsen.  Bovendien  hebbende  Linker 
Onafhankelijken  toegestemd  in  het  Rechtsche  voorstel  voor  een  „So- 
cialistische regeering.”  De  Linksch  Onafhankelijken  zijn* een  gemakkelijk 
lokmiddel  voor  de  partij  om  de  revolutionaire  massa’s  aan  te  trekken  en 
te  verraden 

Gisteren  hebben  B.,  een  vertegenwoordiger  van  de  Communistische 
Internationale,  J.  T.  Murphy  van  de  S.  L.  P.  (Socialist  Labor  Party  van 
Groot  Brittannië)  en  ikzelf  een  interview  gehad  met  drie  Linksch 
Onafhankelijken  — William  Herzog,  uitgever  van  ,,Das  Forum”, 
Ottd  Brass  en  Kurt  Geyer,  beiden  leden  van  de  Nationale  Vergadering 
en  van  het  Centrale  Partijcomité.  In  alle  fundamenteele  quaesties  bleek 
hun  identiteit  met  de  partij. 

Ik  vroeg  of  de  Onafhankelijken  de  crisis  hadden  opgevat  als  een  vol- 
gend stadium  in  de  ontwikkeling  der  revolutie,  of  als  een  begin  van  den 
laatsten  strijd  om  de  macht.  Brass  antwoordde  : 

„De  Onafhankelijke  Partij  beschouwde  over  het  algemeen  de  crisis 
van  den  beginne  af  als  niets  dan  een  stap,  een  phase  in  de  ontwikkeling 
van  de  Duitsche  revolutie,  en  niet  als  het  laatste  stadium  in  den  strijd 
om  de  macht.  Maar  de  Linkervleugel  was  in  den  aan  vang  van  meening 
dat  dit  de  definitieve  strijd  om  de  macht  was  ; toen  de  feiten  zich  echter 
ontwikkelden,  moesten  wij  wel  erkennen  dat  deze  opvatting  verkeerd 
was.  Al  wat  wij  kunnen  doen,  is  onze  positie  voor  het  volgende  treffen 
te  versterken  ; hierdoor  wordt  tegelijkertijd  de  positie  der  partij  ver- 
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sterkt.  De  K.P.D.  (Communistische  Partij  van  Duitschland)  deelt 
volkomen  deze  opvatting.” 

Terwijl  dit  antwoord  gegeven  werd,  viel  Herzog  in  de  rede,  met  het 
gerucht,  dat  de  Kapp- troepen  Berlijn  weer  bezet  hadden;  en  dit  gerucht 
maakte  een  zoodanigen  indruk  op  hen,  dat  zij  gereed  waren  hun  ant- 
woord aangaande  het  definitieve  stadium  nog  eens  te  overdenken  — 
wel  karakteristiek  voor  de  kleinburgelijke  besluitelooze  houding  van  de 
Linksch  Onaf hankelij  ken 

B.  vroeg  of  het  geen  illusie  was  de  staking  te  beëindigen  in  de  ver- 
wachting dat  de  regeering  het  proletariaat  zou  wapenen. 

,,Wij  gelooven,”  zeide  Geyer,  ,,dat  de  bewapening  van  het  proletariaat 
uitvoerbaar  zou  zijn  voor  een  Socialistische  regeering  zooals  wij  die 
eischen.” 

„Maar  de  quaestie  is  niet”  vervolgde  B.  ,,of  deSocialistische  regeering 
al  of  niet  de  arbeiders  zou  kunnen  wapenen,  maar  hoe  gijlieden  de  staking 
kondt  beëindigen  en  een  zoodanige  concessie  verwachten  van  de  Bauer- 
regeering,  die  beheerscht  wordt  door  de  militairen.  Schept  gij  zoo  niet 
de  illusie  dat  het  mogelijk  is  het  proletariaat  te  bewapenen,  zonder  eerst 
de  macht  van  de  bourgeoisie  te  breken? 

Geyer  ontweek  : ,,de  toestand  over  het  geheele  land  werd  op  dat  mo- 
ment ongelukkigerwijze  niet  geheel  juist  geschat,  en  dat  de  voorwaarde 
van  de  bewapening  van  het  proletariaat,  hoe  verkeerd  die  ook  was, 
werd  aangenomen,  was  hoofdzakelijk  te  danken  aan  den  invloed  van 
één  man  : Crispien.”  (Crispien  is  een  Rechtsch  leider  der  Onafhanke- 
lijken.) 

Ik  vroeg  of  de  deelneming  aan  een  ,, Socialistische  regeering”  op  dit 
oogenblik  niet  gelijk  zou  staan  met  de  regeeringscoalitie  der  Onaf  han- 
kelij ken  met  Ebert-Scheidemann  in  November  1918. 

Neen,  antwoordde  Geyer,  dat  staat  niet  gelijk.  De  toestand  is  nu  an- 
ders. De  partij  is  voor  het  grootste  deel  Linksch  revolutionair  geworden  ; 
en  wij  zullen  onze  meest  revolutionaire  elementen  zenden  naar  zulk  een 
regeering,  zoodat  wij  de  revolutionaire  ontwikkeling  der  massa’s  zullen 
bevorderen,  niet  tegenhouden.  Bovendien  zijn  wij  van  plan  in  geen  geval 
een  coalitie  te  maken  met  Legien  als  kanselier  ; en  met  niets  minder  dan 
het  ministerie  van  Oorlog  zullen  wij  ons  tevreden  stellen. 

Muiphy  interrumpeert  : ,,Weer  een  illusie  !” 

,,Dit  is  een  mogelijkheid  van  den  dag  van  morgen”  zegt  Geyer. 

De  Onafhankelijke  Partij  is  sedert  November  meer  revolutionair 
geworden,  daarom  moet  de  partij  voortgaan  met  de  taktiek  van  Novem- 
ber ! 

Helder  zie  ik  nog  voor  mij  de  snoeverij  van  Geyer  toen  hij  met  grootscli 
gebaar  Legien  verwierp : en  dan  dat  woord  : — „alleen  met  het  ministerie 
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van  Oorlog  zullen  wij  ons  tevreden  stellen”  — het  was  precies  een  uil, 
die  een  uitdaging  toeroept  aan  de  maan. 

En  dit  zijn  de  heeren  die  zich  verbeelden  dat  zij  aan  de  Commu- 
nistische Internationale  voorwaarden  kunnen  opleggen  ! 

4.  DE  K.  P.  D.  — GELEGENHEID  EN  ONBEKWAAMHEID. 

De  Communistische  partij  van  Duitschland  (K.P.D.)  kreeg  een  prach- 
tige kans  door  de  contra- revolutionaire  crisis  ; maar  zij  bleek  absoluut 
niet  voor  haar  taak  berekend  te  zijn. 

Het  gaat  er  niet  om  of  er  al  of  niet  kans  was  op  de  verovering  van  de 
macht.  De  Reichs-Zentrale  van  de  K.P.D.  redeneert  dat  de  revolutie 
een  proces  is,  en  géén  staatsgreep,  „coup”.  Juist.  In  iedere  crisis  moet  dus 
onze  taktiek  in  overeenstemming  zijn  met  de  revolutionaire  eischen  van 
het  oogenblik,  en  zij  moet  er  tevens  op  gericht  zijn,  reserves  te  ontwikke- 
len voor  de  actie  in  den  eindstrijd  om  de  macht.  In  dit  opzicht  is  de 
Reichs  Zentrale  op  tragische  wijze  tekort  geschoten  ; gedemoraliseerd 
kwam  de  partij  uit  de  crisis  te  voorschijn,  en  zij  heeft  geen  nieuwe  mq- 
reele  en  revolutionaire  kracht  aan  de  massa’s  gegeven. 

De  Reichs  Zentrale  der  Communistische  Partij,  gezeteld  te  Berlijn, 
de  beslissende  factor  in  den  toestand,  blonk  uit  door  een  reeks  van 
onherstelbare  vergissingen. 

De  K.P.D.  was  tegen  de  Algemeene  Staking  (Zaterdag  13  Maart). 
Zij  wilde  geen  Algemeene  Staking  tegen  den  militairen  staatsgreep, 
omdat  die  in  den  grond  de  Ebert-Bauer  regeering  was,  ontdaan  van  alle 
vermomming  — een  sleurachtige,  mechanische  opvatting  van  den  toe- 
stand. Hoewel  subjectief  een  staking  tot  bescherming  der  regeering, 
had  de  Algemeene  Staking  objectief  een  revolutionair  karakter  ; er 
werden  toestanden  door  ontwikkeld,  die  de  staking  ieder  oogenblik 
de  opgelegde  grenzen  konden  doen  overschrijden  ; de  Communistische 
Partij  had  er  zich  dus  onmiddellijk  en  actief  bij  aan  moeten  sluiten. 

De  K.P.D.  deed  later  mee  aan  de  staking,  maar  de  oorspronkelijke 
oppositie  verminderde  het  moreele  overwicht  der  partij  op  de  massa’s. 

Hoewel  de  K.P.D.  de  deelneming  in  de  staking  aanvaardde,  publi- 
ceerde zij  niet  onmiddellijk  den  oproep  voor  de  bewapening  van  het  pro- 
letariaat. Er  werd  een  oproep  uitgegeven  voor  de  organisatie  van  So- 
viets  — ten  einde  het  proletariaat  voedsel  te  bezorgen,  maar  deze  maat- 
regel had  samen  moeten  gaan  met  andere  revolutionaire  maatregelen, - 
vooral  die  van  de  bewapening  van  het  proletariaat. 

De  K.P.D.  verwarde  zichzelf  in  een  discussie  over  het  gevaar  van  een 
revolutionairen  militairen  staatsgreep,  maar  de  quaestie  was  niet  of  een 
geisoleerde  minderheid  zich  van  de  macht  kon  meester  maken,  het  ging 
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hier  om  de  ontwikkeling  van  een  proletarische  militaire  organisatie,  om 
maatregelen,  als  onvermijdelijke  voorwaarde  voor  het  proletariaat  dat 
den  strijd  om  de  macht  begon. 

■De  K.P.D.  werkte  samen,  en  identificeerde  zich  feitelijk  met,  de  Link- 
sche  Onaf hankelij ken  inplaats  van  haar  eigen  onbuigzame  politiek  en 
strijd  te  ontwerpen,  en  versterkte  zoodoende  de  Onaf  hankelij  ken  bij 
de  massa’s. 

Een  revolutionaire  toestand  vereischt  strenge  ontleding  van  de  be- 
trokken objectieve  voorwaarden  — de  eigenaardigheid  van  het  oogenblik, 
de  verhouding  van  krachten,  en  de  aanpassing  van  de  onmiddellijke 
middelen  aan  het  einddoel.  De  toetssteen  voor  een  revolutionaire 
partij  is  haar  capaciteit  een  onmiddellijk  program  van  actie  teformu- 
leeren,  dat  aan  de  eischen  van  de  heerschende  crisis  beantwoordt,  en 
er  op  berekend  is  of  de  crisis  te  ontwikkelen  tot  bewuste  revolutionaire 
actie,  of  de  moreele  en  physieke  hulpbronnen  te  ontwikkelen  voor  de 
actie  in  een  nieuwe  crisis.  Het  is  dit  onmiddellijke  program  van  actie, 
dat  tegelijk  practisch  en  revolutionair  moet  zijn,  waaromheen  de  massa’s 
zich  scharen,  — revolutionaire  f razen  en  revolutionaire  agitatie  in  het 
algemeen  brengen  de  massa’s  niet  samen.  Maar  de  K.P.D.  formuleerde 
niet  het  vereischte  programma  van  onmiddelijke  actie,  haar  procla- 
maties wraren  van  een  algemeen  agitatorischen  aard  en  vloeiden  over  van 
revolutionaire  leuzen  — alles  leege  woorden. 

De  laatste  en  noodlottige  lout  van  de  K.P.D.  was  haar  verklaring 
over  het  voorstel  der  Onafhankelijke  Soialistische  Partij  aangaande  de 
,, Socialistische  Regeering”.  Hier  wras  de  gelegenheid  gegeven  voor  een 
besliste  revolutionaire  uitdaging,  dit  was  het  oogenblik  om  den  onaf- 
hankelijken  strijd  van  de  K.P.D.  te  handhaven,  en  om  de  massa’s  te 
mobiliseeren,  moreel  tenminste  in  den  strija  tegen  compromis  en  ver- 
warring. Maar  de  K.P.D.-  Zentrale  publiceerde  (op  21  Mrt.)  een  ver 
klaring,  waardoor  zij  feitelijk  ophield  een  onafhankelijke  revolutionaire 
macht  te  zijn  : 

1.  ,,De  staatsgreep  van  Kapp-Lüttwitz  beteekent  de  ineenstorting 
van  de  burger  lij  k-socialistische  coalitie.  De  strijd  van  het  proletariaat 
tegen  de  militaire  dictatuur  was  een  strijd  tegen  de  burgerlijk-socialis- 
tischc  coalitie,  met  het  doel  de  basis  van  de  politieke  macht  der  ar- 
beidende klasse  te  verbreeden,  totdat  de  bourgeoisie  geheel  zal  zijn 
buitengesloten. 

2.  „De  proletarische  dictatuur  kan  alleen  verwezenlijkt  worden,  als 
een  dxtatuur  van  de  voornaamste  deelen  der  arbeidende  klasse,  en  de 
eerste  voorwaarde  daartoe  is  een  sterke  Communistische  partij,  die  ge- 
dragen wordt  door  den  revolutionairen  geest  van  de  arbeidende  klasse, 
welke  moet  verklaren  dat  zij  een  proletarische  dictatuur  eischt. 
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3.  „De  tegenwoordige  stand  van  zaken,  in  den  strijd,  waar  het  pro- 
letariaat geen  voldoende  militaire  macht  heeft,  waar  de  S.D.P.  een  ster- 
ken invloed  heeft  op  beambten,  ambtenaren  en  op  bepaalde  catego- 
rieën van  arbeiders,  waar  de  U.S.P.D.  (Onaf hankelij ken)  nog  steeds  de 
voornaamste  gedeelten  van  de  industrieele  arbeiders  achter  zich  heeft, 
toont  aan  dat  de  werkelijke  basis  voor  een  proletarische  dictatuur  op 
dit  oogenblik  niet  voorhanden  is. 

4.  „Om  het  proletariaat  voor  het  Communisme  te  winnen,  en  de 
ontwikkeling  naar  een  proletarische  dictatuur  te  bevorderen,  is  van 
het  allergrootste  belang  een  toestand  j / waarin  politieke  vrijheid 
heerscht,  en  waar  de  burgerlijke  democratie  niet  kan  werken  als  een 
dictatuur  van  het  kapitaal. 

5.  „De  K.P.D.  ziet  in  de  vorming  van  een  Socialistische  regeering 
ronder  de  burgerlijk-kapitalistische  partijen  den  vereischten  (letterlijk 
gewenschten)  stand  van  zaken  voor  de  zelf-ontwikkeling  van  de  prole- 
tarische massa’s  en  voor  het  rijpen  voor  de  praktijk  der  proletarische 
dictatuur.  De  partij  zal  een  loyale  oppositie  voeren,  zoolang  de  regeering 
het  medezeggingsschap  der  arbeidende  klasse  in  het  politieke  leven 
waarborgt,  zoolang  de  regeering  met  alle  middelen  die  haar  ten  dienste 
staan  tegen  de  burgerlijke  contra-revolutie  strijdt,  en  zoo  lang  de  re- 
geering de  versterking  van  de  organisaties  der  arbeidende  klasse  niet 
tegengaat. 

Onder  loyale  oppositie  verstaan  wij  : 

„Geen  voorbereidingen  voor  een  gewapenden  opstand,  maar  de  K.P.D. 
zal  de  vrijheid  van  politieke  agitatie  hebben,  voor  haar  doel  en  leuzen.” 

In  een  discussie  met  een  lid  der  K.P.D.  karakteriseerde  ik  in  gebroken 
Duitsch  loyale  oppositie  als  : „loyale  Oppositie  und  Burgfrieden 

zusammen”,  waarmede  ik  zeggen  wilde  dat  de  godsvrede  gedurende  den 
oorlog  en  loyale  oppositie  tegenover  een  „socialistische  regeering”  vol- 
komen identiek  zijn 

De  verklaring  der  K.P.D.  betreffende  „loyale  oppositie”  jegens  een 
„socialistische  regeering”  is  een  ontwijken  van  de  machtsproblemen, 
en  lijkt  wat  richting  aangaat  wonderveel  op  een  verwerpen  van  den  re- 
volutionairen strijd  om  de  macht. 

Het  is  een  ontwijken  van  de  machtsproblemen  om  aan  te  nemen  dat  een 
socialistische  regeering  de  basis  van  de  proletarische  politieke  macht 
breeder  maakt  — alsof  dit  mogelijk  is  door  middel  van  parlementaire 
coalitie  en  compromissen. 

Het  is  een  ontwijken  van  de  machtsproblemen  om  aan  te  nemen  dat 
politieke  vrijneid  een  vereischte  is  voor  de  proletarische  verovering  der 
macht  — alsof  in  het  laatste  stadium  van  den  revolutionairen  strijd  de 
tegenstellingen  minder  inplaats  van  meer  acuut  zullen  zijn. 
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Het  is  een  ontwijken  van  de  machtsproblemen  aan  te  nemen  dat,  omdat 
een  socialistische  regeering  een  noodzakelijke  ontwikkelingsfaze  is, 
zij  ook  een  noodzakelijke  faze  in  den  revolutionairen  strijd  zei  ven  zou 
zijn  — alsof  de  werkelijke  waarde  van  een  „socialistische  regeering” 
in  het  bevorderen  der  revolutie  een  andere  ware  dan  dat  deze  regeering 
revolutionaire  proletarische  actie  wakker  roept  tegen  zichzelf.  De  K.P.D. 
zou  dus,  door  deze  regeering  te  steunen,  haar  tevens  versterken,  en  de 
revolutionaire  actie  tegenhouden  inplaats  van  bevorderen. 

Het  is  een  ontwijken  van  de  machtsproblemen  aan  te  nemen  dat  een 
,, Socialistische  regeering  een  rijpworden  voor  de  praktijk  van  een  prole- 
tarische dictatuur  beteekent”  — alsof  deze  praktijk  voortkomt  uit  de 
parlementaire  coalitie  en  het  compromis,  en  niet  uit  den  revolutionairen 
strijd  zei  ven. 

Het  is  een  ontwijken  van  de  machtsproblemen  aan  te  nemen  dat  een 
gewapende  opstand  niet  noodig  zou  zijn  tegen  een  „Socialistische 
regeering”  — alsof  een  regeering  bestaande  uit  de  S.D.P.,  de  Onalhan- 
kelijken  en  de  vakvereenigingsbureaucratie  niet  noodzakelijk  gematigd 
en  contra- revolutionair  moet  zijn,  (meer  nog  dan  de  Kerenski  regeering 
in  Rusland)  ; alsof  de  uitsluiting  van  de  burgerlijke  partijen  uithetcabi- 
net  de  burgerlijke  macht  zou  breken  (zelfs  wanneer  dit  zou  kunnen 
gebeuren  zonder  een  beslissenden  revolutionairen  strijd)  ; alsof  het  beheer 
der  bourgeoisie  over  het  geld  en  de  pers,  over  alle  middelen  om  haar 
opvattingen  aan  de  menigte  op  te  dwingen,  niet  een  werkelijke,  hoewel 
eenigszins  beperkte  overheersching  der  bourgeoisie  zou  beteekenen. 

Bovendien  kwam  het  zich  voor  een  Socialistische  regeering  verklaren 
op  een  tijdstip  toen  het  noodzakelijk  het  proletariaat  moest  demoiali- 
seeren  daar  het  den  strijd  van  de  massa-actie  overbracht  op  het  parle- 
ment. Het  legde  den  nadruk  op  een  kunstmatige  reconstructie  der  re- 
geering, tegenover  de  bewapening  van  het  proletariaat  en  Soviets.  Het 
beteekende  dat  de  K.P.D.  zijn  eigen  revolutionaire  leuzen  opgaf,  voor 
de  contra- revolutionaire  voorstellen  der  Onafhankelijken. 

Het  feit,  zoo  het  een  feit  is,  dat  er  in  Duitschland  geen  „werkelijke 
basis”  is  voor  een  proletarische  dictatuur,  is  hieraan  te  wijten  dat  het 
industrieele  proletariaat  voor  een  groot  en  den  doorslag  gevend  gedeelte 
onder  den  invloed  der  Onafhankelijken  staat.  Dat  waar  het  op  aankomt, 
zou  dus  blijken  te  zijn  het  afscheiden  van  deze  massa’s  van  de  Onaf- 
hankelijken, door  middel  van  genadelooze  kritiek  en  consequente,  on- 
afhankelijke revolutionaire  actie.  Maar  inplaats  hiervan  versterkt  de 
K.  P D.  het  overwicht  der  onafhankelijken  over  de  massa  s door  com- 
promis en  samenwerking  met  de  Onafhankelijken. 

Deze  groote  invloed  der  Onafhankelijken  op  de  massa’s  schijnt  de 
K.P.D.  te  overweldigen, — het  verdooft  haar  bewustzijn  en  verlamt 
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haar  revolutionair  initiatief.  Onder  vooraanstaande  vertegenwoordigers 
der  partij  schijnt  de  eigenlijke  (zoo  al  niet  beleden)  politiek  deze  : De 
Onaf hankelij  ken  hebben  invloed  over  groote  massa's  ; de  Linksche 
Onaf hankelij ken  worden  meer  revolutionair  ; wij  moeten  dus  de  Linksche 
On  af  hankelij  ken  beinvloeden,  ten  einde  zoo  de  massa  te  beinvloeden. 
Dit  wordt  bevestigd  door  wat  de  K.P.D.  in  de  praktijk  gedurende  de 
crisis  deed.  Deze  politiek  van  samenwerking  en  compromis  werpt  een 
muur  op  tusschen  de  massa’s5 en  de  K.P.D. — de  muur  der  Onafhankelij- 
ken ; zij  handhaaft  het  overwicht  der  Onafhankelijken  over  de  massa’s 
inplaats  van  het  te  breken  ; door  deze  politiek  zal  de  K.P.D.  nooit  de 
massa’s  om  zich  kunnen  verzamelen. 

De  Linksche  Onafhankelijken  zijn  volkomen  tevreden  met  deze  rege- 
ring ; zij  bekrachtigt  hun  vasthouden  aan  de  partij , inplaats  van  een 
splitsing  te  maken Bij  ons  interview  met  de  Linker  Onafhanke- 

lijken vroegen  wij  wat  hun  verhouding  tot  de  K.P.D.  was  ; en  Geyer 
antwoordde  (met  een  zelfvoldanen  glimlach  en  een  van  tevredenheid 
dikke  stem)  : De  K.P.D.  beschouwt  de  Onafhankelijken  als  de  voorlaat- 
ste partij  ; met  andere  woorden  Onafhankelijken  vertegenwoordigen  dè 
gevoelens  van  die  arbeidende  klasse  die  nog  niet  rijp  is  voor  het  Commu- 
nistisch program  ; Daarom  eerbiedigt  de  K.P.D.  den  strijd  van  de  Onaf- 
hankelijken tegen  de  reactie,  en  belooft  de  Onafhankelijken  te  steunen 
bij  hun  intrede  in  de  Socialistische  regeering  ; ,,De  K.P.D.  is  van  meening 
dat  de  arbeidende  klasse  revolutionair  genoeg  zal  worden  voor  haar 
program,  en  dat  de  macht  eventueel  aan  de  K.P.D.  zal  komen.  De  On- 
af hankelij  ken  zijn  het  met  de  K.P.D.  eens,  dat  de  arbeiders  niet  klaar 
.zijn  voor  een  Communistische  regeering.  Door  de  ontwikkeling  der  massa’s 
de  vergemakkelijken,  zullen  wij  gaan  door  alle  fazen  die  de  K.P.D.  ver- 
wacht ; en  daarom  is  de  verwachting  der  K.P.D.  dat  de  tijd  zal  komen 
waarop  haar. partij  de  macht  zal  in  handen  krijgen,  een  vergissing”. . . . 

Het  proletariaat  is  niet  gereed  voor  de  macht,  verklaart  de  K.P.D. 
Maar  het  proletariaat  dat  bereid  is  te  strijden  voor  de  macht,  en  te 
overwinnen,  is  rijp  voor  de  macht  ; het  is  een  probleem  van  revoluti- 
onairen strijd. 

Er  is  een  wonderlijke  tegenspraak  in  de  K.P.D.  — zij  zijn  overtuigd  dat 
Duitschland  in  een  revolutionairen  toestand  is,  dat  de  revolutie  op  komst 
is  ; toch  is  hun  praktijk  in  ontelbare  opzichten  in  tegenspraak  met  deze 
overtuiging.  Het  is  een  tragisch  maar  onloochenbaar  feit  dat  in  de 
K.P.D.  compromis  en  opportunisme  veld  winnen.  Er  is  een  compromis 
meb  de  Onafhankelijken;  er  is  aanvaarding  van  het  meedoen. aan  de 
Betriebs-raete  der  regeering,  die  door  de  wet  georganiseerd  worden 
nadat  de  oude  revolutionaire  bedrijf sraden  verwoest  waren  ; (in  deze 
organisaties  is  weer  een  compromis  der  K.P.D.  met  de  Onafhankelijken)  ; 
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de  oppositie  wordt  uitgesloten,  terwijl  het  compromis  met  de  Onaf- 
hankelijken  wordt  geduld  ; dan  is  er  Karl  Radek’s  recente  brochure,, 
die  er  op  zou  wijzen  dat  men  in  Duitschland  een  revolutie  kan  maken 
door  middel  van  politieke  streken  en  listen.  Het  schijnt  dat  in  de  K.P.D* 
de  kiem  zich  ontwikkelt  van  de  opvattingen  die  in  Rusland  ontstonden 
na  de  revolutie  van  1905  — ••  een  neiging  het  vertrouwen  in  de  massa’s 
te  verliezen,  en  daar  voor  in  de  plaats  het  hopelooze  zoeken  naar  wan- 
hopige middelen.  Bovendien  is  er  een  fatalistisch  gevoel  dat  de  revo- 
lutie onvermijdelijk  is,  hetwelk  werkt  als  een  rem,  inplaats  van  als  een 
aansporing  tot  actie.  De  algemeene  demoralisatie  in  Duitschland  maakt 
zich  ook  meester  van  de  K.P.D.  — tenminste  van  haar  vooraanstaande 
vertegenwoordigers  ; de  massa’s  in  de  partij  moeten  tegen  deze  bedrei- 
gingen optreden,  en  zij  zullen  het  doen  . . . 

Gedurende  de  Kapp-Lüttwitz  crisis  in  Berlijn,  toen  de  actie  elk  mo- 
ment kon  uitbreken,  had  B.  een  ontmoeting  met  Posner,  die  veel  in- 
vloed heeft  in  de  K.P.D.  en  de  Zentrale  : Posner  bestudeerde  de  statis- 
tieken over  Duitsche  industrie  en  landbouw.  B was  verbaasd  en 

vroeg  naar  de  reden. 

,,Het  kan  geen  kwaad  voorbereid  te  zijn”  antwoordde  Posner,  ,,de 
macht  komt  onvermijdelijk  aan  ons.” 

Dit  antwoord  maakte  indruk  op  B.  Bij  slot  van  rekening,  zeide  hij  ^ 
,,kun  je  de  Geschiedenis  niet  bedriegen.” 

Maar  je  kunt  door  de  Geschiedenis  bedrogen  worden 

5.  DE  ALGEMEENE  TOESTAND. 

In  Duitschland  zijn  nog  steeds  de  militairen  alles.  De  dictatuur  van  het 
kapitaal  werkt  schijnbaar  door  middel  van  de  socialistische-burger lijke 
regeering,  maar  in  werkelijkheid  zijn  het  de  militairen  die  deze  dictatuur 
handhaven:  door  gebruik  te  maken  van  artillerie,  aanvaardt  de  re- 
geering ten  slotte  de  overheersching  der  militairen. 

Het  zijn  de  militairen  die  de  gebeurtenissen  maken.  De  crisis  is  niet 
tot  een  beslissing  gekomen,  zij  is  eenvoudig  vercompromist  en  ontweken. 
Noch  de  militairen  noch  het  proletariaat  zijn  tevreden  met  deze  „op- 
lossing”. 

De  objectieve  toestanden  in  Duitschland  leiden  onvermijdelijk  tot 
een  eindstrijd  waaruit  moet  voortkomen  óf  de  onbetwiste  militair- 
burgerlijke dictatuur  van  het  kapitaal,  óf  de  dictatuur  van  het  prole- 
tariaat. De  toestand  op  dit  moment  gelijkt  veel  op  een  dead-tock,  en 
dit  dead-lock  moet  verbroken  worden. 

Maar  hieruit  volgt  niet  dat  Duitschland  aan  den  rand  der  proletarische 
revolutie  is.  De  ellende  is  ontzaglijk  ; de  arbeiders  hongeren  langzaam 
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dood,  zij  leven  in  een  voort  durenden  hongertoestand  ; de  kwellingen  van 
Tantalus  waren  zacht  vergeleken  bij  het  lijden  van  het  proletariaat,  dat 
den  overvloed  van  voedsel  ziet  die  door  de  bourgeoisie  verorberd  wordt, 
terwijl  zij  zelf  hun  honger  met  aardappelen  stillen.  Maar  terwijl  deze 
toestand'  een  aansporing  tot  revolutie  is,  leidt  hij  tevens  tot  apathie  en 
uitputting.  Dit  kan  misschien  zoo  in  het  oneindige  voortgaan,  terwijl  het 
proletariaat  hoe  langer  hoe  apathischer  en  uitgeputter  wordt,  totdat  zich 
een  nieuwe  dictatuur  van  het  kapitaal  vormt,  steunend  op  de  slavernij 
der  massa’s.  Het  is  deze  omstandigheid  die  de  zelfingenomenheid  van  de 
,, onaf  wendbaarheid  der  macht”  zoo  verdoemens  waard  maakt. 

Het  Duitsche  proletariaat  heeft  echter  nog  de  noodige  reserves  voor 
actie  in  zichzelve.  Maar  het  mist  agressieve  politieke  leiders,  het  is  zonder 
revolutionaire  inspiratie.  Onder  deze  omstandigheden  is  de  ontwikke- 
ling van  revolutionaire  actie  bij  het  West-Europeesche  proletariaat  van 
het  hoogste  belang,  als  een  onmisbare  factor  bij  de  komende  proletari- 
sche revolutie  in  Duitschland. 

Deze  actie  is  noodig,  niet  alleen  omdat  in  Duitschland  een  Soviet 
dictatuur  door  de  Geallieerden  bedreigd  zou  worden,  maar  ook  omdat 
deze  dictatuur  niet  zeer  sterk  zou  zijn,  beheerscht  als  zij  naar  alle  waar- 
schijnlijk zou  worden  door  een  Socialistische  coalitie,  of  in  het 
gunstigste  geval  door  de  Linksch  Onafhankelijken. 

De  Communistische  Internationale  heeft  zich  bewogen  binnen  de 
baan  van  de  situatie  in  Duitschland  — de  gebeurtenissen  zelve  veroor- 
zaakten dit.  Maar  het  zou  een  ernstige  fout  zijn  hier  langer  mede  door  te 
gaan.  De  nadmk  der  Internationale  moet  zich  verplaatsen  van  Duitsch- 
land naar  West  Europa  en  de  beide  Amerika’s  en  in  de  eerste  plaats  naar 
Engeland.  In  de  stratégie  der  wereld-revolutie  is  deze  quaestie  van  den 
nadruk  er  een  van  het  grootste  belang.  Bovendien  moet  niet  de  Inter- 
nationale zien  naar  Duitschland  voor  voorlichting  en  leiding,  maar 
Duitschland  naar  de  Internationale.  Het  is  absoluut  noodzakelijk  dat 
de  Communistische  Internationale  haar  moreele  energie  en  wil  oplegt 
aan  de  Duitsche  beweging,  om  haar  sterker  en  helderder  te  maken, 
om  de  consequent  revolutionaire  elementen  aan  te  moedigen  en  hun  de 
gelegenheid  te  geven  tegenover  het  compromis  en  de  gematigdheid  te 
overwinnen 


Parlementarisme  en  de  Communistische  strijd 

DOOR 

A.  B.  SOEP. 


I. 

,,Mit  der  Umwertung  und  das  Ümlernen  aller  Fragen  ist  auch  die 
Frage  vom  Nutzen  des  Parlementa rismus  wieder  an  der  Tagesordnung.” 

Zoo  schreef  eenigen  tijd  geleden  een  Duitsch  Kommunistisch  blad. 

Dat  is  ook  zoo  ! 

Over  de  vraag  of  het  nuttig  of  noodig  is  deel  te  nemen  aan  de  burger- 
lijke regeering,  is,  zoolang  de  arbeiderspartij  bestaat,  zeer  veel  gedis- 
cussieerd. 

Reeds  vóór  den  strijd  over  de  ,,moral  of  physical  force”  in  de  Char- 
tisten-beweging,  zooals  men  weet  een  strijd  ter  verkrijging  van  meer 
politieke  rechten,  die  dus,  ofschoon  niet  precies  over  de  parlementaire 
politieke  actie  loopend,  toch  deze  tot  ondergrond  had,  waren  de  Engel- 
sche  arbeiders  reeds  niet  zeer  ten  gunste  der  parlementaire  politieke 
actie  gestemd. 

In  de  eerste  Internationale  Arbeiders- Associatie,  verdeelde  deze 
kwestie  reeds  de  arbeiders  in  voor-  en  tegenstanders,  Alliancisten  en 
Marxisten. 

Wat  de  strijd  in  de  Internationale  was,  werd  hij  in  alle  landen  (België 
uitgezonderd)  n.1.  een  zeer  belangrijke  kwestie  van  taktiek. 

De  oude  Liebknecht  heeft  in  1878,  in  zijn  ,,Ueber  die  politische  Stel- 
lung  der  Soz.  Dem.”  deze  kwestie  scherp  belicht. 

Zij  had  echter  steeds  een  negatieven  ondergrond  en  moest  dien  dan 
ook  hebben,  zeer  ten  gunste  v^n  de  voorstanders  van  deze  taktiek. 

Vóór  den  oorlog  was  de  vraag  of  het  nuttig  en  noodig,  of  verkeerd 
was  aan  den  parlementairen  arbeid  deel  te  nemen, een  strijdvraag  tusschcn 
anarchisten  en  soc.  democraten  en  had  zij  denzelfden  negatieven  onder- 
grond als  b.v.  de  strijd  tusschen  burgerlijk  Atheïsme  en  Geloof. 

De  burgerlijke  vrijdenkers,  ontnamen  de  massa  het  geloof,  een  psy- 
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chisch  element  voor  hoop  en  vertrouwen,  zonder  aan  die  massa  een  reëele 
andere  hoop  en  een  beteren  vertröuwensgrond  terug  te  geven. 

Zóó  deden  de  anarchisten  in  zake  het  al  of  niet  meedoen  aan  een 
parlementaire  actie. 

Doch  er  is  meer. 

Vóór  den  oorlog,  juister  vóór  de  Russische  revolutie  en  de  door  deze 
aangegeven  richting  tot  bevrij  ding  van  de  arbeidersklasse  moest  de 
strijd  negatief  zijn.  — In  dat  tijdperk  was  het  een  politieke  plicht  van 
de  massa,  ook  in  het  burgerlijk  staatshol  binnen  te  dringen,  en  van  man 
tot  man,  met  de  heerschende  klasse  voor  hunne  belangen  te  vechten, 
en  haar  sociale  positie  in  den  klassestrijd  te  versterken. 

De  nationale  Soc.  Dem.  partijvorming  was  een  sociale  politieke  nood- 
zakelijkheid als  tegenwicht  van  de  arbeiders  voor  de  nationaal  ekono- 
mische  en  politieke  ontwikkeling  van  het  kapitalisme. 

De  anarchistische  kritiek  had  slechts  a priori  waarde,  evenals  de 
kritiek  en  het  besluit  van  den  ouden  Soc.  Dem.  Bond  in  1896  (Hooge- 
zand-Zappermeer  en  later  Rotterdam)  een  besluit  a priori  was,  zonder 
eenigen  sociaal-politieken  ondergrond. 

II. 

Men  zegt  dat  Marx,  als  zijn  diepste  inzicht  in  deze,  den  pölitieken 
strijd  niet  veronachtzaamd  wilde  zien.  Indien,  zooals  wij  gelooven,  Marx 
bedoelde  ,,den  parlementairen  pölitieken  strijd  in  den  burgelijken  Staat’' 
dan  zegt  hij  dit  in  zijn  tijd  ; — toen  was  het  juist. 

Na  dë  Commune  en  hare  beteekenis,  door  hem  beschreven,  was  Marx 
scherper  in  zijn  oordeel  over  de  burgerlijke  staatsmachine. 

Indien  Marx  thans  leefde  en  hij  zou  de  onbeduidendheid,  ja  zelfs  het 
reaktionaire  karakter  zien  van  het  burgerlijk  parlement,  als  ook  den 
invloed  van  de  psychische  ontaardingskiemen  merken,  zoowel  bij  de 
leiders  als  bij  de  massa  en  de  immoreele  gemeenzaamheid  die  het  leven 
en  het  mee  werken  in  het  parlement  met  zich  sleept,  dan  zou  hij  stellig 
een  geheel  tegenovergestelde  meening  gehad  hebben  ; — want  zijn 
willen  was  volkomen  proletarisch-dialektisch,  d.w.z.  steeds  in  overeen- 
stemming met  de  algeheele  bevrij  ding  van  de  arbeidersklasse. 

Wat  is  dan  toch  de  oorzaak  dat  de  Soc.  Democratie  nationaal  geheel 
staat  op  den  bodem  van  het  kapitalistisch  recht,  de  kapitalistische 
moraal?  Die  oorzaak  is  dat  zij  volkomen  is  opgegaan  in  het  burgerlijk 
parlementarisme. 

Het  denk-l^ven  van  de  door  de  Soc.  Dem.  vereenigde  massa,  vooral 
ook  dat  van  haar  leiders,  is  niet  revolutionair,  doch  burgerlijk  radicaal. 
Zij  staan  niet  tegenover  de  burgerlijke  moraal,  doch  er  naast ; — zij 
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willen  niet  breken  maar  vervormen.  Hunne  nationalisatie  en  socialisatie 
plannen  komen  dan  ook  nooit  èen  stap  verder  dan  die  van  de  Staats- 
commissie van  burgerlijke  hervormingen,  die,  in  wezen,  antirevolutio- 
nair is. 

Indien  wij  zeggen  : 

a.  iedere  hervorming  door  een  burgerlijk  parlement  is  broddelwerk; 

b.  geen  enkele  maatregel  tot  verandering  van  het  burgerlijk  eigen- 
domsrecht zal  door  het  burgerlijk  parlement  genomen  worden; 

dan  is  dit,  voor  revolutionairen,  het  intrappen  van  een  open  deur. 

Wanneer  ooit  zal  door  een  burgerlijk  parlement  besloten  worden  tot 
een  methode  en  een  praktijk  van  onderwijs  als  thans  in  Rusland  ? 

Wanneer  ooit  door  een  burgerlijk  parlement  de  woningkwestie  wor- 
den opgelost  als  thans  in  Rusland  ? 

Wanneer  zal  ooit  het  vertegenwoordigend  stelsel  en  zijn  critisch  kriteri- 
um  (het  groepenstelsel)  in  werking  worden  gesteld  als  thans  in  Rusland  ? 

Wij  staan  hier  voor  twee  wereldorden,  de  een  volkomen  tegenover- 
gesteld aan  de  andere. 

Alles  wat  gij,  revolutionairen,  in  een  burgerlijk  parlement  doet,  kan 
niets  zijn  dan  broddelwerk. 

Elk  uwer  voorstellen  moet  gedrenkt  zijn  in  burgerlijke  ideologieën  om 
in  bespreking  te  kunnen  komen. 

Treffend  bleek  dit  onlangs  in  de  Ned.  Kamer,  bij  een  bespreking  van 
de  daden  van  den  ex-minister  Posthuma  toen  v.  Ravesteijn  zei,  dat  het 
aan  zijn  parlementaire  onervarenheid  moest  geweten  worden  als  hij 
geen  voorstel  tot  in  staat  van  beschuldiging  stellen  gedaan  had.  En 
gesteld  hij  was  wel  ervaren  geweest,  en  er  waren  genoeg  ondersteuners 
geweest  van  het  voorstel  en  de  Grondwet  zou  ’t  veroorloven,  meent  ge 
dat  Posthuma  veroordeeld  was  geworden  ? 

Er  zou  een  groot  aantal  voorbeelden  uit  den  arbeid  van  de  kleine 
rev.  kamerfractie  in  Nederland  kunnen  worden  bijeengebracht,  om  het 
nuttelooze  van  heel  hun  ijverig  werken  aan  te  toonen. 

In  Italië  evenzoo. 

Nog  onlangs  klaagde  een  der  rev.  kamerleden  in  ,,la  Vie  Ouvrière”  over 
het  zich  baanbrekend  opportunisme  in  de  rev.  Italiaansche  kamerfractie. 

Als  de  Duitsche  kommunistische  revolutie  zich,  ’t  zij  langzaam  en 
onder  nieuwe  schokken,  gaat  voltrekken,  vervalt  het  strijdpunt  van  zelf. 

Dan  marcheert  de  revolutie  in  het  westen  in  snel  tempo. 

Dan  vervalt  het  nut  en  ook  de  noodzaak  van  deelnemen  aan  de  bur- 
gerlijke parlementaire  actie. 

Deze  krijgt  dan  zelfs  voor  het  begrip  en  gevoel  van  de  massa  in 
vergelijking  van  een  rev.  massa-strijd  onder  invloed  en  leiding  van  de 
communisten,  een  reactionair  karakter. 


Wij  moeten  vrij  staan  tegenover  de  massa  ! 

De  scheidingslijn  tusschen  de  sociaal-patriotten  en  ons  wordt  veel 
scherper  en  duidelijker  getrokken  buiten  het  parlement,  dan  er  in. 

De  vicieuse  cirkel  die  meer  en  meer  de  maatschappij  ornsluit,  toont  de 
scherpe  tegenstelling  tusschen  hervorming  en  soc.  revolutie  steeds  dui- 
delijker. 

Wij  moeten  de  levensstandaard  steeds  hooger  opvoeren  ! 

Wij  bevinden  ons  thans  in  het  tijdperk,  waarin  meedoen  aan  het  bur- 
gerlijk parlementarisme  slechts  verlammend,  verwarrend  en  bedervend 

werkt. 

Misschien  zien  wij  ’t  verkeerd,  maar  wij  meenden  de  kwestie  naar  voren 
le  moeten  schuiven  om  het  specifiek  rev.  element  dat  er,  volgens  de 
tegenstanders  van  de  parlementaire  aktie,  in  schuilt. 

* * 

* 

Aanhangsel.  Dezer  dagen  las  ik  van  Lansbury,  de  journalist  van  de 
Daily  Herald,  dat  Lenin  tot  hem  gezegd  zou  hebben  dat  hij  het  land  ge- 
lukkig zou  achten  dat  door  parlementaire  actie  tot  het  Sovjet- 
systeem kwam,  — doch  dat  de  arbeiders  zich  wapenen  moesten,  omdat 
ook  de  bourgeoisie  zich  wapent  ter  verdediging  van  haar  macht. 

Geen  communist  zou  ’t  niet  toe  juichen  als  de  comm.  maatschappij 
-er  op  vreedzame  wijze  kon  komen. 

De  Communisten  maken  van  ’t  geweld  geen  cultus;  — integendeel. 
Maar  het  groote  gebeuren  van  den  4en  Augustusnacht  geschiedt  slechts 
ééns. 

En  toen  gold  het  niet  het  afstaan  van  de  macht  voor  goed,  doch  slechts 
het  opgeven  van  een  bepaalden,  versleten  machtsvorm,  om  er  een  andere 
voor  in  de  plaats  te  krijgen, 


Nieuwe  stroomingen  in  de  Opvoedkunde 

DOOR 

W.  WOL  DA. 


{Slot).  • 

Intusschen  is  het  niet  toevallig,  dat  men  bij  Montessori  nergens  een. 
positieve  formuleering  harer  individualistische  ethiek  aantreft,  en  dat 
zelfs  sommige  harer  uitspraken  daarmede  geheel  in  strijd  schijnen  te 
zijn.  Want  een  individualistische  ethiek,  die  de  vervolmaking  der  per- 
soonlijkheid als  het  „hoogste  goed”  predikt,  is  van  het  standpunt  der  bour- 
geoisie even  onbruikbaar  om  het  proletariaat  geestelijk  te  blijven  be- 
heerschen,  als  zij  het  voor  vroegere  heerschende  en  vervallende  klassen 
was.  Hoe  onontkoombaar  het  egoisme  ook  voortvloeit  uit  den  ganschen 
opzet  van  haar  systeem,  Montessori  kan  het  niet  openlijk  ten  troon  ver- 
heffen als  maatstaf  van  alle  zedelijke  waarden.  Ook  zij  heeft  de  uiterlijke- 
bindmiddelen  noodig,  om  de  mogelijke,  funeste  werkingen  van  het. 
eigenbelang  en  de  ongebreidelde  zelfzucht  te  bedwingen,  die  voor  iedere 
geordende,  op  uitbuiting  berustende  klasseheerschappij  een  gevaar 
opleveren,  en  zij  heeft  voor  dit  doel  ook  geen  andere  bij  de  hand,  dan 
vroegere  heerschende  groepen  hadden,  die  zich  zelf  van  alle  banden  der 
traditioneele  ideologie  hadden  losgemaakt,  maar  intusschen  angstig 
waarschuwden,  dat  voor  het  volk  de  godsdienst  behouden  moest  blijven.. 
Te  opmerkelijker  en  te  karakteristieker  is  de  rol,  welken  de  godsdienst 
in  de  uiterlijke  opvoeding  bij  Montessori  vervult,  waar  zij  in  volkomen 
tegenspraak  is  met  de  exakte,  natuurwetenschappelijke  beginselen,, 
die  haar  geheele  opvoedingsmethode  beheerschen  en  bezielen.  En  naast 
den  eerbeid  voor  en  de  onderworpenheid  aan  Monsignore  wordt  — hoe 
kan  het  anders  in  het  tijdperk  van  het  Imperialisme? — de  liefde  tot  het 
vaderland  en  de  regeerendc  monarchie  het  kind  vanaf  den  eersten  dag 
met  den  paplepel  ingegoten:  gebed  is  in  de  „Case  dei  Bambini”  aande 
orde  van  den  dag  en  de  eerste  voortbrengselen  der  spontaan  ontdekte 
schrijfkunst  zijn  lofspraken  op  liet  vaderland  en  de  regeerende  vorsten- 
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familie.  Zoo  weet  Montessori,  toch  nog  onbekommerd  om  wetenschap- 
pelijke konsekwentie  daar,  waar  deze  inopportuun  zou  wezen,  haar 
systeem,  dat  meer  dan  eenig  ander  een  universeele  beteekenis  heeft,, 
aan  te  passen  aan  de  bijzondere  belangen  van  ieder  nationaal  Imperia- 
lisme. De  bourgeoisie  mag,  hier  en  daar,  uit  konservatisme  of  traditie 
de  nieuwe  ideeën  met  zekere  reserve  tegemoet  treden,  wel  verre  van  in 
haar  een  gevaar  voor  de  bestaande  maatschappelijke  orde  te  bespeuren,, 
komt  zij*  snel  tot  de  erkenning,  dat  het  systeem,  waarin  de  algemeene 
moderne-imperialistische  elementen  samengaan  met  bijzondere,  natio- 
nale en  ideologische, een  voortreffelijk  geheel  vormt,  er  op  gericht,  deze 
maatschappelijke  orde  in  geest  en  gemoed  van  het  opgroeiend  geslacht 
van  proletariërs  te  konsolideeren. 

Nochtans,  ook  zij,  als  alle  ondergaande  klassen,  zal  niet  ontkomen 
aan  de  noodlottige  gevolgen  van  de  rekening  zonder  den  waard  te 
hebben  opgemaakt.  Aan  den  wortel  ligt  het  bederf  ! Montessori  heeft 
principieel  en  praktisch  de  nieuwe  opvoeding  in  het  Imperialisme  van 
de  laatste  sporen  der  traditie,  die  den  zedelijken  samenhang,  op  solidarisme 
gegrond,  tusschen  de  individuen  noodzakelijk  acht  als  onmisbare  voor-, 
waarde  der  samenleving,  bevrijd.  Zij  heeft  afgedaan  met  de  kleinbur- 
gerlijke illusies  van  Herbarts  ,, karaktersterkte  der  zedelijkheid”  en 
Ostermann — Lotze’s  ,,religieus-zedelijke  vorming”,  die  althans  erken- 
den, dat  het  werk  der  opvoeding  zedelijke  waarden  behoeft,  om  te  kun- 
nen gedijen.  In  haar  plaats  constateert  zij,  met  de  wetenschappelijke 
koelheid,  haar  eigen,  dat  de  verhoudingen  der  menschen  op  den  nu  be- 
reikten hoogsten  trap  der  kapitalistische  produktiewijze  naakte  arbeids- 
en  uitbuitingsverhoudingen  zijn,  en  dat  het  hoogste  ideaal  der  opvoeding 
de  volmaakte  aanpassing  der  komende  geslachten  aan  deze  verhoudingen 
is.  Geen  andere  waarheid  is  dit,  dan  dat  de  opvoeding  in  het  Imperialisme 
als  de  arbeidswijze,  waarop  zij  berust  en  die  zij  in  de  hand  werkt,  haar 
laatste  wortels  in  het  zedelijk  bewmstzijn  der  menschen  heeft  verloren. 
De  burgerlijke  opvoeding  reikt  aldus  zich  zelve  een  testimonium  pauper - 
tatis  uit,  betuigt  zich  onmachtig,  het  kind  voor  een  werkelijke,  d.  i.  zede- 
lijke menschengemeenschap  op  te  voeden.  Daarmede  dankt  zij  af,  en 
haar  eenige  waarde  ligt  in  haar  technisch- wetenschappelijke  elemen- 
ten, die  zij  nalaat  aan  de  nieuwe  geestelijke  krachten,  die  groeiende 
bezig  zijn,  maatschappij  en  opvoeding  op  nieuwe  grondslagen  te  herbou- 
wen. 

De  Kommunistische  Opvoeding. 

Deze  nieuwe  krachten  zijn  die  van  het  zich  baanbrekende  Kommu- 
nisme.  De  paedagogische  beginselen,  die  het  opstelt,  samengevat  in  de 
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beide  groote  theoretisch-praktische  grondstellingen  der  eenheids- 
arbeids- school,  beteekenen  een  fundamenteele  omkeering  van  al  onzé 
overgeleverde  opvoedings-begrippen.  En  zij  doen  dat  om  deze  ééne 
groote  reden,  dat  zij  het  resultaat  zijn  van  een  radikale  omkeering  in  de 
maatschappelijke  en  de  kult  uur  verhoudingen,  door  de  sociale  revolutie 
teweeggebracht.  De  diktatuur  van  het  proletariaat,  die  begint  met  den 
maatschappelijken  rijkdom  in  de  handen  der  arbeidende  gemeenschap 
over  te  brengen,  de  bourgeoisie  als  uitbuitende  klasse  te  vernietigen  en 
dus  de  klassen  op  te  heffen,  geeft  daardoor  den  stoot  tot  de  geweldigste 
omwenteling  in  de  ontwikkeling  der  beschaving,  welke  de  historie 
sedert  het  ontstaan  der  klassenmaatschappij  heeft  gekend. 

Altijd  was  de  kuituur,  het  bezit  van  dat  geheel  der  geestelijke,  intel- 
lektueele  en  aesthetische  goederen,  die  op  den  grondslag  der  historische 
produktiewijzen  waren  en  werden  geschapen,  het  privilegie  dier  klasse, 
die  zich  van  den  eigendom  der  produktiemiddelen  had  meester  gemaakt. 
En  hoe  meer,  in  den  loop  van  de  ontwikkeling  der  kapitalistische  maat- 
schappij in  het  bijzonder,  van  de  tweede  helft  der  Middeleeuwen  af, 
de  arbeidende  klassen,  boeren  en  handwerkers,  van  hun  grond  en  arbeids- 
middelen worden  beroofd,  hoe  meer  zij  afdalen  tot  den  rang  eener  groote 
wereldklasse  van  bezitlooze  loonslaven,  hoe  geringer  en  waardeloozer 

het  aandeeel  wordt,  dat  de  heerschende  klassen  hun  van  den  kuituur- 

« 

rijkdom  afstaan,  hoe  meer  de  kuituur  wordt  tot  een  uitsluitende  klasse- 
kultuur.  — Het  kultuurproces  is  kontinu,  ononderbroken.  Haar  afge- 
leefde vormen  sterven  af,  worden  voortdurend  vervangen  door  nieuwe 
levende  elementen.  Zelfs  in  de  vervalperioden  der  klassen,  waarin  altijd 
het  innerlijk  gehalte  en  de  samenhang  der  kultuursferen  een  hopelooze 
ontwrichting  en  ontbinding  openbaren,  moeten  nochtans  de  ondergaan- 
de klassen  haar  geestelijk  fonds  van  tijd  tot  tijd  te  vernieuwen  trachten, 
omdat  zij,  gedreven  door  den  zucht  tot  zelfbehoud,  de  produktie  moeten 
voortzetten.  Zelfs  het  vervaltijdperk  der  antieke  beschaving  bewijst 
<leze  stelling  in  bepaalde  veranderingen  in  de  produktiewijze  en  in  de 
daarmee  samenhangende  ideologieën.  Maar  het  tegenwoordig  tijdvak 
van  het  kapitalisme,  dat  een  wetenschappelijke  arbeidswijze  is,  vertoont 
dit  verschijnsel  in  tal  van  nieuwe  elementen  in  de  technisch-wetenschap- 
pelijke  grondslagen  der  produktie,  die  daarna,  min  of  meer  getransfor- 
meerd, hun  intrede  doen  in  andere  kultuursferen,  op  de  meest  frappante 
wijze,  bij  Montessori  e.  a.  ook  in  de  opvoeding,  en  den  schijn  wekken, 
alsof  de  bestaande  kuituur,  inplaats  van  te  sterven,  tot  een  nieuw  leven 
ontwaakt.  Maar  hoe  dit  zij,  te  dezen  opzichte  vertoont  de  beschavings- 
geschiedenis sedert  de  opkomst  der  bourgeoisie  een  regelmatig  dalende 
lijn  : steeds  meer  wordt  de  kuituur  een  klasse-kultuur,  in  al  haar  sferen 
doortrokken  van  en  beheerscht  door  de  belangen,  de  behoeften,  de 
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aspiraties,  de  vreugden  en  de  smarten  der  heerschers.  Steeds  wijder 
wordt  de  geestelijke  kloof  tusschen  bezitters  en  bezitloozen,  niet  alleen 
ontvangt  het  proletariaat  steeds  minder  van  de  geestelijke  schatten, 
die  het  zelf  en  de  voorgaande  geslachten  hebben  voort  gebracht,  maar 
ook  steeds  minder  wordt  het  psychologisch  in  staat,  de  kuituur  in  zich 
op  te  nemen,  d.  w.  z.  dat  deel  der  historische  kuituur,  dat  in  de  machtige 
opwaartsche  perioden  der  maatschappelijke  ontwikkeling  is  voortge- 
bracht en  daarom  een  onvergankelijke  waarde  heeft. 

Met  de  diktatuur  van  het  proletariaat  treedt  de  groote  wrending  in. 
Met  de  opheffing  der  klassen  vangt  dadelijk  het  proces  Van  de  opheffing 
der  klasse-kultuur  aan,  het  leggen  van  de  fundamenten  voor  een  gemeen- 
schapskultuur,  het  openen  van  de  toegangen  tot  de  geestelijke  rijkdom- 
men der  menschheid  voor  de  arbeidende  massa’s.  De  beginselen  der 
nieuwe  proletarische  beschaving,  van  haar  wetenschap  en  wijsbegeerte, 
ontstaan  in  de  landen,  waar  de  arbeidersbeweging  reeds  een  historie 
achter  zich  heeft,  onderdrukt  door  de  bourgeoisie,  vervalscht  door  de 
renegaten  van  het  socialisme,  maar  in  den  revolutionairen  strijd  gerijpt 
tot  een  nieuwen  bloei,  worden  nu  de  grondslag  en  de  voedingsbodem  van 
oen  nieuwe  kuituur,  die  tegelijk  de  onvergankelijke  bestanddeelen  van 
vroegere  kuituren  in  zich  opneemt,  met  den  reeds  gerijpt  en  revolutio- 
nair-proletarischen  bewustzijnsinhoud  tot  een  organisch  geheel  versmelt, 
on  gaandeweg,  in  een  moeizaam  proces  van  scholing  en  voorbereiding, 
in  het  bezit  der  arbeidende  gemeenschap  overgaat.  In  deze  kultuuront- 
wikkeling  van  een  zich  in  de  richting  van  het  Kommunisme  bewegende 
maatschappij  wortelt  het  eenheidsbegrip , dat  de  nieuwe  kommunistische 
opvoeding  verwezenlijkt,  de  eenheid  n.L  van  mensch  en  kuituur,  of 
m.  a.  w.  de  identiteit  van  opvoeding  en  leven. 

Deze  geweldige  en  grootsche  omwenteling  van  de  centrale  idee,  die 
het  gansche  karakter  der  opvoeding  in  alle  tijdperken  der  historie  be- 
heerscht  : de  verhouding  tusschen  opvoeding  en  leven , school  en  maat- 
schappij, plaatst  de  kommunistische  opvoeding  in  een  onverzoenlijke 
tegenstelling  tot  alle  burgerlijke  paedagogieën.  De  stelling,  dat  de  school 
moet  voorbereiden  voor  het  praktische  leven,  is,  zelfs  bij  Montessori 
meer  dan  bij  iemand  anders,  de  hoogste  wijsheid,  waartoe  de  burgerlijke 
opvoedkunde  zich  vermag  op  te  werken. 

En  in  de  klassenmaatschappij,  waarvan  het  hedendaagsche  kapita- 
lisme de  volmaaktste  vorm  is,  kan  de  opvoeding  voor  de  arbeidende 
klassen  ook  geen  ander  doel  hebben.  Zij  heeft  de  vervreemding  van  den 
producent  van  zijn  arbeidsprodukt  volkomen  gemaakt  en  een  diepe* 
kloof  gegraven  tusschen  arbeidsleven  en  kultuurleven.  In  haar  kan  de 
volksschool  geen  andere  taak  hebben  dan  door  het  aanbrengen  van  het 
telkenmale  door  de  ontwikkelingshoogte  van  het  arbeidsproces  gevor- 
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derde  kwantum  aan  kennis  en  vaardigheid  het  jonge  geslacht  van  prole- 
tariërs in  staat  te  stellen,  zich  aan  het  produktie-  en  uitbuitingsproces 
aan  te  passen,  vóór  te  bereiden  op  hun  praktische  leven  van  arbeids- 
slavernij,  en  hun  den  weg  af  te  snijden  'tot  een  waarlijk  menschelijk  kul- 
tuurleven.  De  kommunistische  paedagogie  werpt  deze  oude  leus  der 
burgerlijke  opvoedkunde,  dat  de  school  zich  op  de  praktijk  van  het  leven 
moet  richten  verre  van  zich  af  als  een  verachtelijk  merkt eeken  van  klasse- 
onderdrukking  en  geestelijke  slavernij  voor  de  arbeidende  massa.  Want 
daar,  waar  het  proletariaat  zich  als  heerschende  klasse  heeft  gekonsti- 
tueerd,  waar  het  beginsel : het  geheel  van  alle  kultuurgoederen  is  on- 
vervreemdbaar bezit  van  de  arbeidende  gemeenschap,  die  ze  met  haar 
handen  en  haar  hoofden  geschapen  heeft,  • — tot  werkelijkheid  wordt, 
daar  wordt  tegelijk  de  kloof  tusschen  school  en  leven  gedempt,  daar  isY 
het  leven  zelf  in  al  zijn  sferen  tot  een  school  geworden,  daar  omvat  m.a.w. 
de  opvoeding  het  gansche  universeele  proces  van  toeëigening  van  alle 
levensschatten  voor  alle  arbeidenden,  daar  wordt  eerst  een  werkelijke 
,,Erziehung  des  Menschen”,  niet  enkel  die  van  het  kind,  de  schoone 
droom  van  de  grootsten  onder  de  revolutionaire  denkers  en  dichters 
der  bourgeoisie,  voor  verwezenlijking  vatbaar. 

De  eenheidsschool,  zooals  wij  haar  in  Sovjet-Rusland  zien  opbouwen, 
het  onsterfelijke  werk  van  Lunatcharsky  en  de  zijnen,  is  de  eerste  be- 
sliste schrede  naar  de  verwerkelijking  van  dit  ideaal.  Zij  omvat,  in  haar 
drie  groote  stadia  van  ,,Vor-Schulbildung”,  „Schulbildung,”  en  ,,Aus- 
ser-Schulbildung”,  de  geheele  lichamelijke,  verstandelijke,  aesthetische 
enmoreelé  opvoeding  van  het  geslacht,  dat,  naar  de  heerschende  begrip- 
pen, rijpt  tot  lichamelijken  en  geestelijken  wasdom,  stelt  het  in  staat, 
den  kultuurrijkdom  te  verwerken  en  in  zich  op  te  nemen  als  een  schoon 
bezit.  Zeker,  de  eenheidsschool  kent  ook  een  leertijd,  die  opleidt  en  schoolt 
voor  het  ,, praktische”  arbeidsleven,  de  produktie  in  den  engeren  zin 
van  het  woord.  Maar  deze  vorming  is  slechts  een  deel  van  het  geheel, 
staat  niet  op  zichzelf  en  is,  bezien  van  het  standpunt  der  integrale  op- 
voeding, enkel  een  doorgangsstadium,  dat  allen  hebben  te  doorloopen, 
zooals  ook  voor  allen  de  hoogste  trappen  van  onderwijs  en  kultuurop- 
voeding  toegankelijk  zijn. 

Het  kommunistische  opvoedingsstelsel  is  een  eenheidsschool,  omdat 
het  alle  fazen  der  ontwikkeling  van  het  kind  en  den  jongen  mensch  tot 
een  organische  eenheid  samenvat.i). 

Ook  de  burgerlijke  paedagogie  heeft  in  den  laatsten  tijd  den  mond 
. vol  over  de  eenheidssschool.  Zij  bedoelt  daarmee  dan  een  reorganisatie- 

i)  Voor  een  gedetailleerde  uiteenzetting  van  de  onderwijskundige  en 
methodologische  organisatie  der  cenhcidsschool  moeten  wij  naar  de  desbe- 
treffende geschriften  over  de  Russische  onderwijshervorming  verwijzen. 
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van  het  -onderwijs  zóó,  dat  lager,  middelbaar  en  hooger  onderwijs  elk 
voor  zich  wel  een  afgerond  geheel  vormen,  maar  toch  zóó  bij  elkander 
aansluiten,  dat  voor  begaafde  jongelieden  uit  het  proletariaat  en  de 
proletaroïde  groepen  de  toegang  tot  hoogere  ontwikkeling  open  staat. 
Voor  zoover  dit  geen  utopisch  verlangen  is,  hebben  wij  hier  weer  met 
•één  dier  staaltjes  van  reëel  boerenbedrog  te  doen,  waarmee  de  pseudo- 
demokratie  van  het  Imperialisme  het  proletariaat  pleegt  te  vangen. 
Deze  bevoorrechte  jongelieden  wil  de  bourgeoisie  dan  wel  in  de  rijen 
harer  goed  betaalde  advokaten,  predikanten  en  technici  opnemen,  een 
tenden z,  die  nauw  met  de  nieuwe  individualistische  strooming  in  de  bur- 
gerlijke opvoeding  samenhangt.  Voor  het  proletariaat  verandert  daar- 
mee aan  zijn  geestelijke  en  kultureele  nooddruft  niets,  omdat  het  een 
onderdrukte  en  uitgebuite  klasse  is  en  blijft, voor  wie  de  weg  naar  weten- 
schap en  kuituur  door  de  ijzeren  wet  der  uitbuiting  is  afgesloten.  Al- 
leen dan  wordt  deze  weg  ontsloten  en  de  eenheidsschool  een  werkelijk- 
heid, wanneer  het  proletariaat  de  bourgeoisie  onttroond  heeft,  in  het 
bezit  is  van  de  politieke  macht  en  in  een  proces  van  evolutie,  dat  met 
den  dag  meer  om  zich  heen  grijpt,  de  beschikking  over  de  materiëele  en 
kultureele  rijkdommen  der  maatschappij  aan  zich  trekt. 

Het  tweede  theoretisch-praktische  beginsel  der  kommunistische 
opvoeding  is  de  arbeids- school.  Het  onderwijs  in  de  maatschappij,  die 
zich  in  de  richting  van  de  kommunistische  gemeenschap  ontwikkelt, 
zal  gebaseerd  zijn  op  den  maatschappelij ken  arbeid.  Want  in  den  nauw- 
st en  samenhang  met  de  revolutie  in  het  kultuurproces,  die  de  scheiding 
tusschen  arbeidsleven  en  kultuurleven  opheft,  staat  de  eindelijke  op- 
heffing van  de  tegenstelling  tusschen  hoofd-  en  handenarbeid.  Zooals 
het  bezit  der  kultuurgoederen  niet  meer  is  het  voorrecht  van  bezittende 
klassen  en  haar  aanhang,  zoo  houden  ook  wetenschap,  wetenschappelijke 
■arbeid  en  kunst  op,  het  privilégié  te  zijn  van  bepaalde  groepen,  die  bui- 
ten het  arbeidsproces  staan,  worden  zij  het  domein  van  allen,  die  ar- 
beiden. Denken  en  doen  zijn  één  geworden  ; de  dialektische  waarheid, 
•dat  het  denken  de  stof  bezielt,  maar  tegelijk  de  stof  aan  het  denken 
vorm,  inhoud  en  ontwikkeling  verschaft,  deze  waarheid  is  in  het  kom- 
munisme  de  voedende  bron  der  kuituur  geworden,  en  met  haar  van  de 
opvoeding,  die  op  den  arbeid,  de  onophoudelijke  wisselwerking  van  mate- 
rie en  gedachte,  gebaseerd  is. 

De  theorie  der  arbeids- school  wortelt  allereerst  in  den  bodem  van 
het  sociale  en  politieke  gebeuren,  de  revolutionaire  omwenteling  der 
maatschappij,  de  heerschappij  van  het  proletariaat  als  arbeidende  ge- 
meenschap. Maar  zij  wortelt  bovendien  in  bepaalde  wetenschappelijke 
elementen  van  het  tegenwoordig  kapitalistisch  produktieproces.  De 
kiiltuuront  wikkeling  is  kontinu.  De  technisch-ekonomische  en  natuur- 


438 


wetenschappelijke  grondslagen  van  het  kommunisme  zijn  door  de  kapi- 
talistische produktiewijze  gelegd  en  de  psychologie  is  daardoor  tot  eene 
voor  de  kommunistische  maatschappij  en  opvoeding  eminent-gewichtige 
wetenschap  geworden,  omdat  het  kapitalistisch  arbeidsproces  haar  tot 
een  leer  van  het  menschelijk  arbeidsvermogen  heeft  ontwikkeld.  De 
moderne  zielkunde,  speciaal  haar  deelwetenschap,  de  kinderpsychologie, 
kon  zóó  de  waarheid  ontdekken,  die  aan  de  kommunistische  arbeids- 
school  als  methode  ten  grondslag  ligt,  de  waarheid  n.  1.  dat  de  natuur 
onzer  psychische  funkties  niet  receptief,  maar  actief  is,  dat  de  ge- 
dachte zich  aan  de  daad  ontplooit,  dat  het  kind  en  de  jonge  mensch 
dus  datgene  het  best  leeren,  wat  zij  doen,  enz  ; gelijk  in  den  aan  vang 
dezer  brochure  in  den  breede  is  uiteengezet. 

Het  moet  hier  worden  erkend*  dat  de  kommunistische  paedagogie 
en  haar  praktijk  één  der  kostbaarste  aanwinsten  voor  de  opvoed- 
kundige wetenschap  der  toekomst  aan  Montessori  en  haar  leermeesters 
te  danken  hebben.  Allereerst,  omdat  zij  de  spontane  aktiviteit  der 
kinderpsyche,  waarvan  Rousseau,  Pestalozzi  e.  a.  reeds,  als  van  een 
algemeen,  primitief  ervaringsfeit  min  of  meer  konsekwent  gebruik 
maakten,  tot  een  objekt  van  modern  natuur-onderzoek  hebben’  ge-  \ 
maakt,  het  aan  een  ex akt- wetenschappelijke  analyse  hebben  onder- 
worpen, waardoor  bij  Montessori,  strikt  gesproken,  voor  het  eerst  van 
een  wetenschappelijke  paedagogie  sprake  is.  Maar  in  de  tweede  en  voor- 
naamste plaats  hierom,  omdat  Montessori  de  eerste  is  geweest,  die  de 
zelf  scheppende  aktiviteit  van  het  kind  systematisch  in  de  praktijk 
van  onderwijs  en  opvoeding  heeft  ingevoerd,  er  een  waarlijk  nieuwe,, 
verrassend-doelmatige  methode  van  intellektueele  vorming  op  heeft 
gebouwd.  Montessori  biedt  den  kommunistischen  ondérwijs-man  de 
eerste  onschatbare  gelegenheid,  de  school,  die  op  een  bepaalden  vorm 
van  arbeid,  van  vereeniging  van  hand-  en  hersenwerkzaamheid,  naar 
konsekwent-wetenschappelijke  gezichtspunten  gebaseerd  is,  in  de  prak- 
tijk te  bestudeeren,  en  uit  deze  studie  de  lessen  te  trekken,  noodig  en 
vruchtbaar  voor  de  verwezenlijking  zijner  eigen  hooge  idealen.  Mon- 
tessori’s  beteekenis  is  vergelijkbaar  op  dit  terrein  met  die  der  klassieke 
ekonomen  op  het  gebied  van  de  analyse,  door  Marx,  van  het  kapitalis- 
tisch produktieproces.  Daarom  behoort  zij  voortaan  onder  de  scheppers 
van  baanbrekende  ideeën  op  het  gebied  der  volksopvoeding  en  -ont- 
wikkeling te  worden  genoemd,  zooals  dan  ook  Sovjet-Rusland,  blijkens 
de  praktijk  der  Russische  ,, kindertuinen”,  haar  verdienste  volkomen 
recht  doet. 

Echter  hebben  wij  er  reeds  op  gewezen,  dat  deze  verdienste  wel  in 
de  ontdekking  van  een  ongemeen  gewichtige,  maar  toch  slechts  alge- 
meene  waarheid  ligt.  Waar  de  toepassing  in  de  praktijk  begint,  daar 
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schrijdt  de  kommunistische  opvoeding  over  Montessori’s  methode 
heen. Niet  individueele  bezigheid,  maar  sociale  werkzaamheid  is  de 
basis  der  kommunistische  arbeidsschool.  De  gemeenschap- 
pelijke, produktie  ve  arbeid  vormt  het  middelpunt  van  de 
koncentratie  der  leerstof  en  der  opvoeding.  — In  den  naar  Montesso- 
riaansche  beginselen  ingerichten  ,, kindertuin”  leert  het  jonge  kind  bij 
gemeenschappelijk  spel  en  gemeenschappelijken  lichten  arbeid  — wat 
is  deze  anders  dan  spel,  d.  i.  vreugde  aan  de  dingen  die  worden  onder 
onze  handen,  symbool  van  den  arbeid  in  de  kommunistische  maat- 
schappij! — zijn  vermogens  instudeeren.  Lezen,  schrijven  en  rekenen^ 
als  onontbeerlijke  hulpmiddelen  daarbij,  worden  spontaan  aangeleerd 
Op  den  ,, kindertuin”  volgt  de  werkelijke  arbeids-school  waarin  het. 
onderwijs  in  lezen,  schrijven,  rekenen  en  vorm -leer,  natuur-  en  schei- 
kunde, historie  en  geografie,  maar  ook  zang  en  spel  gekoncentreerd  is 
om  den  gemeenschappelijken,  produktieven  arbeid.  In  de  scholen 
van  den  ,, tweeden  graad”  splitst  zich  de  arbeidsschool  in  een  litteraire 
afdeeling  (litteratuur,  geografie,  kultuur-historie)  en  een  technisch- 
wetenschappelijke.  In  de  eerste  blijft  de  arbeid  als  grondslag  en  wortel 
van  alle  historische  verschijnselen  en  veranderingen  op  het  eerste  plan 
staan;  in  de  tweede,  waar  de  opleiding  voor  een  bepaald  vak  van  pro- 
duktieven arbeid  hoofdzaak  is  worden  tegelijk  vakken  van  weten- 
schappelijke beteekenis,  als  fysika,  chemie,  wiskunde  en  sociale  ge- 
schiedenis, in  onmiddellijk  verband  daarmee  onderwezen.  Van  de  leer- 
lingen dezer  laatste  instellingen  gaat  het  meerendeel  over  naar  het 
zoogenaamd  ,, praktische”  leven,  maar  voor  ieder  van  hen  staat  noch- 
tans de  toegang  tot  den  hoogsten  graad  van  wetenschappelijke  vorming, 
de  universiteit,  open.  De  kweekelingen  der  eerste  scholen  betrekken 
de  voor  hen  bestemde  hoogeschool,  een  deel  der  laatste  volmaken  hun 
technisch-wetenschappelijke  vorming  op  de  technische  hoogeschoob 
terwijl  weer  anderen  de  kunstakademie  bezoeken,  dit  alles  naar  indi- 
vidueelen  aanleg  en  keuze. 

Het  kommunistisch  schoolideaal,  werkelijkheid  wordend  daar,  waar 
de  opbouw  der  klassenlooze,  arbeidende  gemeenschap  een  aan  vang  heeft 
genomen,  verwezenlijkt  eindelijk  den  grooten  en  schoonen  droom  van 
alle  paedagogenutopisten,  van  More  en  Rousseau,  van  Pestalozzi,  van 
Fourier  en  Saint-Simon  : de  harmonische  ontplooiing  van  alle  sluime- 
rende vermogens  van  lichaam  en  geest. 

Het  kan  en  zal  dit  doen,  omdat  het  de  onweerstaanbare  behoefte  aan 
kennis  en  schoonheid  belichaamt  van  de  klasse,  die  met  en  door  de  ver- 
overing hare  ekonomische  en  politieke  vrijheid  alle  tempels  der  kuituur 
heeft  geopend  voor  een  nieuw  menschengeslacht,  dat  ze  door  noesten 
arbeid  zelf  heeft  gebouwd  ennog  bouwen  zal.  Daarom  heeft  de  kom- 
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munistische  eenheids-arbeidsschool  ook  deze  geweldige,  opvoedende 
beteekenis,  dat  zij  dit  nieuwe  geslacht  op  voedt  in  de  nieuwe  wereld-  en 
levensbeschouwmg  van  den  arbe'd,  waarn  het  leert  ademen  als  in  zijn 
natuurlijk,  geestelijk  element,  dat  m.  a.  w.  de  waarheid,  dat  de  schep- 
pende arbeid  de  bron  is  van  allen  rijkdom,  en  het  eenig  bestaanbare 
recht  geeft  op  vrijheid  en  geluk,  diep  doordringt  in  zijn  geest  en  gemoed. 
Zulk  een  geslecht  is  waarlijk  in  staat,  de  nieuw  gewonnen  vrijheid  als 
zijn  dierbaarste  pand  te  verdedigen  en  met  onwrikbare  energie  het  werk 
te  voltooien,  dat  het  heeft  aangevangen  : de  aarde,  die  zijn  vaderen  als 
een  hel  hebben  gekend,  te  maken  tot  een  hemel  van  schoonheid  en  geluk. 

De  kommunistische  paedagogie  breekt  met  de  in  de  burgerlijke  wereld 
heerschende  opvatting  over  het  zedelijk  ideaal  in  de  opvoeding,  dat  de 
kapitalistische  opvoedkunde,  al  is  zij  ook  up  to  date  wetenschappe- 
lijk, altijd  weer  in  de  school  moet  binnensmokkelen.  De  paedagogische 
leus, dat  de  opvoeding  het  kind  moet  vormen  tot  een  dèugdzaam  mensch, 
is  een  voorschrift  der  klassenmaatschappij . Waar  de  uitbuiting  heerscht 
en  het  antagonisme  der  klassen  een  bestaanswet  der  maatschappij  is, 
daar  treedt  de  moraal  der  heerschers  de  onderdrukte  klasse  als  een 
haar  vreemde  macht,  öf  onder  de  gedaante  van  het  goddelijk  gebod  of 
onder  die  van  Kants  ,,kategorischen  Imperatief”,  tegemoet.  Daar  heet 
dientengevolge  de  mensch  (,,  van  nature”, of  ,,door  de  omstandigheden”) 
slecht  en  wordt  de  deugd  het  opperste  doel  der  opvoeding  (Herbart, 
Lotze  !),  d.  i.  plichtmatige  subordinatie  onder  de  heerschende  en  onder- 
drukkende machten.  Doch  waar  de  uitbuiting  wordt  opgeheven,  en  met 
haar  de  klassen  in  het  historisch  verleden  verzinken,  daar  verbleekt  het 
j, zedelijk  ideaal”  der  heerschers,  als  de  godheid,  waaruit  het  geëmaneerd 
heet  te  zijn,  tot  een  ,, laffe  schim.” 

De  kommunistische  arbeids-school  kent  daarom  geen  opzettelijke 
zedelijke  vorming  als  aparte  kategorie  in  de  opvoeding.  Het  kommunisme 
erkent  de  wezenlijke  waarheid,  éénmaal  door  den  grooten  utopist  van  Ge- 
lieve uitgesproken  : de  mensch  is  goed,  zooals  hij  uit  de  handen  van  den 
Schepper  komt.  Want  de  kommunistische  maatschappij  en  opvoeding 
worden  bezield  door  den  levenden  geest  dier  sociale  ethiek,  waarvan  ook 
Rousseau  droomde  : die  haar  wortel  heeft  in  de  solidaire  eenheid  der 
klassenlooze,  arbeidende  gemeenschap. 

Het  kommunistisch  school-ideaal 
en  de  Volksonderwijzers. 

Het  is  een  feit’  dar\ iedere  poging  in  de  richting  van  vernieuwing  van 
•de  opvoeding  en  het  onderwijs  in  den  modernen  tijd  niet  alleen  niet  van 
•de  werkelijke  volksopvoeders  in  de  school  is  uitgegaan,  maar  bij  hen 
ook  een  hardnekkigen  passie  ven  tegenstand  ontmoet.  Deze  apathie  en 
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antipathie  tegen  paedagogische  nieuwlichterij  is  instinktief  onder  het, 
schoolproletariaat,  want  zij  stammen  voor  een  groot  deel  uit  Sociaal- 
psychologische  oorzaken.  Ellen  Key’s  utopieën,  Lichtharts  arbeids-me- 
thodiek,  de  schooltuinen-  en  handenarbeid-be weging  en  eindelijk  de 
bioskoop  als  een  soort  universeel  heilmiddel  ten  bate  van  de  veraan- 
schouwelijking der  leerstof,  waarvoor  heeft  men  sedert  twintig  a dertig 
jaren  de  onderwijzers  al  niet  trachten  warm  te  maken  ! En  tevergeefs, 
want  zij  gevoelden  instinktief,*  dat  al  deze  dingen,  even  zoovele  velden 
voor  allêrlei  ,, Streberei”  en  dilettantisme  van  ethisch  en  paedagogisch 
aangelegde  dames  en  heeren,  de  ware  oorzaken  van  de  misère  der  op- 
voeding, van  de  schandelijke  verwaarloozing  van  de  belangen  van  het 
volks-kind  en  der  volksonderwijzers,  waarvoor  zij  een  open  oog  en  eén 
warm  gevoel,  maar  geen  klaar  begrip  hadden,  onder  den  mantel  van  be- 
wuste of  onbewuste  huichelarij  bedekten.  Maar  aan  den  anderen  kant 
in  deze  algemeene  onverschilligheid  voor  de  nieuwe  verschijnselen 
op  het  gebied  der  opvoeding,  voor  nieuwe  theorieën  en  idealen,  een  on- 
verschilligheid, die  bij  sommigen  aan  het  stupide  grenst,  diep  geworteld 
m de  oeroude  materiëele  ellende  en  de  sociale  en  geestelijke  onmondig- 
heid, waaronder  het  schoolproletariaat  gebukt  gaat.  Deze  mentaliteit 
uit  te  roeien  in  een  groep  van  het  proletaroïde  intellekt,  die  lijdt  onder 
al  den  stoffelijken  en  geestelijken  nooddruft  van  het  proletariaat,  maar 
in  welke  de  stompzinnigheid  van  het  kleinburgerdom  welhaast  onuit- 
roeibaar schijnt,  is  een  ontzaggelijk  zware  en  toch  onvermijdelijk  te 
volbrengen  taak. 

Zonder  voorbeeld  in  de  historie  der  klassen  is  het,  dat  het  proleta 
riaat  in  het  algemeen,  in  een  milieu  van  ineenstorting  eener  eeuwenoude 
maatschappelijke  orde,  van  armoede  en  ontbering, stoffelijk  en  kultureel, 
zichzelf  in  den  strijd  moet  opvoeden  tot  inzicht  in  en  begrip  van  zijn 
grootsche  historische  roeping,  en  verbazend  moeilijk  zal  het  zijn,  het 
schoolproletariaat  te  wekken  uit  zijn  versuffing  en  slaaf schheid,  zijn 
spitsburgerlijk  wanbegrip  en  zijn  apathie,  om  de  volksonderwijzers 
te  maken  tot  strijders  voor  het  kommunisme  en  hun  geesten  te  heffen 
op  het  niveau  van  dezen  geweldigen  tijd.  Maar  deze  arbeid  kan  niet 
ongedaan  blijven.  Het  is  onmogelijk,  dat  de  sociale  revolutie  slaagt, 
d.  w.  z.  dat  zij  den  bodem  bereidt  en  bevrucht,  waaruit  het  nieuwe 
bewustzijn  en  de  nieuwe  wil  opbloeit  van  een  nieuwe  menschheid,  die  in 
geen  andere  atmosfeer  meer  ademen  kan  dan  in  die  der  vrijheid  en  der 
gelijkheid,  wanneer  het  de  revolutionaire  massa’s  niet  gelukt,  een  ge- 
bouw voor  de  opvoeding  des  volks  op  te  trekken,  waarin  het  jonge 
geslacht  den  geest  der  vrijheid  inademt,  zooals  het  aan  de  moederborst 
de  eerste  levenssappen  heeft  gedronken,  dien  geest  der  vrijheid,  die 
de  komende  generaties  zal  doordringen  van  het  bewustzijn  en  de  weten- 
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schap,  heeren  en  meesters  over  natuur,  maatschappij  en  eigen  levenslot 
te  zijn.  Eerst  dan,  wanneer  het  proletariaat  in  het  overgangstijdperk 
zijner  diktatuur  over  de  bourgeoisie,  het  kapitalisme,  de  burgerlijke 
wrereld,  snel  geestelijk  overwint,  eerst  dan  zijn  de  resultaten  der  revolutie 
verzekerd,  want  iedere  poging,  de  reaktie  met  haar  klasseuitbuiting 
en  wankultuur  te  herstellen,  zal  den  kop  te  pletter  loopen  tegen  een 
ondoordringbaren  muur  van  geestelijke  weerbaarheid. 

De  kommunistische  eenheids-arbeids-school  is  de  eerste  basis  dezer 
nieuwe  kultuurorde,  die  de  schatten  van  den  menschelijken  geest  aan 
de  arbeidende  volksmassa  teruggeeft,  resultaat,  maar  ook  onont- 
beerlijke voorwTaarde  der  sociale  revolutiê,  indien  zij  wortel  zal  schieten 
in  den  geest  dier  massa,  haar  onverwinbaaf  maken,  een  rocher  de 
b r o n c e voor  iedere  poging,  de  kapitalistische  heerschappij  te 
herstellen.  En  zij  kan  haar  roeping  slechts  dan  vervullen,  wanneer  zij 
niet  alleen  door  de  politieke  en  sociale  macht  van  het  heerschende 
proletariaat,  maar  tevens  door  de  aktieve,  enthousiaste  deelname  van 
de  volksonderwijzers  in  den  ruimst  en  zin  — gedragen  wordt.  De 
revolutie  en  het  kommunistisch  schoolideaal  hebben  niet  alleen  hun 
getal,  zij  hebben  ook  en  vooral  hun  technische  kennis  en  bekwaamheid, 
hun  ervaring  van  de  kinderziel,  hun  belangelooze  toewijding  en  genegen- 
heid voor  de  kinderpersoonlijkheid  noodig.  En  wanneer  wij  dan  spreken 
over  de  volks-onderwijzers,  dan  schakelen  wij  geenszins  de  mannen  en 
vrouwen  van  het  middelbaar  en  hooger  onderwijs  uit,  maar  bedoelen 
wij  toch  in  de  eerste  plaats  die  breede  massa  van  het  lagere  school- 
proletariaat,  dat  bij  den  ondergang  der  burgerlijke  maatschappij  niets 
dan  zijn  bestaan  te  verliezen,  en  bij  den  opbouw  der  kommunistische 
samenleving  en  kuituur  een  wereld  te  winnen  heeft.  Hoe  moeilijk  het 
ook  schijne,  in  de  hoofden  van  het  gros  der  volksonderwijzers  in  de 
landen  van  het  Westen  den  ban  der  kleinburgerlijke  traditie  te  breken 
en  de  zotte  verbeeldingen  en  slaaf sche  apathieën  uit  te  roeien,  de*  alge 
meene  revolutioneering  der  geesten  als  resultaat  van  de  voortschrij- 
dende en  zich  verdiepende  wereldrevolutie  zal  dit  eeuwenoude, getrapte 
en  gekoejeneerde  proletarisch  intellekt  niet  onberoerd  laten.  Op  de 
kleine  kernen  van  kommunistische  schoolmannen  in  elk  land  rust  in 
het  bijzonder  de  plicht,  dit  proces  te  bespoedigen,  in  den  geest  der 
volksonderwijzers  het  klare  bewustzijn  te  wekken  van  den  grootschen 
arbeid,  waartoe  zij  eenmaal  geroepen  zullen  worden:  op  het  onsterfelijke 
voorbeeld  van  Sovjet-Rusland  het  opvoedingsideaal  der  kommunis- 
tische maatschappij  te  verwezenlijken: 

Welvaart,  vr  ij  heid  en  de  schatten  van  den 
geest  voor  allen! 


„Vrij  Indië” 


EEN  OORLOGSERFENIS 

DOOR 

W.  LUBBERINK. 


I. 

De  koloniale  politiek  wijzigde  zich  sinds 
haar  ontstaan  slechts  in  uiterlijke 
vormen,  bleef  haar  karakter  echter 
behouden.  Coen  werd  in  de  17e  eeuw 
met  gelijke  bedoelingen  naar  Indië 
gezonden  als  Limburg  Stirum  in  de 
20ste  eeuw. 

Indië  vraagt  thans  meer  dan  ooit  te  voren  de  aandacht  van  het 
moederland.  De  „rustige  rust"  waarin  ons  koloniaal  bezit  jaren  en  jaren 
lang  als  dankbaar  uitbuitingsobject  van  het  Nederlandsche  kapitalisme 
beheerd  kon  worden,  is  voor  goed  voorbij. 

Geen  Multatuli  is  evenwel  meer  noodig  om  zijn  stem  te  verheffen  tegen 
de  knevelarijen  waaraan  veertig  millioen  Aziaten  bloot  staan.  De  Javaan 
zelf  komt  thans  op  voor  zijn  rechten.  De  Javaan  zelf  richt  zich  tot  zijn 
overheerscher. 

Wij  kunnen  daarom  niet  langer  volharden  in  onze  onverschilligheid 
ten  aanzien  van  gebeurtenissen  en  toestandswijzigingen,  in  die  verre 
landen,  welke  drie  eeuwen  thans,  hun  eigen  vrije  ontwikkeling  op- 
offerden aan  Westersche  overheersching. 

Indië  heeft  zijn  vrijheidsstrijd  ingeluid  ! 

Aandacht  te  vestigen  op  dezen  kamp  is  het  doel,  waarmede  ik  mijn 
opstellen  over  „Vrij  Indië"  geschreven  heb. 

In  een  korte  serie  opstellen  hoop  ik  de  rechtvaardigheid  aan  te  toonen 
van  de  in  ons  land  door  nog  slechts  weinigen  geheel  begrepen  leuze  : 
„ Indië  los  van  Holland ".  De  drie  hieronder  te  noemen  stellingen  zullen 
hierbij  door  mij  verdedigd  worden  : 

I De  Westersche  (kapitalistische)  beschaving  heeft  in  den 
oorlog  dermate  hare  innerlijke  voosheid  getoond,  dat  de  dragers 
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dier  beschaving  voor  goed  het  recht  verloren  hebben  hun 
maatschappijorde,  als  zijnde  superieur,  op  te  dringen  aan  zoo- 
genaamde onbeschaafde  volken. 

II  Het  moreele  overwicht  van  de  overheerschende  rassen  over 
de  overheerschte  heeft  door  den  oorlog  een  zóó  ernstigen  knak 
gekregen,  dat  het  overheerschersgezag  op  den  duur  niet  langer 
met  moreele  middelen  zal  zijn  te  handhaven. 

III  De  thans  zich  ontwikkelende  nieuwe  wereldorde  zal 
geen  plaats  meer  laten  voor  rassen-overheersching,  welke  slechts 
bestaansrecht  heeft  in  een  maatschappij  waarin  materieele  ver- 
rijking van  een  klasse  ten  koste  van  geheele  volken,  geduld  wordt. 

Behalve  deze  algemeene,  mogen  dan  de  volgende  stellingen  gelden 
als  meer  in  het  bizonder  betrekking  hebbende  op  de  verhouding  tus- 
schen  Nederland  en  Indonesië  : 

I De  Nederlandsche  bezittersklasse  heeft  haar  meest  kwets- 
bare punt  in  het  door  haar  beheerd  koloniaal  bezit. 

II  Het  Nederlandsche  volk  put  noch  moreele,  noch  materieele 
voordeelen  uit  een  koloniale  verhouding  tusschen  den  Neder- 
landschen  staat  en  de  Indonesische  volken. 

III  Het  Nederlandsche  régime  in  Indië  remt  opzettelijk  de 
vrije  evolutie  van  de  Indonesische  volken. 

IV  Het  Nederlandsche  militairisme  is  in  de  eerste  plaats 
noodzakelijk  voor  de  verdediging  der  koloniale  belangen  van 
het  Nederlandsch  kapitaal. 

V Nederland’s  eereschuld  aan  Indië  ware  het  best  in  te  lossen 
door  den  Indonesiërs  het  eigen- bestemmingsrecht  te  schenken,  vóór 
zij  het  voor  zich  zei  ven  zullen  opeischen. 

Het  behoeft  te  dezer  plaatse  geen  betoog,  dat  voor  de  volledige  af- 
braak onzer  huidige  maatschappijorde  nog  heel  wat  krachtsinspanning 
van  ons,  sloopers,  gevergd  zal  worden.  De  oorlog  en  zijn  nasleep  mogen  de 
verrotting  der  Westersche  kuituur  duidelijk  in  het  licht  hebben  gesteld, 
de  „ruines”  zijn  nog  verre  van  met  den  grond  gelijk  gemaakt.  Immers 
reeds  spoedig  na  de  opening  van  de  vredesonderhandelingen  te  Versailles 
bleek,  dat  een  der  bolwerken  van  onze  kapitalistische  maatschappij 
(het  gevaarlijkste,  waartegen  de  Geallieerden  naar  het  heette  hun  hoofd- 
aanvallen richtten),  aan  de  hand  der  opgedane  ervaring,  terdege  zal 
worden  „gerestaureerd”. 

Het  militairistische  bolwerk. 

Het  Pruisische  Jonker-militairisme,  waarvan  Frederik  de  Groote  de 
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grond  vesten  legde  en  Wilhelm  II  de  voltooiing  hoopte  te  volbrengen,  vond 
op  Frankrijk’s  slagvelden  zijn  ondergang.  Doch  op  nog  geen  uur  gaans 
afstand  van  den  met  menschenbloed  gedrenkten  bodem  werden  de 
fundamenten  gelegd  van  een  nieuw  militairisme,  dat  niet  minder  ge- 
vaarlijk zal  blijken  te  zijn  dan  het  juist  vernietigde  Pruisische.  En  het 
behoeft  ons  geen  bevreemding  te  verwekken  dat  deze  militairisti- 
sche  restauratieplannen,  door  geen  der  vredemakers  van  Versailles 
bestreden  werden.  Zij  allen  toch  vertegenwoordigden  kapitalistische 
staten,  die  een  imperialistische  politiek  voeren  en  daarvoor  steun 
behoeven  van  de  bajonet  en  het  kanon. 

De  jongste  gebeurtenissen  in  Europa  en  de  talrijke  conferenties  der 
vredemakers  hebben  reeds  .voldoende  doen  blijken,  dat  het  Europa-na 
den-oorlog  een  even  groot  exercitie- veld  zal  zijn  als  wij  het  Europa- 
vóór-den-oorlog  gekend  hebben. 

Het  imperialisme  kwam,  hoewel  gehavend,  toch  als  winnaar  uit  den 
strijd.  Dit  wil  zeggen,  dat  de  bezittende  klassen  in  de  overwonnen 
hebbende  staten,  ongestoord  kunnen  voortgaan,  hun  kapitaal  te  doen 
exporteeren  naar  minder  beschaafde  en  minder  bewoonde  streken,  i) 
En  zoo  kan  ook  de  Nederlandsche  kapitalist  ongestoord  voort  gaan  met 
het  voeren  van  zijn  koloniale  politiek. 

Het  Nederlandsche  imperialisme  bestrijden  sluit  dus  in  zich  het  agee- 
ren  tegen  de  bestendiging  van  het  koloniaal  bezit  in  Azië^en  Amerika. 

(Wordt  vervolgd.) 


i)  Zie:  De  oorlog  van  Staal  en  Goud , door  H.  N.  Brailsford,  in  de 
vertaling  van  Dr.  W.  van  Ravestijn,  pag.  68,  waar  een  duidelijke  om- 
schrijving van  het  begrip  Imperialisme  wordt  gegeven. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


23  Juni  '20. 

In  het  nummer  van  10  Juni  van  The  Socialist,  het  ofhcieele  orgaan’  van 
de  S.  L.  P.,  komt,  behalve’  artikels  over  ,,Eyolutie  versus  opportunisme" 
(Gregory  Piddubny),  ,,de  Industrieële  Revolutie  in  Zuid-Wales”,  (Ness- 
Edward),  ,, Communisme  en  Beschaving”,  (H.  Roland  Holst,  vertaald  uit 
L’Avenir  Internationaal),  een  hoofdartikel  voor,  getiteld  ,,ƒ.  H.  Thomas  en 
Ierland" . 

Zooals  men  weet  nadert  de  Iersche  kwestie  een  krisis,  welker  ge- 
volgen nog  niet  te  overzien,  maar  die  vermoedelijk  op  een  vreesdij  k 
bloedbad  doorvhet  engelsch  imperialisme  zal  uitloopen,  omdat  de  politiek 
der  engelsche  regeering  elke  bevredigende  oplossing  laat  varen.  Alles  wordt 
van  militaire  zijde  in  gereedheid  gebracht  om  de  iersche  onafhankelijks  - 
beweging  in  bloed  te  smoren  onder  leiding  van  generaal  Macready.  Het 
is  dus  zeer  begrijpelijk  dat  de  iersche  spoorwegmannen  weigeren  engelsche 
soldaten  en  munitie  te  vervoeren. 

Lloyd'  George,  in  zijn  laatste  onderhoud  met  Judas  Thomas,  Cramp  en 
het  overig  uitvoerend  bestuur  van  de  N.  U.  R.,  zeide  o.a.:  ,, Lincoln  zag 
liever  vijf  jaar  oor]og  met  een  millioen  dooden  en  gewonden  als  gevolg 
onder  de  oogen,  dan  dat  hij  de  onafhankelijkheid  der  Zuidelijke  Staten 
erkende.  Wij  behooren  hetzelfde  te  doen.” 

De  dienstweigering  van  de  spoorwegmannen  zit  hem  echter  dwars  in  de 
maag,  want  deze  dreigt  de  aanleiding  te  worden  tot  een  scherper  krisis. 
Wat  deed  nu  echter  onze  brave  Thomas?  Hij  beloofde  L.  George  dat  hij 
zorg  zou  dragen  dat  overal  de  spoorwegmannen,  dus  ook  in  Ierland,  welke 
laatste  nog  deel  uitmaken  van  het  groote  vakverbond,  de  boycot  op  het 
vervoer  der  munitie  zouden  staken.  De  iersche  spoorwegmannen  bleven 
echter  weigeren,  zoodat  de  engelsche  vakgenooten  in  een  zeer  moeielijke 
positie  komen  te  staan,  te  meer  waar  zij  ook  de  weigering  der  haven- 
arbeiders om  munitie  naar  Polen  te  | verschepen,  reeds  vroeger  hebben 
ondersteund.  En  nu  wèl  het  oorlogsmateriaal  vervoeren,  waarmede  hun 
kameraden  in  Ierland  zullen  worden  dood-geschoten?  Iedereen  voelt,  dat 
gaat  niet. 

Het  is  den  verrader  Thomas  klaarblijkelijk  nu  slechts  te  doen  om  tijd 
te  winnen,  want  het  bestuur  der  N.  U.  R.  staat  voor  het  dilemna: 
scheuring  in  den  vakbond  of  breuk  met  de  regeering. 

The  Socialist  vraagt  dan  ook  of  het  toenemend  klasse-bcwustzijn  der 
britsche  trade-unións  thans  sterk  genoeg  zal  zijn  dit  bloed- verdrag  tusschen 
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de  vakbeweging- leiders  en  de  britsche  regeering  te  vernietigen  en  den 
renegaat  Thomas  en  zijn  volgers,  die  het  verdfag  mede  onderteekenden, 
voor  goed  de  deur  uit  te  gooien. 

De  redding  van  Ierland,  zegt  het  blad  terecht,  ligt  thans  in  handen  van 
den  britschen  arbeid,  die  nog  slechts  öf  kan  volgen  de  leiders  in  het 
kapitalistische  kamp  en  zijn  geboorterecht,  plus  het  geboorterecht  van  den 
ierschen  arbeider  aan  Lloyd  George  verkoopen,  of  een  einde  maken,  en 
dat  moet,  aan  de  verraderlijke  handelingen  van  Judas  Thomas  en  zijn 
satellieten. 

De  revolutionaire  mannen  van  het  spoor  worden  opgeroepen  te  vechten 
tegen  het  kapitalisme,  d.w.z.  tegen  hun  eigen  „executive”  en  vóór  Ierland 
en  den  ierschen  arbeider.  De  klassenstrijd  in  Engeland  en  Ierland  is  één  strijd. 

* * 

* 

Niet  minder  beroering  en  indruk  heeft  de  brief  van  Lenin  aan  de  britsche 
arbeiders  in  Engeland  gemaakt.  De  brief  namelijk,  die  hij  de  engelsche 
delegatie  heeft  meegegeven,  na  haar  bezoek  aan  Rusland;  en  welke  thans 
in  The  Call  van  17  Juni,  alsmede  in  La  vie  Ouvrière  van  18  Juni  in 
extenso  is  gepubliceerd. 

Lenin,  naar  wie  steeds  meer  arbeiders  van  de  oude  en  nieuwe  wereld 
hun  oogen  richten  als  naar  den  verlosser  van  het  reeds  eeuwen-oude,  maar 
steeds  ondragelijker  juk  van  het  kapitalisme,  laat  nooit  een  gelegenheid 
voorbijgaan  om  zoo  klaar  en  duidelijk  mogelijk  te  vertellen  — hij  heeft 
de  goeie  gewoonte  tegenover  de  arbeiders  een  kat  een  kat  te  noemen  — 
op  welke  wijze  alleen  het  communisme  door  de  arbeiders  is  te  verwezenlijken. 
Er  zijn  woorden  hebben  nu  eenmaal  een  magischen  invloed  op  het 
proletariaat  van  alle  landen. 

De  schriftelijke  boodschap  van  Lenin  nu  aan  de  engelsche  arbeiders,  die 
ook  de  fransche  arbeiders,  zegt,  La  vie  Ouvrière,  wel  zeer  ter  harte  mogen 
nemen,  werd  nota-bene  door  Ben  Turner  en  Shaw  uit  Rusland  meege- 
bracht, twee  gidsen,  met  wier  blindheid  Lenin,  in  het  stuk  zelf,  bijtenden 
spot  drijft.  Deze  „koninklijke”  boodschap  werd  waarachtig  eerst  in  De  Times . 
gepubliceerd  en  heeft  Wiston  Churchil  de  stuipen  op  het  lijf  gejaagd. 

Opmerkelijk  dat  de'  Daily  Herald  heeft  getracht  het  bestaan  van  be- 
doelden brief  te  ontkennen,  terwijl  de  Humanïté  er  slechts  een  onbeduidende 
analyse  uit  overgenomen  heeft,  wat  het  karakter  dezer  beide  bladen  teekent. 

De  ruimte  hier  laat  niet  toe  het  document  te  vertalen,  welks  inhoud 
trouwens  reeds  door  de  dagWaden  voldoende  bekend  is  geworden. 

Harde  waarheden  worden  er  in  verteld  aan  de  invloedrijke  engelsche 
„labour-leaders”,  die  de  kapitalisten  steeds  helpen  om  de  arbeiders  te 
misleiden,  gespot  wordt  er  in  over  hun  „pacifitische”  resoluties  tegen 
interventie  in  Rusland.  Op  de  belangstellende  vragen  van  eenige  leden 
der  delegatie  in  zake  de  rooie  terreur,  het  gemis  van  pers  en  van  veree- 
nigings-vrijheid,  omtrent  de  vervolging  der  menshewiki  enz.,  antwoordde 
Lenin,  dat  de  ware  schuldigen  der  terreur  de  imperialisten  van  Engeland 
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en  der  geallieerden  zijn,  die  de  Witte  Terreur  in  Finland  en  Hongarije,  in 
Indië  en  in  Ierland  leiden,  die  Judenitsch,  Koltchak,  Denikin,  Pildsudsky 
en  Wrangel  ondersteunen.  Onze  rooie  terreur  is  de  verdediging  van  de 
arbeidersklasse  tegen  haar  uitbuiters,  het  is  de  onderdrukking  van  den 
weerstand  van  de  uitbuiters,  vaak  gesteund  door  menshewiki  en  sociaal- 
patriotten,  zooals  velen  uwer  vakbeweging- leiders  nog  zijn. 


Een  zelfde  uitwerking  heeft  het  manifest  van  G„  Zinowjev  gemaakt  op 
de  duitsche  arbeiders,  dat  hij  als  voorzitter  van  het  Uitvoerend  Comité 
der  Communistische  Internationale  aan  het  P.  B.  van  de  U.  S.  P.  heeft 
toegezonden.  Dit  stuk  is  reeds  gedateerd  op  5 Februari  en  als  antwoord 
te  beschouwen  op  een  schrijven  van  de  U.  S.  P.  van  5 December  1919, 
dat  in  opdracht  van  het  Leipziger  Partij  beslui  t aan  19  buitenlandsche 
partijen  was  toegezonden,  om  gemeenschappelijke  stappen  te  doen  tot  de 
oprichting  eener  „daadwerkelijke”  Sociaal- revolutionaire  Internationale”. 
Het  antwoord  van  Zinowjev,  dat  eenige  maanden  vertraging  ondervond 
is  niet  alleen  aan  de  U.  S.  P.  maar  ook  aan  de  Centrale  K.  P.  D.  en  aan 
,,alle  arbeiders  van  Duitschland”  geadresseerd. 

In  de  nummers  van  Freiheit  van  16,  17  en  18  Juni  wordt  in  vijf 
artikelen  op  het  uitvoerige  en  scherpgestelde  stuk  van  het  Uitvoerend 
Comité  der  3e  Internationale  op  een  zwakke  en  vaak  stotterende  wijze 
gereageerd,  wat  niet  te  verwonderen  is  waar  de  U.  S.  P.  wel  de 
dictatuur  wil  aanvaarden  maar  eigenlijk  zonder  geweld  en  terreur.  Wat  is 
echter  dictatuur  zonder  geweld?  Dictatuur  van  het  proletariaat  en 
sovjets  brengen  de  noodzakelijkheid  met  zich  het  apparaat  van  den 
burgelijken  staat  in  stukken  te  slaan,  ook  al  is  die  staat  republikeinsch- 
demokratisch.  Vrijheid  van  drukpers  en  vereeniging  voor  de  bourgeoisie 
beteekent  dat  men  haar  de  vrijheid  laat  te  liegen  en  de  openbare  meening 
te  vergiftigen.  De  duitsche  Onafhankelijken  en  Longuetisten  doen  verder 
niets  om  het  leger  in  een  rood  leger  te  veranderen,  zij  wenschen  de 
kapitalisten  op  refornistische  wijze  te  onteigenen,  in  plaats  van  in 
den  vorm  van  confiscatie,  zij  wenschen  een  vierde,  een  „bastaard”- 
Internationale,  zij  dulden  nog  een  Kautsky  en  consorten  in  hun  midden. 

Zoodra  de  U.  S.  P.  de  rechtsche  elementen  van  zich  heeft  afgestooten, 
en  dien  tijd  komt,  dan  moeten  en  zullen  de  Onafhankelijken  zich  met  de 
Spartacisten  vercenigen,  concludeert  het  Uitvoerend  Comité  te  Moskou  1). 

Opmerker. 


1)  In  Freiheit  van  28  Juni  komt  het  verslag  van  een  samenspreking 
over  dit  onderwerp  voor  tusschen  Crispien  en  den  russischen  afgevaardigen 
Borodin. 


Koloniale  Politiek 

DOOR 

S.  J.  RUTGERS 


Het  vraagstuk  van  de  rol  die  het  proletariaat  en  de  arme  boeren  van 
<le  onderworpen  oostersche  landen  zullen  spelen  in  de  komende  wereld- 
revolutie is  van  het  allergiootste  belang  en  dient  een  punt  van  bespre- 
king te  vormen  op  alle  internationale  Kongressen  en  in  de  pers. 

Als  bijzonder  bemoedigend  moet  worden  aangemerkt,,  dat  juist  van 
Indische  zijde  uit  de  rijen  der  proletarische  revolutionairen  zelf,  thans 
stemmen  opgaan  om  te  waarschuwen  tegen  het  beperkte  in  de  leuze 
,,Indië  voor  de  Indiërs”  en  die  verlangen,  dat  het  geheele  vraagstuk 
ver  boven  het  „zelfbeschikkingsrecht”  uit,  zal  worden  opgevat  als  een 
probleem  van  de  Communistische  wereldrevolutie  zelve. 

Wij  zijn  in  de  gelegenheid  een  gedeelte  van  een  brief  af  te  drukken 
van  onzen  Hindoe-par tij  genoot  Roy,  die  gedurende  meer  dan  tien  j aar 
in  de  revolutionaire  beweging  van  Britsch-Indië  is  werkzaam  geweest. 
Daaraan  voegen  wij  toe  het  betreffende  schrijven,  dat  daarop  namens 
het  Amsterdamsch  sub-Bureau  van  de  Communistische  Internationale 
werd  gezonden  en  dat  wellicht  als  .uitgangspunt  zal  kunnen  dienen 
voor  een  verdere  discussie  in  dit  tijdschrift. 

Ten  slotte  zijn  we  nog  in  de  gelegenheid  de  vertaling  van  een  mani- 
fest te  geven  van  de  Indische  revolutionaire  partij,  in  het  bijzonder  ge- 
richt tot  het  Britsche  proletariaat. 

Het  betreffende  gedeelte  van  den  brief  van  p.  g.  Roy  luidt  als  volgt : 
„De  tijd  is  gekomen,  dat  de  Internationale  moeilijk  een  program  van 
aktie  kan  opstellen,  dat  het  proletariaat  van  de  niet-Europeesche  lan- 
den, door  het  imperialisme  der  kapitalistische  staten  tot  onderwerping 
gebracht,  niet  zou  omvatten.  De  reusachtige  massa’s  van  het  ongeor- 
ganiseerde proletariaat  in  de  koloniën  zijn  en  blijven  een  bolwerk  voor 
het  kapitalisme  in  zijn  doodsstrijd  tegen  het  klassebewuste  proletari- 
aat van  Europa.  Ter  wille  van  de  eindelijke  zegepraal  van  de  arbeiders- 
klasse moeten  de  massa’s  in  de  koloniën  en  in  de  „invloedssferen” 
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georganiseerd  worden  op  de  basis  van  den  klassestrijd.  Zij  moeten  be- 
hoed worden  voor  de  noodlottige  dwaling  het  slachtoffer  te  worden  van 
het  burgerlijke  nationalisme,  dat  eiken  dag  veld  wint  onder  de  onder- 
worpen volken.  De  vertegenwoordigers  dezer  verschillende  nationalistische 
bewegingen  hebben  een  beroep  gedaan  op  de  socialistische  en  revolu- 
tionaire personen  en  organisaties  in  Europa  en  getracht  zich  met  hen  in 
verbinding  te  stellen.  Deze  konden  echter  weinig  sympathie  gevoelen 
voor  een  beweging  die  geheel  gebaseerd  is  op  de  burgerlijke  ideologie 
en  zich  vastklampt  aan  de  i8de-eeuwsche  leerstellingen  van  vrijheid  en 
demokratie,  hoewel  zij  hun  passieve  goekkeuring  uitspraken  voor  een 
be vrij dingsst rijd,  in  welken  vorm  dan  ook.  Dit  was  het  standpunt  van 
die  socialisten  en  van  die  Internationale,  die  op  het  kritieke' oogenblik 
hun  beginselen  en  hun  klassebelangen  opofferden  aan  hun  nationalis- 
tische gevoelens  en  patriot  werden.  Sociaal-patriot  in  hun  hart,  zagen 
zij  niet  alleen  niet  de  noodzakelijkheid  in  van  de  organisatie  van  het 
koloniale  proletariaat,  maar  blikten  met  welgevallen  naar  de  politieke 
aspiraties  der  bourgeoispatriotten.  In  elk  geval  was  tot  nog  toe  de 
eenige  band  tusschen  de  uitgebuite  klassen  in  Europa  en  de  koloniën 
die,  tusschen  de  reaktionaire  en  vaak  zelfs  imperialistische  sociaal-pa 
triotten  eenerzijds  en  de  burgerlijke  Home  Rulers  of  nationalistische 
revolutionairen  anderzijds.  Het  spreekt  vanzelf  dat  dergelijke  betrek- 
kingen nooit  kunnen  uitgroeien  tot  proletarische  solidariteit.  — De 
Kommunistische  Internationale  moet  de  zaak  van  het  koloniale  pro- 
letariaat ter  hand  nemen,  op  Vlezelfde  onverschrokken  wijze,  die  geheel 
haar  optreden  kenmerkt.  Zij  moet  voor  goed  een  eind  maken  aan  alle 
direkte  in  indirekte  betrekkingen  tusschen  de  proletarische  beweging 
in  Europa  en  Amerika  en  de  nationalistische  bewegingen  in  de  onder- 
worpen landen.  Zij  moet  als  haar  besluit  vaststellen,  het  proletariaat 
en  de  bezitlooze  boeren  dier  landen  te  organiseeren  onder  de  banier 
van  den  wereld-omvattenden  klassenstrijd.  Zij  moet  haar  deur  sluiten 
voor  de  nationalisten,  die  trachten  binnen  te  dringen  om  hulp  te  ver- 
krijgen voor  een  zaak,  die,  als  zij  zegeviert,  vijandig  zal  blijken  aan  de 
zaak  van  het  proletatiaat  ; maar  zij  moet  in  alle  opzichten  het  koldniale 
proletariaat  bij  staan  en  helpen  het  te  organiseeren  op  de  basis  van  den 
klassenstrijd,  Zij  moet  het  vraagstuk  der  koloniale  politiek  nauwkeurig 
bestudeeren  als  een  van  de  voornaamste  punten  van  haar  program  en 
een  plan  van  aktie  opstellen.  Uft  de  Internationale  zal  een  speciale 
kommissie  moeten  «worden  benoemd,  die  met  de  verdere  behandeling 
en  uit voeiing  dezer  plannen  kan  worden  belast. 

Ziehier  een  korte  samenvatting  van  de  koloniale  kwestie,  waarover 
wij  ons  voorstellen  op  een  Internationale  Konferentie  te  beraadslagen. 
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Wat  Indië  betreft,  zullen  wij  de  volgende  punten  aan  voeren  : 

1.  Kritiek  op  de  nationalistische  beweging,  die  voor  een  revoluti- 
onaire beweging  wil  doorgaan,  maar  slechts  een  zaak  is  van  burgerlijke 
politiek. 

2.  De  toestand  der  massa’s  onder  het  Britsche  imperialisme. 

3.  De  onverschilligheid  der  massa’s  tegenover  de  nationalistische 
beweging. 

4.  Het  ontwaken  van  het  proletariaat  en  de  toenemende  groei  van 
een  waarachtig-revolutionairen  geest.  De  stakingen  die  in  den  laat  sten 
tijd  hebben  plaats  gehad.  De  organisatie  van  revolutionaire  Trade- 
Unions. 

5.  De  onmogelijkheid  eener  machtige  proletarische  organisatie 

onder  de  huidige  politieke  omstandigheden.  * 

6.  De  noodzakelijkheid  van  het 'scheppen  van  een  situatie,  die  een 
proletarische  revolutie  in  de  hand  werkt. 

7.  De  onmogelijkheid  van  het  welslagen  der  sociale  revolutie  in 
Engeland,  zoolang  de  massa’s  in  Indië  niet  daadwerkelijk  zijn  opgestaan. 

8.  De  verklaring,  dat  een  proletarische  beweging,  vrij  van  alle  nati- 
onalistische gevoelens  en  gebaseerd  op  de  beginselen  van  het  Kommu- 
nisme,  opkomt  en  dat  deze  beweging  in  den  klassenstrijd  wil  staan  aan 
de  zijde  van  het  wereldproletariaat  onder  de  banier  van  de  Kommu- 
nistische  Internationale. 

In  verband  hiermee  zullen  de  volgende  moties  worden  ingediend  : 

1.  De  K.  I.  besluit  aktief  deel  te  nemen  aan  de  organisatie  van  het 
proletariaat  in  de  onderworpen  landen. 

2.  Er  wordt  een  kommissie  ingesteld,  belast  met  de  verdere  behan- 
deling der  koloniale  kwestie. 

3.  Er  zullen  pogingen  in  het  werk  worden  gesteld  om  in  verbin- 
ding te  treden  met  diegenen  in  de  koloniën  en  protectoraten,  die  ge- 
looven  in  de  proletarische  revolutie. 

Het  antwoord  op  dezen  brief  luidt  als  volgt : 

Amersfoort,  (Holland)  3.  6—20. 

Waarde  Partij  genoot  en, 

Uw  brief  van  18  April,  die  ons  eerst  1 Mei  bereikte,  werd  met  geest- 
drift ontvangen.  Den  2den  Mei  hadden  wij  een  vergadering  van  het 
Uitvoerend  Comitee  van  ons  Bureau  en  wij  allen  waren  overtuigd  van 
het  belang,  dat  uw  verhandeling  over  de  Aziatische  vraagstukken  voor 
een  a.  s.  congres  zou  hebben. 

Wij  beschouwen  deze  vraagstukken  als  zeer  gewichtig,  en  persoonlijk 
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heb  ik  reeds  op  het  eerste  congres  van  de  3de  Internationale  vóorge- 
steld,  deze  kwestie  uitvoeriger  te  bespréken. 

In  verband  met  de  punten,  in  uw  schrijven  aangegeven,  wil  ik  even- 
wel de  volgende  opmerkingen  maken  : ' 

Onze  verhouding  tot  de  nationalistische  bewegingen  in  de  onderwor- 
pen landen,  is  van  buitengemeen  belang.  Vele  onzer  Russische  vrienden 
zijn  van  opvatting,  dat  wij  zelfs  die  nationalistische  bewegingen  tot  op 
zekere  hoogte  behooren  te  steunen.  Ik  ben  geneigd  die  opvatting  te 
deelen  ; gij  evenwel  schijnt  haar  af  te  keuren. 

Indien  uw  punt  3 juist  is,  n.  1.  de  onverschilligheid  van  de  massa  ten 
opzichte  van  de  nationalistische  beweging,  èn  ook  punt  8 blijkt  aanne- 
melijk, dan  staat  gij  inderdaad  zeer  sterk  en  hebben  wij  alle  reden  te- 
vreden te  zijn. 

Maar  zijt  gij  niét  te  veel  optimist  in  zake  punt  8 en  te  veel  pessi- 
mist waar  het  de  gevolgen  van  een  nationalistische  beweging  voor  de 
proletarische  revolutie  betreft  ? Een  nationalistische  beweging  in  een 
onderdrukt  land  is  in  elk  geval  een  beweging  tegen  het  Europeesche 
kapitaal,  tegen  de  bolwerken  van  het  Imperialisme.  Reeds  alleen  van 
dit  negatieve  standpunt  beschouwd,  zijn  de  inboorlingen  de  bondge- 
nooten  der  revolutionaire  arbeiders,  en  deze  arbeiders  zullen,  als  zij 
V hun  belangen  goed  begrijpen,  de  revolutionaire  (zij  het  ook  groöten- 
deels  nationalistische)  bewegingen  in  de  onderdrukte  landen  steunen. 
Niet  om  redenen  van  menschlievendheid,  maar  in  direkte  zelfverdedi- 
ging, als  een  noodzakelijke  voorwaarde  voor  hen  eigen  overwinning. 
De  proletarische  klassen  in  de  onderworpen  landen,  verbonden  in  hun 
strijd  met  het  revolutionaire  proletariaat  in  Europa  en  Amerika,  zullen 
diens  proletarische  praktijk,  taktiek  en  methoden  van  zelf  aanvaarden, 
en  het  is  natuurlijk  onze  plicht  dit  proces  te  bevorderen  door  on  ze  pro- 
paganda, door  ons  voorbeeld  en  door  onze  daden,  Zoodra  wij  de  samenwer- 
king met  onze  revolutionaire  broeders  als  een  wezenlijke  kracht  en 
noodzakelijkheid  aannemen,  schijnt  deze  gang  Van  zaken  zoo  natuurlijk, 
dat  wij  niet  behoeven  te  vréezen  samen  te  gaan  met  proletarische  of 
semi-proletarische  elementen,  die  in  hoofdzwak  nog  onder  den  invloed  zijn 
van  nationalistische  ideologieën.  Dit  is  ook;  naar  ik  meen,  het  standpunt 
geweest  van  onze  Russische  vrienden.  Zij  waren  bereid  nationalistische 
bewegingen  te  steunen,  ten  einde  Engeland  of  andere  imperialistische 
staten  te  verzwakken. 

Ongetwijfeld  schuilt  erin  deze  politiek  een  gevaar  voor  opportunisme 
en  het  schijnt  mij  toe,  hoewel  ik  mij  vergissen  kan,  dat  onze  vrienden, 
sinds  de  mogelijkheid  van  handelsbetrekkingen  en  andere  relaties  zich 
voor  h'en  opent,  onwillekeurig  de  propaganda  in  het  Oosten  eenigszins 
veronachtzamen.  Ik  voor  mij  heb  geen  vertnVViwen  in  zulke  vriendschap- 
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pelijke  betrekkingen  en  in  elk  geval  zou  het  mij  zeer  spijten,  indien  ter 
wille  van  het  Westen  het  Oosten  verwaarloosd  zou  worden. 

.Ik  geloof  dan  ook,  dat  vereeniging  op  den  negatieven  grondslag  van 
strijd  tegen  het  Westersche  kapitaal  een  goede  basis  zijn  kan,  indien 
wij  daarbij  al  onze  energie  en  al  onzen  invloed  benutten  om  deze  bewe- 
ging te  maken  tot  een  socialen  stiijd  van  klasse  tegen  klasse. 

Evenwel  zou  onze  houding  anders  zijn,  indien  inderdaad  de  nationa- 
listische vraagstukken  en  ideologieën  niet  of  slechts  gering  tot  de  massaas 
in  de  onderworpen  landen  doordringen.  Dit  is  een  beslissende  factor. 
Ik  begrijp  volkomen  dat,  waar  het  nationalisme  in  de  eerste  plaats  den 
intellektueelen  middenstand  beroert,  en  waar  bovendien  juist  deze  in  - 
tellektueelen  degenen  zijn  die  ons  in  Europa  en  Amerika  van  de  toe- 
standen in  het  Oosten  op  de  hoogte  houden,  wij  licht  in  onze  waardee- 
ring  kunnen  worden  misleid.  Ik  acht  het  beslist  noodzakelijk,  dat  meer 
nadruk  gelegd  wordt  op  de  gevoelens  en  mogelijke  daden  der  arbeidende 
massaas  dan  op  die  der  intellektueelen,  die  immers  gedoemd  zijn  de  ar- 
beiders in  ruil  voor  koncessies  en  kompromissen  te  verraden.  Maar  indien 
wij  door  de  leiders  uit  de  rijen  van  de  intellektüeele  middenstanders 
worden  misleid,  dan  evenzoo  de  arbeiders  dezer  oostersche  landen,  en 
wij,  dat  zult  gij  wel  met  mij  eens  zijn,  kunnen  hun  deze  illusies  niet  ont- 
nemen door  ijdele  woorden  of  veranderingen  in  uiterlijke  vormen,  maar 
door  daden  alleen.  Indien  de  aktie  gedeeltelijk  ligt  in  de  richting  der 
nationalistische  opstanden,  dan  kunnen  wij  door  die  bewegingen  te 
steunen  of  er  aan  deel  te  nemen,  invloed  uitoefenen  op  den  strijd. 

Hier  moet  ik  erkennen,  dat  onze  eigen  ervaring  in  de  Hollandsche  kolo- 
niën ons  heeft  geleerd, dat  de  inlanders  zeer  goed  kunnen  worden  opgewekt 
zich  te  organiseeren  voor  ekonomische  doeleinden,  gebaseerd  op  den 
klassenstrijd.  Toch  was  het  eerste  begin  eener  beweging  onder  de  inlan- 
ders meer  nationalistisch  en  wij  hebben  het  ten  allen  tijd  onjuist  geacht 
deze  gevoelens  als  zoodanig  te  bestrijden,  de  voorkeur  er  aan  gevend  den 
nadruk  te  leggen  op  de  ekonomische  faktoren  en  de  klassenverschillen. 
Ik  voor  mij  ben  onder  den  indruk  dat  in  Britsch-Indië  de  nationalistische 
gevoelens  nog  dieper  wortelen  in  de  massaas,  maar  zou  gaarne  door  uw 
argumenten  en  feiten  van  het  tegendeel  oveituigd  worden.  In  elk  geval 
zijn  wij  het  volkomen  met  u eens,  dat  elke  aktie  zoo  moet  worden  ge- 
voerd, dat  de  klassebelangen  meer  naar  voren  worden  gebracht,  de  nati- 
onale meer  op  den  achtergrond  gedrongen. 

Toch  blijft  de  betrekkelijke  waardeering  der  verschillende  krachten  van 
groot  belang. 

Er  is  echter  een  uiterst  gewichtige  kwestie,  waarover  ik  uw  oordeel 
gaarne  zou  vernemen,  en  die  wel  eens  als  volgt  wordt  geformuleerd.  : 
„is  het  noodzakelijk,  dat  de  ekonomische  achterlijke  landen  een  kapita- 
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listische  periode  doormaken,  of  is  het  mogelijk  een  zeker  tijdperk  van 
ontwikkeling,  zooals  b.v.  het  Westen  heeft  doorgemaakt,  over  te  slaan”. 
Zooals  gij  waarschijnlijk  weet,  heeft  dit  vraagstuk  in  Rusland  vele  jaren 
een  onderwerp  van  diskussie  uitgemaakt  en  is  het  daar  thans  tot  een 
praktische  oplossing  gekomen.  Wel  mogen  wij  niet  vergeten,  dat  in 
Rusland  het  gevaar  voor  wederinstorting  volstrekt  nog  niet  voorbij  is. 
Het  boeren  vraagstuk  is  nog  steeds  niet  opgelost,  nieuwe  bureaukratisché 
vormen  zijn  in  ontwikkeling  en  zullen  wederom  vernietigd  moeten  worden. 
Mbcht  dit  proces  te  lang  duren,  dan  is  een  tijdelijk  herstel  van  het  kapi- 
talisme, b.v.  in  den  vorm  van  staatssocialisme  (d.i.  staatskapitalisme) 
of  een  anderen  vorm  van  klasse-uitbuiting,  uit  het  Westen  naar  Rusland 
over  te  brengen  niet  uitgesloten.  Alleen  zoo  zou  m.i.  de  noodzakelijkheid 
van  het  doormaken  van  het  proces  van  kapitalistische  ontwikkeling 
nog  zijn  te  stellen. 

Dit  is  de  opvatting  der  sociaalpatriotten  (Kautsky  e.a.)  en  hun  geheele 
kontra-revolutionaire  taktiek  is  hierop  gebaseerd. 

De  meeste  van  onze  vrienden  hebben  een  volstrekt  andere  opvatting, 
maar  zelfs  in  onze  rijen  treffen  wij  twee  richtingen  aan,  die  in  hoofdzaak 
hun  oorsprong  vinden  in  het  verschil  van  meening  in  zake  de  toekomstige 
ontwikkelingsgang. 

Mijn  overtuiging  is,  dat  het  kapitalisme  ineenstort  en  van  een  kapi- 
talistisch herstel,  in  welken  vorm  ook  geen  sprake  is,  maar  voor  mij  be- 
staat het  gevaar,  voornamelijk  in  de  mogelijkheid  van  een  algemeene 
ineenstorting,  die  tot  chaos  en  machteloosheid  leidt,  zonder  dat  de 
arbeiders  tot  den  wederopbouw  in  staat  zouden  blijken.  Het  is  algemeen 
bekend,  dat  de  Russische  revolutie  zoo  voorspoedig  was,  ten  deele  om- 
dat het  kapitalisme  en  voodLl  de  burgerlijke  kuituur  in  Rusland  nog  zwak 
waren.  De  strijd  in  West-Europa  zal  veel  heviger  zijn  ; het  kapitalisme  is 
daar  veel  machtiger  en  bovendien  zijn  daar  de  burgerlijke  moraal  en 
methoden  diep  geworteld  in  de  breede  schare  der  arbeiders.  Er  wordt 
wel  eens  beweerd,  dat  de  arbeiders,  eenmaal  aan  de  macht  gekomen, 
kracht  zullen  vinden  in  hun  grooter  intellektueel  vermogen  en  hun  or- 
ganisatie. Maar  ik  beschouw  dit  als  een  illusie,  daar  immers  hun  intel- 
lekt  zoowel  als  hun  organisatie  in  wezen  burgerlijk  zijn  en  voor  een  groot 
deel  steunen  op  intellektueele  middenstanders,  die  overwonnen  moeten 
worden  in  den  tijd  van  de  diktatuur,  door  den  nadruk  te  leggen  op  de 
gevaren  van  bureaukratie  en  nieuwe  ,, leiders”. 

Het  schijnt  volstrekt  niet  onwaarschijnlijk,  dat  in  dit  voorttdurend 
proces  van  arbeidersopstanden,  van  overwinningen  en  nederlagen,  van 
verwoesting  van  produktieve  krachten  en  vernieling  van  proletariërs,  van 
toenemende  demoralisatie  en  degeneratie,  de  mogelijkheid  van  weder- 
opbouw uiterst  geiing  wordt. 
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Daarentegen  kan  Rusland  zijn  moeilijkheden  ook  door  eigen  kracht 
te  boven  komen,  de  nieuwe  gebreken  van  bureaukratie  enz.  door  nieuwe 
pogingen  overwinnen,  vooral  nu  vele  onzer  vrienden  daar  van  dit  gevaar 
doordrongen  zijn  en  de  massaas  reeds  in  groot e mate  zijn  opgevoed  tot 
zelf  denken  en  zelf  handelen.  Maar  keeren  wij  terug  tot  ons  probleem. 

De  mogelijkheid  bestaat,  dat  Rusland  niet  de  voorhoede  van  het 
Westen  is,  maar  veeleer  van  het  Oosten  is,  en  dit  maakt  ons  probleem  nog 
zooveel  belangrijker.  Het  kan  zijn  dat,  waar  de  nieuwe  gang  der  ont- 
wikkeling een  strijd  blijkt  tusschen  de  oude  en  de  nieuwe  machten,  de 
betrekkelijke  zwakheid  dier  oude,  wederstrevende  machten  in  het  Oosten 
in  dezen  strijd  een  faktor  van  grooter  belang  is,  dan  de  meer  volkomen 
ontwikkeling  van  kapitalistische  techniek  en  organisatie  in  het  Westen. 

Dit  vraagstuk  is  uitvoerig  behandeld  door  een  onzer  Hollandsche 
vrienden,  en  wordt  door  ons  nog  uitgewerkt  ; uw  medewerking  of  uw 
kritiek  dienaangaande  zouden  wij  gaarne  tegemoet  zien. 

De  geschiedenis  wijst  uit,  dat  bij  de  ov^rgangen  van  de  hoofdtijdperken 
in  de  ontwikkeling  der  beschaving,  de  nieuwe  beschavingsvorm  niet 
kwam  als  een  klimax,  een  versterking  van  den  ouden  vorm,  ook  niet  in 
•de  landen,  die  door  dien  ouden  beschavingsvorm  werden  beheerscht, 
maar  zich  veeleer  verplaatste  van  het  zuiden  naar  liet  noorden  en  van  het 
oosten  naar  het  west  en.  Waarom,  ook  niet  van  het  westen  naar  het  oosten  ? 
Zoo  is  het  ook  met  nieuwe  soorten.  De  verdere  ontwikkeling  van  een 
vorm  uit  het  dieren-  of  plantenrijk  neemt  als  uitgangspunt  niet  de  laat- 
ste, meest  volkomen  aan  vroegere  omstandigheden  aangepasten  vorm. 
Dit  zou  niet  alleen  onmogelijk  en  onlogisch  zijn,  maar  strookt  ook  niet 
met  de  feiten. 

Dergelijke  vorbeelden  zijn  altijd  eenigszins  gevaarlijk,  en  kunnen  slechts 
onder  voorbehoud  worden  aanvaard.  Wij  zijn  overtuigd  dat  het  kom- 
munisme  de  geheele  wereld  zal  omvatten,  niet  kan  bestaan  zonder  de 
wereld  te  omvatten,  en  ook  al  zal  het  Westen  veel  ontvangen  van  het 
Oosten,  dan  toch  zal  het  zijn  eigen  strijd  te  strijden  hebben  en  zijn  eigen 
moeilijkheden  hebben  te  o ver  winnen. 

Maar  indien  onze  opvattingen  eenige  waarheid  of  althans  mogelijk- 
heden inhouden,  dan  wordt  de  verhouding  tot  de  onderdrukte  landen 
(niet  alleen  Indië  maar  ook  China,  enz)  van  zoo  overwegend  groot  ge- 
wicht, dat  gij  niet  zult  kunnen  twijfelen  aan  onze  belangstelling  in  deze 
zaak. 

Ik  ben  (helaas  zeer  kort)  in  China  en  Japan  geweest ; bovendien 
heb  ik  afgevaardigden  uit  die  landen  in  Moskou  ontmoet  en  ik  ben  vol 
hoop  over  de  mogelijke  ontwikkeling  daar.  Het  denkbeeld  der  Sowjet- 
organisatie  is  er  zeer  gunstig  ontvangen.  Achterlijke  productievormen 
kunnen  zeer  goed  aan  het  algemeene  schema  van  een  sowjet-organisatie 
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worden  aangepast.  Het  Oosten  maak  zich  bijzonder  snel  meester  van  der 
voordeelen  der  westersche  techniek  en  heeft  meer  zin  voor  organisatie  en 
kameraadschappelijkheid.  Het  zou  inderdaad  een  misdaad  zijn  zulke- 
mogelijkheden  voorbij  te  zien  en  ik  voor  mij  zou  liever  mijn  tijd  geven 
aan  dit  vraagstuk,  dan  aan  welk  ook. 

Ik  beschouw  deze  kwestie  als  zoo  buitengemeen  belangrijk,  dat  ik  u 
voorstel  zoodra  het  u eenigszins  mogelijk  is  naar  Moskou  te  gaan.  Hoe- 
zeer ik  ook  zou  wenschen  over  dit  vraagstuk  met  u te  spreken,  acht  ik  het 
noodzakelijker  dat  de  belangstelling  in  Moskou  voor  deze  zaak  versterkt 
wordt.  Reeds  bestaat  daar  een  bureau,  dat  speciaal  belast  is  met  zaken 
het  Oosten  betreffende,  al  geloof  ik  niet  dat  het  geheel  is  berekend 
voor  de  taak  (ik  vertrok  Oct.  '19.).  Maar  in  elk  geval  ben  ik  overtuigd  van 
de  belangstelling,  vooral  van  Bucharin,  Berzine  e.a.,  aan  wie  ik  u verzoek, 
mijn  hartelijke  groeten  over  te  brengen 

Onze  partijgenoot  Roy  is  inmiddels  in  Moskou  aangekomen  en  heeft 
blijkens  berichten  in  de  pers,  aan  de  voorbereidende  besprekingen 
voor  het  tweede  congres  der  Derde  Internationale  deelgenomen.  Het 
koloniale  en  nationale  vraagstuk  vormt  daar  een  punt  van  behandeling, 
en  ook  in  West-Europa  zullen  de  communisten  hieraan  in  toenemende 
mate  hun  aandacht  dienen  te  besteden.  Inmiddels  werd  nog  een 
manifest  ontvangen,  onderteekend  door  Roy  en  enkele  zijner  vrienden,, 
gericht  meer  in  het  bijzonder  tot  het  Engelsche  proletariaat  en 
waarvan  de  vertaling  in  het  eerstvolgende  nummer  zal  worden 
afgedrukt. 
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Leger  en  arbeiders  in  Zwitserland 

/ 

DOOR 

J.  HERZOG.  , 

(Zwitserland). 

De  sociaal-demokraten  van  de  Tweede  Internationale  hebben 
sedert  lang,  in  hunne  redevoeringen  en  geschriften,  het  Zwitsersche 
volksleger  als  voorbeeld  gesteld  van  een  demokra  dsche  volks-bewapening. 

Jean  Jaures  wilde  een  zelfde*  soort  militaire  organisatie  voor  Frankrijk 
•en  August  Bebel  voor  Duitschland.  Doch  juist  de  ontwikkeling  en  de 
praktische'  werkzaamheid  van  het  zoogenaamd  demokratische  Zwit- 
sersche volksleger  bewezen,  dat  een  burgerlijk-demokratische  organisatie 
zich  even  goed  voor  een  veroveringsoorlog  en  tegen  opstandige 
arbeiders  gebruiken  laat  als  het  staande  leger. 

In  de  vroegere  geschiedenis  van  het  Zwitsersche  eedgenootschap 
-zijn  vele  voorbeelden  dat  het  volksleger  gebruikt  werd  voor  veroverings- 
tochten en  voor  het  neerslaan  van  opstandige  bewegingen.  Tegelijk 
met  het  opkomen  der  arbeiders-beweging  in  Zwitserland  kreeg  het 
Zwitsersche  leger  de  opdracht,  het  kapitaal  tegen  de  arbeiders  te 
beschermen. 

In  het  buitenland  stelt  men  zich  Zwitserland  vaak  voor  als  een  klein- 
burgerlijk agrarisch  land.  Eertijds  was  dit  zoo.  In  de  laatste  tientallen 
jaren  zijn  de  omstandigheden  echter  zeer  veranderd. 

In  ’t  jaar  1850  bestond  nog  50%  van  de  Zwitsersche  bevolking  uit 
landbouwers  en  slechts  39.9%  uit  arbeiders  in  de  verschillende  am- 
bachten en  industriëele  bedrijven.  In  1910  echter  leefde  nog  slechts 
27.7%  der  bevolking  van  den  landbouw  en  59.1%  van  de  industrie. 
Van  1882 — 1911  klom  de  fabrieksarbeid  met  143.8%  ; — het  klein- 
bedrijf moest  wijken  voor  de  groot-industrie,  de  middenstand  werd  ver- 
proletariseerd.  Vooral  hebben  de  laatste  jaren  van  duurte  veel  tot  die 
ontwikkeling  bijgedragen. 

Dienovereenkomstig  verscherpten  zich  ook  de  klassen-tegenstellingen 
en  spitste  de  klassenstrijd  tusschen  bourgeois  en  proletariërs  zich  zeer 
toe.  Thans  is  de  strijd  voor  sociale  hervormingen  reeds  op  den  achter- 
grond getreden  tegenover  den  steeds  meer  naar  voren  komenden 
eisen  van  de  overname  der  produktie  door  de  arbeiders-klasse. 
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En  opdat  het  volksleger  een  gedwee  wapen  voor  de  bezittende 
klasse  zou  blijven,  nam  men  allerlei  maatregelen. 

Ten  eerste  ontnam  men  den  soldaten  de  scherpe  patronen,  die  zij 
eertijds  met  de  wapenen  en  de  overige  uitrustings-artikelen  mede  naar 
huis  konden  nemen.  Dit  geschiedde  in  ’t  jaar  1899.  Verder  vond  men 
een  geraffineerd  drilsysteem  uit,  waardoor  men  den  rekruten  alle 
zelfbewustheid,  alle  achting  voor  hun  mensch-zijn  trachtte  te  ontnemen* 
en  de  soldaten  te  maken  tot  willooze  werktuigen,  die  zich  zonder 
tegenstand  tegen  vader,  moeder  en  broeder  gebruiken  lieten.  Barbaar- 
sche  straffen  van  de  militaire  justitie  hadden  ’t  zelfde  doel. 

En  met  goed  gevolg  hebben  de  Zwitsersche  machthebbers  van  het 
leger  gebruik  gemaakt. 

Wel  in  geen  enkel  ander  land  werden  zoo  vaak  troepen  tegen  stakende 
arbeiders  gemobiliseerd  als  in  Zwitserland,  waarbij  gewoonlijk  soldaten, 
uit  de  reaktionaire  deelen  van  het  land  \yerden  gebruikt. 

In  ’t  jaar  1869  in  Genève,  Bazel  en  La  Chaux  de  Fonds.  In  1875 
kwam  het  bij  een  staking  van  de  arbeiders  werkzaam  in  den  SU  Gothardt 
tunnel  zelfs  tot  bloedvergieten,  er  waren  verscheidene  dooden  en  15 
gewonden.  Ook  in  ’t  jaar  1901  vloeide  er  bloed  bij  een  staking  in  den 
Simplon,;  In  1902  werden  stakende  arbeiders,  op  bevel  van  de  re- 
geering  van  Genève,  door  militairen  uit  elkaar  geranseld.  In  ’t  zelfde 
jaar  had  te  Bazel  een  mobilisatie  tegen  stakingen  plaats  ; — in  1904 
smoorden  ca  valerie  en  infanterie  de  staking  der  landbouwers  in  La  Chaux 
de  Fonds,  datzelfde  gebeurde  ook  te  Rorschach  en  bij  een  staking  in  den 
Rickentunnel  in  1905  ; — in  1906  ranselde  de  militie  op  stakende 
arbeiders  in  te  Zürich  ; — en  zoo  gaat  de  litanie  voort  tot  aan  ’t  jaar 
van  den  wereldoorlog,  toten  de  arbeiders  met  machinegeweren,  hand- 
granaten en  stalen  helmen  gelukkig  gemaakt  werden. 

De  strijd  nam  vormen  aan  die  aan  een  openlijken  burgeroorlog 
grensden. 

Maanden  lang  belegerden  de  troepen  de  industrie-steden,  verbood 
de  militaire  dictatuur  volksverzamelingen,  de  cavalerie  veegde  de 
straten  schoon,  de  militaire  justitie  arbeidde  dag  en  nacht  om  de  stakende 
arbeiders  te  veroordeelen. 

Bij  stakingen  werden  gansche  categorieën  onderkuipers  gemobiliseerd. 

Uit  deze  verhoudingen  groeide  het  plan,  den  strijd  tegen  het  mili- 
tarisme aan  te  binden. 

Deze  strijd  is  al  zoo  oud  als  de  moderne  Zwitsersche  arbeiders- 
beweging ; — doch  pas  in  de  laatste  jaren  heeft  hij  ernstiger  vormen 
aangenomen.  De  ooraak  van  dezen  strijd  zat  niet  alleen  in  de  rol  die 
het  militairisme  tegenover  de  arbeiders  speelde,  doch  zij  had  haar  voe- 
dingsbodem in  het  leger  zelf,  in  de  schahdelijke  behandeling  van  de 
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soldaten  door  de  officieren,  die  hunne  ondergeschikten  vaak  bloedig 
pijnigden  en  tot  zelfmoord  dreven. 

De  militaire  rechtbank  arbeidde  dag  en  nacht  om  de  vele  dienstweige- 
raars, die  zeer  dikwijls  zelfs  uit  de  officierskringen  waren,  en  de  andere 
gevangenen  te  veroordeelen. 

In  1919  ontstond  toen  in  de  Sociaal-democratische' partij  de  strijd  voor 
ontwapening,  die  door  de  jeugd-organisatie,  de  links-socialistische  en 
communistische  groepen  gevoerd  werd.  Het  resultaat  van  dezen  strijd 
was  de  theoretische  weigering  der  landsverdediging  door  de  Soc.  dem. 
partij  van  Zwitserland  en  de  eisch  der  revolutioneering  van  het  leger. 

Daar  echter  voor  de  Soc.  dem.  partij  door  de  landsverdedi- 
ging te  weigeren,  de  militaire  kwestie  practisch  voldoende  was  opgelost 
en  er  niets  werd  ondernomen  om  het  besluit  te  verwerkelijken,  sloten 
de  Communistische  groepen  van  Zwitserland  zich  aaneen  cm  het  leger 
te  bewerken.  Op  een  landelijke  'Conferentie  werd  door  hen  een  plan  opge- 
maakt dat  den  strijd  ter  revolutioneering  van  het  leger  vaste  vormen 
gaf  en  een  Propaganda  Centrale  in  ’t  leven  geroepen. 

Na  deze  Conferentie  werden  op  initiatief  van  de  Centrale  aan  alle  ar- 
beiders-vereenigingen  oproepen  gezonden  om  de  soldaten  te  organiseeren 
— overal  werden  vergaderingen  gehouden  en  soldatenvereenigingen  ge- 
sticht. Aan  de  Soc.  dem.  partij  en  de  vakvereenigingen  werd  verzocht  de 
beweging  finantieel  en  moreel  te  steunen.  Helaas,  slechts  enkele  vak- 
vereenigingen gaven  aan  den  oproep  gehoor. 

De  Soc.  dem.  partij  stond  tegenover  de  beweging,  gaf  ondanks  het 
Bemer  partij-besluit,  dat  de  landsverdediging  verwierp,  geen  finanti- 
eelen  steun  voor  dit  propaganda-werk,  ja  saboteerde  zelfs  de  beweging. 

Ondanks  dit  alles  gingen  de  soldaten-organisaties  vooruit. Binnenkorten 
tijd  ontstonden  rev.  soldatenvereenigingen  in  Luzern,  Zürich,  Horgen, 
Richterswil,  Talwil,  Frauenfeld,  Oerlikon,  Bern,  Grenchen,  Biel,  Lausanne 
en  Genève. 

Verscheidene  duizenden  vlugschriften  en  40000  soldaten-brochures 
kwamen  op  deze  wijze  in  de  onderscheidene  troepenafdeelingen.  Overal 
werden  vertrouwens-mannen  gekozen  welke  deze  literatuur  in  ontvangst 
moesten  nemen  en  onder  hunne  kameraden  verspreiden . Men  organiseerde 
afscheidsfeesten  voor  de  rekruten  en  soldaten  vergaderingen  en  maakte  er 
rev.  propaganda. De  activiteit  der  rev.  soldatenvereenigingen  verspeldde 
angst  en  schrik  onder  de  bourgeois. 

De  uitdeelers  der  vlugschriften  en  de  soldatenpropagandisten  die 
men  machtig  kon  worden,  werden  door  het  militaire  gerechtshof  tot 
vele  jaren  gevangenisstraf  veroordeeld. 

In  eenige  troepenafdeelingen  trachtte  men  soldatenraden  op  te 
richten  die  bij  de  groote  algemeene  staking  in  het  jaar  1918  de  gemo- 
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biliseerde  arbeiders  tot  dienstweigering  opriepen.  Den  I3en  Februari 
1919  stelde  63  afgevaardigden  in  de  Bondsvergadering  de  motie  Grüne- 
felder-Bühlerin  welke  de  volgende  vragen  stelde  : is  het  den  Bondsraad 
bekend  dat  onze  soldaten  door  circulaires  en  debat  vergaderingen  be- 
werkt worden  om  ze  tot  het  vormen  van  rev.  soldatenraden  over  te  halen, 
ze  op  te  wekken*  tot  absolute  weigering  van  landsverdediging,  en, 
onder  verwijzing  naar  de  stellig  komende  sociale  omwenteling,  tot 
dienstweigering?  Is  de  Bondsraad  bereid  deze  misdadige  propaganda 
met  alle  wettige  middelen  te  beletten,  de  schuldigen  ter  verantwoording 
te  roepen,  zooals  dit  door  het  grootste  deel  van  het  Zwitsersche  volk 
wordt  verwacht  ? 

Het  bondslid  Dekopet  beantwoordde  beide  vragen  met  een  beslist: 
„ja”  en  14  dagen  later  was  dienaangaande  reeds  een  verordening  van 
kracht,  welke  alle  vereenigingen,  organisaties,  soldatenraden  en  bonden 
die  ten  doel  hadden  de  militaire  discipline  te  ondermijnen,  verbood. 

Met  een  gevangenisstraf  tot  3 jaar  toe,  zouden  allen  gestraft  worden 
die  van  zoo’n  vereeniging  lid  waren  of  werden,  er  propaganda  voor 
maakten  enz. 

Ondanks  deze  veelzeggende  verordening  echter  moesten  de  generaals 
verklaren  dat  er  op  de  troepen  in  de  industrie-gebieden  niet  voldoende 
gerekend  kon  worden. 

En  daarom  richtte  de  bourgeoisie  met  medewerking  van  de  Bonds- 
en  kanton- regeeringen  burgerwachten  op,  die  gewapend  werden  en  thans 
in  de  plaats  van  het  onbetrouwbaar  geworden  leger  rust  en  orde  zouden 
handhaven.  Men  verklaarde  openlijk,  dat  in  de  toekomst  tegen  den 
binnenlandschen  vijand  zou  opgetreden  worden  met  eenige  weinige 
uitgezóchte  en  betrouwbare,  uit  landbouwers  (grootboeren)  bestaande 
cavalerie-brigaden  en  met  machine-geweerafdeelingen. 

De  industrie-soldaten  zouden  bij  oproer  niet  meer  worden  opgeroepen. 
Doch  daarmede  was  de  regeerende  klasse  niet  tevreden. 

Elk  Zwitsersch  burger  in  militairen  dienst  heeft  volgens  de  grond- 
wet het  recht  zijne  wapenen  en  andere  zaken  zelf  in  bewaring  te 
houden.  Nood  breekt  wet  — tegen  wet  en  recht  in  werd  den  soldaten 
van  wie  men  wist  dat  zij  een  werkzaam  deel  namen  aan  de  soldaten- 
beweging, bevolen  hunne  wapens  en  uniformen  in  de  tuighuizen  af  te 
geven. 

De  bewapening  der  bourgeoisie  als  klasse  door  den  staat  en  de  ont- 
wapening van  de  proletarische  miliiiens : ziedaar  hei  slot  van  onze 
hooggeroemde  volksbewapening. 

Bij  de  komende  wereldrevolutie  zullen,  zoodra  de  arbeiders  der  kleine 
demokratische  staten  in  den  revolutionairen  strijd  worden  meegesleept, 
de  burgerlijke  demokratie  en  het  militairisme  stellig  onder  gaan. 
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Met  de  ontwapening  van  de  arbeiders  door  de  burgerlijke  dicta- 
tuur en  met  de  bewapening  van  de  contra- revolutionaire  witte  troepen 
begint  voor  het  proletariaat  een  nieuwe  militaire  taktiek.  Het  oude  mili- 
tarisme bestaat  niet  meer.  Tegenover  dat  militarisme  was  aange- 
wezen de  revolutioneering  van  binnen  uit,  de  propaganda  voor  de  soli- 
dariteit van  de  soldaten  met  de  arbeiders  en  voor  de  vervanging  van 
de  burgerlijke  officieren  door  de  soldatenraden.  Bij  de  witte  garden 
richt  deze  taktiek  niets  uit.  Tegenover  de  bewapening  van  de  bour- 
geoisie moet  gesteld  worden  de  bewapening  van  het  proletariaat  in 
fabrieken  en  bedrijven,  die  als  militaire  eenheden  worden  aange- 
merkt, met  het  doel  den  militairen  strijd  met  de  contra-revolutio- 
nairen  aan  te  vangen  en  voort  te  zetten  tot  de  nederlaag  en  de  ont- 
wapening der  bourgeoisie.  Wil  het  Z wit  sersehé  proletariaat  o verwinnend 
uit  den  strijd  te  voorschijn  treden,  dan  moet  het  de  massa-aktie  doen 
stijgen  tot  een  gewapenden  opètand.  Er  is  geen  andere  weg. 


N a b 1 o e i 


DOOR 

Dr.  j.  a.  n.  knuttel. 


Herfsttij  der  middeleeuwen.  Studie  over 
levens-  en  gedaehtenvormen  der  14de  en 
15de  eeuw  in  Frankrijk  en  de  Nederlanden 
door  J.  Huizinga. 

Voor  de  critiek  op  de  burgerlijke  wetenschap  en  kunst  wordt  in 
onze  rijen  nog  steeds  te  weinig  gelegenheid  gevonden.  En  toch  was 
zij  nooit  meer  noodzakelijk  dan  thans,  nu  een  vrij  sterk  toenemend 
aantal  intellectueelen  de  maatschappelijke  noodzakelijkheid  van  het 
communisme  begint  te  voelen,  zonder  daarom  vrij  te  zijn  van  alle 
burgerlijke  ideologie,  zonder  het  geheel  der  Marxistische  wereldbe- 
schouwing in  zich  te  hebben  opgenomen.  Het  voortdurend  wijzen  op 
de  onmacht  meestal,  de  ontoereikendheid  in  het  gunstigste  geval,  van 
de  burgerlijke  kunst  en  sociale  wetenschap  helpt  de  rijen  sluiten  der 
ernstig  willenden,  die  het  met  immer  terugkeerenden  nadruk  dringt 
naar  de  onvergankelijke,  voor  een  groot  deel  ook  opcritieken  gebouwde, 
werken  van  Marx  en  Engels,  en  aan  den  anderen  kant  helpt  het  de 
dilettanten,  die  een  gevaar  kunnen  worden,  afstooten.  Doch  zeker  mogen 
wij  niet  voorbijgaan  een  boek  als  het  jongste  van  prof.  Huizinga,  dat 
men  kan  kenschetsen  als  een  dubbele  uitdaging.  Een  uitdaging,  omdat 
dit  late  product  van  burgerlijke  wetenschap  zooveel  breeder  van  opzet, 
zooveel  dieper  doordacht,  zooveel  rijker  van  inhoud  is  — een  waarlijk 
onuitput  telijke  schatkamer  van  vondsten  en  uitgewerkte  gegevens  — 
dan  wat  vooral  in  dit  landje  aan  historische  wetenschappen  pleegt 
gepubliceerd  te  worden  1).  Een  werk  inderdaad  dat,  twintig  jaar  vroeger 
verschenen,  klassiek  had  kunnen  worden  in  de  wetenschappelijke  wereld- 
literatuur indien  het  al  vast  staat  dat  de  tijd  daarvoor  nu  voorbij  is. 

1)  Bizondcr  sprekend  is  de  tegenstelling  met  een  geschrift  over  een 
verwant  onderwerp,  als  het  zinnelooze  Prometheus  van  Carry  van  Bruggen. 
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Een  uitdaging  ook  om  de  eigenaardige  houding,  die  de  schrijver  aan- 
neemt tegenover  het  historisch  materialisme.  De  meeste  historici  zim 
dit  nog  steeds  als  een  bedenkelijke  nieuwigheid,  waaraan  zij  schoor- 
voetend zekere  bescheiden  rechten  inruimen.  Prof.  Huizinga  kan  zulk 
een  houding  niet  bevredigen.  Hij  moet  — men  voelt  het  voortdurend, 
al  spreekt  hij  het  niet  uit,  al  noemt  hij  het  woord  niet  (zoo  men  al  niet 
zeggen  moet  : juist  om  dat  zwijgen),  hij  moet  het  historisch  materia- 
lisme, zal  hij  vrede  met  zichzelf  hebben,  kunnen  zien  als  vieux  jeu,  eëfr 
overwonnen  standpunt,  waarboven  hij  en  de  zijnen  bezig  zijn,  met 
gebruikmaking  van  de  matige  resultaten  die  het  bereikt  heeft,  de  histo- 
rische wetenschap  tot  een  hoogere  fase  op  te  voeren. 

De  onderstelling,  onbewijsbaar  als  zij  is,  lijkt  mij  niet  te  gewaagd 
dat  ’s  schrijvers  vorige  werk  ,,Mensch  en  menigte  in  Amerika’ ’ door 
dit  streven,  het  historisch,  materialisme  door  het  ontwikkelen  van 
wijdscher  inzichten  terug  te  dringen,  niet  slechts  beheerscht  wordt, 
maar  ook  is  ingegeven.  Al  te  duidelijk  straalt  de  bedoeling  door,  een 
dialectische  ontwikkeling  te  construeeren,  die  zich  niet  voltrekt  in 
den  vorm  van  klassestrijden,  maar  waarbij  geestelijke  categorieën, 
betrekkelijk  autonoom,  bevruchtend  op  elkaar  in  werken.  Het  boek  is 
-er,  ondanks  rijken  inhoud  en  fijne  details,  in  wezen  een  mislukking  om: 
in  weerwil  van  alle  spitsvondige  constructies  gaat  juist  in  Amerika 
de  klassestrijd  naakter  aan  den  dag  treden  dan  schier  ergens  elders. 
Het  is  dan  ook  zeker  geen  verdedigende  houding  die  wij  tegenover  de 
opvattingen  van  prof.  H.  hebben  aan  te  nemen  : de  tijden,  dat  het 
kwantitatief  weinig  produceerende  historisch  materialisme  daaraan 
behoefte  kon  hebben, zijn  voor  goed  voorbij,  sinds  de  geschiedenis  der 
laatste  jaren  heeft  aangetoond,  dat  de  door  ons  voorzegde  ontwikkeling, 
tot  in  bizonderheden  vaak,  zich  met  de  zekerheid  van  astronomische 
verschijnselen  voltrekt,  i) 

H.’s  jongste  werk  wordt  door  deze  oppositie  tegen  onze  geschied- 
beschouwing niet  beheerscht,  al  is  het  er  van  doortrokken.  Tot  de  keilze 
van  zijn  onderwerp  ziet  de  auteur  zich  geleid  door  de  behoefte  om  de 
kunst  der  Van  Eycks  te  begrijpen  in  samenhang  met  het  gansche  leven 
van  den  tijd,  maar  daarnaast  en  daarboven  is  het  ongetwijfeld  Burck- 
hardts  lichtend  voorbeeld  geweest  dat  hem  verlokt  heeft  — getuigt: 

i)  Een  sinister  schouwspel  is  het  dan  ook,  wanneer  een'  nieuweling  als 

Mr.  H.  Giltay  zonder  eenige  adstructie  in  dit  tijdschrift  komt  vertellen, 

dat  „het  oude  socialisme  (d.  i.  hier  het  Marxisme),  ook  als  gedachtesy- 
steem,  bij  de  maatschappelijke  ontwikkeling  is  ten  achter  geraakt”  en  dat 

„zeker  meer  dan  tot  nu  toe  van  de  nieuwere  uitkomsten  van  psychologie 

en  biologie  zal  moeten  worden  partij  getrokken”.  Als  wij  de  zaak  eens 
omkeerden  en  zeiden  dat  de  psychologie  eerst  een  complete  wetenschap 

wordt,  als  zij  naast  de  biologié  ook  het  hist.  mat.  tot  grondslag  neemt? 
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daarvan  niet  reeds  zijn  vergelijking  van  den  Bourgondischen  tijd  met 
,,het”  1)  Italiaansche  quattrocento  in  het  voorbericht?  Zoo  veelom* 
vattend  als  ,,Die  Kultur  der  Renaissance  in  Italien”  is  zijn  boek  niet 
geworden  en  al  drukt  de  ondertitel  dat  reeds  uit,  nog  is  zij  te  veelbe- 
lovend 2).  In  het  algemeen  behandelt  het  alleen  levens-  en  gedachte- 
vormen  van  adel  en  hooge  geestelijkheid.  Ook  zoo  blijft  het  onderwerp 
belangrijk  genoeg,  en  als  wij  deze  beperking  betreuren,  wil  dat  niet 
zeggen,  dat  men  redelijkerwijze  van  een  auteur  kan  vergen  een  nog 
bonter  menigvuldigheid  op  eenmaal  te  omvatten  en  tevens  zoo  diep  in 
alle  details  door  te  dringen,  maar  wel  dat  wij  nu  een  eenzijdig  belicht 
en  dus  onzuiver  beeld  van  den.  tijd  hebben  gekregen.  Was  althans  het 
opstreven  der  burgerij  en  meer  in  H.'s  beschouwingen  betrokken,  de 
„sfchaduw  des  doods”,  waarover  hij  zelf  ontevreden  is,  zou  zoo  zwart 
niet  gevallen  zijn  — wat  niet  wegneemt  dat  ook  binnen  de  grenzen 
van  zijn  eigenlijk  onderwerp  een  ietwat  lichter  kleur  mogelijk  en  wel- 
licht juister  zou  zijn  geweest  3).  Zou  trouwens,  om  ook  de  andere  klassen 
een  billijk  aandeel  te  geven,  wel  zooveel  meer  materiaal  te  verwerken 
zijn  geweest,  waar  adel  en  hooge  geestelijkheid  literatuur  en  geschied- 
schrijving beheerschen?  Zou  niet  veeleer  een  zuiverder  beeld  zijn  te 
verkrijgen  door  een  zorgvuldige  schifting  en  tegenover-elkaar-stelling 
van  de  feodale  en  burgerlijke  elementen  in  ie-der  gedachtencomplex? 
Maar  om  hiervan  de  noodzakelijkheid  te  voelen  en  de  mogelijkheid 
te  zien,  zou  prof.  H.  toch  eerst  ....  Marxist  moeten  worden.  Nu  kan 
hij  het  onbevredigende  van  zijn  geheel  voelen,  maar  de  oorzaken  vinden 
is  hem  niet  gegeven!  • 

Een  geweldige  hoeveelheid  historische  gegevens  zijn  in  dit  boek  ver- 
werkt en  beoordeeld,  en  de  schrijver  ontwikkelt  een  zoodanig  talent 
van  analyse  en  een  zoo  zuiver  psychologisch  inzicht,  dat  het  ook  voor 
ons  de  hoogste  waarde  heeft,  ook  al  gaat  het  zelden  door  tot  de  diepere 
oorzaken.  Het  heeft  die  waarde  vooral  omdat  het,  problemen  gedeelte- 
lijk oplossend,  rijke  perspectieven  opent  op  verdere  oplossingen  en 
nieuwe  problemen,  tot  nadenken  noopt  over  vragen,  welker  bestaan 
eigen  onderzoek  ons  niet  zoo  spoedig  zou  hebben  geopenbaard.  Dat 
prof.  H.  daarbij  streeft  naar  een  schoonen  vorm  is  hoogelijk  te  waar- 


1)  Bochisme! 

2)  De  precieuse  hoofdtitel  is  niet  gelukkig.  Voor  ,, Herfsttij  ’ is  men 
geneigd  aan  te  vullen  „het”  en  niet  het  juistere  „een”.  Feitelijk  is  de 
titel  een  Gallicisme,  maar  het  Fransch  zou  schrijven  de  en  niet  du  M.  A. 

* Overigens  is  herfsttij  geen  woord  (tij  = eb  of  vloed)  en  een  herfst  waar- 
achter, geen  winter  gedacht  kan  worden  geeft  een  onbevredigend  beeld. 

3)  Kan  een  ietwat  sombere  kijk  op  de  maatschappij  van  onzen  tijd 
hier  ook  in  het  spel  zijn  ? 
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deeren,  dat  een  te  ver  gevoerde  precieusheid  hem  wel  eens  partem 
speelt,  valt  moeilijk  te  ontkennen  r). 

Om  enkele  voorbeelden  te  noemen  en  te  geven  van  H/s  scherpzinnige 
analyse,  wil  ik  beginnen  met  te  wijzen  op  de  fraaie  en  vooral  voor  den 
marxist  zoo  sprekende  tegenstelling  tusschen  den  hoogmoed  als  de 
zonde  van  het  feodale  tijdperk  en  daartegenover  de  hebzucht  als  die 
van  het  beginnend  geldverkeer.  Deze  bladzijden  (33—35)  zouden  wij 
kunnen  overnemen  zonder  er  iets  noemenswaard  aan  toe  te  voegen. 

Hetzelfde  geldt  van  deze  voortreffelijke  doorschouwing  der  kroniek- 
schrijvers : 

„Het  is  alsof  de  geest  van  deze  schrijvers  — een  ondiepe  geest 
moet  men  zeggen,  — de  ridderlijke  fictie  aanwendt  als  pen  correc- 
tief op  de  onbegrijpelijkheid,  die  hun  tijd  voor  hen  haif.  Het  was. 
de  eenige  vorm,  waarin  zij  de  gebeurtenissen  konden  begrijpen. 
In  de  werkelijkheid  waren  zoowel  de  oorlogen  als  de  staatkunde 
van  hun  tijd  uiterst  vormloos,  schijnbaar  onsamenhangend.  De 
krijg  doorgaans  een  chronisch  proces  van  geïsoleerde  strooptochten 
over  een  groot  gebied  verspreid,  de  diplomatie  een  zeer  omslachtig 
en  gebrekkig  instrument,  voor  een  deel  beheerscht  door  zeer  alge- 
meene  traditioneele  ideeën  en  voor  een  deel  door  een  onontwarbaar 
complex  van  afzonderlijke,  kleine  rechtskwesties.  Niet  in  staat 
om  in  dat  alles  een  reëele  maatschappelijke  ontwikkeling  te  erken- 
nen, nam  de  historie  de  fictie  van  het  ridderideaal  te  baat,  en  her- 
leidde daarmee  alles  tot  een  schoon  beeld  van  vorsteneer  en  ridder- 
deugd, een  fraai  spel  van  edele  regels,  en  schiep  de  illusie  van  orde”’ 
(p.  100 — 101). 

Alleen  zou  men  willen  opmerken  dat  ook  de  geschiedschrijvers  van. 
onze  eeuw  wel  eens  moeite  hebben  de  drijfveeren  van  hun  tijd  te  ver- 
staan en  dat  H.  elders  wel  eens  meer  waarde  hecht  aan  het  oordeel 
dezer  kroniekschrijvers  dan  zij  volgens  zijn  eigen  vonnis  verdienen. 

Uitnemend  is  de  ontleding  van  de  ware  beteekenis  van  den  held  om 
liefde,  waarin  de  schrijver  vindt  ,,de  meest  onmiddellijke  omzetting 
van  de  zinnelijke  drift  in  een  ethische  of  quasi- ethische  zelfverlooche- 
ning” (p.  116).  Jammer  dat  deze  bladzijden  ontsierd  worden  door  een 
wat  zoetelijk  conventioneele  beschouwing  van  de  tegenstelling  tusschen 
het  mannelijk  en  het  vrouwelijk  aspect  der  liefde,  welk  laatste  zich 

1)  In  het  oog  loopend  is  het  misbruik  van  de  woorden  fel  en  felheid, 
maar  misplaatst  is  het  ook  te  spreken  van  ,,de  klamme  vrees”  (p.  275) 
en  „scharlaken  zonden”  (p.  293).  Een  kunstenaar,  die  het  zoo  ziet  mag 
dergelijke  plastische  beelden  gebruiken,  in  een  wetenschappelijk  betoog 
doen  zij  onecht  aan. 

2)  Dat  van  het  mingenot  zelve. 
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„,van  zelf  reeds  boven  het  zelfzuchtig  erotische  verheft”  (p.  n8).  Hierbij 
sluif  zich  aan  het  in  zijn  geheel  voortreffelijke,  diep  doordringende 
hoofdstuk  over  de  vormen  der  liefde  — een  uiterst  dankbare  stof  voor 
een  auteur  die  vóór  alles  psycholoog  is.  Eenigszins  samenvattend  is 
-het  volgende  : 

f,Als  bron  van  litteratuur  en  cultuur  moest  het  gansche  epithala- 
mische  genre”  met  al  zijn  uitloopers  en  vertakkingen  steeds  op  de 
tweede  plaats  blijven.  Het  heeft  tot  thema  de  uiterste  en  volledige 
bevrediging  zelve,  het  is  directe  erotiek.  Maar  datgene,  wat  tot 
levensvorm  en  levensversiering  dienen  kan,  is  de  indirecte  erotiek, 
die  tot  thema  heeft  de  mogelijkheid  der  bevrediging,  de  belofte, 
het  verlangen,  het  ontberen,  de  nadering  van  het  geluk.  Hier 
wordt  de  opperste  bevrediging  verschoven  in  het  onuitgesprokene, 
omhuld  met  al  de  lichte  sluiers  der  verwachting.  De  indirecte  ero- 
tiek is  daardoor  alleen  reeds  van  veel  langer  adem,  bedekt  een  veel 
wijder  levensveld.  En  zij  kent  de  liefde  niet  alleen  en  majeur  of  met 
het  lachende  masker,  maar  is  ook  in  staat,  de  smarten  der  liefde 
te  verwerken  tot  schoonheid,  en  heeft  daardoor  een  oneindig 
hooger  levenswaarde.  Zij  kan  in  zich  opnemen  de  ethische  elementen 
van  de  trouw,  den  moed,  de  edele  zachtmoedigheid,  en  zich  zoo- 
doende verbinden  met  andere  strevingen  naar  het  ideale  dan  naar 
dat  der  liefde  alleen”  (p.  187). 

Ook  onder  onze  literatuur-historici  zou  H.  facile  princeps  zijn!  Toch 
Een  ik  nog  grooter  waarde  toe  aan  zijn  beschouwingen  over  het  sym- 
bolisme, die  voor  het  begrip  van  den  middeleeuwschen  geest  onont- 
beerlijker  en  tevens  nog  dieper  zijn  : 

,,Het  symbolisme  schiep  een  wereldbeeld  van  nog  strenger  een- 
heid en  inniger  verband,  dan  het  causaal-natuurwetenschappelijk 
denken  vermag.  Het  omvademde  met  zijn  sterke  armen  de  geheele 
natuur  en  de  geheele  geschiedenis.  Het  schept  daarin  een  onver- 
brekelijke rangorde,  een  architectonische  geleding,  een  hiërarchische 
subordinatie.  Want  in  elk  symbolisch  verband  moet  een  lager  en 
een  hooger  zijn;  gelijkwaardige  dingen  kunnen  elkanders  symbool 
niet  zijn,  maar  enkel  samen  wijzen  naar  een-  derde  dat  hooger 
is.  In  het  symbolisch  denken  is  ruimte  voor  een  onmetelijke  veel- 
vuldigheid van  betrekkingen  tusschen  de  dingen.  Want  elk  ding 
kan  met  zijn  verschillende  hoedanigheden  symbool  zijn  van  velerlei 
andere,  en  ook  met  éen  en  dezelfde  hoedanigheid  verschillende 
dingen  beteekenen  ; en  de  hoogste  dingen  hebben  hun  duizenderlei 
symbolen”  (p.  343—344). 
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Eenig  bezwaar  moet  ik  hier  niettemin  maken,  wanneer  H.  spreekt 
van  ,,het  symbolisch  denken”.  Dit  maakt  den  indruk  alsof  het  symbo- 
lisme het  essentieele  van  het  middeleeuwsche  denken  is,  in  plaats  van 
een  der  vormen  waarin  zich  het  teleologische  denken  uit.  Ook  bij  de 
verklaring  van  het  symbolisme  had  in  plaats  van  het  realisme  (meer 
een  systeem)  de  teleologie  (meer  een  natuurlijke  denkwijze)  op  den 
voorgrond  moeten  staan.  En  hoe  noode  missen  wij  hier  de  laatste  oor- 
zaken! 

Zonder  citeeren,  maar  niet  omdat  er  minder  te  waardeeren  valt, 
wil  ik  eindelijk  nog  wijzen  op  H/s  beide  laatste  hoofdstukken,  waarin 
hij  in  een  breed  opgezet  betoog  de  eischen  ontwikkelt,  die  aan  de 
literatuur  en  de  beeldende  kunst  van  den  tijd  gesteld  kunnen  worden 
en  de  mogelijkheden  die  hun  eigen  technische  begrensdheid  er  voor 
openstelt.  Overstelpend  veel  nieuwe  inzichten  brengt  dit  uiterst  sub- 
tiele betoog,  dat  geen  beoefenaar  van  literatuur-  of  kunstgeschiedenis 
ongelezen  kan  laten,  maar  één  factor  is  er  toch,  dunkt  mij,  in  ver- 
waarloosd. Het  probleem  dat  H.  behandelt  is  de  voortreffelijkheid 
van  de  15de  eeuwsche  schilderkunst  tegenover  de  gebrekkigheid  van 
de  literatuur.  Wat  H.  ter  verklaring  aan  voert  dunkt  mij  juist,  maar 
niet  afdoende.  Er  moet  in  de  beeldende  kunst  óók  nog  een  geestelijk 
element  geleefd  hebben,  dat  uitging  boven  dat  waarop  de  literatuur 
vegeteerde.  En  ik  geloof  dat  dit  te  verklaren  is  uit  het  voortkomen  van 
de  beeldende  kunst  uit  het  handwerk,  uit  het  milieu  der  opstrevende 
burgerij  en.  Zeker,  de  kunstenaars  stelden  zich  in  dienst  van  de  reeds 
vervallende  hofcultuur  en  de  adel  bleef  in  het  geestelijk  leven  domi- 
neeren,  maar  zij  brachten  uit  de  burgerlijke  omgeving,  waarin  hun 
techniek  geboren  was,  zekere  frischheid  en  affirmatie  mee,  waartegen 
de  veel  meer  in  de  hofsfeer  zelf  geboren  en  technisch  minder  burgerlijke 
literatuur  niets  had  te  stellen. 

Evenwel,  hoeveel  veelzijdigheid  en  scherpzinnigheid  ook  in  al  deze 
analyses  is  ontwikkeld,  zij  geven  van  de  verschijnselen  wel  de  psycho- 
logische, maar  niet  of  niet  voldoende  de  historische  verklaring  : wij 
leeren  wel  hoe  zich  dat  alles  in  de  hoofden  afspeelde,  maar  niet  waarom 
de  hoofden  juist  van  deze  dingen  vervuld  waren.  Zonder  hulp  van  het 
marxisme  is  dat  dan  ook  onmogelijk. 

Maar,  zal  de  schrijver  mij  tegen  voeren,  ik  heb  dan  ook  geenszins 
bedoeld  dat  te  geven.  ,, Vormen  van  het  leven  en  van  de  gedachte  zijn 
het,  wier  beschrijving  hier  beproefd  is,”  zegt  mijn  voorbericht,  ,,Den 
wezenlijken  inhoud  te  benaderen,  die  in  die  vormen  heeft  gerust,  — zal 
het  ooit  het  werk  zijn  van  geschiedkundig  onderzoek?”  Dit  laatste 
is  al  dadelijk  onjuist  : het  historisch-materialisme  beoogt  juist  het 
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benadëren  van  dien  inhoüd  tot  een  voorwerp  van  historisch  onderzoek 
te  rnakén',  gélijk  prof.  H.  weet.  Van  zijn  standpunt  moest  hij  zeggen  : 
zal  dit  onderzoek  ooit  slagen  ? Maar  verder  : een  dergelijke  verdediging 
zon  ’ alleen  dan  recht  van  bëistaan  hebben,  wanneer  het  ontbreken  van 
de  verklaring  uit  laatste  oorzakeii  het  böèk  verder  onaangetast  liet. 
Men  begrijpt  echter  dat  de  zaak  zó  o eenvoudig  niet  is  : wie  niet  voort- 
durend let  pp  dgn  maatschappij  vorm,  de  klasse-  en  productiever- 
houdingen,  moet  herhaaldelijk  tot  onjuiste  oördeelen  komen  en  prof. 

.j.  . - ...  'ri  v’  'r  •.  'uJ.' 

H.  is  daar  met  aan  ontsnapt. 

Volledig  kan  een  critiek  ten  deze  niet  zijn,  af  doende  zou  slechts 
^vezen  een  nieuwe  uitgave  van  het  boek  met  doorloopende  marxisti- 
schen  commentaar  -4-  wie  weet  waar  het  na  de  revolutie  nog  eens  toe 
komt?  Enkele  grepen  moeten  hier  volstaan. 

Geschikt  om  een  verkeerde  voorstelling  te  wekken  is  reeds  op  de 
eerste  bladzijde  : ,,Eer  en  rijkdom  werden  inniger  en  gretiger  genoten, 
want  zij  staken  nog  feller  dan  nu  af  bij  de  jammerende  armoede  en 
verworpenheid"'.  Zij  staken  feller  af  — maar  niet  omdat  dé  armoede  1) 
(de  verworpenheid  ten  deele  wel)  grootpr  was  : de  ontbering  immers, 
niet  het  bezit  is  van  arjnoede  de  maatstaf.  En  zeker  niet  groot  er  was 
de  rijkdom.  Maar  zij  Stak  meer  af  door  de  groot  er  openbaarheid  van 
het  leven,  door  de  rechtstreekscher  macht  over  pprsonen,  die  feodalen 
rijkdom  kenmerkte  en  doordat  in  een  tijd  van  trage  accumulatie  de 
rijkdom  zich  sterker  manifesteerde  in  consumptie.  Wellicht  zal  de 
schrijver  dit  alles  met  mij  eens  zijn  en  deed  slechts  het  zoeken  naar  een 
precieusen  vorm  hem  onduidelijk  spreken  — voor  ons  is  dit  nog  geen 
reden  een  zij  het  schijnbare  ontlasting  van  het  kapitalisme  te  laten 
passeeren. 

Een  bestrijding  van  geschiedschrijving  onder  historisch-materia- 
listischen  invloed  geeft  H.  in  het  volgende  : 

,,In  Italië  consolideeren  de  partijen  zich  reeds  in  de  13e  eeuw, 
in  Frankrijk  en  de  Nederlanden  rijzen  ze  overal  omhoog  in  de  14e. 
Iedereen,  die  de  geschiedenis  van  die  tijden  bestudeert,  moet  wel 
eens  getroffen  zijn  door  de  gebrekkigheid,  waarmee  die  partij- 
schappen door  de  moderne  geschiedvorsching  uit  economisch- 
politieke  oorzaken  worden  verklaard.  De  economische  tegenstel- 
lingen, die  men  eraan  ten  grondslag  legt,  zijn  veelal  louter  schema- 
tische constructies,  die  men  met  den  besten  wil  niet  uit  de  bronnen 
kan  af  lezen.  Zonder  de  aanwezigheid  van  economische  oorzaken 


1)  Mocht  H.  bij  armoede  speciaal  denken  aan  het  bedelaarswezen  en  de 
nood,  vruchten  van  de  vele  oorlogen,  dan  kan  hij  die  nu  ook  in  zeer  ver- 
sterkte mate  terugvinden. 
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te  loochenen  is  men  geneigd  te.  vragen,  of,  ter  verklaring  van  den 
laat- middeleeuwschen  partijstrijd  een  politisch-psychologisch  ger 
zichtspunt  niet  n^eer:  profijt  oplevert  dan  een  politisch-econornisch. 
Op  de  onmiddellijke  basis,  van  hartstochtelijke  trouw,  van  familie- 
trots en  wraakzucht  kap  men  de  partijen  ais  ’t  ware  zien  agglome- 
reeren  uit  de  beperkte  veeten  van  den  zuiverMeodalen  tijd.”  (p.22). 

Het  is  mij  niet  bekend  welke  schrijvers  H.  op  het  oog  heeft  en  voor 
hun  zonden  wil  ik  allerminst  borg  staan,  maar  in  het  wezen  der  zaak 
heeft  hij  ongelijk.  De  economische  belangenstrijd  consolideert  zich  om 
reeds  bestaande  geschillen  over  persoonlijke  aangelegenheden,  dekt’ zich 
vaak  met  daaraan  ontleende  leuzen,  omdat  de  economische  drijfveer 
niet  zuiver  geanalyseerd  werd  of  bewust  was,  maar  het  economisch 
motief  1)  wordt  daarom  niet  minder  reëel.  Moeilijk  te  vinden  is  het 
meestal  hierom  (en  dit  geldt  van  Hoekschen  en  Kabeljauwschen  gelijk 
van  Guelfen 'en  Ghibellijnen),  omdat  in  deze  tijden  van  zwakken  natio- 
nalen  (vooral  nationaal1 2  economischen)  samenhang  de  klassebelangen 
doorkruist  worden  door  den  stedelijkén  naijver  : waren  de  regeerings- 
geslachten  van  de  eene  stad  Hoeksch,  dan  waren  die  van  de  andere 
daarom  reeds  Kabeljauwsch  en  de  gilden  in  de  laatste  juist  Hoeksch, 
térwijl  die  van  de  eerste  wederom  Kabeljauwsch  waren.  Verschillende 
tegenstellingen  tusschen  stad  en  adel  compliceeren  het  beeld  nog  meer. 
Landelijk  beschouwd  vertegenwoordigde  elke  partij  inderdaad  de  meest 
heterogene  belangen,  maar  zij  was  dan  dok  alleen  een  lappendeken  van 
zeer  reëele  lokale  klassepartijen. 

Zeer  terecht  onderschéidt  H.  drie  paden  die  de  zucht  naar  een  schooner 
leven  kan  inslaan  : de  wereldverzaking,  de  vervolmaking  van  de  wereld 
zelf  en  de  droom  (p.  48 — 49).  Doch  minder  kan  ik  hem  gelijkgeven, 
wanneer  hij  van  het  tweede  zegt  : ,,de  middeleeuwen  hebben  dit  streven 
nog  nauwelijks  gekend.”  Communistische  bewegingen,  al  dan  niet 
eschatologisch  getint  2),  boerenopstanden  zijn  in  de  middeleeuwen  niet 
zeldzaam  geweest.  Alleen,  zij  hebben  de  maatschappij  niet  diepgaand 
kunnen  schokken,  omdat  haar  economische  grondslagen  niet  genoeg- 
zaam veranderden.  Maar  kan  het  betwijfeld  worden  dat  de  strijd  voor 
stedelijk  zelfbestuur  en  die  voor  de  rechten  der  gilden  gezien  zijn  als 
een  streven  naar  schooner  leven,  naar  vervolmaking  der  wereld? 

Een  geheel  onjuiste  beschouwing  lijkt  het  mij  echter,  het  er  voor  te 
houden  dat  het  Christendom  de  wereldverzaking  ,,zoo  machtig  in  de 
geesten  geprent  (had),  dat  het  langen,  tijd  het  betreden  van  het  tweede 

1)  Het  zij  dan  een  motief  van  of  achter,  de  strijdvoerenden. 

2)  Het  zou  zeer  verkeerd  .zijn  de  eschatologische  verwachtingen  te  stellen 

tegenover  het  streven  naar  verbetering  der  wereld  zelve.  . 
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pad  bijna  geheel  heeft  belet/'  Zonder  te  kort  te  doen  aan  de  macht 
van  ideologieën  kan  men  de  verhouding  veilig  omkeeren:  waar  de  wereld- 
verzaking niet  op  oververzadiging  of  een  individueele  zwakheid  terug- 
gaat, waar  zij  eenigszins  massaal  optreedt,  is  in  de  onmogelijkheid  den 
tweeden  weg  te  betreden  haar  oorzaak  te  zoeken. 

Onvoldoende  wordt  onderscheiden  tusschen  de  middeleeuwsche  en 
de  puriteinsche  ascese  (p.  54).  Daarbij  is  de  beteekenis  der  middel- 
eeuwsche wereldverachting,  dunkt  mij,  zeer  vergroot  gezien.  In  zoo- 
verre zij  min  of  meer  algemeen  was,  bleef  zij  in  hoofdzaak  nominaal, 
had  weinig  of  geen  invloed  op  de  practijk  des  levens.  Zij  berustte  deels 
op  het  gemis  van  een  theorie  van  het  levensgenot,  1)  deels  op  het  besef 
van  de  toen  zoo  duchtig  voelbare  wankelbaarheid  van  al  het  aardsche, 
van  de  zooveel  onmiddellijker  dreiging  des  doods.  Geheel  anders  de 
puriteinsche  ascese  : een  tot  levensleer  uitgewerkte  maatschappelijke 
noodzakelijkheid  in  den  tijd  van  de  eerste  intensieve  kapitalistische 
accumulatie. 

Is  het  inderdaad  een  verklaring  als  wij  lezen  : ,,De  hartstochtelijke 
en  gewelddadige  geest,  hard  en  tevens  tranenrijk,  altijd  wankelend 
tusschen  de  zwarte  vertwijfeling  aan  de  wereld  en  het  zwelgen  in  haar 
bonte  schoonheid,  kon  niet  buiten  de  strengste  vormen  van  het  leven.”" 
(p.  73)  ? Moet  daartoe  niet  veeleer  gedacht  worden  aan  overdracht  van 
de  systematiek  van  feodale  en  kerkelijke  hiërarchie  en  gildewezen? 
En  ligt  daarin  niet  evenzeer  de  verklaring  van  de  behoefte  aan  levens- 
stijl die  zelfs  in  het  geweld  recht  en  regel  zocht  te  brengen?  (p.  397). 
Dat  ook  een  man  als  H.  zonder  den  grondslag  van  het  historisch-  mate- 
rialisme soms  tot  dooddoeners  moet  komen,  toont  hij  sprekende  over 
de  ontwikkeling  der  erotische  poëzie  : ,,Toen  moest  een  nieuwe  wending 
komen.  In  den  dolce  stil  nuovo  van  Dante  en  zijn  tijdgenooten  was  een 
uiterste  bereikt”  (p.  178).  Het  is  duidelijk,  dat  de  ontwikkeling  zoo  ge- 
makkelijk niet  gaat,  dat  er  niet  vanzelf  iets  nieuws  komt  omdat  een 
uiterste  is  bereikt  ! Bovendien  blijft  de  aard  van  het  nieuwe  volkomen 
onverklaard.  Zou  de  tegenstelling  tusschen  de  hoofsche  liefde  en  de 
,, bijster  ruwe”  erotiek  (p.  180)  niet  veel  begrijpelijker  worden,  als  er 
op  gewezen  was  dat  de  hoofsche  liefde  alleen  gold  binnen  de  eigen 
klasse  ? 

,,De  geringschatting  voor  de  geestelijkheid,  die  als  onderstrooming 
door  de  heele  middeleeuwsche  cultuur  heenloopt  naast  de  hooge 
vereering  voor  den  priesterstand,  is  ten  deele  te  verklaren 

1)  Op  het  probleem  waarom  zulk  een  theorie  toen  niet,  later  wel  bestond, 
kan  hier  niet  worden  ingegaan. 
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uit  de  verwereldlijking  der  hoogere  geestelijkheid  en  de  verre- 
gaande declasseering  der  lagere,  en  ten  deele  uit  oude  heidensche 
instincten/’  (p.  289). 

Ongetwijfeld  is  de  voornaamste  oorzaak  hier  voorbijgegaan  : het 
af  sterven  van  haar  maatschappelijke  onmisbaarheid  en  haar  ver- 
wording tot  een  uitbuitingsinstituut.  Alleen  reeds  de  voortdurende 
toenenrng  der  geringschatting  toont  aan,  dat  de  heidensche  instincten 
al  een  zeer  ondergeschikten  factor  vormen.  Een  verwant  verschijnsel 
is  het  verval  der  heilig  en  vereering,  onvermijdelijk  gevolg  van  het 
verval  van  het  feodalisme  en  de  opkomst  van  het  onpersoonlijk 
geldverkeer.  Ik  kan  mij  bezwaarlijk  voorstellen  dat  de  magere  verklaring 
die  H.  er  van  geeft  (p.  286 — 287)  hemzelf  kan  bevredigen. 

Zeer  goed  is  de  waardeering  van  het  feest,  als  zijnde  oorspronkelijk 
,de  souvereine  uiting  der  cultuur,  de  vorm,  waarin  men  gezamenlijk 
zijn  hoogste  levensvreugde  uit  en  zijn  gemeenschapsgevoel  verbeeldt  — 
gelijk  het  in  de  toekomst  wederom  wezen  zal.  Maar  minder  gelukkig 
is  hetgeen  daarop  volgt  over  de  te  grooter  onmisbaarheid  en  de  hooger 
opvoering  van  het  feest  (lees  : feestsurrogaat)  naarmate  de  ellendigheid 
des  dagelijkschen  levens  grooter  is.  Welke  tijd  was  ,, doffer’*  dan  het 
midden  der  19de  eeuw  in  ons  land  en  aan  welke  was  het  feest  meer 
vreemd  ? De  stelling  is  veel  te  algemeen  geformuleerd.  Doch  dan  volgt  : 
,,De  vijftiende  eeuw  nu  is  een  tijd  van  ontzettende  depressie  en  grondig 
pessimisme.  Hierboven  is  gesproken  van  die  eeuwige  beklemming  van 
van  onrecht  en  geweld,  hel  en  oordeel,  pest,  brand  en  honger,  duivel  en 
heksen,  waaronder  die  eeuw  leeft.” 

Het  springt  in  het  oog  dat  deze  oorzaken  1)  van  depressie  en  pessi- 
misme niet  specifiek  15de  eeuwsch  mogen  heeten  - — veeleer  zijn  ze  in 
de  geheele  middeleeuwen  aanwezig,  sommige  zijn  in  den  loop  der  eeuwen 
eer  zwakker  dan  sterker  geworden.  Wat  wij  van  H.  hadden  mogen 
verwachten,  zijn  de  bizondere  oorzaken  van  de  bizondere  15de  eeuwsche 
depressies  2) . . . . maar  daartoe  had  hij  economische  verhoudingen 
moeten  ontleden  en  hun  werking  op  de  geesten  verklaren,  had  hij  zijn 
toevlucht  moeten  nemen  tot  het  historisch  materialisme  ! Het  gaat  hier 
om  meer,  dan  om  bezwaren  tegen  een  enkele  bladzijde.  „Hierboven  is 
gesproken,”  zegt  de  schrijver  niet  ten  onrechte  : in  een  reeks  van  blad- 
zijden zijn  de  genoemde  beklemmingen  voortreffelijk  geschilderd  en 
ontleed,  en  dat  niet  zoo  maar,  doch  als  determineerende  factoren  van  de 


1)  Indien  men  het  alle  oorzaken  mag  noemen  ! Hel  en  oordeel,  duivel 
en  heksen  vallen  eer  onder  uitingen. 

2)  De  15de  eeuw  ten  deze  als  eenheid  te  beschouwen  gaat  niet  aan. 
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15de  eeuwsche  geest  — vootzoover  men  althans  bij  H.  de  begrippen 
geest  en  determineeren  mag  verbinden.  Schieten  ze  als  zoodanig  tekort, 
dan  schiet  op  een  belangrijk  punt  H/s  boek  tekort.  En  dat  niet  door 
deze  respectabele  oorzaak,  dat  de  bevredigende  verklaringen  ondanks 
alle  moeite  niet  opgediept  konden  worden,  maar  door  deze  veel  minder 
fraaie,  dat  hij  zich  van  zijn  taak  oorzakelijk  te  verklaren  al  te  gemakke- 
lijk af  maakt.  Met  dat  gevolg,  dat  zijn  boek  meer  is  een  verzameling  van 
kostelijk  materiaal  (halffabrikaat  eigenlijk,  al  klinkt  dat  wat  decli- 
meerend)  voor  den  geschiedschrijver  dan  een  eigenlijk  geschiedwerk. 

Dat  de  schrijver  met  zijn  gedachten,  zonder  het  uitdrukkelijk  voorop 
te  stellen,  bij  één  klasse  verwijlt,  blijkt  als  hij  in  zijn  schitterende  studie 
van  uit  de  techniek  voortvloeiende  verschillen  in  de  eischen  en  mogelijk- 
heden van  literatuur  en  schilderkunst  zegt  : ,,De  dichter  verstaat 
de  kunst  van  weglaten  niet,  hij  kent  het  ledige  vlak  niet,  hij  mist  het 
orgaan  voor  het  effekt  van  het  verzwegene”  (p.  477). 

En  de  volkspoëzie,  maakt  die  niet,  zij  het  misschien  niet  met  volkomen 
bewustheid,  veeleer  misbruik  van  het  effekt  van  het  verzwegene? 

Dit  is  een  niet  hinderlijke  onvolledigheid,  maar  wat  te  denken  van 
•een  perspectief  als  dit  : ,,Hier  begint  de  lijn,  die  over  Rembrandt's 
eisen  en  Murillo’s  bedelknapen  naar  de  straattypen  van  Steinlen  leidt” 
(p:  511).  Hier  is  nu  toch  waarlijk  alle  gevoel  voor  historische  ontwikke- 
ling zoek  — het  zou  de  moeite  waard  zijn  te  vernemen  wat  de  schrijver 
zelf  bij  die  ,,lijn”  denkt  ! Intusschen,  dit  kan  een  gedachtelooze  tirade 
zijn,  een  offer  aan  het  effekt,  maar  moeilijk  is  dit  aan  te  nemen  van  wat 
wij  een  bladzijde  verder  lezen: 

,, Vanhier  naar  de  moderne  litteraire  schildering  der  ellende 
schijnt  de  weg  veel  langer  dan  die,  welke  de  beeldende  kunst  had 
af  te  leggen  ; in  de  schilderkunst  vulde  zich  het  beeld  vanzelf  met 
nieuw  sentiment,  in  de  literatuur  moest  het  langzaam  rijpende 
sociale  gevoel  zich  eerst  geheel  nieuwe  vormen  van  uitdrukking 
scheppen.” 

Het  langzaam  rijpende  sociale  gevoel ! Door  de  geheele  kapitalistische 
periode  heen?  Van  welk  een  gemoedelijke  en  onverstoorbare  historische 
ontwikkeling  wordt  ons  hier  het  verschiet  geopend  ! Dat  prof.  H.  zoo 
iets  kan  neerschrijven  toont  dunkt  mij  aan,  dat  hij  niet  slechts  een 
tegenstander  van  het  marxisme  is,  maar  dat  hij  zich  van  het  diepste 
wezen  onzer  geschiedbeschouwing  nooit  rekenschap  heeft  gegeven. 

Het  verlies  is  wederkeerig,  maar  voor  prof.  H.  loch  het  grootst.  Ook 
hij  zal  in  toenemende  mate  het  oog  moeten  sluiten  voor  de  historische 
werkelijkheid  en  het  geloof  verliezen  in  de  maatschappelijke  evolutie  — 
en  op  zijn  werk  kan  dat  niet  zonder  invloed  blijven. 


„Ons,  die  die  beide  'cultuurcomplexen  scherp  gescheiden  zien, 
schijnt  het,  alsof  de  ontvankelijkheid  voor  de  eeuwige  jeugd  der 
Ouden  en  de  verloochening  van  den  ganschen  versleten  toestel 
der  middeleeuwsche  gedachten- uitdrukking  gekomen  moet  zijn 
als  een  openbaring.  Alsof  de  geesten,  ten  doode  vermoeid  van  alle-  . 
gorie  en  flamboyantisme,  plotseling  moet  hebben  begrepen  : neen, 
niet  dit,  maar  dat  !”  (p.  573). 

Komt  het  bij  prof.  H.  geen  oogenblik  op,  dat  een  dergelijk  aspect  ligt 
over  zijn  vreemd  blijven  aan  de  nieuwe  cultuur  die  nu  geboren  gaat 
worden,  om  der  wille  van  een  oude  die  ook  hem  niet  meer  bevredigen 
kan  en  aan  welker  genezing  en  opheffing  hij  bezwaarlijk  kan  ge- 
1 00  ven? 


Boekbespreking. 


Het  SocialisatievraagsUik.  Rapport  uitgebracht 
door  de  Commissie  aangewezen  uit  de  S.D.A.P. 

Het  is  een  merkwaardig  document,  dit  „Socialisatierapport”,  dat  wij 
als  het  economisch  piogram  voor  de  naaste  toekomst,  van  de  S.D.A.P. 
hebben  te  aanvaarden,  en  dat  vooral  in  eigen  kringen  van  die  partij 
groote  verwachtingen  heeft  gewekt. 

Merkwaardig  is  vooral  in  dit  werkstuk  van  de  intellectueele  kopstuk- 
ken van  de  Arbeiderspartij  de  constructie  : de  sterk  gedetailleerde  bo- 
venbouw van  kleinburgerlijke,  angstvallige,  opportuniteit  op  een  funda- 
ment van  de  meest  volstrekte  abstractie.  Want  abstract  is  het  wanneer  in 
dezen  tijd  een  programma  vooi  de  omvorming  van  de  economische 
grondslagen  van  onze  maatschappij  zich  losmaakt  van  het  feit  van  den 
klassenstrijd,  die  juist  nu  internationaal  in  zijn  scherpste  vormen  tot 
uiting  komt,  — en  men  bedenke  dat  dit  een  rapport  is  van  sociaal-demo- 
cratische  zijde  — * om  in  plaats  daarvan  te  spreken  van  het  algemeene 
verlangen  van  arbeiders  en  ,, verbruikers”,  als  stimuleerende  factor. 

Verbruiker  is  nu  eenmaal  iedereen, en  waar  dit  onder  het  voorbehoud 
,,in  meerdere  of  mindere  mate”  geldt,  is  de  bezittende  klasse  het  in  elk 
geval  in  meerdere  mate.  In  dit  verband  te  spreken  van  „verbruikers” 
heeft  dus  evenveel  zin  als  b.v.  van  ,,het  Nedeilandsche  Volk”.  Ook 
met  het  begrip  „gemeenschap”  wordt  op  een  dergelijke  manier  gesold, 
en  wij  vinden  het  in  dit  rapport  herhaaldelijk,  waar  niets  anders  dan 
de  — nog  kapitalistische  staat  is  bedoeld.  De  zelfde  abstractie  uit  zich 
ten  opzichte  van  het  tempo  van  de'  socialisatie.  Dat  de  samenstellers 
van  het  rapport  zich  vasthouden  aan  de  evolutie  in  plaats  van  de  revo- 
lutie behoeft  ons  niet  te  verwonderen,  maar  hoewel  wij  met  hen  ,,aUc 
gedachten  aan  de  mogelijkheid  van  een  filotselingen  over  gang  van  kapita- 
lisme naar  socialisme ” kunnen  verwijzen  naar  nhet  rijk  der  fantasie- 
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en" , is  het  toch  wel  wat  abstract  om  de  ,, geleidelijke  economische  over- 
gang”  voor  te  stellen  zonder  — althans  los  van  — een  radicalen  overgang 
van  de  politieke  macht  in  de  handen  van  de  arbeidersklasse.  Het  geheele 
vraagstuk  van  den  klassenstrijd  wordt  hier  kortweg  afgedaan  met  de  mede - 
deeling  : ,,, overigens  zal  het  tempo  der  socialisatie  medei)  beinvloed 
worden  door  de  machtsverhoudingen  der  klas'sen  in  de  maatschappij " 
Voor  de  rest  gaat  alles  van  een  leien  dakje. 

Het  spreekt  van  zelf  dat  bij  de  samenstellers  van  het  rapport  de  pro- 
ductie voor  alles  gaat,  want  ,,npg  belangrijker  dan  de  wijze  van  voort- 
brenging is  dat  er  voortgebracht  wordt."  Deze  uitspraak  is  de  grondslag 
voor  een  reeks  maatregelen  tegen  elke  mogelijke  stremming  van  de  pro- 
ductie en  de  banken  danken  het  voor  het  grootste  deel  zelfs  daaraan  dat 
zij  voorloopig  van  socialisatie  worden  vrijgesteld.  Daarbij  sluit  deze 
stelling  onmiddellijk  en  konsekwent  aan  bij  de  geringe  waardeering 
van  de  machtsverhoudingen  der  klassen  bij  de  doorvoering  van  de 
socialisatie,  want  de  — in  de  eerste  plaats  de  productie  storende  — 
klassenstrijd  wordt  hiermede  als  wapen  uitgesloten. 

In  den  gedachtengang  die  aan  het  rapport  ten  grondslag  ligt  is  dan  ook 
geen  plaats  voor  alles  wat  de  methode  van  het  histoiisch  materialisme 
ons  heeft  gegeven,  en  in  plaats  daarvan  wordt  de  kleinburgerlijke  ideolo- 
gie weer  volkomen  in  eere  hersteld.  Als  de  arbeiders  den  klassenstrijd 
overboord  hebben  geworpen  om  met  de  naar  socialisatie  hunkerende 
,, verbruikers”  de  socialisatie  te  verwerkelijken,  moeten  zij  bedenken 
dat  „ socialisatie  van  de  arbeidersklasse  een  hoog  gevoel  van  gemeenschaps- 
plicht  (eischt).  Voldoet  zij  daaraan  niet,  dan  zou  zij  daarmee  toonen, 
nog  met  de  middelen  van  het  kapitalisme  geregeerd  te  moeten  worden  en 
voor  de  socialisatie  van  het  bedrijfsleven  nog  niet  de  geschiktheid  te  bezitten" . 
Hier  moet  dus  niet  meer  de  nieuwe  productieverhouding  den  grondslag 
vormen  voor  een  nieuwe  moraal,  maar  wordt  de  nieil^e  moraal  zonder 
meer  onder  de  oude  kapitalistische  productievernouding  vereischt  als 
grondslag  bij  de  vestiging  van  de  nieuwe  economische  onderbouw,  waar- 
mede dus  ook  dit  rapport  de  kleinburgerlijke  opvatting  verdedigt  dat 
eerst  ,,de  mensch  anders  moet  worden,”  voor  we  aan  een  nieuwe  maat- 
schappij mogen  beginnen. 

Het  is  voor  een  waardeering  van  het  Socialisatierapport  noodig  deze 
punten,  die  geen  losse  uitspraken  zijn,  maar  de  grondslag  vormen  waarop 
de  verdere  uitbouw  van  de  socialisatie  rust,  in  al  hun  konsekwenties 
onder  de  oogen  te  zien,  omdat  zij  teekenend  zijn  als  uitvloeisel  van  een 
standpunt  dat  zich  zelf  door  eigen  innerlijke  tegenspraak  ondermijnt.  Het 
standpunt  namelijk  dat  een  zoo  grondige  verandering  van  onze  maat- 


i)  Spatieering  v.  d.  P. 
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schappij  als  het  brengen  van  de  productiemiddelen  uit  het  privaatbezit 
van  het  Kapitaal  in  handen  van  de  arbeidende  gemeenschap  — dat  is- 
de  arbeidersklasse  — mogelijk  . zou  zijn  langs  geleidelijken  weg,  zonder  in 
een  worsteling  op  leven  en  dood,  met  gebruik  van  alle  politieke,  eco- 
nomische en  geestelijke  wapens,  eerst  de  politieke,  ekonomische,  ,en 
geestelijke  overmacht  van  het  Kapitaal  te  breken. 

De,  geleidelijke,  vestiging  van  het  socialisme  geschiedt  door  de  ovei- 
winnende  arbeidersklasse,  door  de  dictatuur  van  het  proletariaat,  of  zij 
geschiedt  niet. 

Wij  zullen  zien  dat  de  socialisatie  zooals  deze  in  het  S.D.A.P.  rapport 
is  neergelegd,  in  elk  onderdeel  het  stempel  van  de  miskenning  van 
dezen  grondslag  draagt. 

Waar  de  socialisatie  slechts  zeer  geleidelijk  kan  geschieden,  worden 
in  dit  rapport  allereerst  de  nu  reeds  sterk  geconcentreerde  bedrijven  — 
monopolies  enz.  — mits  zij  van  voldoende  belang  zijn  voor  de  gemeenschap, 
ten  tweede  de  primaire  bedrijven  — - steenkoolproductie,  transport, 
electriciteitsvoorziening  — en  ten  derde  de  bedrijven  die  de  eerste  le- 
vensbehoeften voortbrengen  of  aanvoeren,  voor  socialisatie  rijp  geacht. 
Maar  ook  hier  wordt  slechts  wijfelend  ingegrepen  en  niet  de  geheele 
bedrijfstak,  maar  in  de  meeste  gevallen  alleen  enkele  van  de  grootste  be- 
drijven aan  de  gemeenschap  — d.w.z.  de  kapitalistische  staat  of  gemeen- 
te — gebracht,  i)  Want  voorloopig  blijft  de  maatschappij  haar  overwe- 
gend kapitalistisch  karakter  behouden.  Het  gros  van  de  bedrijven  wordt 
niet  gesocialiseerd,  en  er  blijft  dus  nog  een  ruim  terrein  voor  kapitalis- 
tische exploitatie  vrij,  waarop  ook  de  door  de  schadevergoeding  voor  het 
socialiseeren  verkregen  gelden  vruchtbaar  gemaakt  kunnen worden.  Deont- 
wikkeling  op  dit  terrein  zou  wel  eens  een  heel  ander  beeld  kunnen  geven  dan 
het  geleidelijk  affferven  van  het  kapitalisme  dat  het  rapport  verwacht. 
Het  Kapitaal  wordt  wel  hier  en  daar  teruggedrongen  ; het  wordt  in  zijn 
grondslagen  echter  allerminst  vernietigd.  Het  groote  vrijgelaten  terrein 
biedt  ruimschoots  gelegenheid  tot  herstel  en  in  elk  geval  tot  het  afwach- 
ten van  een  gunstige  gelegenheid  om  het  verloren  terrein  opnieuw  te 
heroveren,  een  gelegenheid  die  bij  gedeeltelij  kc  mislukking  of  tegenslag  in 
het  overheidsbedrijf  lang  niet  denkbeeldig  is.  Het  Kapitaal  heeft  een 


i)  Bij  de  scheepvaart  zou  b.v.  de  heele  „wilde  vaart”  vrij  blijven,  ter- 
wijl handel  en  industrie  nog  minder  sterk  worden  aangegrepen  en  de 
banken  niet  voor  socialisatie  in  aanmerking  komen,  om  maar  enkele 
, .kleinigheden”  te  noemen.  De  socialiseering  van  de  laatsten  zou  te  groote 
stoornissen  in  het  bedrijfsleven  te  weeg  brengen,  „in  een  tijd  dat  het  belang 
van  het  proletariaat  juist  een  ongestoorde  voortzetting  der  bedrijven  meer  dan 
ooit  dringend  noodzakelijk  zal  doen  zijn” . 
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voorsprong  als  langjarige  absolute  overheerscher  op  politiek,  economisch 
en  intellectueel  gebied,  welke  niet  straffeloos  mag  worden  onderschat. 

Dit  gedeeltelijk  ingrijpen  heeft  daarnaast  natuurlijk  ook  het  technisch 
nadeel  dat  voor  de  socialisatie  niet  de  beschikking  wordt  verkregen  over  de 
productiemiddelen  in  hun  overwegenden  omvang  — zelfs  binnen  een 
bepaalden  bedrijfstak  is  dat  niet  het  geval  — óm  deze  een  andere,  meer 
economische  bestemming  te  geven.  Het  instellen  van  een  planmatige 
productie  blijft  hier  belemmeid  door  de  toevallige  onder  het  kapita- 
listisch beheer  ontstane  grenzen. 

In  vele  gevallen  wordt  de  stichting  van  een  ,, konkurreerend , prijs- 
regèlend  overheidsbedrijf’  voldoende  geacht.”  Met  name  ter  doorbreking 
van  prijsafspraken  tnsschen  ondernemers  is  het  konkurreerend  overheids- 
bedrijf het  aangewezen  middel.  Het  is  een  maatregel,  die  spoedig  zichtbaar 
nut  oplevert  en  daarmede  een  groote  propagandistische  kracht  kan  uit- 
oefenen”. Een  gevaar  dat  hieraan  echter  direct  vastzit  wordt  in  dit  rapport 
niet  genoemd,  hoewel  het  er  tamelijk  duidelijk  naar  voren  komt.  De 
,, propagandistische  kracht”  brengt  natuurlijk  het  goedpraten  mee  van 
alles  wat  er  in  dat  kapitalistische  overheidsbedrijf  plaats  vindt,  terwijl 
aan  het  prijsregelend  optreden  onherroepelijk  de  kapitalistische  uit- 
buiting vastzit.  In  de  17de  conclusie  komt  dit  dan  ook  duidelijk  naar 
voren,  waar  gezegd  wordt  : ,,  De  arbeidsvoorwaarden  in  het  gesociali- 
seerd bedrijf,  door  de  bedrijfsleiding  in  overleg  met  de  vakvereenigihgen 
vastgesteld,  mogen  niet  of  niet  belangrijk  uitgaan  boven  die  welke  gelden 
Voor  soortgelijken  arbeid  in  andere  bedrijven.” 

Wat  de  positie  van  den  arbeider  in  het  gesocialiseerde  bedrijf  betreft, 
biedt  dit  rapport  trouwens  fheerdere  verrassingen.  De  arbeider  wordt  — 
voor  een  rapport  van  socialistische  zijde  — een  zeer  ondergeschikte 
plaats  toegekend.  Hij  blijft  loonarbeider  in  volstrekt  kapitalistischen 
zini),  en  wij  zagen  reeds  wat  in  de  17de  conclusie  o vêr  het  loon  wordt 
.gezegd. 

Teekenend  is  in  dit  verband  de  sterk  gevoelde  afhankelijkheid  van  het 
Kapitaal  en  het  tot  kapitalistisch  monopolie  gewórden  intellect,  terwijl 
hier  tevens  de  onmacht  tot  uiting  komt  de  nieuwe  leidende  krachten 
uit  de  arbeidersklasse  zelf  naar  voren  te  hctlen. 

Het  kapitaal  krijgt  ruime  schadevergoeding,  uit  billijkheidsoogpunt  en 
tot  het  tegen  gaan  van  sabotage  in  de  niet  gesocialiseerde  bedrijven, 
,, immers  bij  geleidelijke  socialisatie  zullen  zee,r  vele  bedrijven  niet  aan- 
stonds, maar  eerst  na  eenigen  tijd  voor  socialisatie  in  aanmerking  komen. 
Onder  deze  groep  zullen  zeer  belangrijke  grob'te  bedrijven  kunnen  vallen. 

1)  Dit  kan  trouwens  ook  moeilijk  anders,  waar  in  het,  in  dit  rapport 
ontwórpen,  systeem  van  behoeftenbevrediging  elke  grondslag  voor  een 
andere  sociale  positie  van  den  arbeider  ontbreekt. 


478 


Deze  ' moeten  voorloopig  onder  particulier  beheer  in  stand  blijven  en  tot 
de  noodige  ontwikkeling  komen.  Dit  zou  niet  mogelijk  zijn,  indien  het  voor- 
uitzicht bestond  op  naasting  zonder  schadevergoeding.”  Het  intellect  - — 
de  bedrijfsleiders  — moeten  ” onbekrompen  gesalarieerd  worden.” 

Vooral  bij  de  regeling  van  het  medezeggingschap  van  de  arbeiders 
komt  het  op  den  voor  grond  stellen  van  het  kapitalistisch  intellect, 
tegenover  de  arbeiders,  sterk  uit.  Telkens  worden  bij  dit  medezeg- 
gingschap elementen  naar  voren  geschoven,  van  wie  een  bur- 
gerlijke tendens  en  daardoor  een  reactionaire  invloed  mag  worden  ver- 
wacht. Zoo  geldt  voor  den  ,,Raad  van  Beheer  en  Toezicht”  der  gesociali- 
seerde bedrijven  voor  de  vakvereenigingen  slechts  een  recht  van  voor- 
dracht naast  andere  groepen  : ,, Geeft  men  de  Vakvereenigingen  het  recht 
zelf  leden  te  benoemen,  dan  zouden  de  groepsbelangen  in  dezen  die  der 
gemeenschap  kunnen  over  schaduwen,  hetwelk  met  de  leidende  gedachte 
van  dit  rapport,  volgens  welke  steeds  de  belangeiAan  het  geheel  boven  die 
van  de  deelen  moeten  gaan,  in  strijd  is”  Ook  hier  wordt  weer  over  de 
, gemeenschap”  gesproken  alsof  het  kapitalisme  voorgoed  is  opgeruimd. 
Nu  dit  niet  het  geval  is  komt  deze  angst  voor  de  groepsbelangen  der  ar- 
beiders tegenover  welwillende  houding  ten  opzichte  van  de  klasse  belan- 
gen der  bourgeoise,  die  in  de  veronderstelde  „gemeenschap”  nog  vrij 
werken,  in  een  eigenaardig  licht.  Een  andere  beperking  van  het  medezeg- 
gingschap der  arbeiders  vinden  wij  b.v.  in  de  bepaling  dat  de  „Personeel- 
raad”  als  regel  vergadert  ,, onder  voorzitterschap  van  een  der  directeuren 
of  zijn  vertegenwoordiger” . De  niet  volwassen  arbeiders  worden  daarbij 
geheel  van  de  tegen woordiging  uitgesloten,  daar  ,,de  leden  dezer  (Groeps) 
raden  (welker  afgevaardigden  de  Personeelraad  vormen)  uit  en  door 
het  volwassen  personeel  gekozen  worden)” . Een  typisch  voorbeeld  van  het 
weinige  recht  van  medespreken  vinden  wij  ook  in  het  hoofdstuk  over  de 
landbouw.  . . ,,. Medezeggingschap  in  de  directe  leiding  der  landbouw- 
bedrijven van  de  daarin  werkende  arbeiders  zou  tot  groote  praktische  be- 
zwaren aanleiding  geven.  Vooral  in  ons  wisselvallig  klimaat,  waar  snelle 
besluiten  van  wege  de  leiding  noodzakelijk  zijn,  dient  althans  de  dagelijksche 
leiding  in  een  hand  te  zijn.  Dit  neemt  natuurlijk  niet  weg,  dat  elk  verstandig 
leider  gaarne  gebruik  zal  maken  van  de  kennis  en  ervaring  van  de  in  het 
bedrijf  werkzame  arbeiders  en  dat  wel  degelijk  deze  arbeiders  door  middel 
van  hun  organisatie  invloed  behooren  te  kunnen  uitoefenen  op  de  omstan- 
digheden waaronder  in  het  bedrijf  zal  worden  gewerkt. 

De  positie  van  de  bedrijfsleiders  in  den  landbouw  dient  een  zooveel  moge- 
lijk zelfstandige  te  zijn” . 

Hierbij  dient  wederom  in  het  oog  te  worden  gehouden  dat  deze  be- 
drijfsleider niet  is  de  zelfgekozen  voorman  van  de  boerencommune,  maar 
de  pachtei  of  direct  aangestelde  bedrijfsleider  van  het  gesocialiseerde  — 
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d. i.  staats — bedrijf,  zoodat  het  welwillend  gebruik  maken  van  de  ervaring 
der  arbeiders  zoo  over  het  algemeen  wel  een  Stork’s  karakter  zou  hebben. 

Het  blijft  dus  alles  zeer  kapitalistisch,  wat  niet  wegneemt  dat 
de  stakingsvrijheid  toch  alvast  door  een  bemiddelingscommissie 
de  nek  wordt  omgedraaid  : ,, Instelling  van  vaste  bemiddelings-comnnssies 

e. d.  ter  vermijding  van  bedrijf sstilstand  door  werkstaking  is  noodzakelijk 
Indiert  deze  in  strijd  met  het  moreele  recht  toch  mocht  uitbreken,  dient  de 
gemeenschap  (de  kap,  staat  dus)  over  de  middelen  te  beschikken  zich  daar- 
tegen te  verweren.” 

Het  is  natuurlijk  niet  mogelijk  in  een  boekbespreking  op  dé  verschil- 
lende kwesties  dieper  in  te  gaan,  en  wij  hebben  daarom  vooral  de  meer 
gedetailleerde  bespreking  van  de  afzonderlijke  bedrijfstakken  buiten 
beschouwing  gelaten.  Uit  het  hier  aangehaalde  spreekt  voldoende  het 
kleinburgerlijk-utopisch  karakter  van  dit  rapport. 

Het  abstract  heeriredeneeren  over  den  klassenstrijd, het  aanvaarden  van 
de  kleinburgerlijke  ideologie,,  de  afhankelijkheid  van  het  Kapitaal  en  de 
kapitalistische  bedrijfsleiders  en  daartegenover  de  uitdrukkelijke  conso- 
lideering  van  den  loonarbeid  en  de  absolute  onmacht  om  de  noodige  lei- 
ders uit  de  arbeidersklasse  op  te  wekken.  \ 

Ook  in  zijn  resultaat  is  dit  rapport  echter  typisch  kleinburgerlijk. 
Immers,  getroffen  wordt  in  de  eerste  plaats  alleen  het  grootbedrijf,  waar- 
bij de  middenklasse  niet  overwegend  geinteresseerd  is.  De  arbeider  blijft 
arbeider  en  het  midden  en  kleinbedrijf  blijft  voorloopig  vrij  van  sociali- 
seering,  in  een  maatschappij  waar  het  Kapitaal  niet  in  den  grond  wordt 
aangetast  en  de  democratie  — de  vrijheid  om  uit  te  buiten  en  uitgebuit  te 
worden  — hoogtij  viert.  Zelfs  de  banken  blijven  terwille  van  dit  gezegen- 
de productie  stelsel  onaangetast.  Een  programma  dus  dat  voorde  midden- 
klassen geen  bijzondere  verschrikkingen  inhoudt  en  hun  daarbij,  naast 
„onbekrompen  gesalarieerde”  leidersposten,  den  socialen  vrede  brengen 
moet.  Een  nadeel  blijft,  dat  het  laatste  alleen  geldt  voor  de  struisvogels  die 
hun  kop  in  het  zand  steken  om  den  klassenstrijd  niet  te  zien.  Voorloopig 
socialiseert  de  „gemeenschap”,  van  Kapitaal  en  Arbeid,  nog  niet  en 
het  Kapitaal  dat  een  vergaande  socialisatie  zou  aanzien  zonder  de  eco- 
nomische en  politieke  macht,  die  het  gelaten  is,  nog  eens  in  de  weegschaal 
te  werpen  bij  den  eersten  den  besten  tegenslag  in  het  o verheids  bedrijf,  zou 
nog  geboren  moeten  worden.  De  zoo  gevreesde  chaos  bluft  dan  toch  als 
een  zwaard  van  Damocles  hangen  en  de  gewenschte  rust  zou  slechts 
te  koop  zijn  voor  den  prijs  van  een  onder  nieuwe  vormen  bestendigd 
(staats-)  kapitalisme . 

Maar  cüt  zijn  toekomstbespiegelingen,  die  wij  verder  kunnen  laten 
rusten  met  te  constateeren  dat  in  elk  geval  het  positieve  resultaat  van  het 
Socialisatierapport  is,  daï  daardoor  in  een  tijd  waarin  de  wereldrevolutie 
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heeft  ingezet,  het  socialistisch  einddoel  buiten  den  gezichtskring  van  de 
arbeidende  massa’s  wordt  geschoven  door  een  leuze  welks  verwerke- 
lijking slechts  de  consolideering  van  den  loonarbeid  onder  nieuwe, 
kapitalistische  verhoudingen  ten  gevolge  kan  hebben. 

Door  de  massa’s  van  den  onmiddellijken  eindstrijd  voor  het  socialisme 
af  te  leiden  naar  deze  leuze,  heeft  het  Socialisatierapport — behalve 
■door  de  abstracte  miskenning  van  de  werkelijke  situatie  ook  eenon- 
middellijke  reactionaire  werking. 


D.  C.  van  der  Poel. 


Voor  het  kongres  in  Moskou 

DOOR 

K.  HORNER. 


Terwijl  wij  dit  schrijven,  hebben  wij  nog  geen  berichten  over  het 
tweede  kongres  van  de  Kcmmunistische  Internationale,  dat  op  17 
Juli  te  Moskou  geopend  werd.  Toch  kan  uit  alles,  wat  aan  het 
kongres  voorafging  en  uit  de  voorbereiding  er  van,  duidelijk  gezien 
worden,  niet  alleen,  wat  de  belangrijkste  punten  van  diskussie  zullen 
zijn,  maar  ook  met  groote  waarschijnlijkheid,  in  welke  geest  de 
besluiten  zullen  vallen. 

In  een  vroegere  aflevering  van  dit  tijdschrift  hebben  wij  er  op 
gewezen,  hoe  en  waarom  in  de  laatste  tijd  een  steeds  grooter  toestroo- 
ming  van  te  voren  aarzelende  en  halfslachtige  arbeidersmassa’s  naar  de 
Derde  Internationale  plaats  vond.  In  dit  opzicht  zal  het  kongres 
ongetwijfeld  een  imposant  beeld  toonen  van  de  reusachtige  internationale 
uitbreiding  en  invloed  van  het  Bolsjewisme  over  de  wereld.  Wij  wezen 
er  toen  tegelijk  op,  hoe  daardoor  een  sterke  opportunistische  stroo- 
ming  in  het  Kommunisme  moest  optreden.  Deze  tendens  is  sindsdien 
steeds  sterker  te  voorschijn  getreden,  en  er  is  wel  niet  aan  te  twijfelen 
of  de  diskussies  en  ook  de  besluiten,  die  nu  te  Moskou  genomen  worden, 
zullen  den  stempel  van  deze  richting  dragen. 

Zoolang  als  dragers  van  deze  tendens  bepaalde  groepen  in  West 
Europa  optraden,  waar  andere  als  verdedigers  van  een  radikale  taktiek 
tegenover  stonden,  konden  zij  niet  veel  kwaad  doen;  het  onverzoenlijk 
revolutionaire  bolsjewisme,  dat  reeds  voor  de  oorlog  vooraan  stond 
in  strijdvaardig  radikalisme,  en  nu  voor  hen  allen  de  wegwijzer  en 
leermeester  der  taktiek  was  geworden,  kon  door  zijn  hooge  moreele 
autoriteit  hun  invloed  geheel  opheffen.  Wat  nu  echter  een  zegepraal 
van  het  opportunisme  mogelijk  maakt,  is  een  ommekeer,  een  front- 
verandering in  de  Russische  K.  P.  zelve. 

De  teekenen  van  deze  ommekeer  en  van  het  partij  kiezen  van  de 
Russen  voor  het  opportunisme  zijn  in  de  laatste  tijd  steeds  talrijker 
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geworden.  Toen  verleden  jaar  Radek  met  alle  geestelijke  en  materi- 
eele  middelen,  waarover  hij,  met  de  leiding  der  K.  P.  D.  beschikte,, 
aan  de  Duitsche  kommunisten  zijn  taktiek  trachtte  op  te  dringen  en 
daarmee  de  kommunistische  beweging  in  Duitschland  geheel  ont- 
wrichtte en  uiteenspleet,  waren  er  nog  redenen  om  te  denken,  dat 
men  in  Moskou  daarover  niet  bizonder  gesticht  was.  Toen  hij  echter 
in  dit  voorjaar  in  Rusland  terugkwam,  werd  hij  in  plaats  van  Berzin 
secretaris  van  het  Exekutiv-Komitee  van  de  3e  Internationale,  en 
weldra  bleek,  dat  deze  benoeming  een  bepaald  systeem  beteekende^ 
De  tot  nog  toe  steeds  mislukte  politiek,  de  Duitsche  Onafhankelijken 
tot  aansluiting  bij  Moskou  te  brengen,  werd  met  grooter  kracht  voort- 
gezet ; in  de  vleiendste  en  dringendste  termen  werden  zij  uitgenoodigd,. 
hun  rechtsche  leiders  af  te  zetten,  zich  kommunisten  te  noemen  en  bij 
de  3de  Internationale  te  komen.  Tegelijkertijd  werden  de  anti-parle- 
mentaire  kommunisten  in  Duitschland,  die  in  de  K.A.  P.  D.  vereenigd 
waren,  en  waarvan  niemand  kon  ontkennen,  dat  zij  als  kommunisten 
van  nature  bij  de  3de  Internationale  behoorden,  koel  afgewezen  ; zij 
hadden  zich,  heette  het,  in  ,,alle  belangrijke  kwesties”  tegenover  de 
3de  Internationale  geplaatst,  en  het  was  nog  zeer  de  vraag,  of  hun 
afgevaardigden  aan  het  kongres  in  Moskou  zouden  mogen  deelnemen.  1) 
Het  Amsterdamsche  Subbureau,  dat  hen,  zooals  van  zelf  sprak,  als 
leden  van  de  3de  Internationale  beschouwde  en  behandelde,  en  dat 
in  het  algemeen  zich  in  radikale  zin  had  uitgelaten,  werd  afgezet.  En 
onlangs  verklaarde  Lenin  — zeker  tot  verbazing  van  de  meeste  West- 
Europeesche  kommunisten  — dat  naar  zijn  meening  de  Engelsche 
kommunisten  niet  slechts  moesten  deelnemen  aan-  de  parlementsver- 
kiezingen, maar  zich  ook  moesten  aansluiten  bij  de — tot  de  2de  Inter- 
na tionale  behoorende  ! — Labour  Party,  wat  tot  nog  toe  alle  kommu- 
nistische groepen,  behalve  de  B.  S.  P.  hadden  geweigerd.2)  Het  argument, 
dat  de  kommunisten  zich  niet  van  de  massale  arbeidersorganisaties 
mogen  afzonderen,  want  dat  ze  te  midden  van  deze  massa’s  hun  pro- 
paganda moeten  voeren  — hetzelfde  argument,  dat  t.o.  v.  de  Duitsche 
vakvereenigingen  van  Legien  en  zijn  vrienden  gebruikt  werd  — is 
wel  nergens  zoo  weinig  toepasselijk  als  bij  de  Engelsche  Labour  Party, 


1)  De  verder  opgegeven  reden,  dat  de  K.  A.P.D.  nationaal-bolsjewisten 
als  Lauffenberg  en  Wolf  heim  als  leden  duldde  en  deze  dus  eerst  moest  uitslui- 
ten, is  slechts  als  formeel  voorwendsel  te  beschouwen.  Toen  de  Italiaansche 
partij  zich  verleden  jaar  in  haar  geheel  aansloot,  is  ook  niet  de  eisch  ge- 
steld, dat  zij  eerst  haar  sociaal-patriottische  leden  moest  uitwerpen. 

2)  'Inmiddels  is  een  brochure  van  Lenin  verschenen:  .,Der  Kadikalismus 
als  Kinderkrankheit  des  Kommunismus”,  die  alle  twijfel  over  deze  richtings- 
verandering  wegneemt.  Zoo  noodig  komen  wij  daarop  terug. 
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die  niet  veel  anders  dan  een  politieke  club  van  grootendeels  reactio- 
naire vakvereenigingsbestuurders  is-,  waarop  de  arbeiders  zelf  zoo  goed 
als  geen  invloed  uitoefenen. 

Hier  treedt  het  streven  van  de  Russische  kommunisten  te  voor- 
schijn, om  aansluiting  te  zoeken  bij  de  nog-niet-kommunistische 
arbeidersgroepen  van  West  Europa.  Daardoor  moeten  zij  noodzakelijk 
in  konflikt  komen  met  de  radikale  kommunisten  in  West-Europa,  die 
door  een  scherpe  propaganda,  — die  altijd  alleen  in  de  vorm  van 
scherpe  onverbiddelijke  strijd  tegen  deze  halfslachtige  en  aarzelende 
groepende  voeren  is  — de  massa’s  tot  strijdvaardige,  overtuigde  kom- 
munisten wil  maken.  De  pogingen,  dezé  massa’s  tot  aansluiting  bij 
Moskou  te  brengen,  enkel  op  grond  van  hun  sympathie,  hun  bewon- 
dering voor  het  grootsche  werk  van  hun  Russische  kameraden  en  hen 
tot  erkenning  van  het  kommunistisch  program  te  brengen,  is  oppor- 
tunistisch, omdat  het  uiterlijk  blijft  en  geen  diepe  resultaten  kan 
hebben.  Want  om  hun  eigen  bourgeoisie  te  overwinnen  is  bovendien 
noodig  krachtige  strijdvaardigheid  en  revolutionaire  aktiviteit,  tot  de 
grootste  offers  bereid,  die  voor  haar  groei  behalve  de  onhoudbare 
ekonomische  situatie  een  scherpe  zuivere  revolutionaire  strijd  tegen  alle 
taktiek  van  aarzeling  en  kompromis  noodig  heeft. 

De  oorzaak  voor  deze  verandering  is  niet  moeilijk  te  vinden.  De 
Russische  Sovjetrepubliek  heeft  dringend  behoefte  aan  vrede  en 
handel  met  de  kapitalistische  Entente  landen.  De  proletarische  revo- 
lutie in  de  West  Europeesche  landen  bereidt  zich  slechts  langzaam 
voor;  het  kapitalisme  doet  alle  pogingen  zich  te  herstellen,  daartoe  in 
de  gelegenheid  gesteld  door  de~aarzeling  en  de  passiviteit  der  arbei- 
dersmassa’s. In  Rusland  is  de  opbouw  van  de  produktie  door  de  aan- 
vallen van  de  legers  van  Koltsjak,  Denikin  en  nu  de  Polen  in  hooge 
mate  gestoord.  Deze  reaktionaire  benden  hebben  in  de  Oeral  en  het 
Donetzgebied  zoo  goed  als  alle  fabrieken  en  machines  voor  metaal- 
industrie, de  grondslag  der  moderne  produktie,  vernield,  terwijl  wat  er 
nog  werkte,  voor  de  oorlog  moest  werken.  Zoo  ontstond  een  steeds 
nijpender  gebrek  aan  lokomotieven  en  machines,  waarop  het  geheele 
ekonomische  leven  berust ; voor  de  allereerste  behoeften  moest  de 
arbeidskracht  op  de  meest  primitieve  manier  gebruikt  worden,  en 
telkens  eischten  nieuwe  aanvallen  van  buiten,  aangestookt  door  de 
Entente,  alle  krachten  op  voor  de  oorlog.  Er  was  maar  één  uitweg  : 
opheffing  van  de  blokkade,  handelsverkeer  met  de  fabrieken  in  kapi- 
talistische landen,  die  nog  goed  toegerust  waren  en  de  produktie- 
middelen  konden  levéren.  Daar  aan  de  andere  kant  het  kapitalistisch 
Europa  dringend  behoefte  heeft  aan  de  grondstoffen  en  levensmid- 
delen van  Rusland,  werd  eindelijk  de  weg  van  onderhandeling  ingeslagen. 


484 


De  Russische  Sovjet-Republiek  moet,  door  de  langzaamheid  der 
revolutionaire  ontwikkeling  in  het  overige  Europa  gedwongen,  een 
modus  vivendi  met  de  kapitalistische  wereld  zoeken,  een  manier  van 
leven  en  laten  leven  naast  elkander.  Het  moest  ekonomische  konces- 
sies  doen,  en  het  is  de  bestuurders  van  Rusland  wel  toevertrouwd, 
er  voor  te  zorgen,  dat  de  boeren  en  arbeiders  daarbij  niet  opnieuw 
door  het  kapitaal  onderworpen  en  uitgebuit  kunnen  worden  : de 
betaling  geschiedt  door  de  rijke,  nog  onontgonnen  natuurschatten. 
Het  moet  af  zien  van  revolutionaire  propaganda  in  West  Europa  ; 
maar  de  krachten,  die  hier  een  revolutie  voorbereiden,  kunnen  toch 
alleen  goed  uit  het  eigen  land  opgroeien.  Tegen  zulk  een  modus 
vivendi,  van  beide  zijden  als  een  gedwongen  noodzaak  aanvaard,  kon 
dus  opzichzelf  geen  kommunist  bezwaar  hebben;  zij  behoefde  op 
geenerlei  wijze  met  onze  principes  en  onze  verdere  aktie  in  konflikt 
te  komen.  Maar  het  is  toch  natuurlijk,  dat  uit  de  materieele  nood- 
zakelijkheid en  de  beginnende  mogelijkheid  van  een  overeenkomst 
met  de  burgerlijke  wereld  bij  velen  een  geestelijke  sfeer  van  groot  er 
gematigdheid  in  opvattingen  en  inzichten  ontstaat. 

De  onderhandelingen  van  de  Russische  staat  met  andere  staten 
behoefden  op  zichzelf  geen  invloed  op  de  kommunistische  beweging 
uit  te  oefenen ; haar  orgaan,  de  3de  Internationale,  de  bond  van 
kommunistische  partijen,  die  de  revolutie  in  de  kapitalistische  landen 
voorbereidt,  heeft  geheel  andere  funkties  dan  de  regeering  van  een 
Sovjetrepubliek  en  moest  daarvan  geheel  gescheiden  zijn  om  haar 
eigen  taak  te  vervullen. 

Maar  zij  is  er  niet  van  gescheiden ; door  de  personen,  waaruit  het 
bestaat  is  het  Exekutiv-Komitee  in  Moskou  ten  nauwste  verbonden 
met  het  bestuur  van  de  Russische  republiek.  Het  is  een  instrument, 
waardoor  de  Sovjetregeering  op  de  West-Europeesche  politiek  inwerkt. 
Zoo  wordt  het  begrijpelijk,  dat  de  taktiek  van  de  Derde  Internationale 
in  deze  landen  — vooral  als  zij  door  besluiten  van  een  internationaal 
congres  binnen  bepaalde  grenzen  voor  alle  landen  gezamenlijk  vast- 
gesteld en  centraal  geleid  wordt  — niet  enkel  door  de  behoeften 
van  de  kommunistische  propaganda  hier,  maar  vooral  ook  door  de 
politieke  behoeften  van  Sovjet-Rusland  bepaald  wordt.  Ongetwijfeld 
geldt  daarbij  de  overweging,  dat  het  kommunisme  alleen  in  Rusland 
een  werkelijkheid,  overal  elders  nog  slechts  een  verwachting  is,  dat 
dus  voor  het  behoud  van  de  Sovjet  republiek  alle  toekomst-  en  tak- 
tiekbedenkingen  moeten  wijken. 

Waarom  loopt  nu  de  Russische  staatspolitie  k samen  met  de  tak- 
tiek van  het  opportunisme  in  West-Europa  ? 

De  Sovjetregeering  weet,  dat  zij  geen  oogenblik  op  de  goede  wil 
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en  4e  vredesbehoefte  van  Engeland  behoeft  te  rekenen ; zij  weet, 
dat  Lloyd  George  slechts  door  nood  gedwongen  tot  onderhandelen 
bereid  was,  en  die  noodzakelijkheid  lag  niet  enkel  in  de  onover- 
winlijkheid  van  het  roode  leger,  maar  ook  in  de  druk,  die  de  En- 
gelsche  arbeidersmassa's  uitoefenden.  Zij  weet,  dat  nog  altijd  deze 
druk,  hoewel  zwak,  hoewel  nog  meer  een  dreiging  slechts  dan  een 
kracht,  een  van  haar  belangrijkste  wapenen  is  om  de  imperialisti- 
sche regeeiïngen  tot  onderhandeling  en  overeenkomst  te  dwingen. 
Daarom  zoekt  zij  deze  kracht  zoo  sterk  mogelijk  te  maken.  Wat 
zij  noodig  heeft  in  de  Entente  landen  is  niet  een  radikale  kommu- 
nistenpartij,  die  een  revolutie  voor  de  toekomst  voorbereidt,  maar 
een  groote  georganiseerde  arbeider  smacht,  die  nu  reeds  voor  haar 
optreedt  en  waar  de  eigen  regeeringen  rekening  mee  moeten  houden. 
Zij  heeft  dadelijk  groote  massa's  noodig,  mogen  die  al  of  niet  kom- 
munistisch  in  de  volle  zin  van  het  woord  zijn.  Deze  moet  zij  voor 
zich  winnen ; hun  aansluiting  bij  Moskou  is  het  zichtbare  teeken 
voor  het  Wereld  kapitaal,  dat  een  vernietigingsoorlog  tegen  Rusland 
niet  meer  mogelijk,  dus  vrede  en  hervatting  van  de  handel  onver- 
mijdelijk is.  Daarom  moet  Moskou  als  ,,de  kommunistische  taktiek” 
een  taktiek  proklameeren,  die  niet  te  scherp  tegen  hun  overgeleverde 
opvattingen  indruischt  : vóór  parlementairisme  en  vóór  de  groote 

vakbonden  — en  zich  scherp  uitspreken  tegen  hen,  die  deze  overge- 
leverde vormen  van  aktie  bestrijden.  Op  die  wijze  tracht  het  Exekutiv- 
Komitee  overal  de  groote  massa's  der  oppositioneele  maar  nog  onbe- 
sloten arbeidersgroepen  in  de  Centrumspartijen  te  winnen : de  Labour 
Party  in  Engeland,  de  Onafhankelijken  in  Duitschland,  de  niet- 
kommunistische  linkerzijde  van  de  Fransche  S.  D.  partij,  met  wier 
afgevaardigden  Cachin  en  Frossard  in  Moskou  onderhandeld  wordt. 

Voor  Duitschland  komt  er  nog  een  omstandigheid  bij . Wanneer 
opnieuw  de  revolutie  in  Duitschland  zich  verheft  en  de  arbeiders- 
klasse er  de  macht  verovert  en  zich  bij  Rusland  aansluit,  dan  zal  dat 
de  internationale  positie  van  de  Sovjetrepubliek  enorm  versterken. 
Maar  tegelijk  zou  zulk  een  revolutie  in  haar  radikaalste  konsekwen- 
ties  aan  de  tegenwoordige  7 politiek  van  vrede  en  overeenkomst  met 
de  Entente  zeer  ongelegen  kunnen  komen.  Want  een  radikale  pro- 
letarische revolutie  beteekent  het  verscheuren  van  het  verdrag 
van  Versailles,  dus  oorlog  met  de  Entente.  De  Hamburgers  hebben 
deze  oorlog  als  gevolg  van  de  x evolutie  met  zoo  vaste  zekerheid 
voorzien,  dat  zij  hem  reeds  aktief  wilden  voorbereiden  en  alle  kon- 
sekwenties  er  van  aanvaardden.  Dan  zou  ook  Rusland  — daar  het 
niet  als  werkeloos  toeschouwer  het  Duitsche  proletariaat  zou  laten 
neerslaan  — in  de  oorlog  getrokken  worden  ; en  mocht  al  zijn  positie 
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er  machtiger  bij  worden  : de  handel,  de  invoer  van  locomotieven, 
de  ekonomische  opbouw  zouden  verder  dan  ooit  in  de  toekomst  ver- 
schoven worden.  Daarom  moet  het  in  de  lijn  van  de  politiek  van 
vrede  en  overeenkomst  liggen,  om  hun  invloed  op  de  Duitsche  revolutie 
in  die  richting  te  laten  gelden,  dat  deze  wel  een  sterke  troef  in  de 
onderhandeling  met  de  Entente  kan  zijn,  maar  haar  niet  noodzakelijk 
tot  een  oorlog  dwingt.  Vervanging  van  de  naar  het  Westen  georiën- 
teerde burgerlijke  regeering  van  Ebert  door  een  naar  het  Oosten  ge- 
oriënteerde regeering  van  Onafhankelijken,  K.  P.  D.  en  vakbondbe- 
stuurders,  in  de  vorm  van  een  radenorganisatie  naar  Russisch  model, 
kan  daarvoor  de  mogelijkheid  scheppen.  Is  de  Poolsche  macht  neer- 
geslagen en  Centraal  Europa  met  Rusland  verbonden,  terwijl  in  de 
andere  landen  de  groote  arbeidersorganisaties  achter  Moskou  staan, 
dan  staat  de  Sovjetmacht  onaantastbaar  en  moet  door  het  Weietd- 
kapitaal  met  rust  gelaten  worden. 

De  Bolsjewiki  zijn  een  voorbeeld  voor  de  revolutionairen  van  andere 
landen  geweest:  vóór  de  revolutie  hehben  zij  door  een  scherp-prin- 
cipieele  propaganda  en  strijd  de  grondslagen  voor  de  verovering  van 
de  macht  gelegd ; zoodra  door  deze  verovering  een  nieuw  principe 
tot  heerschappij  was  gebracht,  hebben  zij  door  een  praktische  politiek, 
die  steeds  het  mogelijke  en  bereikbare  in  het  oog  hield,  een  begin 
met  de  nieuwe  opbouw  gemaakt.  De  tegenstelling,  waarin  zij  nu  ge- 
raakt zijn  tot  de  radikalen  van  West  Europa,  die  nu  dezelfde  prin- 
cipieele  taktiek  volgen,  die  zij  vroeger  volgden,  komt  daarop  neer,  dat 
deze  de  Westeuropeesche  arbeidersbeweging  als  voorbereiding  voor  de 
toekomstige  revolutie,  zij  haar  daarentegen  als  deel  van  hun  tegenwoor- 
dige politiek  tot  opbouw  van  de  Sovjet- republiek  beschouwen. 

Wanneer  wij  kritisch  tegenover  deze  politiek  staan,  is  het  niet  in 
de  eerste  plaats,  omdat  daarbij  de  toekomst  van  de  revolutie  in 
West  Europa  zou  worden  opgeofferd  aan  het  behoud  van  Sovjet- 
Rusland.  Het  groote  doel,  waarvoor  deze  alle  ondergeschikte  stappen 
zijn,  is  de  Wereldrevolutie,  het  Kommunisme  der  Wereld  ; en  wat 
daartoe  de  sterkste  kracht  is,  moet  het  zwaarst  wegen.  Maar  zal,  als 
deze  politiek  in  haar  geheel  slaagt,  de  Wereldrevolutie  daarmee  zoo- 
zeer gebaat  zijn,  als  algemeen  verwacht  wordt  ? Zal  niet  deze  buiten- 
landsche  politiek  van  kompromis  en  aanpassing  op  de  binnenlandsche 
politiek  in  Rusland  zelf  terugwerken,  en  er  een  geestelijke  sfeer  doen 
ontstaan  en  een  tendens  naar  voren  brengen,  die  er  weinig  prijs  op 
stelt  de  tegenwoordige  toestanden  bewust  in  kommunistische  richting 
te  ontwikkelen,  waardoor  zich  dan  de  agrarisch-bureaukratische  tus- 
schen toestanden  door  het  overwicht  van  het  boerenlandbe  it  gemak- 
kelijk kunnen  stabiliseeren  tot  een  burgerlijke  maatschappij  vorm  ? 
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Het  is  bovendien  nog  zeer  de  vraag,  of  deze  politiek  slagen  zal 
Theoretisch  en  algemeen  gesproken  is  het  een  illusie,  aan  een  vreed- 
zaam verkeer  van  imperialistische  en  kommunistische  landen  te  ge- 
looven  ; revolutionaire  bewegingen  in  de  eerste  moeten  voortdurend 
deze  rust  verstoren.  In  het  uitgemergelde  Midden-Europa  kan  geen 
rust  komen;  maar  als  daar  de  massa’s  tot  werkelijke  revolutie  op- 
staan, zullen  zij  zich  niet  in  de  vormen  laten  dwingen,  die  de  wijze 
partijleiders  haar  willen  voorshrijven.  De  ineenstorting  van  Polen, 
die  de  roode  legers  aan  de  grenzen  van  Duit  schland  en  Hongarije  brengt, 
zal  in  alle  landen  van  Midden  Europa  de  burgeroorlog  doen  ontbran- 
den, die  de  Imperialistische  en  de  Kommunistische  Wereldmacht, 
ondanks  hun  verstandelijke  overwegingen,  tegen  elkaar  doet  botsen, 
en  hun  politiek  in  een  andere  richting  dwingt.  Tegen  de  wilde  natuur- 
krachten, die  dan  uit  de  diepten  van  deze  ontredderde  maatschappij 
losbreken  en  aan  de  wereldrevolutie  een  nieuwe  vaart  geven,  zullen 
ook  de  besluiten  van  een  kongres  van  de  Derde  Internationale  geen 
beslissend  gewicht  in  de  schaal  leggen. 


/ • 


Democratie  en  Dictatuur 


DOOR 

W.  VAN  RAVESTEIJN 


Een  van  de  wapenen,  waarmee  de  vijanden  van  het  proletariaat 
onze  Russische  partij  bestrijden,  is,  ieder  weet  het,  het  verwijt,  dat 
zij  als  kleine  minderheid  over  een  groote  meerderheid  zou  heerschen.. 

De  Premier  van  het  Britsche  Wereldrijk  Mr.  David  Lloyd  George 
goot  deze,  men  mag  zeggen  gemeenschappelijke  overtuiging  van  alle 
tegenstanders  van  het  communisme,  uiterst  rechtschen  zoo  goed  als 
de  pseudo-Marxisten  van  de  Kautsky-Adler-school  en  tusschen  die 
twee  uitersten  een  bijna  onoverzienbare  reeks  van  schakeeringen,. 
nog  dezer  dagen  in  een  groven  en  ruwen  vorm. 

Het  was,  toen  hij,  op  ’t  zelfde  moment  waarop  hij  de  Russische 
Sowjet-Regeering  practisch  de  hand  weer  eens  toestak,  de  hand  niet 
van  een  mensch  naar  een  anderen  mensch  of  van  een  vriend  maar 
van  een  zakenman,  die  ter  wille  van  de  business  desnoods  ook  des 
duivels  poot  wil  schudden,  toch  niet  kon  nalaten  zijn  gehoor  van 
Engelsche  parlementariërs  te  verzekeren,  dat  de  Sovjet-regeering  een 
,, autocratie”  was,  zoo  zeer,  ja  erger  dan  het  vernietigde  Tsarisme.. 
Doch,  niet  waar,  waarom  zou  het  ,, democratische”  Engeland  — 
aldus  de  oude  sluwe  Welshman  — dat  vroeger  met  de  afschuwe 
lijke  .tyrannie  der  Romanows  op  den  besten  voet  had  verkeerd,  het- 
zelfde niet  kunnen  met  de  niet  minder,  ja  gruwelijker  tyrannie  van 
het  nieuwe  Aziatische  despotisme,  dat  zich  onder  het  mom  van  Sov- 
jet-gouvernement  in  het  ongelukkige  Rusland  nu  eenmaal  heeft  vast- 
gezet ? 

Een  redeneering,  waartegen  van  zakenoogpunt  — en  welk  ander 
heeft  ooit  bij  kapitalistische  staten  voorgezeten  — inderdaad  niets  is 
in  te  brengen.  Lees  nu  maar  welke  burgerlijke,  sociaal- patriottische 
of  Kaütsky-Centrumsche  persuiting,  brochure,  redevoering,  studie  die 
ge  wilt,  ge  zult  zeker  en  vast  hetzelfde  thema  tot  in  het  oneindige 
gevarieerd  vinden. 
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De  sociaal-patriottische  pers  b.v.  ten  onzent,  hoezeer  haar  toon, 
naarmate  de  onoverwinnelijkheid  der  Roode  Republiek  duidelijker, 
ook  voor  den  meest  verblinde  of  meest  sceptische  is  gebleken,  ver- 
anderd moge  zijn,  de  sociaal-patriottische  pers  van  alle  schakeer ing 
gaat  nog  steeds  lustig  voort  met  dit  bijltje  te  hakken. 

Het  is  met  't  oog  op  deze  wapenen  onzer  tegenstanders  goed,  ja 
noodzakelijk,  dat  wij  er  ons  nog  weer  eens  precies  rekenschap  van 
geven,  hoe  en  onder  welke  omstandigheden  de  dictatuur  van  hot 
proletariaat,  d.i.  practisch  de  dictatuur  vau  de  Communistische  Partij, 
toen  nog  Bolsjewiki,  in  Rusland  tot  stand  is  gekomen. 

Vriend  en  vijand  kan  dit  een  nuttige  herinnering  zijn.  Herinnering 
is  trouwens  een  groot  woord,  want  inderdaad  weet  de  burgerlijke 
publieke  opinie  van  die  machtsaanvaarding  niets  anders  dan  dit,  dat 
de  Bolsjewiki  de  Constituante,  die  in  den  herfst  van  1917  gekozen 
was,  uit  elkaar  hebben  gejaagd.  En  van  onze  vrienden  weten  de 
meesten  er  niet  veel  meer  van. 

Het  is  daarom  noodig  kennis  te  nemen  van  hetgeen  thans  over 
die  verkiezingen  is  gepubliceerd. 

Wij  kunnen  dat  doen  dank  zij  een  uitmuntend  artikel  van  Lenin, 
dat  den  titel  draagt:  De  verkiezingen  voor  de  Constituante  en  de  Dic- 
tatuur van  het  proletariaat. 

Wij  zullen  aan  de  hand  van  dit  artikel  nagaan,  hoe  de  commu- 
nistische Partij,  toen  nog  officieel  S.  D.  A.  P.  geheeten,  na  die  ver- 
kiezingen er  voor  stond. 

De  cijfers  zullen  voor  velen  een  verrassing  zijn,  en  — zij  werpen 
ook  een  scherp  licht  op  de  politieke  situatie  in  andere  landen,  zoowel 
in  een  land  als  Duitschland,  dat  toch  ook  reeds  evenals  Rusland  in 
revolutionairen  toestand  verkeert,  als  op  die  landen,  waar  de  wereld- 
oorlog nog  niet,  zooals  in  Rusland,  Duitschland,  de  voormalige  Donau- 
Monarchie,  de  revolutie  heeft  ontketend. 

Lenin  dan  heeft  in  het  zooeven  genoemde  artikel  de  statistische 
onderzoekingen  nader  beschouwd,  welke  een  lid  van  de  Sociaal-Revo- 
lutionaire  Partij  — dit  was  zooals  men  weet,  de  specifiek  Russische 
kleinbur ger lij k-agr arische  socialistische  Partij,  die  daar  vóór  de  Novem- 
ber-Revolutie  van  1917  zeer  sterk  was  — Swjatitzki  heeft  gewijd 
aan  dé  laatste  „democratische”  verkiezingen  — trouwens  ook  de  eerste 
— die  in  het  oude  Rusland  zijn  gehouden  in  November  1917  ter  ver- 
kiezing van  de  Constitueerende  Al-Russische  Vergadering,  door  de 
nieuwe  revolutie,  den  staatsgreep  der  Bolsjewiki,  weggevaagd. 

Het  schijnt  dat  van  die  verkiezingen  nooit  een  officieel  verslag  is 
verschenen,  dat  de  gegevens  in  ieder  geval  niet  van  staatswege  zijn 
geschift  en  verzameld,  hetgeen  vanzelf  spreekt,  wanneer  men  bedenkt, 


49o 


wat  er  in  Rusland  na  November  1917  alzoo  is  gebeurd:  proletarische 
Revolutie,  voortzetting  en  einde  van  den  oorlog  met  het  Duitsche 
Imperialisme,  de  vrede  van  Brest  in  Litauwen,  burgeroorlog  en  ver- 
weer van  de  Revolutie  daartegen,  begin  van  den  wederopbouw, 
nieuwe  ontzaglijke  bedreiging  van  binnen  en  van  buiten  door  de 
Contra-Revolutie,  in  verbcnd  met  het  Entente- Imperia  lisme,  het 
Proletarische  Vaderland  in  gevaar,  geweldige  militaire  krachtsinspan- 
ning, neerslaan  der  vijanden,  nieuwe  pogingen  tot  wederopbouw'  enz., 
enz,,  kortom  hetzelfde  beeld,  maar  op  w^eidscher  en  ontzaglijker 
schaal,  dat  ook  de  groote  Fransche  Revolutie  van  September  1792 
af  te  aanschouwen  geeft. 

De  sociaal-revolutionnaire  onderzoeker  heeft  statistisch  verwerkt 
de  resultaten  van  54  kieskringen  van  de  79  in  totaal,  die  het  toen- 
malige Russische  Rijk  omvatte.  De  gouvernementen  Olonetz,  Estland, 
Kaloega,  Bessarabië,  Podolië,  Orenburg,  Jakoetsk  en  het  Dongebied, 
grootendeels  dus  aan  den  rand  gelegen  en  zwakbevolkte  gebieden,, 
zijn  in  de  statistiek  niet  begrepen. 

De  54  bewerkte  gouvernementen  omvatten,  zooals  Lenin  zegt,  bijna 
geheel  Europeesch  Rusland  en  Siberië. 

Hier  volgep.  de  resultaten. 

In  deze  54  kieskringen  werden  uitgebracht  in  ’t  geheel  36,262,000 
stemmen  (wij  laten  de  honderdtallen  w^eg).  De  stemmen  van  Leger 
en  Vloot  zijn  hierbij  inbegrepen. 

Hiervan  kregen  nu  de  afzonderlijke  partijen  de  volgende  aantallen. 

Sociaal-revolutionnairen  16,5  Millioen,  sociaal-rev.  van  andere  natio- 
naliteiten (Oekraïners,  Muzelmannen,  enz.)  inbegrepen,  20,9  Millioen, 
dus  58  %. 

De  Sociaal-revolutionnairen  waren  dus  de  sterkste  partij,  niet  alleen 
relatief,  maar  ook  absoluut. 

De  Bolsjewiki  kregen  9, 023, 000  stemmen.  Zij  waren  de  tweede 
partij  in  sterkte  van  stemmen. 

De  Kadeten  (Konstitutioneel  Demokraten),  d.  w.  z.  de  partij  der 
vooruitstrevende  bourgeoisie,  kreeg  1,856,000  stemmen.  Allerlei  kleinere 
partijen  van  bezitters,  deels  meer  rechts  staande,  deels  nationalisti- 
sche, als  Joden,  Muzelmannen,  Basjkiren,  Letten,  Polen,  Kozakken, 
Duitschers,  Witrussen,  kregen  een  getal  stemmen,  dat  volgens  Lenin 
voor  alle  ,, burgerlijke”  partijen  te  zamcn  een  som  geeft  van  4,6  millioen. 

De  sociaal-patriottische  partijen  ten  slotte  van  alle  gading  (de 
Mensjewiki,  Volkssocialisten,  Eenheidspartij,  Ukrainische  Sociaal -demo- 
craten enz.  enz.)  kregen  te  zamen  1,7  millioen  stemmen. 

Lenin,  die  in  herinnering  brengt,  dat  in  de  periode  van  Februari — 
Oktober  1917,  dus  gedurende  het  tijdvak  der  burgerlijke  Revolutie, 
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de  Sociaal-revolutionnairen  en  Mensje wiki  een  blok  vormden  (samen- 
gingen) komt  dus  tot  de  volgende  groote,  wetenschappelijke  en  poli- 
tieke groepeering. 

Op  het  oogenblik  der  verkiezingen  voor  de  Constituante  werden  uit- 
gebracht van  alle  uitgebrachte  stemmen: 

Op  de  proletarische  partij  (Ëolsjewiki)  9,02  mill.  = 25  %. 

Op  de  partijen  der  kleinburgerlijke  democratie  (Soc.-rev.,  Mensje- 
wiki,  enz.)  22,62  mill.  = 62  %. 

Op  de  partijen  der  grondbezitters  en  bourgeoisie  4,62  mill.  = 13  %. 

Wij  maken  hierbij  onmiddellijk  deze  opmerking: 

Op  .het  oogenblik  der  verkiezingen  voor  de  Constituante  was  dus 
de  toestand  in  Rusland  reeds  zoo,  dat,  op  zoogen.  „democratischen” 
grondslag,  de  partijen  der  bezitters  niet  meer  regeeren  konden.  Zij 
toch  vertegenwoordigden  een  zeer  kleine  minderheid. 

De  overwegende  meerderheid  hadden  de  partijen,  die  Lenin  terecht 
die  van  de  „kleinburgerlijke  democratie”  noemt,  maar  die,  zooals  men 
weet,  zichzelf  allen  socialistisch  noemden,  allen  deel  uitmaakten  van 
de  Tweede  Internationale,  en  allen,  indien  ze  hun  program  hadden 
door  willen  voeren,  onmiddellijk  de  onteigening  van  de  bezitters  ter 
hand  hadden  moeten  nemen.  Zij  waren  dit  natuurlijk  niet  voorne- 
mens. Zij  wilden  niets  anders  dan  regeeren  en  regeerende  de  belangen 
waarnemen  der  kleine  minderheid,  de  13  %,  precies  als  het  geval  is 
geweest  toen  na  de  November-Revolutie  van  1918  de  Duitsche  S.  D.  P. 
(Duitsche  Mensjewiki)  aan  ’t  bewind  kwamen  en  precies  als  hier  zou 
gebeurd  zijn,  indien  de  S.  D.  A.  P.  aan  ’t  bewind  was  gekomen. 

Uit  de  cijfers  van  den  soc.-rev.  onderzoeker  is  echter  nog  meer  te 
leeren.  x 

4 

Lenin  toont,  de  stemmencijfers  naar  gebieden  groepeerend,  aan, 
dat  de  Sociaal-revolutionnairen  bij  die  verkiezingen  domineerden, 
d.  w.  z.  van  62  tot  77  % van  alle  stemmen  verwierven,  in  de  zuiver- 
agrarische  streken,  de  bolsjewiki  daarentegen  in  de  industrieel e gebieden. 

Zoo  gaven  bv.  van  de  gouvernementen  van  het  Centrale  Industrie- 
gebied Moskou  56  % aan  de  Bolsjewiki,  25  % aan  de  Soc.-Rev., 
Moskou-Stad  50%  aan  de  Bolsjewiki,  slechts  8%  aan  de  Soc.-Rev., 
het  gouvernement  Twer  54  % aan  de  Bolsjewiki,  enz.  enz. 

Statistisch  staat  het  vast,  dat  de  Bolsjewiki  in  November  1917 
reeds  de  meerderheid  van  het  proletariaat  achter  zich  hadden , ook,  zooals 
die  tot  uiting  kon  komen  langs  den  weg  van  zoogen.  democratische 
verkiezingen. 

Doch,  zoo  vraagt  Lenin  nu,  hoe  is  het  met  dit  al  mogelijk,  dat  het 
wonder  tot  stand  is  gekomen  van  de  overwinning  eener  Partij,  die 
ten  slotte  toch  slechts  een  vierde  van  alle  stemmen  op  zich  vereenigde? 
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Wij  veroorloven  ons  daartusschen  door  een  opmerking. 

Ieder  eenigszins  geschoold  mensch  werpt  bij  deze  vraag  van  onzen 
grooten  voorman  direct  dit  op : maar  dat  is  toch  geen  wonder.  Is  het 
dan  in  het  burgerlijke  Frankrijk  van  1792  anders  gegaan  ? 

Hadden  de  Jacobijnen  en  de  latere  Bergpartij  soms  de  meerderheid 
in  de  Wetgevende  Vergadering  van  1791 — 92  ? Hadden  zij  de  meer- 
derheid soms  in  de  Conventie  van  *92  ? En  zijn  zij  desalniettemin 
niet  als  minderheid  in  de  Vergadering  zoowel  als  in  Frankrijk  aan 
de  macht  gekomen?  Hebben  zij  Frankrijk  niet  vanaf  den  staatsgreep 
van  31  Mei  '93  geregeerd  en,  zooals  iedereen  thans  weet  en  toegeeft, 
de  Revolutie  op  die  wijze  alleen  kunnen  redden  en  behouden  ? U 
heeft  toch  Aulard  of  een  anderen  democratischen  geschiedschrijver  dier 
Revolutie  wel  gelezen?  U kent  toch  zeker  het  populaire  werk  van  Jaurès? 

Een  wonder,  o Lenin,  kan  het  dus  niet  heeten,  wanneer  een  Partij, 
die  in  een  land  als  Rusland,  bij  de  eerste  verkiezingen  voor  de  Con- 
stituante reeds  bijna  een  vierde  van  alle  stemmen  op  zich  vereenigt 
en,  zooals  gij  zegt,  de  meerderheid  van  het  hoogst  ontwikkelde  en 
economisch  aan  de  spits  staande  deel  (het  industriëele  proletariaat), 
dat  zulk  een  partij  ook  de  macht,  de  dictatuur  aan  zich  weet  te 
trekken.  Een  wonder  zou  eer  het  tegenovergestelde  zijn.  En  men 
moet  wel  volkomen  van  alle  historisch  inzicht  *en  eiken  wij  deren 
blik  gespeend  zijn,  om  dat  niet  onmiddellijk  te  zien. 

Evenwel  — Lenin  zegt  het  en  het  is  waar  — de  tegenstanders  der 
Bolsjewiki,  niet  alleen  de  burgerlijke,  maar  ook  en  vooral  de  sociaal- 
patriottische  en  niet  ’t  minst  de  God-betere-’t  zich  ,, Marxistisch” 
noemende,  de  Kautsky’s,  die  hun  heele ‘ leven  dikke  boeken  en 
brochures  over  alle  mogelijke  Revoluties  hebben  geschre'^en,  zijn  in 
den  loop  der  laatste  2 jaren  van  dit  beetje  historisch  inzicht  ontbloot 
gebleken  ! Is  het  wonder  dat  Lenin  hèn  en  hèn  vooral  nooit  genoeg 
met.de  bitterste  loog  van  zijn  spot  en  minachting  heeft  kunnen  over- 
gieten? Zoo  scherp  en  bijtend  als  Marx  en  Engel^  ’t  zouden  hebben 
gedaan,  heeft  hij  toch  niet  vermocht. 

Geen  wonder  voorwaar,  dat  Lenin  ook  bij  deze  gelegenheid  zegt  : 
,, Vraag  en  antwoord  — hoe  dat  dan  toch  eigenlijk  zoo  is  gekomen?  — 
onthullen  de  gansche  diepte  van  onwetendheid  en  van  de  vooroordeel  en 
dezer  zoogenaamde . demokraten>> . 

De  Bolsjewiki  dus,  zagen  wij,  beschikten  reeds  in  November  1917 
over  de  absolute  meerderheid  der  stemmen  van  het  industrieele  pro- 
letariaat en  in  alle  groote  steden  van  het  Russische  Rijk.  Naast  hen 
was  de  zich  nog  steeds  ,, socialistisch”  noemende  Partij  der  Mensjewiki 
met  haar  1,4  millioen  over  geheel  het  ontzaglijke  gebied,  ook  de 
Kaukasus-landen  meegerekend,  volstrekt  zonder  beteekenis  geworden. 
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Maar  men  moet  ook  begrijpen,  hoe  deze  reusachtige  electorale  over- 
winning reeds  toen  mogelijk  was,  een  overwinning,  ,veel  grooter  dan 
nog  ooit  eenige  revolutionnaire  Partij  aan  de  stembus  had  behaald. 

Lenin  zegt  het,  maar  iedereen,  die  in  de  socialistische  beweging 
althans,  in  de  laatste  io,  15  jaar  voor  den  wereldoorlog  niet  had  ge- 
slapen, kon  het  ook  weten,  indien  hij  maar  eenvoudig  de  geschiedenis 
eenigermate  volgde : 

,, deze  Partij,  die  der  Mensjewiki,  werd  toen  geslagen  na  een  vijftien- 
jarigen strijd(i903 — ’i 7),  een  strijd,  die  de  voorhoede  van  het  prole- 
tariaat gestaald,  verhelderd,  georganiseerd,  kortom  een  in  den  waren 
zin  des  woords  revolutionaire  voorhoede  uit  haar  gesmeed  had.  Boven- 
dien had  de  eerste  Revolutie  van  1905  de  verdere  ontwikkeling 
voorbereid,  de  wederzij dsche  verhoudingen  der  beide  partijen  prac- 
tisch  vastgesteld,  tegenover  de  groote  gebeurtenissen  van  1917 — '19 
,,de  rol  van  een  algemeene  repetitie  vervuld”.  M.a.w.  Lenin  wijst  er 
hier  op,  dat  de  geweldige  electorale  overwinning  der  Bolsjewiki  in  1917 
in  geen  enkel  opzicht  een  wonder  was,  dat  zij  integendeel  te  begrijpen, 
maar  dan  ook  volkomen  te  begrijpen  is  uit  de  geschiedenis,  de  alge- 
meene, maar  ook  de  partij-geschiedenis  der  voorafgaande  15  jaren. 
Indien,  zoo  wil  hij  zeggen,  de  Bolsjewiki  eerst  na  Maart  1917  de 
propaganda  onder  de  massa's  hadclen  moeten  en  kunnen  beginnen, 
indien  zij  niet  reeds  lang  van  te  voren  over  een  streng  en  vast-geor- 
ganiseerde  partij-organisatie  hadden  beschikt,  die  niet  ’t  minst  in  den 
strijd  tegen  andere  richtingen  sterk  en  hecht  was  geworden,  van  de 
glansrijke  overwinning  in  November  zou  geen  sprake  hebben  kunnen  zijn. 

Wij  in  alle  bescheidenheid,  zouden,  indien  wij  ’t  kleine  ook  in  dit 
geval  — en  wij  meenen  niet  ten  onrechte  — met  ’t  groote  mogen 
vergelijken,  op  het  analoge  geval  in  ons  land  willen  wijzen. 

Hoevelen  is  de  betrekkelijk  fraaie  electorale  overwinning,  die  de 
S.  D.  P.  in  1917  en  daarna  in  1918  behaalde,  niet  als  een  soort 
wonder  verschenen  ? Zij,  die  buiten  den  practischen  socialistischen  strijd 
stonden  — wij  herinneren  aan  het  oordeel  van  den  Senator  Vliegen  — 
keken  vreemd  op,  toen  de  kleine  en  in  hun  oogen  machtèlooze  en  on- 
beduidende Partij,  die  nog  in  1913  zoo  volslagen  fiasco  had  geleden, 
eensklaps  haar  stemmenaantal  vertienvoudigde.  Het  electorale  succes 
echter  wortelde  in  den  crganisatorischen  en  partijstrijd,  waarin  de 
kleine  en  eerst  zoo  hopeloos  machtelooze  groep  zich  sinds  10  jaar 
,, gestaald”  en  tot  een  waarlijk  revolutionnaire  voorhoede  „gesmeed” 
had,  een  strijd,  die  in  de  kleine  en  neerdrukkende  omstandigheden  van 
dit  land  ondanks  alles  iets  van  het  heroische  deelachtig  was,  dat  den 
organisatorischen  en  partijstrijd  der  Russische  Partij  in  de  jaren  sinds 
1903  kenmerkte.  Hier  een  om  haar  bestaan  worstelende  minderheid, 
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die  door  de  worsteling  niettemin  op  den  duur  een  electoraal  succes 
voorbereidt,  dat.  haar  in  den  aan  vang  volslagen  utopisch  leek. 

Ginds  een  partij-groep,  die  zich  onder  de  geniale  leiding  van  één 
man  vooral,  van  Lenin,  in  den  partijstrijd  de  meerderheid  verovert  en 
door  dien  feilen  en  onverbiddelijken  strijd  het  sociaal-patriottisme  reeds 
vóór  de  proletarische  dictatuur  tot  een  machtelooze  en  hopelooze 
minderheid  vernedert. 

Vergelijk  twee  andere  landen,  die  te  vergelijken  zijn,  België,  waar 
het  Marxisme  niet  door  strijd  en  afzonderlijke  organisatie  zich  ,,de 
gestaalde  voorhoede”  weet  te  scheppen,  en  het  reformisme  tot  op  den 
huidigen  dag  bijkans  onbestreden  heerscht,  met  ons  land,  Duitschland 
daarentegen,  waar  Spartacus  eerst  in  November  1918  zich  feitelijk 
begint  te  organiseer  en  en  waar  de  Revolutie  schipbreuk  lijdt,  omdat 
er  geen  Partij  is,  die  haar  kan  leiden,  met  Rusland.  Daar  hebt  ge  de 
tegenstellingen,  die  voor  het  proletariaat  waarlijk  leerzame  stof  in 
zich  houden  en  die  ook  niet  zonder  nut  zijn  voor  die  even  jeugdige 
als  ongeschoolde  enthousiasten,  die  meenen,  dat  men  door  Sovjet- 
Rusland  te  bewonderen,  de  ,, Nieuwe  Groene”  en  de  ,, Nieuwe  Tijd”  — 
als  ’t  mooi  is ! — ja,  wie  weet  T een  of  ander  Clarté-tijdschrift  te 
lezen,  voorzeker  al  een  heel  aardig  figuur  maakt. 

Lenin,  de  groote  staatsman  en  politicus,  geen  dichter  offerdichter 
beste  jongens,  maar  een  man,  die  stevig  op  den  bodem  der  realiteit 
staat,  zegt  het  hun  in  deze  brochure  anders  ook  al  weer  zoo  duidelijk: 

,,De  kleinburgerlijke  democraten,  die  zich  ,, socialisten”  der  Tweede 
Internationale  noemen,  pareeren  gaarne  deze  allerbelangrijkste  histo- 
rische kwestie  — hoe  het  kwam,  dat  de  Bolsjewiki  de  meerderheid 
van  het  proletariaat  reeds  in  November  1917  achter  zich  bleken  te 
hebben  — met  liefelijke  kletspraatjes  omtrent  het  nut  van  „Eenheid” 
van  het  proletariaat.  Door  die  lieflijke  kletspraatjes  vergeten  zij  het 
historische  feit,  dat  in  de  arbeidersbeweging  van  1871 — 1914  een 
sterk  opportunisme  was  dóórgedrongen  ; zij  vergeten  na  te  denken 
(of  zij  willen  het  niet)  over  de  oorzaken,  die  het  opportunisme  in 
Augustus  1914  ten  val  brachten,  over  de  oorzaken  der  splitsing  in  het 
internationale  socialisme  in  de  jaren  1914 — *17. 

Zonder  dat  men  het  revolutionaire  deel  van  het  proletariaat  ernstig 
en  van  alle  kanten  tot  de  uitroeiing  en  onderdrukking  van  het  oppor- 
tunisme heeft  voorbereid,  is  het  belachelijk  aan  een  dictatuur  van  het 
proletariaat  ook  slechts  te  denken.”  j 

Ja  wel:  nadenken  over  oorzaken  en  gevolgen,  maar  ziedaar  nu 
datgene,  waar  niet  alleen  de  aanhangers  der  Tweede  Internationale, 
maar  ook  zekere  brave  en  niet-brave  lieden,  die  zich  op  den  bodem 
der  Derde  Internationale  stellen  en  die  sterk  zijn  in  het  uit  den 
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treure  herhalen  van  eenige  leuzen,  een  geduchten  hekel  aan  hebben. 

Zonder  dat  het  reformisme  in  de  arbeidersbeweging  onderdrukt,  ja 
uitgeroeid  is,  is  het  belachelijk  om  aan  een  dictatuur  van  het  pro- 
letariaat ook  maar  te  denken. 

Lenin  wendt  deze  zoo  juiste  en  historisch  onbetwistbare  woorden 
speciaal  aan  tegen  de  leiders  der  Onafhankelijken  in  Duitschland,  de 
Longuet-groep  in  Frankrijk  enz.,  die  zich,  zooals  hij  zegt,  door  een 
bloot-mondelinge  belijdenis  van  de  dictatuur  uit  de  klem  willen 
redden.  Doch  is  de  uitspraak  niet  ook  ten  volle  toepasselijk  op  degenen, 
die  meenen,  dat  zij  door  de  woorden : Eenheid,  Dictatuur  en  wat 
dies  meer  zij,  in  alle  toonaarden  te  schrijven  en  te  zingen,  de  refor- 
mistische massa’s  los  zullen  maken  van  hun  misleiders  en  rijp  voor 
de  uitoefening  der  dictatuur?  De  uitnemende  politieke  strateeg,  die 
Lenin  is,  leert  het  ook  hun  anders  : 

,,In  het  beslissende  oogenblik  op  de  beslissende  plek  een  overweldi- 
gende overmacht  te  bezitten  — deze  wet  voor  alle  oorlogssuccessen 
is  eveneens  de  wet,  die  politiek  succes  beheerscht,  in  ’t  bizonder  in 
den  verbitterden,  feilen  klassenoorlog,  dien  men  Revolutie  noemt. 

De  hoofdsteden,  of  in  ’t  generaal  de  belangrijkste  handels-  en  indus- 
triecentra — bij  ons  in  Rusland  vallen  die  beide  begrippen  samen, 
dat  is  echter  niet  altijd  ’t  geval  — beslissen  in  een  zeer  groote  mate 
het  politieke  lotgeval  des  volks,  natuurlijk  onder  voorwaarde,  dat  de 
centra  door  voldoende  plaatselijke,  landelijke  krachten  worden  onder- 
steund, al  begint  die  ondersteuning  niet  direct.  In  de  beide  hoofdsteden,  de 
beide  belangrijkste  handels-  en  industriecentra  van  Rusland,  beschik- 
ten de  Bolsjewiki  over  een  verpletterende,  beslissende  meerderheid. 

Wij  hadden  hier  bijna  4 maal  zooveel  aanhangers  als  de  sociaal-revo- 
lulionairen.  Wij  hadden  hier  meer  dan  de  sociaal-r  evolutionair  en  en 
K.  D.-ers  te  samen” 

Men  vergelijke  deze  feiten  en  deze  verhoudingen  met  het  stemmen- 
aantal, dat  de  Kommunisten  bij  de  jongste  algemeene  verkiezingen  in 
Duitschland  in  de  hoofdstad  verwierven,  een  belachelijke  minderheid 
— we  komen  daar  straks  nog  nader  op  terug  — en  men  overziet  eerst 
in  haar  geheel  den  ontzaglijken  voorsprong,  dien  het  Russische  prole- 
tariaat en  zijn  gestaalde  voorhoede,  de  Meerderheidspartij,  die  de  Bol- 
sjewiki zijn,  reeds  in  November  1917  had  ten  opzichte  van  elk  ander 
proletariaat  op- de  wereld.  Lenin  besluit  deze  passage  met  te  consta- 
teeren  — het  is  belangrijk  voor  de  vergelijking  met  de  situatie 
waaronder  de  zoo  oneindig  veel  zwakkere  Communisten  in  Hongarije 
in  het  voorjaar  van  1919  aan  het  bewind  kwamen  — dat  er  bovendien 
geen  sprake  was  van  een  feitelijke  eenheid  van  de  sociaal-revolutio- 
nairen  en  mensjewiki  met  de  Kadeten  (de  bourgeoisie)  tegen  de 
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bolsjewiki,  en  dat  zelfs  de  leiders  der  soc.-revolutionnairen  en  mensje- 
wiki,  die  toch  duizendmaal  dichter  bij  het  denkbeeld  van  een  blok 
met  de  bourgeoisie  (K.DJ  stonden  dan  de  arbeiders , die  zij  vertegen- 
woordigden, in  die  November-maand  van  1917  niet  alleen  dachten  aan 
maar  ook  reeds  onder  handelingen  hadden  aangeknoopt  met  de  Bolsje- 
wiki over  een  (proletarische;  coalitie  met  uitsluiting  van  de  Kadeten. 
En  hij  concludeert:  ,,De  hoofdsteden  hadden  wij  in  October-November 
1917  zonder  eenigen  twijfel  veroverd,  want  wij  bezaten  een  doorslaande 
overmacht  en  een  uiterst  grondige  politieke  voorbereiding,  zóówel  door 
9 recruteering,  concentratie,  exercitie  en  „staling”,  der  bolsjewistische 
,, legers”,  als  tengevolge  van  het  uit  elkaar  vallen,  de  verslapping, 
oneenigheid  en  demoralisatie  der  „ vijandelijke  legers”. 

Hadden  wij  echter  eerst  de  mogelijkheid  met  een  snellen,  beslissenden 
slag  de  beide  hoofdsteden,  de  beide  centra  van  de  gehfeele  kapitalis- 
tische staatsmachine  (dat  zijn  Petrograd  en  Moskou  in  economisch 
zoowel  als  in  politiek  opzicht)  met  zekerheid  te  veroveren,  dan  konden 
wij,  trots  het  vertwijfelde  verzet  der  bureaucratie  en  der  „intellec- 
tueelen”,  ondanks  sabotage  enz.,  met  behulp  van  het  centrale  appa- 
raat van  de  staatsmacht  de  werkende  niet-proletarische  massa’s  door 
daden  bewijzen,  dat  het  proletariaat  hun  eenige  betrouwbare  bondge- 
noot, vriend  en  leider  is.” 

* * 

* 

Tot  zoover  Lenin.  En  eigenlijk  is  voor  ons  doel,  het  doel,  dat  wij 
ons  met  dit  opstelletje  stelden,  dit  alles  reeds  meer  dan  genoeg. 

Genoeg,  omdat  op  den  bodem  van  deze  feiten  geen  eerlijk  tegen- 
stander, geen  eenigermate  historisch  geschoold  mensch  van  welke 
politieke  richting  ook,  zal  kunnen  ontkennen,  dat  de  Bolsjewiki  in 
November  1917  en  ingevolge  den  uitslag  der  verkiezingen  voor  de 
Constituante  politiek  en  moreel  eenvoudig  gedwongen  waren  de  macht, 
d.i.  de  dictatuur,  te  grijpen. 

De  eenvoudigste  parallelle  historische  situaties  uit  de  geschiedenis 
der  burgerlijke  revoluties  reeds  toonen  dit  onverbiddelijk  aan.  Wie 
Parijs  heeft,  heeft  Frankrijk,  is  van  den  tijd  der  godsdienstoorlogen 
in  de  16e  eeuw,  de  eerste  vormen  der  burgerlijke  Revolutie  in  dat 
aan  de  spits  van  de  ontwikkeling  marcheerende  land,  en  daarna  bij, 
de  volledige  en  beslissende  ontplooiing  der  Revolutie  op  ’t  einde  der 
18e  eeuw  de  uitdrukking  geweest  en  steeds  meer  geworden  van  een 
politieke  werkelijkheid,  diep  wortelende  in  de  geheele  economische  en 
maatschappelijke  geschiedenis,  waarvan  de  politieke  groepen  en  per- 
soonlijkheden, fracties  en  partijen  slechts  de  wilsvoltrekkers  waren.  In 
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het  algemeen  is,  naarmate  de  economische  ontwikkeling  voortschrijdt, 
de  rol  van  de  groote  steden,  van  de  hoofdstad  vooral,  wanneer  het 
geluk  wil,  dat  daar  politieke  en  economische  centralisatie  samenvallen, 
zoo  voortdurend  toegenomen  en  zoo  overheerschend  geworden,  dat 
een  partij,  die  in  de  hoofdstad  en  in  de  overige  groote  knooppunten 
van  een  land  de  absolute  politieke  overmacht  blijkt  te  hebben  ver- 
werven, daardoor  en  daai  door  alleen  gedwongen  is  dat  land  teregeeren. 

Hoeft  het  nog  betoog,  dat  in  de  geschiedenis  der  burgerlijke  Revo- 
luties de  machthebbers,  die  elkaar  afwisselden,  alleen  in  dit  opzicht 
minder  scrupuleus  waren,  dat  zij  niet  eerst  zich  door  de  stembus 
hebben  vergewist  van  die  ook  numerieke  overmacht?  De  Jacobijnsche 
(klein-burgerlijke),  Directoriale  (groot -burgerlijke),  Napoleontische, 
royalistische,  Orleanistisch-groot -burgerlijke,  Pseudo-bonapartistische 
dictaturen,  die  elkaar  in  Frankrijk  van  1793  tot  1870  hebben  opge- 
volgd, om  daarna  plaats  te  maken  voor  een  dictatuur  van  alle  frac- 
ties der  bezitters,  zij  hebben  waarlijk  niet  eerst  met  de  machtsaan- 
vaarding er  op  gewacht  tot  het  volk  van  Parijs  hun  aan  de  stembus 
de  investituur  had  veileend. 

En  wie  de  nog  veel  overwegender  posities  in  ’t  oog  vat,  die  de  twee 
geweldige  centra  Moskou  en  Petrogiad  in  het  voor  ’t  grootste  deel 
nog  zoo  economisch  achterlijke  Rusland  innamen,  die  zal  van  elk 
partijstandpunt  de  waarheid  van  Lenin’s  woorden  moeten  beamen.., 
indien  hij  tenminste  niet  voor  de  Russische  gebeurtenissen  expres  een 
heel  anderen  maatstaf  aanlegt  dan  voor  al  hetgeen  de  historie  tot  nog 
toe  te  aanschouwen  heeft  gegeven. 

Wij  zouden  dus  met  ’t  bovenstaande  kunnen  volstaan  en  den  lezer 
voor  ’t  overige  naar  Lenin’s  kleine  brochure  kunnen  verwijzen, 
waarin  hij  verder  aantoont,  hoe  de  machtsaanvaarding,  de  dictaiuur 
van  het  proletariaat,  die  önmiddellijk  moest  voortvloeien  uit  den  uit- 
slag der  verkiezingen  van  1917,  slechts  ’t  begin  was  van  het  groote 
werk,  dat  daarna  te  doen  viel,  namelijk  het  winnen  van  de  meerder- 
heid niet  alleen  van  het  proletariaat , een  minderheid  immers  in  Rus- 
land (een  meerderheid  in  verder  ontwikkelde  landen),  maar  ook  van 
de  meerderheid  van  het  geheele  arbeidende  volk,  van  de  klein-burger- 
lijke, boersche  massa’s. 

Dan  eerst,  wanneer  dit  is  bereikt,  kan  de  werkelijke  opbouw  van 
de  communistische  gemeenschap  beginnen. 

Doch  wij  wallen  nog,  om  ook  het  laatste  zwakke  argument  te  slaan 
uit  de  handen  der  kwaadwilligen-uit-onwetendheid,  en  nog  krachtiger 
aan  te  toonen,  hoezeer  de  Bolsjewiki  in  November  1917  niet  meer 
voor  een  keus  stonden,  maar  voor  een  moeten,  weergeven,  wrat  Lenin 
zegt  omtrent  de  machtspositie,  die,  ook  al  weer  blijkens  de  verkiezingen. 
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de  Bolsjewiki  in  het  leger  innamen.  Het  leger,  waarvan  hij  terecht 
zegt,  dat  het  ook  in  Rusland,  „den  bloei  der  volkskracht”  in  zich  had 
opgenomen. 

Welnu,  alweer  volgens  de  berekeningen  van  Swjatitzki,  werden  in 
de  legers  aan  de  verschillende  fronten  (Noord-  West-  Zuidwest-  Roe- 
meensch-  Kaukasisch -front)  en  op  de  beide  vloten  uitgebracht  : 

1.885.000  stemmen  voor  de  sociaal  revolutionairen,  1. 791.000  voor 
de  Bolsjewiki,  en  daarnaast  slechts  51.000  voor  burgerlijke  candidaten 
(Kadetèn)  en  756.000  voor  nationalistische  en  andere  groepen. 

De  Bolsjewiki  kregen  dus  slechts  weinig  minder  stemmen  dan  de 
Sociaal-revolutionnairen.  * 

De  legers  blijken  reeds  in  November  1917  bijna  voor  de  helft 
bolsjewistisch, 

Doch  ook  hier  was  het  weer  als  onder  de  „burgerlijke”  kiezers. 

De  Bolsjewiki  hadden  een  overwegende  meerderheid  aan  de  fron- 
ten, die  zich  in  de  nabijheid  der  hoofdsteden  bevonden  of  in  ’t  alge- 
meen niet  te  ver  uit  de  buurt  lagen.  De  Noord-  en  Westfronten 
samen  leverden  1 millioen  stemmen  voor  de  Bolsjewiki  tegen  420,000 
stemmen  voor  de  Sociaal-revolutionairen. 

Verpletterend  vat  Lenin  nog  eens  het  resultaat  van  zijn  betoog 
samen  in  deze  woorden  : 

Uit  de  gegevens  omtrent  de  verkiezingen  voor  de  Constituante 
kunnen  wij  drie  omstandigheden  vaststellen,  die  het  Bolsjewisme 
de  zegepraal  verschaften  : 

i een  doorslaggevende  meerderheid  in  het  proletariaat, 

2.  bijna  de  helft  van  de  stemmen  in  heD  leger, 

3.  een  verpletterend  overwicht  op  het  beslissende  oogenblik  op 
de  beslissende  plaatsen,  namelijk  in  de  hoofdsteden  en  de  dicht  bij 
het  centrum  gelegen  legerfronten. 

Doch,  voegt  hij  er  aan  toe,  zelfs  deze  omstandigheden  zouden  de 
Bolsjewiki  nog  slechts  een  overwinning  van  korten  duur  en  vol  on- 
zekerheid hebben  gewaarborgd,  indien  zij  niet  in  staat  waren  geweest, 
een  meerderheid  der  niet-proletarische  arbeidende  massa’s  aan  hun  kant 
te  trekken,  deze  aan  de  sociaal  revolutionairen  en  andere  kleinburgei- 
lijke  partijen  te  ontweldigen.” 

Dat  laatste  noemt  Lenin  de  hoofdzaak.  De  verovering  van  de  voor- 
waarden voor  de  overwinning,  hoe  primair  noodzakelijk  ook,  is  naar 
zijn  oordeel  — en  hij  heeft  de  ervaring ! — niet  ’t  zwaarstwegende 
voor  het  doel,  de  handhaving  der  macht,  de  vernietiging  van  de  macht 
der  bezitters.  Wij  twijfelen  geen  oogenblik  aan  de  diepe  waarheid 
dezer  ervaring. 

Doch  voor  ons,  die  nog  aan  de  voorwaarden  op  geen  voeten  en 
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vamen  na  toe  zijn,  voor  ons,  die  niet  in  Rusland,  maar  in  West- 
Europ  leven  en. . . . politiek  moeten  maken,  voor  ons  is  ’t  goed  in  de 
eerste  plaats  te  letten  op  de  reusachtige  verhoudingen,  die  deze  voor- 
waarden aannemen,  gemeten  aan  hetgeen  hier  eerst  is  bereikt. 

Hier  is  bereikt.  En  dan  bedoelen  wij  nog  niet  eens  in  de  eerste 
plaats  ons  land,  een  van  de  oudste  en  hechtste  landen  der  bourgeoisie, 
waar  zij,  langer  dan  in  eenig  land  der  wereld,  reeds  sinds  de  15e  eeuw 
onafgebroken  en  zonder  de  macht  met  eenige  klasse  te  deelen,  on- 
beperkt heerscht. 

Dan  bedoelen  wij  in  de  eerste  plaats  b.v.  Duitschland,  dat  ook  op 
het  2e  Congres  der  Derde  Internationale  gerangschikt  is  in  die  cate- 
gorie van  Midden-Europeesche  Staten,  waar  de  proletarische  Revolutie 
reeds  is  begonnen. 

Volgens  Marxistische  opvattingen  zijn  de  verkiezingen  voor  de 
macht slichamen  der  burgerlijke  klasse  een  waardevolle  graadmeter 
voor  de  kracht  en  hoogte  van  den  proletarischen  klassenstrijd.  De 
Derde  Internationale  schrijft  het  gebruik  van  dezen  graadmeter  zelfs 
uitdrukkelijk  voor,  ook  in  dat  opzicht  geheel  getrouw  aan  de  waarlijk 
Marxistische  traditie. 

Hoe  staat  het,  gemeten  aan  dien  maatstaf,  met  de  rijpheid  van 
het  Duitsche  proletariaat  voor  de  aanvaarding  der  macht,  van  de 
dictatuur  ? 

Het  Russische,  zagen  wij,  was  er  indeadaad  in  November  *17  rijp 
voor.  Het  moest  haar  aanvaarden,  zelfs,  indien  men  ’t  onzinnige  wil 
stellen,  indien  het  niet  gewild  had. 

Bij  de  jongste  algemeene  verkiezingen  voor  den  eersten  Rijksdag  der 
Duitsche  Republiek  verwierf:  de  Kommunistische  Partij  442000  stemmen. 

Dat  beteekent,  zegt  de  Rate-Korrespondenz , het  orgaan  der  Centrale 
van  de  K.P.D.,  da't  op  10  onafhankelijke  kiezers  1 Kommunist  komt. 
En  lakonisch  voegt  zij  er  aan  toe:  De  K.P.  kan  eerst  in  het  verloop 
der  overwinnende  gevechten,  eerst  in  het  proces  van  de  verwezenlijking 
van  het  Communisme,  tot  een  massa-partij  worden”.  (??). 

Indien  men  de  U.S.P.  (de  zoogen.  Onafhankelijken),  in  het  licht  der 
Duitsche  verhoudingen  gezien,  gelijk  stelt  met  de  sociaal-revolution- 
nairen  in  Rusland  in  het  jaar  1917,  begaat  men  waarschijnlijk  geen 
al  te  groote  politieke  vergissing,  hoewel  wij  toegeven,  dat  de  ILS.P. 
voornamelijk  arbeiders,  de  sociaal-revolutionnairen  voornamelijk  kleine 
boeren  vertegenwoordigt. 

Doch  in  ieder  geval,  hoe  men  de  zaak  ook  keert  of  wendt,  na  meer 
dan  zi  jaai  van  de  felste  worsteling,  de  vreeselijkste  inspanning,  de 
bloedigste  offers,  heeft  het  Kommunisme  in  Duitschland  nog  slechts 
een  aantal  stemmen  op  zich  vereenigd,  dat  tegenover  de  millioenen 
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van  de  regeeringskoalitie  (zoogen.  meerderheidssocialisten,  Centrum  en 
Demokraten),  tegenover  de  Onafhankelij ken,  tegenover  de  machtig  aan- 
gezwollen reactionnairen,  die  hun  stemmenaantal  in  één  jaar  ver- 
dubbeld hebben,  onbeteekenend  mag  worden  genoemd,  ook  al  neemt 
men  al  de  factoren  in  aanmerking,  die  dat  stemmenaantal,  zooals  de 
correspondent  der  N.R.Ct.  te  Berlijn  het  uit  drukte,  hebben  gedeflatteerd. 

Neen,  waarlijk,  de  Duitsche  Kommunisten  zijn  nog  verre  van  de 
voorwaarden  verwijderd,  die  Lenin  in  zijn  brochure  opnieuw  zoo  glans- 
rijk heeft  geschilderd. 

Marxistische,  waarlijk-revolutionnaire  politiek  is  politiek  op  den 
bodem  der  werkelijkheid,  rekening  houdend  met  alle  werkelijke  factoren, 
die  in  een  gegeven  land  en  gegeven  tijdsomstandigheden  werken. 

Marxisme  is  politiek  van  strijd,  in  de  eerste  plaats  ook  tegen  de 
valsche  vertegenwoordigers,  de  misleiders  der  proletarische  massa’s, 

Doch,  vóór  in  dien  strijd  de  revolutionnaire  voorhoede  van  het  pro- 
letariaat, de  waarlijk- doelbewuste  en  wetenschappelijke  politiek  van 
het  Marxisme,  de  overwinning  heelt  behaald,  is  aan  de  vestiging  van 
een  proletarische  dictatuur  niet  te  denken.  Dat  is  een  der  ervaringen 
van  de  Russische  Revolutie.  Dat  leert  ons  Lenin  aan  de  hand  der  om- 
standigheden, waaronder  het  Russische  proletariaat  zegevierend  naar 
de  macht  schreed. 


„Vrij  Indië” 


EEN  OORLOGSERFENIS 

DOOR 

W.  LUBBERINK. 


II  (slot). 

Keeren  wij  thans  terug  tot  de  eerste  der  in  het  begin  van  dit  opstel 
genoemde  stellingen.  Deze  is  te  verdedigen,  door  aan  te  toonen,  dat  de 
overheerschte  volken,  thans  niet  meer  kunnen,  opzien  tegen  de  Wester- 
sche  beschaving  als  iets  zóó  verheven,  zóó  aanlokkelijk,  dat  zij  hun 
eigen  kuituur  en  ontwikkeling  er  aan  zouden  willen  opofferen. 

Het  sprookje  van  het  oorlogsenthusiasme  der  Indische  volken,  die 
onder  Brittannië’s  Union  Jack  voor  Humaniteit  en  Recht  ten  strijde 
trokken,  is  voor  goed  van  de  baan.  Wie  niet  geheel  een  vreemdeling 
is  in  Engeland’s  koloniale  politiek,  weet  van  de  zweep,  die  de  HindoeV 
naar  Frankrijk’s  slagvelden  dreef,  voldoende  af.  Het  gescherm  in  parle- 
mentaire redevoeringen  en  pers  met  de  loyale  houding  der  Indische 
vorsten,  was  een  walgelijke,  gelukkig  al  te  goed  te  onderkennen,  manoeu- 
vre van  het  in  groote  angst  verkeerende  Britsche  imperialisme.  De 
Hindoe’ s zijn  door  Engeland  in  den  strijd  geworpen,  dank  zij  de 
Westersche  materieele  overmacht. 

Over  de  bruine  heerscharen,  die  onder  Frankrijk’s  driekleur  tegen  de 
Duitschers  in  gejaagd  werden,  zullen  wij  maar  zwijgen. 

Hiervoor  was  de  loyaliteit  van  de  door  Frankrijk  in  Afrika  geknechte 
volken  vóór  Augustus  1914  te  dikwijls  in  de  pers  een  onderwerp  van  be- 
spreking. 

Marokko’s  loyaliteit  doet  ons  denken  aan  met  bloed  bevlekte  bajo- 
netten en  klewangs. 

Voor  den  nuchteren  feiten-beoordeelaar  is  de  inmenging  van  de  ge- 
kleurde rassen  in  den  strijd  der  blanken  slechts  geweest,  een  misdadig 
misbruik  maken  van  de  onmacht  der  overheerschten  door  de  over- 

heerschers. 

AVat  zijn  de  gevolgen  van  dit  misbruik  ? 

De  duizenden  Hindoe’s,  teruggekeerd  van  de  slagvelden,  zullen  in  hun 
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land  overdenken  hetgeen  zij  zagen  en  ondervonden  van  de  Westersche 
beschaving  en  zij  zullen  voelen,  wat  een  hunner  denkers  zoo  mooi  in 
woorden  gebracht  heeft  i)  : 

„It  is  because  India  now  sees  the  nations  of  the  West 
„struggling  in  the  grip  of  their  own  matter-mad-civilisation, 
,,that  she  realises  what  she  has  to  give  to  the  world,  and  knows 
,,that  in  order  to  give  it,  she  must  be  understood  as  she  has 
„not  been  in  the  past.” 

Matter-mad-Civilisation  ! Dien  indruk  van  onze  beschaving  zullen 
de  teruggekeerde  Hindoesoldaten  medenemen  naar  hun  land  en  zij 
zullen  zich  af  vragen,  op  welke  gronden  de  dragers  dier  dollemans-  \ 
kuituur  zich  geroepen  voelen,  hun  maatschappij-orde  op  te  dringen  aan 
volken  die  een  eigen  beschaving  bezitten,  welke  geenszins  minderwaar- 
dig is  aan  de  Westersche. 

De  Britsch  Indiër  die  heeft  deelgenomen,  noodgedwongen,  .aan  den 
oorlog,  zal  zijn  rasgenooten  overtuigen  van  het  absurde  om  in  de  kui- 
tuur van  den  overheerscher  eenige  superioriteit  te  erkennen  ; hij  zal 
zijn  rasgenooten  overtuigen  van  de  noodzakelijkheid  zich  zelven  te 
worden  en  niet  langer  een  vreemden  overheerscher  te  dulden,  die  hen 
dwingt  een  sociale  evolutie  te  volgen, welke,  getuige  de  loop  der  gebeurte- 
nissen in  Europa,  noodzakelijk  moet  leiden  tot  verderf  en  ellende. 

Hetgeen  hierboven  geschreven  werd  over  den  Britsch  Indiër  geldt  ook 
voor  de  aan  het  Nederlandsch  gezag  onderworpen  Aziatische  volken. 
Ook  al  werden  deze  niet  direct  in  den  oorlog  betrokken,  zoo  zullen  toch 
de  voormannen,  de  intellectueelen,  leering  trekkende  uit  de  Euro- 
peesche  toestanden,  hunne  broeders  wijzen  op  het  bedriegelijke  karakter 
der  in  hun  midden  gevoerde  propaganda  voor  een  kuituur,  die  in  hare 
jongste  crisis,  haar  innerlijke  verrotting  op  zoo  duidelijke  wijze  toonde. 

Bepalen  wij  ons  nu  — voor  de  eenvoudigheid  van  het  betoog  — hoofd- 
zakelijk tot  den  Javaan. 

Hebben  de  Javaansche  voormannen  ooit  beter  strijd-materiaal  kunnen 
aanwenden  dan  nu,  na  den  oorlog?  Hebben  zij  ooit  te  voren  met  meer 
feiten-materiaal  kunnen  aantoonen,  dat  de  superioriteit  van  het 
Westersche  overheerschersras  berust  op  een  fictie,  den  Javaan  opge- 
drongen in  zijn  onmacht  en  door  hem  aanvaard  in  zijn  domheid?' 

De  school  gaf  den  Javaan  zijn  voormannen. 

De  oorlog  gaf  den  voormannen  het  beste  strijdmateriaal,  dat  hij  zich 
wenschen  kan. 

Geen  ethische  frazen,  geen  geliefhcbbcr  met  koloniale-roeping,  ecrc 


i)  ,,Hinduism,  a word-idcal”  by  Hadendranath  Maitra,  schrijver  van 
liet  bekende  werk:  ,,A  Voice  from  India". 
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schuld,  voogdijschap,  of  wat  dies  meer  zij,  kan  den  Javaanschen  voorman 
afbrengen  van  zijn  strijd  voor  de  verwezenlijking  van  het  ideaal : zijn 
volk  te  beschermen  tegen  de  aanvallen  van  de  Westersche-beschavings- 
legers,  hetzij  deze  bewapend  zijn  met  geweren,  hetzij  zij  in  boeken  en 
bijbels  als  wapenen  hun  aanvalskracht  zoeken. 

De  Westersche  kuituur  is  bankroet.  Uit  de  chaotische  verwarring, 
ontstaan  door  den  oorlog,  kan  slechts  een  nieuwe  wereld  geboren  worden. 
Wie  dit  als  waarheid  aanvaardt,  zal  ook  moeten  erkennen,  dat  wij 
Westerlingen  niet  het  recht  meer  hebben,  oostersche  volkeren  onze 
vervallen  beschaving  op  te  dringen  met  het  doel  hen  geschikt  te  maken 
als  uitbuitingsobject  voor  het  kapitalisme. 

In  de  erkenning  van  het  onrecht  van  elke  koloniale  politiek  ligt  op- 
gesloten de  erkenning  van  het  recht  van  den  vrijheidsstrijd  der  over- 
heerschte  volken  ; zij  mogen  dan  Ieren,  Egyptenaren,  Hindoe’s,  Ja- 
vanen of  Koeboe’s  heeten. 

* * 

* 

Wij  hebben  thans  te  verdedigen,  de  stelling,  dat  van  een  moreel 
overwicht  van  den  overheerscher  over  den  overheerschte  geen  sprake 
meer  kan  zijn  en  dat  ons  gezag  in  Indië  zich  niet  anders  dan  met 
geweld  zal  kunnen  handhaven,  wil  het  in  zijn  tegenwoordige  gedaante, 
d.  i.  die  van  den  overheerscher,  bestendigd  blijven.  De  vraag  kan  ge- 
steld worden,  of  in  onze  verhouding  tot  Indië  wel  ooit  sprake  geweest 
is  van  moreel  overwicht.  Een  vraag  die  bevestigend  beantwoord  kan 
worden.  Vele  leiders  der  Indonesische  volken  hebben  inderdaad  geleefd 
in  den  waan,  dat  Nederland  er  een  eerlijke  koloniaal  politieke  moraal 
op  na  hield,  maar  zij  zijn  allengs  bekeerd  en  hebben  d’een  na  den 
andere  het  vertrouwen  aan  ons  gezag  opgezegd.  Als  een  der  voor- 
beelden wil  ik  hier  noemen  dr.  Ratu  Langie.  Deze  buitengewoon 
knappe  voorman  der  Indonesiërs  hield  na  zijn  promotie  en  vóór  zijn 
vertrek  naar  Indië,  einde  1918,  in  het  Gouden  Hoofd  te  ’s-Graven- 
hage  een  lezing.  Hij  toonde  zich  toen  overtuigd  en  warm  aanhanger 
van  de  associatie-idee,  de  idee  der  verzoening  tusschen  Oost  en  West. 

Schouder  aan  schouder  zouden,  zoo  verwachtte,  en  hoopte  hij. 
Oosterling  en  Westerling  samenwerken  aan  den  opbouw  van  een  vrij 
Indië. 

Vol  illusies  trok  dr.  Ratu  Langie  naar  Indië.  Doch  ziet,  hoe  groot 
is  zijn  teleurstelling  als  hij,  gekomen  in  het  terrein  der  toegepaste 
koloniale  politiek,  ontwaart  hoe  weinig  verwezenlijkt  wordt  van  de 
schoone  leuzen,  waarmede  men  hem  in  Holland  tot  zoo’n  voorstander 
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van  de  humane  koloniale  politiek  had  gemaakt.  En  hij  uit  zijn  teleur- 
stelling in  een  artikel  in  de  Groene  Amsterdammer , waarin  hij  uiteenzet 
de  onmogelijkheid  van  een  verzoeningspolitiek  tusschen  overheerscher 
en  overheerschten.  Als  student  had  hij  vertrouwen  gekoesterd  in 
de  verheven  f razen,  waarmede  men  de  koloniale  politiek  van  Neder- 
land poogde  te  rechtvaardigen,  doch  in  Indië  gekomen  wordt  het 
valsche  karakter  der  moederlandsche  voorspiegelingen  hem  duidelijk 
en  ontnuchterd  roept  de  idealist  dr.  Ratu  Langie  uit : Een  verzoening 
is  onmogelijk.  Dit  roept  iemand  uit  van  wien  toch  zeker  niemand  zal 
komen  aandragen  met  de  bewering,  dat  hij  een,  wat  men  noemt: 
„opruier”  is. 

Geen  verzoening  is  mogelijk,  m.a.w.  Indië  zal  hebben  te  strijden 
voor  zijn  vrijwording  even  dapper  en  even  volhardend  als  zoo  vele 
der  Indonesische  volken  zich  eenmaal  verzetten  tegen  onderwerping 
aan  de  Westersche  expeditie-troepen.  In  zulk  een  kamp  kan  er 
geen  sprake  meer  zijn  van  moreel  overwicht  van  een  der  partijen. 
Hard  tegen  hard  zal  het  gaan,  totdat  de  zwakkere,  de  physiek 
zwakkere,  den  kamp  opgeeft. 

In  ons  land  blijven  echter  allerlei  schoone  leuzen  op:eld  doen  en 
tracht  men  in  belanghebberskringen  de  massa  te  suggereeren,  dat 
Indië  al  wat  het  is  te  danken  heeft  aan  Westersche  beschavings- 
invloed  en  al  wat  het  worden  kan  te  danken  zal  hebben  aan 
Nederland’s  voodijschap. 

Gedweeë  onderwerping  aan  de  Hollandsche  heerschende  klasse, 
waarborgt  Indië  een  goede  toekomst,  d.i.  een  gelijke  ellende  als  die 
waarin  wij  thans  gedompeld  zijn.  Zoo  lang  de  Indonesiër  gedwee 
duldt,  dat  zijn  land  de  schatten  opbrengt  waarmede  de  Westersche 
heer.'Chersklasse  haar  weelde-lusten  bevredigt,  zal  men  hem  met 
liefde  behandelen  en  hem  beschaven  door  instellingen,  die  zijn 
koopkracht  vergrooten.  Zoodra  echter  de  Indonesiër  meent  zelf  te 
mogen  beslissen  welken  ontwikkelingsweg  hij  wenscht  te  volgen, 
verdwijnen  de  begrippen  liefde  en  humaniteit  onmiddellijk  uit  ónze 
politiek ; en  klewang  en  bajonet  dwingen  af,  wat  met  „moreel 
overwicht”  niet  gehandhaafd  kan  blijven,  n.1.  gedweeë  onder- 
worpenheid. Het  Nederlandsche  gezag  heeft  deze  kracht  middelen 
in  den  regel  toe  te  passen  in  gebieden  waar  de  bodem  uit  nog 
andere  bestanddeelen  bestaat  dan  zand,  steenen  en  vergane  boom- 
wortels. Zoodra  in  die  streken  de  bevolking  een  eigen  wil  gaat 
toonen,  wat  in  ambtenaarlijke  terminologie  heet:  „overgaat  tot 
verzet-pleging”,  wordt  het  zwaard  getrokken  om  te  moorden  en 
inschrijvingen  geopend  voor  den  bouw  van  gevangenissen.  Waarlijk, 
het  „moreele  overwicht"  moet  gezocht  worden  in  dë  dossiers  van 
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het  Indische  Justitie-  en  gevangeniswezen  en  in  de  Hollandsche 
bank-  en  scheepvaartbalansen. 

De  Nederlandsche  overheersching  van  den  Maleischen  Archipel  is 
in  haar  oorsprong  gegrondvest  op  list  en  geweld.  In  schoolboekjes 
pleegt  men  deze  onaangenaam  aandoende  nuchtere  waarheid  handig 
*weg  te  moffelen  achter  aantrekkelijke  heldenverhalen.  Dit  ten  dienste 
der  nationalistenkweekerij , die  men  geschiedenis-onderwijs  noemt.  In 
wetenschappelijke  kringen  evenwel  komt  men  tegenwoordig  meer 
eerlijk  voor  de  waarheid  uit,  door  te  erkennen,  dat  onze  ^ezags- 
vestiging  in  Indië  geweest  is  een  aaneenschakeling  van  gewelddaden. 
En  waarom  zou  men  ook  niet  eerlijk  zijn?  Het  geldt  immers  een 
tijd,  die  zoo  verre  reeds  achter  ons  ligt,  dat  geen  ,, kwade  gevolgen’’ 
er  van  ons  nog  treffen  kunnen.  Integendeel ! 

De  verkondiging  van  de  waarheid  over  den  compagnies  tijd,  het 
hel  belichten  van  de  ruwe  gewelddaden  onzer  zeventiende  en  achttiende 
eeuv\sche  kooplieden,  maakt  het  den  kolonialen  wetenschapsmannen 
des  te  gemakkelijker  het  humane  karakter  van  ons  huidig  onbaat- 
zuchtig koloniaal  régime  te  propageeren.  Naarmate  de  geleerden 
echter  den  tegenwoordigen  tijd  naderen,  verdwijnen  eerlijkheid  en 
oprechtheid  uit  hunne  beschrijvingen  en  beschouwingen.  Men  blijft 
in  bedekten  vorm  het  gewei  dk  arak  ter  onzer  koloniale  politiek  erkennen, 
maar  weet  door  het  opwerpen  van  allerlei  humaniteitstheorieën  de 
aandacht  af  te  leiden  van  de  hoofdzaak.  Men  haalt  er  de  ,, Beschaving” 
bij,  die  men  Indië  wil  brengen.  Zoo  bijvoorbeeld  professor  Dr.  H.  T. 
Colenbrander,  die  in  zijn  rede  ter  aanvaarding  van  het  hoogleeraars- 
ambt  aan  de  Leidsche  Hoogeschool  (n  Dec.  1918)  sprekende  over 
het  compagnies-régime  zeide  : 

,,In  een  wereld  waarin  het  niet  dan  list  en  geweld  te  onder- 
dennen weet,  heeft  het  (Nederl.  gezag)  zich  gevestigd  door 
,,list  en  geweld  en  verwacht  zijn  behoud  alleen  van  de  machts- 
,, middelen  van  het  moederland  en  van  het  klein  houden  van 
,,den  Inlander.  Kan  zulk  een  gezag  verzaken  wat  de  wet  was 
,,van  zijn  ontstaan”? 

En  even  verderop  in  zijn  rede  : 

,,Wij  zijn  naar  Indië  gegaan  om  gewin  en  gedachten  uit  een 
,, andere  sfeer  dan  die  der  stoffelijke  belangen,  hoewel  zij  zelden 
,, geheel  en  bij  den  krachtmensch  als  Coen  bijvoorbeeld  volstrekt 
,,niet  geheel  ontbraken,  hebben  toch  in  de  enge  kajuiten  van 
,,den  Gouden  Leeuw  en  den  Witten  Beer  weinig  speelruimte  had”. 

In  vogelvlucht  geeft  prof.  Colenbrander  dan  een  overzicht  van 
onze  koloniale  geschiedenis.  Zoodra  hij  hierbij  komt  tot  den  ,,tijd 
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■der  levenden”,  begint  zijn  betoog  in  wetenschappelijke  waarde  te 
stijgen,  ten  koste  der  waarheid.  Een  verschijnsel,  dat  men  waarneemt 
bij  alle  wetenschappen,  die  zooals  de  koloniale,  ten  dienste  der 
kapitalistische  orde  bestaan. 

Wanneer  prof.  C.  ons  beschrijft  den  tijd,  dat  aan  het  particulier 
kapitaal  gelegenheid  wordt  gegeven  vrijelijk  in  Indië  binnen  te 
dringen,  wordt  door  hem  angstvallig  gemeden  ook  maar  eenig  * 
afkeurend  woord  uit  te  spreken  over  de  gewelddaden  van  het 
Nederlandsche  imperialisme,  dat  uitgestrekte  gebiedsdeelen  met  bajonet 
en  zwaard  in  de  armen  van  dat  particulier  kapitalisme  drijft.  De 
.geleerde  Colenbrander  moet  den  mensch  Colenbrander  het  zwijgen 
opleggen.  Want  de  bedrijvers  der  gewelddaden  leven  nog,  zijn  nog 
geen  nationale  helden,  wier  daden  stof  leverden  voor  onze  roemrijke 
vaderlandsche  geschiedenis.  De  aanvoerders  van  den  Atjeh-oorlog, 
de  leider  der  bloedige  Gajae-expeditie,  de  krachtmenschen  van  Dj  ambi 
en  Celebes  leven  nog.  De  vruchten  van  hun  beschavingswerk  liggen 
nog  verborgen  onder  bloed  van  menschen  en  asch  van  afgebrande 
dorpen.  Eerst  zoodra  deze  overblijfselen  der  waarheid  verdwenen 
zijn,  zal  men  oprechter  en  eerlij ker  durven  oordeelen  over  den  ver- 
delgingsoorlog in  Atjeh,  den  petroleum-oorlog  in  Zuid-Sumatra  en 
andere  rooftochten  van  in  den  dienst  van  het  Westersch  kapitaal 
geageerd  hebbende  expeditie-korpsen.  Een  later  geslacht  zal  onze 
huidige  koloniale-politiek  beoordeelen  naar  haar  reèele  en  niet  naar  haar 

ideëele  uitingen. 

* 

Geweld  en  list  speelde  Indië  in  handen,  van  den  Hollandschen 
koopmansstand  der  zeventiende  eeuw.  Tegelijkertijd,  dat  het  volk  van 
lauwe  Wester  stranden  zich  vrij  worstelde  uit  de  knellende  boeien  der 
Spaansche  overheersching,  werden  door  dat  zelfde  volk  benden  naar 
Indië  gezonden  om  onder  aanvoering  van  krachtmenschen  den  volkeren 
van  het  Oosten  het  overheerschersjuk  op  de  schouders  te  leggen. 
Geen  drang  tot  het  verrichten  van  groote  daden  dreef  onze  voor- 
vaderen tot  het  ondernemen  van  tochten  rond  de  Kaap.  Louter  zucht 
naar  gewin  was  het  die  hen  bewoog  geld  te  steken  in  scheepswerven 
en  ondernemingen  voor  den  handel  met  die  verre  gewesten,  waarvan 
zulke  wonderlijke  verhalen  over  rijkdom  en  bodemschatten,  in  ons 
land  bekend  waren  geworden. 

In  het  Holland  van  dien  tijd  wemelde  het  van  avonturiers  die 
zich  gaarne  leenden  voor  deelname  aan  de  heldentochten  naar  het 
vreerrrde  land.  Wie  de  scheepsjournalen  en  reisbeschrijvingen  uit  die 
dagen  doorgebladerd  heeft,  weet  welk  een  rapalje  de  Nederlandsche 
koopman  afzond  op  den  Javaan,  om  hem  tot  slaafsche  onderworpen- 
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heid  te  dwingen.  Duizenden  zijn  verdronken,  vermoord,  of  gestorven 
in  de  grootste  ellende;  hunne  namen  zijn  vergeten,  maar  voor  ons 
blijven  zij  het  opgeofferde  menschen-materiaal  waarmede  de  grond- 
vesters onzer  koloniale  overheersching  gewerkt  hebben;  zij  blijven 
het  materiaal  van  de  enkelen,  die  in  vaderlandsche  liedjes  tot  nationale 
helden  zijn  verheven.  Nationale  helden  uit  onze  Gouden  Eeuw!  En 
dit  zijn  zij  gebleven  ook  in  de  oogen  van  onzen  huidigen  koopmans- 
stand, die  van  zijn  heldenvereering  blijk  gaf  door  de  viering  van  de 
300-jarige  herdenkingsfeesten  van  de  stichting  van  ons  gezag  in 
Indië,  d.i.  dè  herdenking  van  de  bloedige  verwoesting  van  Jacatra,  door 
den  krach tmensch  Coen.  1) 

Drie  eeuwen  lang  heeft  de  Hollandsche  bezittersklasse  zich  kunnen 
handhaven  nis  exploitante  van  het  koloniaal  bezit.  Drie  eeuwen  heeft 
de  Javaan  gedwee  zijn  arbeidskracht  ter  beschikking  gesteld  van 
Westersch  kapitaal  en  geduldig  aangezien,  dat  men  zijn  kostbare 
bodemschatten  aanwendde  ter  verrijking  van  den  overheerscher. 

Margadant,  de  kundige  beoordeelaar  van  het  Regeeringsreglement 
voor  Indië,  zegt  in  zijn  aanteekening  bij  Art.  1: 

„De  geschiedenis  onzer  heerschappij  over  deze  gewesten  is  er  eene 
,,waar  de  zucht  tot  gel  dmaken  als  een  draad  doorheenloopt  met  ver- 
nietiging van  jie  zelfstandigheid  der  bevolking.  Waar  dit  kon  als  op 
„Java,  en  waar  dit  niet  kon,  als  op  de  Buitenbezittingen,  werd  de 
„bevolking  aan  haar  lot  overgelaten”. 

Zucht  tot  geldmaken!  Ziehier  de  drijfveer  onzer  koloniale  politiek. 
Geen  ander  motief  late  men  gelden  voor  de  rechtvaardiging  onzer 
heerschappij  in  Indië. 

Dat  men  er  toe  gekomen  is  dit  hoofdmotief  te  omgeven  door  allerlei 
bijmotieven  is  een  direct  gevolg  van  de  economische  ontwikkeling 
der  Indonesische  bevolking. 

De  Indonesiër  moest  ontwikkeld  worden,  wilde  men  van  hem 
bruikbaar  arbeidsmateriaal  maken  en  wilde  men  de  afzetmogelijk- 
heden van  onze  industrieën  vergrooten.  Een  geheel  onbeschaafde 
inboorling  koopt  geen  schoenen,  boorden,  dassen,  papier  en  wat  meer 
in  het  Warenhuis  van  ’t  Westersch  kapitalisme  te  koop  is.  Men  be- 
greep echter  zeer  goed,  dat  naarmate  de  geestelijke  ontwikkeling  van 
den  overheerschte  toenam,  de  macht  van  den  overheerscher  vermin- 
, deren  moest.  En  of  onze  ,, ethici”  nu  al  paaiden  met  schoone  leuzen 


1)  Dat  hiervan  geen  nationaal  feest  is  gemaakt  bewijst  de  onverschilligheid 
van  ons  volk  voor  onze  koloniale  helden.  In  Indië  hebben  de  Hollanders 
Jacatra’s  verwoesting  bejubelt^  Een  onkieschheid,  waarover  wij  maar  verder 
zullen  zwijgen. 
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en  den  Javaan  verheven  tot  onzen  ,, bruinen  broeder”,  of  wijlen 
dr.  E.  B.  Kielstra  schoon  e gedachten  schreef  over  „Tropisch  Neder- 
land”, de  overheerschte  zelf  heeft  geen  ooren  meer  voor  al  dit  ver- 
hevene. Hij  is  te  ontwikkeld,  hij  concentreert  zijne  gedachten  op  het 
onrechtvaardige  karakter  der  overheersching,  in  welken  vorm  deze 
hem  ook  wordt  opgedrongen.  En  laten  wij  nu  ook  van  dit  standpunt 
bezien  den  ontketenden  strijd  tusschen  Oost  en  West. 

West  wil  zijn  macht  behouden,  zij  het  dan  ook  in  den  zachtst  denk- 
baren vorm. 

Oost  wil  vrij,  geheel  vrij  zijn. 

West  heeft  de  traditie  van  zijn  kant.  Oost  het  Recht. 

Dit  te  erkennen  beteekent  tevens  begrijpen  dat  van  een  moreel 
overwicht  van  den  Westerling  op  den  Oosterling  geen  sprake  meer 
kan  zijn. 

De  naaste  toekomst  zal  ons  doen  zien,  dat  ons  op  geweld  gebaseerd 
gezag  in  Indië  zich  slechts  kan  handhaven  met  geweld  en  — dat 
het  ook  niet  anders  dan  met  geweld  omvergew'orpen  kan  worden. 

De  Indische  Vrijheidsstrijd  is  reeds  aangevangen,  Hij  zal  echter 
steeds  scherper  vormen  aannemen.  Noch  een  Staten-Generaal  in 
Holland,  noch  een  Hooge  Regeering  in  Buitenzorg,  zullen  dit  kunnen 
tegengaan. 

De  Indische  revolutie  — want  wat  is  de  strijd  der  Indonesiërs 
anders  ? — zal  een  langdurige  zijn  en  direct  beïnvloed  worden  door  de 
gebeurtenissen  in  Europa.  De  oorlog  toonde  de  Westersche  beschaving 
in  al  haar  verrotting. 

De  Indonesiër  past  er  voor  verder  meegesleept  te  worden  in  de  poel 
van  ellende.  Hij  zal  zijn  eigen  bestemming  vrijelijk  volgen.  En  wanneer 
in  eigen  volk  onderdrukkers  opstaan  om  ’t  werk  der  overheerschers 
over  te  nemen,  zullen  Indonesiërs  daartegen  optreden  zonder  Westersche 
interventie. 

Ende  despereert  niet.  Daer  kan  in  Indien  wat  schoons  verrichten 
worden.  Deze  woorden  van  Coen  kunnen  de  Indonesiërs  thans  over- 
nemen van  ons,  overheerschers. 

A' dam,  Juli  1920. 


„Intellect  en  Bolsjewisme’' 


DOOR 

M.  C.  v.  WIJHE. 


Onder  dezen  titel  publiceerde  Prof.  Dr.  J.  R.  Slotemaker  de  Bruine, 
lioogleeraar  vanwege  de  N.H.  Kerk  te  Utrecht,  een  lijvig  artikel  in 
„Stemmen  des  Tijds,  maandschrift  voor  Christendom  en  Cultuur”, 
welk  artikel  later  als  aparte  brochure  verscheen.  Er  zit  in  dit  artikel 
iets  bijzonders  — en  zonder  den  schrijver  persoonlijk  e mee  te  bedoelen, 
weten  wij  het  niet  anders  te  kwalificeeren  dan  met  het  woord  „geraf- 
fineerd.” 

Het  begint  met  de  kwestie  „psychologisch”  te  stellen.  Op  de  vraag 
van  Jan  Kruidenier  en  juffrouw  Kaatje,  de  zuinige  dienstbode,  hoe  het 
toch  „go’s  mogelijk”  is  dat  heusche  meneeren  en  mevrouwen,  die  ge- 
stedeerd  hebben  en  heele  boeken  schrijven  die  zwijnerige  bolsjewiki 
kunnen  verdedigen,  antwoordt  SI.  de  Br.  „Hier  botst  blik  tegen  blik, 
karakter-aanleg  tegen  karakter-aanleg,  tenslotte  wereldbeschouwing 
tegen  wereldbeschouwing.”  / 

Welnu,  uit  die  ,blikken-bots'ing”  (het  metaal  wordt  hier  niet  bedoeld) 
ontspringt  het’  genoemde  artikel,  dat  de  psychologische  ondergrond 
van  sommige  r intellectueelen  bolsjewiek  engheid  wil  blootleggen  Op 
welk  een  wijze  echter!  Om  het  „psychologische”  pur  et  simple  bloot  te 
leggen,  wordt  het  intellectueele  geheel  geëcarteerd.  Wij  dachten  dat 
de  psychologische  behandeling  eener  kwestie,  speciaal  inzake  „intellec- 
tuelen ” van  dien  aard  moest  zijn,  dat  op  de  een  of  andere  manier 
blijken  moest,  dat  het  om  intellectueelen  ging.  Maar  ziet....  prof. 
SI  de  Br.  begint  met  de  intellectueelen  bij  voorbaat  af  te  maken  als. . . . 
„intellectueelen.”  Niet  over  studeerenden  gaat  het,  over  wikkers  en 
wegers,  over  peinzers  en  feiten-toetsers,  over  historie-ploeteraars. 
Maar  over  een  gansch  groote  schare  van  wie  in  één  adem  genoemd 
kunnen  worden  met  ....  Richard  Wagner.”  Het  gaat  om  kunstenaars 
en  dweepers,  om  dichters  en  wijsgeeren.  En  verder  : „onze  intellec- 


tueelen  bekommeren  zich  om  dit  feitelijke  en  tastbare  geen  enkel 
oogenblik.”  De  door  hem  bestreden  intellectueelen  zijn  een  soort  „dwa- 
zen.” Misschien  aangeraakt  door  die  Dwaasheid,  die  in  zeker  boek 
geroemd  wordt  als  uit  te  gaan  boven  de  Wijsheid  van  Menschen? 

Het  spreekt  vanzelf  dat  iemand  tegen  zulk  soort  „intellectueelen”, 
die  juist  hun  intellect  niet  gebruiken,  gemakkelijk  spel  heeft.  Het  spreekt 
ook  vanzelf  dat  iemand,  die  zóó  van  uit  zijn  wèl  intellectueele  hoogte 
durft  oordeelen,  zijn'  eigen  zwakke  punt  aangeeft,  n.1.  in  de  intellectueele 
kennis  van  de  materie  waar  het  om  gaat.  Blijkt',  dat  hij,  die  zichzelf 
niet  op  éen  lijn  stelt  met  „kunstenaars,  dweepers,  dichters  en  wijsgeeren” 
en  dus  niet  als  zoodanig  kan  reageeren  op  het  verschijnsel  der  Revolutie, 
maar  alleen  is  aangewezen  op  de  economische  feitenkennis,  juist  in  dit 
laatste  tekort  schiet,  dan  — om  het  nu  maar  eens  zoo  te  zeggen  — ligt 
hij  tegen  de  vlakte. 

Toch  moeten  wij  eerst  een  woord  zeggen  ovgr  die  door  Dr.  SI.  de  Br. 
uitgevonden  eenzijdigheid.  Als  wij  mannen  als  van  Ravesteyn  en  Wijn- 
koop c.s.  er  buiten  laten,  dan  zouden  wij  toch  aan  SI.  de  Br.  willen 
vragen  : voor  wat  voor  publicisten  ziet  Gij  personen  aan  als  Dr.  Panne- 
koek.  Dr.  Gorter,  Dr.  D.  de  Lange,  Mevr.  Holst,  de  medewerkers  van 
de  Nieuwe  Groene  enz.  ? Zijn  de  bronnen  waaruit  Gij  put  om  het  bolsje- 
wisme te  veroordeelen  zoo  superieur  aan  de  hunne?  Staat  u zoo  veel 
meer  ten  dienste  dan  hun,  die  om  zoö  te  zeggen  alles  bij  elkaar  harken 
wat  over  het  Bolsjewisme  aan  deugdelijks  aan  de  weet  is  te  komen? 
U moet  ons  niet  kwalijk  nemen  maar  — dat  gelooven  wij  in  geen  op- 
zicht en  het  blijkt  ook  nergens. 

Het  tegendeel  blijkt  wel.  Uit  een  reeks  van  geschriften  in  binnen- 
en  buitenland  verschenen,  in  tijdschrift-  en  courant-artikelen  blijkt 
dat  dit  soort  intellectueel-onmondige  intellectueelen  een  zéér,  zéér 
speciale  studie  maken  van  het  onderhavige  onderwerp,  terwijl  uit  dit 
ééne  artikel  van  uw  hand  blijkt. . . . dat  U het,  althans  op  het  oogenblik 
van  schrijven,  nog  niet  hebt  gedaan. 

Dit  blijkt  allereerst  reeds  uit  de  parallel,  die  SI.  trekt  tusschen  de 
Bolsjewiki  en  hun  in-een-partij verband  georganiseerde  mede-sociahsten 
met  de  „modernen”  en  de  „vrijen”.  Twee  jaar  geleden  was  zulk  een 
vergissing  nog  te  vergeven  geweest.  Nu,  nu  zich  echter  reeds  geruimen 
tijd  het  verschijnsel  heeft  voorgedaan  dat  onder  die  zgn.  „vrijen” 
zoowel  de  moderne  als  de  revolutionaire  strijdwijze  en  theorie  worden 
gehuldigd,  nu  is  zulk  een  parallel  voor  een  wel-intellectueele,  ja,  alleen- 
intellectueele  intellectueel  ongepermitteerd.  Dit  kost  hem  een  halve  ster 
van  dén  zilver-op-gouden  kraag,  die  hem  recht  tot  oordeelen  geeft  ! 

Daar  is  verder  de  bewering  : „De  bolsjewiki  zijn  in  de  minderheid.” 
Dat  mi  nog  te  laten  drukken  is  ook  wat  kras.  Ook  de  toch-inderdaad- 


niet-bolsjewistische-dagbladpers  van  Nederland  heeft  uitslagen  ier 
verkiezingen  meegedeeld,  die  het  tegendeel  aan  wij  zen.  (Het  zou  n.E 
niets  geen  schande  zijn  indien  de  Bolsjewiki  in  de  minderheid  waren. 
Men  moet  al  buitengewoon  vervlakt  zijn  in  de  ,, democratie”  om  niets 
anders  te  zien  dan  een  vergelijking  van  getalsterkte  van  individu- 
groepen.  Allerminst  zou  het  te  pas  komen  voor  een  Nederlandsch 
protestant  om  aan  een  revolutionaire  minderheid  haar  weinige  getal- 
sterkte te  verwijten  : hoeveel  ,, geuzen”  waren  er  in  1568?) 

Hier  gaat  inderdaad  de  2e  helft  van  de  ster. 

Dan  komt  wat  er  beweerd  wordt  over  de  „vrijheidsbeperking”.  Ja, 
de  bourgeoisie  is  uitgesloten  van  het  kiesrecht  enz.  Voor  zoover  dit, 
dank  zij  de  nobele  Entente,  kon,  krijgt  zij  echter  te  eten.  Het  is  wel 
niet  Bijbelsch,  want  ,,die  niet  werkt  zal  ook  niet  eten”  maar  die  „bolsje- 
wiki zijn  nu  eenmaal,  zooals  SI.  ook  al  opmerkt,  nog  al  on-alphabetisch 
en  daarom  weten  zij  dit  niet  zoo  goed.  Wij  vragen:  zou  deze  dictatuur 
op  zich  zelf  het  door  hem  bedoelde  niet-intellectueele  deel  van  het  intel- 
lect aantrekken?” 

Wij  zouden  zeggen  van  neen. 

Geen  enkel  „idealist”  vindt  vrijheidsbeperking  enz.  toe  te  juichen.  Voor 
de  vrijheid  van  drukpers  stonden  er  op  de  barricaden.  Dat  is  te  begrijpen. 
Maar  nu.  . . . want  dezen  keer  heeft  SI.  gelijk:  de  „drukpers  vrijheid”  be- 
'staat  niet  in  Rusland.  ...  nu  staan  dezelfde  soort  van  intellectueelen 
aan  den  kant  dezer  bolsjewistische  onderdrukkers.  Hoe  kan  dat? 

Zou  het  soms  zijn  omdat  zij,  hoewel  ’t  niet  denkende  deel  der  intellec- 
tueele  natie,  toch  den  schijn  der  bestaande  „vrijheid”  hebben  doorzien? 
Omdat  zij  juist  getoond  hebben  een  wèl-  en  béter-denkender  deel  te 
zijn  dan  het  overige  „intellect”,  professoren  inbegrepen? 

Bovendien  maken  wij  er  attent  op,  da.t  in  de  „democratische”  landen 
van  West-Europa  de  arbeiders  wèl  kiesrecht  hebben,  maar  vergeleken 
met  de  bezittende  klasse  geen  eten.  Misschien  omdat  de  Bijbel  den 
text  „wie  niet  werkt  zal  niet  eten”  vergeten  heeft  aan  te  vullen  met  het 
parallelisme  „eten  zal  alleen  wie  werkt  en  hij  zal  goed  eten  !”  En  wij 
maken  er  ook  attent  op  dat  met  het  „verleenen”  van  het  A.K.  tegelijker- 
tijd het  parlement  door  de  historisch-economische  ontwikkeling  pootje- 
gedraaid  is. 

Ook  — en  dit  kost  een  groote  ster  — twijfelt  men  aan  den  ernst, 
de  koele  nuchterheid  van  het  intellect  van  Prof.  SI.  de  Br.  „Wie  uit 
deze  kringen  (arbeiders,  boeren,  soldaten  en  sommige  intellectueelen) 
anders  dan  de  Bolsjewiki  voelt,  ziet  tijdelijk  zich  van  zijn  stemrecht 
beroofd.”  Maar....  hoe  kunnen  er  dan  niet-bolsjewiki  zelfs  gekozen 
worden,  heer  professor?  De  vraag  is  wat  simpel,  edoch.  . . . nog  sim- 
peler heeft  SI.  deze  aangehaalde  bewering  blijkbaar  uit  't  een  of  ander 
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klerikaal  of  liberaal  blad  of  uit  den  mond  van  een  andere  heusche 
meneer  of  mevrouw,  die  heusch  onder  de  bolsjewiki  geleefd  had,  over- 
genomen, Te  klakkeloos  wel  te  verstaan  voor  een  intellectueel-sec. 

Men  zou  evenmin  de  bewering  dat  de  schaduw  van  een  voorwerp 
aan  de  zonzijde  valt  voor  die  eens  intellectueels  aanzien. 

Dan  wordt  n.t.  de  terreur  aangehaald. 

Hier  wordt  het  gehalte  van  het  opstel  van  Prof.  SI.  de  Br.  bedenke- 
lijker. Hij  citeert  n.L  Mevr.  Roland  Holst  op  een  inderdaad  ongeoor- 
loofde wijze. 

SI.  de  Br.  redeneert  aldus  : ,,Er  heerscht  dictatuur,  goedschiks  gaat 
dit  alles  niet,  het  moest  kwaadschiks,  met  geweld  en  doodslag,  worden 
af  gedwongen.  Men  kwam  te  staan  tegenover  elkaar,  fel  en  scherper 
totdat  (en  nu  komt  het  citaat  van  H.R.H.  :)  ,, woede  en  wraaklust 
leidden  tot  een  massaal  schrikbewind  tegen  de  bourgeoisie.  Tal  van 
buitengewone  commissies  — uitzonderingsrechtbanken  met  de  onver- 
mijdelijke gevaren  en  nadeelen  van  dergelijke  instellingen  — werden 
opgericht  tot  berechting  van  daden,  gepleegd  met  het  doel  om  de 
,,Sovjet-regeering  ten  val  te  brengen.  Hoeveel  doodvonnissen  deze 
commissies  hebben  uitgesproken,  weten  wij  niet.”  En  dan  vervolgt 
de  schr.  ,, Langs  dezen  weg  — het  klinkt  wel  wreed  — is  in  de  tweede 
plaats  de  vrijheid  verworven”  — 

Wie  nu  het  geschrift  van  H.R.H.  ,,De  daden  der  Bolsjewiki”  kent, 
weet  dat  deze  wijze  van  citeeren  ongeoorloofd  is.  Immers  H.R.H. 
toont  eerst  aan  hoe  de  wijzigingen  in  de  rechtspleging  de  meest  humani- 
taire tendenzen  hebben  en  hoe  door  de  revolutie  in  ieder  geval  het 
hatelijke  klassekarakter  aan  de  ,, justitie”  i?  ontnomen.  Ook  wijst  zij  er 
zéér  uitdrukkelijk ‘op  (slechts  15  regels  vóór  het  citaat,  door  SI.  de  Br. 
misbruikt)  hoe  de  buitengewone  kommissies  aanvankelijk  uiterst 
zeldzaam  de  doodstraf  toepasten  en  dat  ,,pas  de  voortdurende  konke- 
larijen  der  kontra-revolutie  de  herhaalde  terroristische  aanslagen  der 
Soc.  revolutionairen  tegen  de  beste  mannen  van  het  Sovjet-bewind  en 
ten  slotte  de  komplotten  door  de  diplomatieke  vertegenwoordigers 
der  Entente  op  touw  gezet  die  stemming  van  verbittering  en  haat 
wekten,  waaruit  de  terreur  is  geboren,  terwijl  de  aanslag  op  Lcnin 
in  Sept.  1918  de  maat  deed  overgeloopen.  Smart  en  verontwaardiging 
over  deze  schandelijke  poging  der  kontra-revolutionairen  ,,het  hoofd 
en  het  hart”  der  russische  omwenteling  door  sluipmoord  uit  den  weg 
te  ruimen,  riepen  hevige  woede  en  wraaklust  wakker  enz.”  Nu  vragen 
wij  : waarom  laat  prof.  SI.  de  Br.  dit  alles  weg? 


( Slot  volgt ) 


Nood  of  Bezieling? 

DOOR  ^ 

M.  MENS  ING. 


De  on  willigen,  de  angst  valligen,  de  twijfelmoedigen  onder  de  rrien- 
schen  van  nu,  nu  wij  staan  aan  den  vooravond  van  het  Communisme, 
voeren  bij  voorkeur  het  bezwaar  aan  van  de  „onrijpheid”.  De 
arbeiders  zijn  er  niet  rijp  voor  ! De  menschen  moeten  eerst  veran- 
deren ! Dat  zijn  de  gebruikelijke  argumenten  tegen  de  Nieuwe 
Samenleving  en  tegen  den  strijd  êr  voor,  de  Revolutie. 

Ik  zou  die  weifelaars  van  differente  pluimage  in  overweging  willen 
geven,  zich  eens  de  voorstelling  te  maken,  hoe  eigenlijk  de  ontwik- 
kelingsgang der  Menschheid  zich  tot  hiertoe  heeft  voltrokken;  hoe 
die  ontwikkeling  haar  weg  heeft  moeten  nemen  en  wat  de  beteekenis 
is  van  het  nieuwe  karakter  dat  zich  nu  in  die  ontwikkeling  mani- 
festeert . 

Eén  blik  op  het  verschil  tusschen  den  Mensch  uit  den  oertijd  en 
den  Communistischen  mensch  van  nu  is  voldoende  om  te  begrijpen 
dat  het  gaat  om  een  groei-proces  als  van  zuigeling  tot  jong- volwassen 

leeftijd. 

En  dat  niet  van  één  merisch-exemplaar.  Maar  van  het  complex 
der  Menschheid. 

Wanneer  wij  aan  de  hand  van  de  Geschiedenis  het  karakter  van 
die  ontwikkeling  nagaan,  dan  wordt  het  ons  duidelijk,  dat  zij  werkte 
in  twee  richtingen  met  groot  verschil  van  intensiteit  in  de  eene  rich- 
ting en  de  andere. 

Die  met  de  sterkste  intensiteit  nam  haar  weg  door  den  individu. 
Ik  wil  die  richting  ter  onderscheiding  de  „verticale”  noemen.  De 
andere,  de  in  directe  uitwerking  zwakkere,  de  „horizontale”.  De 
aard  der  richtingen  wordt  m.  i.  in  die  benamingen  wel  eenigszins 
aangeduid.  De  horizontale  kiest  zich  de  vlakke  afmetingen  van  de 
gezamenlijke,  nevens  elkaar  staande  mensch-wezens,  de  menschheid 
in  haar  geheel.  De  ontwikkeling  verliest  zich  daarbij  als  het  ware 
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in  het  vlakke ; trof  niet  door  punten  van  overtreffing.  Maar  dit  deed 
wel  de  verticale  ontwikkeling.  Zij  verhief  boven  het  niveau  der 
mensch- wezens  enkele  individuen,  welke  door  hun  uitsteken  boven 
dat  niveau,  het  gansche  vlak  der  menschheid  beheerschten. 

Wat  zijn  de  grond  en  de  beteekenis,  wat  de  gevolgen  dier  twee- 
ërlei richtingen  geweest.  We  zouden  ook  zoo  kunnen  zeggen  : wat 
is  het  probleem  dat  de  Natuur  zich  zelf  met  haar  machts-,  haar 
scheppingsmar^festatie  zooals  die  belichaamd  is  in  de  Menschheid, 
heeft  gesteld ! Of  ook,  wat  heeft  de  Natuur  zich  in  haar  micrócos- 
mischen  verschijningsvorm,  den  Mensch,  tot  taak  gesteld ! En  ten 
slotte  : wat  is  het  probleem  dat  de  ,,cosmos  in  ’t  klein”,  de  Mensch. 
aan  het  uitwerken  is  en  hoe  — voor  zoover  hij  zich  dat  reeds  bewust 
kan  zijn  — doet  hij  dat  ? 

Met  die  laatste  vraag  staan  wij  op  reëelen  grondslag.  Want  zij 
doet  ons  grijpen  naar  het  boek  der  Geschiedenis  en  uit  de  reali- 
teiten der  voorbije  tijden  het  antwoord  afleiden.  Dan,  in  één  samen- 
vattend begrip  van  het  reusachtige  wat  er  ligt,  het  reusachtige  van 
wat  is  afgespeeld  tusschen  het  aanvangspunt  der  Menschheid  en  haar 
schalten  und  walt  en  van  nu,  komt  het  ons  duidelijk  voor  oogen  te  staan, 
dat  daarbij  accumulaties  van  kracht  vereischt  zijn  geworden,  accumu- 
laties verkregen  door  het  ter  beschikking  gesteld  zijn  aan  enkelen  van 
de  leefmacht  van  velen.  Verveelvoudiging  dus  van  de  leefmacht  der 
enkelen  ten  koste  van  velen  en  wel  van  zooveel  te  grooter  aantal  als  de 
concentratie,  de  ophooping  van  macht,  geweldiger  vereischte  te  zijn. 

Aanvankelijk  wekt  die  overheveling  van  leefmacht  — vooral 
doordien  er  een  gelijktijdige  verandering  in  louter  mechanische 
aabeidskracht  mee  gepaard  gaat  — een  opvatting  van  met  wille- 
keur te  doen  te  hebben.  Toch  is  daarvan  oorspronkelijk  geen  sprake. 

Dat  karakter  kwam  er  pas  in  te  voorschijn  onder  het  kapitalisme, 
toen  dit  aan  de  afhankelijkheid  van  geringere  ontwikkeling  econo- 
mische afhankelijkheid  toevoegde.  Wat  daarvan  de  gevolgen  zijn, 
laat  zich  eerst  recht  aan  den  lijve  voelen  nu  in  ontzettende,  niets- 
ontziende willekeur  de  kapitaalvorm  van  het  geld,  niet  meer  alleen 
meerwaarde  vertegenwoordigend  maar  roof  en  moord  in  oneindige 
variaties  toepassend,  de  uitvaart  van  het  imperialisme  viert. 

In  oorsprong  was  het  echter  de  natuurlijke  onderlinge  verschei- 
denheid van  de  in  hoofdzaak  gelijksoortige  mensch-wezens  van  den 
oertijd,  hun  verschil  van  ontvankelijkheid  en  van  verwerkingsver- 
mogen ten  opzichte  van  indrukken  (wisselwerking  van  den  mensch 
en  het  hem  omringende)  die  den  grond  legden  voor  de  ontwikke- 
lingswijze  waarmee  de  Natuur  langs  dialectischen  weg  de  Mensch- 
heid opvoedt  tot  zelfbewustzijn. 
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Wat  op  *t  eerste  gezicht  als  willekeur  aandeed,  blijkt  zuiver  histo- 
rische noodzakelijkheid  te  zijn. 

Uit  die  noodzakelijkheid  van  leefmachts  i)-concentratie  is  het  ont- 
staan der  slavernij  en  dier  verder-ontwikkeling  in  opeenvolgende 
vormen  te  verklaren.  Waartegenover  de  daadzaak  dat  in  het 
volledig-dooygevoerde  Communisme  van  slavernij  geen  sprake  meer 
behoeft  te  zijn,  haar  verklaring  vindt  hierin,  dat  bij  de  dan  bereikte 
techniek  de  Mensch  het  hem  gestelde  probleem,  het  probleem  dat 
berust  op  den  aanleg  van  den  Mensch  en  zijn  plaats  in  dencosmos 
— reeds  zoover  heeft  opgelost,  dat  hij  de  accumulatie  der  men- 
schelijke  leef  macht  heeft  vervangen  door  die  der  directe  Natuurmacht. 

Dat  is  de  kostelijke  vrucht  van  den  on twikkelings- strijd  die  dan 
voor  de  Menschheid  gerijpt  is ; dan,  d.  w.  z,  bij  het  zegevieren  van 
het  Communisme,  bij  het  eindigen  vart  den  laatsten  antagonistischen 
vorm  van  het  maatschappelijk  productie-proces  (antagonistisch  in  den 
zin  van  een  uit  de  maatschappelijke  levensvoorwaarden  der  individuen 
ontgroeiënd  antagonisme)  2). 

Hoe  weinig  die  vrucht  nog\  naar  haar  immense  waarde  geschat 
wordt,  blijkt  uit  de  schuwheid  voor  het  Communisme  bij  bourgeois 
en  proletariër  en  geeft  tegelijkertijd  de  verklaring  van  die  schuwheid. 
Het  spreekt  van  zelf,  dat  men  niet  waardeeren  kan  wat  men  niet 
kent,  wat  men  vermeden  heeft,  te  leeren  kennen.  De  grond  van 
dat  vermijden  is  bij  ,, bezitter’ ' en  arbeider  verschillend  ; argwaan, 
gebrek  aan  vertrouwen  en  niet  het  minst : gebrek  aan  gelegenheid  en 
mogelijkheid  weerhoudt  den  proletariër;  macht swaan  en  geringschat- 
ting den  bourgeois.  En  voor  beiden  geldt  het  terugschrikken  voor 
de  revolutie. 

Dwazen,  alsof  zij  kunnen  tegenhouden  wat  Natuur-rijp  is. 

Maar  het  gaat  niet  aan,  te  spreken  van  dwaas ; waar  het  minstens 
evenzeer  onwetendheid  geldt  als  dwaasheid.  Onwetendheid  uit 
onkunde  en  misleiding,  die  sterkste  verweermiddelen  der  opperste 
Mammon-dienaren  die  nu  eenmaal  hun  ziel  en  zaligheid  onherroèpelijk 
aan  den  duivel  v^n  het  Imperialisme  hebben  verpand. 

Het  komt  er  dus  voor  ons,  dragers  van  het  leven  der  naaste  toe- 
komst, op  aan,  tegenover  die  duivelsche  machtsmiddelen,  de  macht 
van  het  reëele  weten  te  stellen.  De  eenige  macht  welken  dien  duivel 
vermag  te  bezweren. 

’t  Reëele  weten ! Dus  het  op  de  ervaring,  op  de  werkelijkheid, 

1)  Onder  „leefmacht”  versta  ik  het  prestatie-,  het  scheppings-  en  uit- 
voerings  vermogen  van  den  Mensch. 

2)  Zie  de  Voorrede  van  Mam/  ,,Zur  Kritik  der  politischen  Oekonomie” 
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de  werkelijkheden  van  voorbije  tijden,  en  van  den  tijd  van  nu, 
gegronde  weten,  vanuit  maatschappelijk  oogpunt  bezien. 

Dat  maatschappelijk  oogpunt  bestrijkt  trouwens  ten  slotte  alle 
weten  wat  voor  den  geest  van  den  maatschappelijken  mensch  toe- 
gankelijk is. 

Dit  veld  van  arbeid  nu  ligt  nog  voor  een  groot  deel  braak.  De 
propaganda  der  revolutionairen  moet  zoo  telkens  en  telkens  weer 
zich  bezig  houden  met  de  lagen  en  listen  waartegen  o ogenblikkelijke 
verdediging  en  verdere  voorzienings- maatregelen  geboden  zijn,  dat 
de  groote  lijnen  — waarop  het  toch  meer  en  meer  gaat 
aankomen  — er  onder  schuil  gaan.  Daaruit  ontstaat  een  psy- 
chische gesteldheid,  waarmee  de  geestdrift,  de  bezieling  die  voor 
het  volbrengen  van  een  grootsche  taak  niet  gemist  kan  worden, 
onvereenigbaar  is. 

Nog  eens!  Wat  is  de  ,, lamlendigheid’ ' die  zoo  vaak  — en  niet 
zonder  reden  — in  de  arbeiders  gehoond  wordt,  anders  dan  onwe- 
tendheid omtrent,  dan  blindheid  voor  de  eigenlijke,  de  innerlijke 
beteekenis  van  den  strijd  van  het  oogenblik  als  eind-fase  van  het 
ontzagwekkend  opbruisende  leven,  waarmee  het  reuzenlichaam  der 
Menschheid  van  kind  wordt  tot  jongeling.  Die  natuurnoodzakelijke 
overgang  meent  de  bourgeoisie,  in  haar  imperialistisch  en  waan,  te 
kunnen  keeren.  En  door  dien  waan  worden  massaas  christelijke  en 
katholieke  arbeiders  meegesleept  omdat  zij  de  werkelijkheid  niet  ver- 
mogen te  zien.  Wel  verkeeren  ze  soms  in  twijfel  omtrent  wat  eigen- 
lijk is  en  wat  niet  is,  wat  waar  is  en  wat  niet  waar.  Natuurlijk, 
want  ook  in  hun  verwaarloosden,  mishandelden  geest  dringt  iets  door 
van  de  waarachtigheid  van  het  maatschappelijk-natuur  gebeuren. 
Oogenblikken  van  gezonde  weerspannigheid  tegen  het  ,, stelsel  dat  hen 
uitbuit”  zijn  daar  het  bewijs  van.  Maar  met  oogenblikken  — zelfs 
van  strijdvaardigheid  — wordt  het  Imperialisme  niet  verwonnen. 
Daarvoor  is  de  taaie  strijd  noodig  die  niet  afhoudt  vóór  hij  het 
doel  heeft  bereikt. 

Vast,  vurig  en  bedachtzaam  tegelijkertijd,  moeten  voor  dien  strijd 
de  strijders  zijn.  Zij  moeten  gedragen  worden  door  een  onverzette- 
lijken  wil,  vrucht  eener  rotsvaste  overtuiging. 

Waaruit  nu  kan  de  arbeider,  kan  het  proletariaat  die  overtuiging, 
die  wil,  die  vurigheid  gepaard  aan  beleid,  dat  taaie  volharden  ont- 
kenen anders  dan  uit  weten  ! Weten,  dat  zijn  toestand  van  slavernij 
nu  geen  rechtvaardiging  meer  vindt  in  maatschappelijke,  in  historische 
noodzakelijkheid  ! 

Het  proletariaat  moet  klaar  en  duidelijk  voor  zich  zien  zoowel  de 
onvermijdelijkheid  van  slavernij  in  de  vóór-  en  vroeg-kapitalstische 
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tijden  i),  als  de  ondragelijke  willekeur  van  het  nog  voortbestaan  van 
slavernij  nu. 

Het  moet  begrijpen,  dat  nu  het  menschelijk  vernuft,  met  de  hulp 
der  arbeidsslaven  zelf,  metaal  heeft  omgetooverd  tot  als  met  eigen 
ziel  begiftigde  machinerieën  waarin  op  elk  oogenblik-aanwendbare 
arbeidskracht  ligt  opgehoopt,  accumulatie  van  mensch  elijke  arbeids- 
kracht (leefmacht  van  mensch-veelvouden)  niet  meer  toelaat- 
baar is.  Maar  evenzeer  dat  in  de  tijdperken,  die  de  groot-industrie  i) 
voorafgingen,  de  ophooping  van  menschenkracht  ter  beschikking  van 
enkele,  door  de  verticale  ontwikkeling  omhoog  gestuwde,  mensch- 
wezens,  historisch  noodzakelijk  was. 

’t  Weten  van  die  klare  dingen  werkt  yerhelderend,  verzoenend 
en  verheffend. 

Het  doet  het  proletariaat  zich  zelf  zien  als  wat  het  is : een  factor 
van  het  grootste  gewicht  in  den  ontwikkelingsgang  der  Menschheid  ; 
als  onmisbare  Narbeids-c©ncentratie  eerst;  als  drager  van  de  toekomst 
nu,  als  voltrekker  dier  toekomst  straks. 

Dat  zijn  gedachtegangen  die  den  arbeiders  de  hen  zoo  hoog-noodige 
begeestering  kunnen  brengen.  Begeestering  voor  den  strijd,  waaraan 
geen  ontkomen  is. 

Maar  zij  hebben  nog  meer  noodig.  Dat  is : bezieling ! 

Wat  houdt  dat  in?  Bezieling  is  de  fijne,  hooge  spanning  van  het 
„leven”,  die  den  mensch  uitheft  boven  zich  zelf,  boven  zijn  bestaan 
als  persoon  ; het  is  een  contact  van  de  menschen-ziel  met  de  daad- 
kracht, de  scheppingsmacht  van  den  cosmos.  Bezieling  ontstaat  daar, 
waar  de  mensch  de  begrenzing  van  zijn  persoonsbestaan  overschrijdt ; 
zich  los  maakt  van  zijn  eigen  beperking.  Wordt  los  gemaakt ! Want 
het  is  geen  willekeurige  daad,  die  op  een  gegeven  oogenblik  verricht 
zou  kunnen  wordep.  Ze  wordt  in  ons  bewerkstelligd  door  iets  wat  ons 
diep  ontroert,  door  schoonheid  en  waarachtigheid. 

Waar  nu  het  proletariaat,  — neen,  waar  de  revolutionairen, 
waar  alle  waarachtige  dragers  van  de  naaste  toekomst,  arbeider  s- 
proletariërs  en  zich  naast  en  onverbrekelijk  met  hen  solidair-stellende, 
uit  de  bourgeoisie  overgekomen  communisten,  in  de  revolutie  een  strijd 
voeren  die  de  inzet  van  hun  leven  vergt,  spreekt  het  van  zelf,  dat 
er  bij  dien  strijd  iets  moet  zijn,  wat  hen  bezielt. 
jS„Neen”,  wordt  geinterrompeerd,  ,,het  is  de  nood,  de  ellende  die 
hen  dwingt" . 

i)  Trouwens  ook  nog  in  den  eersten,  tijd  der  groot-industrie  vóórdat  de 
economische  crisissen  het  stelsel  disqualificeerden. 
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„Goed”,  is  mijn  antwoord,  „mits  onder  het  begrip  nood,  moreele 
nood,  onder  ellende,  moreele  ellende  wordt  mee-inbegrepen. 

Ik  meen  echter  hieromtrent  nog  iets  te  moeten  opmerken.  En  wel 
dit : Strijd  waartoe  physieke  nood  en  ellende  gedwongen  heeft,  is 

een  wanhoopsstrijd,  waarin  haat-gevoel  domineert.  Ik  geef  toe,  dat 
haat  bo ven- mensche lijke  kracht  kan  verkenen.  Maar  het  gevaar  is 
groot,  dat  er  wraak  mee  gepaard  gaat. 

Is  dat  een  wapen,  dat  past  in  de  handen  van  hen  die  het  „leven 
van  broederschap”  vestigen  moeten?! 

Dat  gevaar  bestaat  niet  bij  moreele  ellende.  Maar  die  kan  ook 
geterminologeerd  worden  als  liefde  voor  het  communisme ; drang  naar 
het  zooveel  hooger,  staande  leven  der  Communistische  gemeenschap. 
Die  liefde,  die  drang  zijn  de  bezieling  die  uitgaan  van  het  beeld  dat 
wij  ons  — gedeeltelijk  reeds  op  grondslag  van  de  realiteit  zooals  die 
in  Sovjet- Rusland  zich  openbaart  — van  het  verwezenlijkt  commu- 
nisme vormen. 

|Die  bezieling  geeft  eveneens  boven-menschelijke  kracht,  maar 
zonder  dat  er  gevaar  van  wraakgevoelen  mee-gepaard  gaat. 

Het  is  onmogelijk  dat  wij  elkander  zouden  kunnen  voorschrijven, 
hoe  den  revolutie- strijd  in  te  gaan.  Ieder  zal  dat  doen  naar  eigen 
geaardheid  en  eigen  directe  levensomstandigheden.  Maar  zoowel  voor 
de  op  materiëele  als  voor  de  op  ethische  gronden  strijdende  revolu- 
tionair is  het  van  belang  dat  hij  zich  een  voorstelling  maakt  van  — 
dat  hij  weet  hoe  de  werkelijkheid  is  van  het  nieuwe  Menschdom  dat 
hij  met  zijn  strijd  ten  leven  wekken  gaat. 

Daarom  wensch  ik  een  beroep  te  doen  op  diegenen  onzer  propa- 
gandisten en  diegenen  onder  de  revolutionaire  intellectueelen  die  in 
de  gelegenheid  zijn,  uit  authentieke  bronnen  en  door  eigen  waarne- 
ming uiteenzettingen  te  geven  van  wat  er  in  Sovjet-Rusland  al  tot 
vastheid  of  tot  een  betrouwbare  belofte  voor  de  toekomst  geworden 
is ; ik  wensch  hen  op  te  wekken,  in  bijeenkomsten  met  arbeiders  en 
andere  categorieën  van  belangstellenden  de  wijze  waarop  door  onze 
Russische  broeders  gewerkt  wordt  en  de  beteekenis  van  de  verkregen 
resultaten  te  bespreken. 

Het  spreekt  van  zelf  dat  de  arbeiders  in  de  eerste  plaats  hun 
oogen  open  moeten  hebben  voor  wat  er  in  hun  eigen  land  wordt  uit- 
gehaald door  de  reactionnaire  machthebbers-bent.  Maar  laten  ze  niet 
geheel  opgaan  in  dat  kleine  gedoe.  Het  kost  hen  een  zee  van  tijd  en 
het  brengt  hen  betrekkelijk  weinig  verder.  Zij  staan  sterker  als  zij 
zich  ook  orientecrcn  omtrent  het  karakter  en  de  beteekenis  van  den 
strijd  in  zijn  ganschcn  omvang  van  tijd  en  uitgebreidheid.  Zij  moéten 
den  klassenstrijd  van  de  eeuweh  leeren  zien  als  de  periode  der  men- 
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schen-ontwikkeling  die  nog  maar  gegaan  is  over  het  aanleeren  van  de 
stoffelijke  levensverzorging.  Immers  de  massa  had  tot  nu  toe  geen 
deel  aan  den  geestelijken,  den  ideëelen  kant  van  het  leven.  Dat  gaat 
nu  pas  komen. 

Dat  nieuwe  rijk  vol  heerlijke  beloften  gaat  nu  door  hen-zelf 
ontsloten  worden ! Dat  moet  hun  bezieling  zijn ! 


De  taak  der  Communistische  Partij  in  de 
Proletarische  Revolutie 

DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 


L Inleiding  en  Stellingen  van  het  Tweede  Kon  gres 
der  Communistische  Internationale. 

De  ondergang  der  burgerlijke  maatschappij  en  de  geboorte  der 
proletarische  voltrekken  zich  in  geheel  andere  vormen,  dan  de  sociaal- 
demokratie  in  het  tijdperk  vóór  den  wereldoorlog  heeft  verwacht*.  De 
voorstelling  van  een  gelijdelijke  en  betrekkelijk  vreedzame  ontwikkeling 
beïnvloedde  in  sterke  mate  zelfs  hen,  die  zich  revolutionair  noemden 
en  eerlijk  geloofden  het  te  zijn  ; immers,  die  voorstelling  werd  telkens 
weer  gevoed  door  de  werkelijkheid.  De  wettelijke  en  ongewelddadige 
strijdmiddelen  moesten  wel  de  voornaamste'  schijnen,  zoolang  andere 
niet. of  enkel  in  zeer  beperkte  n^ate  konden  worden  toegepast.  Enkel  een 
kleine  groep,  die  den  uitersten  linkervleugel  der  Tweede  Internationale 
vormde,  aanvaardde  de  spontane  revolutionaire  massa-staking  als 
het  wapen,  dat  inliet  komende  tijdperk  de  parlementaire  strijdwijze 
zoo  niet  volkomen,  dan  toch  in  hooge  mate  vervangen  zou.  Ook 
aan  de  leden  van  deze  groep  echter  ontging,  met  enkele  uitzonderingen, 
de  enorme  beteekenis  die  de  st rij d-met-de-w apenen  in  dat  komende 
tijdperk  zou  verkrijgen,  i)  Men  maakte  zich  in  het  algemeen  geen 
juiste  voorstelling  van  de  scherpe  en  vaak  wreede  vormen,  die  de 
worsteling  om  de  verovering  en  het  behoud  van  de  macht  met  onver- 
biddelijke noodzakelijkheid  zou  eischen,  evenmin  als  van  de  bijna 
onoverkomelijke  moeilijkheden  van  allerlei  soort,  die  de  arbeidersklasse 

i)  Zoo  was  b.v.  de  Internationale  Jcugdcentrale,  die  zonder  twijfel  tot 
de  uiterste  linkerzijde  der  Tweede  Internationale  behoorde,  pacifistisch 
gezind:  een  der  punten  van  haar  program  was  de  ontwapening. 


in  den  eindsirijd  zou  hebben  te  overwinnen,  en  van  de  ontzettende 
offers  die  zij  zou  hebben  te  brengen. 

De  beginnende  wereldrevolutie,  de  strijd  en  de  zegepraal  van  het 
Russische  proletariaat,  de  revolutionaire  ervaringen  in  Duitschland, 
in  Hongarije  en  op  den  Balkan,  vormen  te  samen  het  ervarings- 
materiaal der  laatste  jaren,  dat  door  de  theorie  tot  nieuwe  voor- 
stellingen en  begrippen  gekristalliseerd  en  tot  geestelijk  eigendom  der 
revolutionaire  voorhoede,  dat  is  der  communistische  partijen  van  alle 
landen  gemaakt  moet  worden.  In  bindende  regels  gebracht,  moeten 
deze  uit  de  ervaring  afgeleide  begrippen  den  grondslag  vormen  der 
communistische  praktijk  die  op  haar  beurt  in  onafscheidelijk  verband 
met  de  propaganda  allengs  het  bewustzijn  ook  der  breede  massaas 
met  nieuwen  inhoud  vullen  moet. 

Het  eerste  punt  wat  tot  klaarheid  moet  worden  gebracht,  is  de 
verhouding  der  communistische  partijen  tot  de  arbeidersklasse  en  hun 
taak  in  de  proletarische  revolutie. 

De  theoretische  bewustwording  van  het  communisme  begint 
logisch  met  het  zich  bewust  worden  van  zijn  eigen  wezen,  van  zijn 
aard  en  de  daaruit  volgende  roeping  in  de  wereldrevolutie.  Het  spreekt 
daarom  vanzelf,  dat  het  Tweede  Kongres  der  Communistische  Inter- 
nationale met  de  diskussie  van  de  stellingen  over  ,,De  rol  der  commu- 
nistische partij  in  de  proletarische  revolutie”  zijn  arbeid  begon. 

Deze  stellingen,  ongetwijfeld  door  het  Kongres  met  overweldigende 
meerderheid  aangenomen  luiden  als  volgt : i) 

1.  De  C.  P.  is  een  deel  der  arbeidersklasse  en  wel  dat  deel,  dat 
het  verst  gevorderd,  het  meest  klassenbewust  en  daarom  ook  het 
meest  revolutionair  is.  De  C.  P.  ontstaat  door  natuurlijke  keuze,  uit 
de  beste,  de  meest  klassenbewuste,  meest  offervaardige,  meest 
helderziende  arbeiders.  De  C.  P.  heeft  geen  belangen,  die  zich 
van  die  der  geheele  arbeidersklasse  onderscheiden.  Zij  onderscheidt 
zich  van  de  geheele  massa  der  arbeiders  enkel  daardoor,  dat  zij  den 
historischen  weg  der  arbeidersklasse  in  zijn  geheel  overziet  en  poogt 
op  alle  punten  van  dien  weg  de  belangen  niet  van  enkele  groepen 
of  van  enkele  vakken,  maar  die  der  geheele  klasse  te  verdedigen. 
De  C P.  is  de  organisatorisch-politieke  hefboom,  met  behulp  waarvan 
de  voorhoede  der  arbeidersklasse  de  massaas  der  proletariërs  en 
halve  proletariërs  op  den  goeden  weg  voert 

2.  Zoolang  het  proletariaat  de  staatsmacht  nog  niet  veroverd  heeft, 

ff 

i)  Terwille  van  de  plaatsruimte  habben  wij  hier  en  daar  de  stellingen 
iets  verkort,  hetzij  door  het  samentrekken  of  het  weglaten  van  enkele 
zinnen.  Dit  laatste  echter  alleen,  waar  door  voorbeelden  uit  de  praktijk 
de  beschouwingen  en  opgestelde  regels  werden  toegelicht. 
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zoolang  het  zijn  heerschappij  nog  niet  duurzaam  gevestigd  en  een 
burgerlijke  restauratie  voor  goed  onmogelijk  heeft  gemaakt,  zoolang 
zal  de  C.  P.  in  den  regel  enkel  de  minderheid  der  arbeiders  omvatten. 
•Reeds  eer  zij  de  macht  verovert  en  gedurende  den  overgangstijd  kan 
zij  onder  gunstige  voorwaarden  een  ongedeelde  geestelijk- politieken 
invloed  op  de  proletarische  en  half  proletarische  lagen  der  bevolking 
uitoefenen,  maar  deze  in  hun  geheel  in  haar  rijen  organiseeren  kan 
zij  niet.  Pas  nadat  de  proletarische  diktatuur  aan  de  bourgeoisie  de 
machtige  organen  tot  uitoefening  van  haar  invloed  gelijk  de  pers,  de 
school,  de  kerk,  het  parlement,  de  bureaukratie,  enz.,  dat  zijn,  ont- 
nomen heeft,  en  de  duurzame  nederlaag  van  de  burgerlijke  klasse  voor 
allen  duidelijk  is  geworden,  pas  dan  zullen  alle  of  bijna  alle  arbeiders 
deel  gaan  uit  maken  van  de  Communnistische  Partij. 

3.  De  begrippen  partij  en  klasse  moeten  streng  onderscheiden 
worden.  Ook  de  leden  der  christelijke  en  vrijzinnige  vakvereenigingen 
in  Duitschland,  Engeland,  enz.,  evenals  de  arbeiders,  die  nog  zweren 
bij  Scheidemann  en  Gompers,  behooren  tot  de  arbeidersklasse.  Deze 
kanonder  bepaalde  historische  voorwaarden  talrijke  reaktionaire  groepen 
bevatten.  De  taak  van  het  Communisme  is  niet,  zich  bij  de ‘achterlijke 
elementen  aan  te  passen,  maar  integendeel  de  geheele  klasse  omhoog 
te  brengen  tot  haar  eigen  peil.  De  verwisseling  van  de  begrippen  klasse 
en  partij  kan  tot  de  ergste  fouten  en  verwarringen  voeren.  Zoo  beriepen 
b.v.  in  het  begin  van  den  imperialistischen  oorlog  de  sociaalpatriot- 
tische  verraders  van  alle  landen,  die  de  bourgeoisie  van  „hun” 
land  ondersteunden,  er  zich  op,  dat  dit  de  wil  der  arbeidersklasse 
was.  En  zij  vergaten  dat,  gesteld  zelfs  dQt  zulks  het  geval  was., 
de  plicht  der  proletarische  partij  in  een  dergelijke  situatie  eischt,  dat 
zij  optreedt  tegen  de  stemming  der  meerderheid  van  de  arbeiders 
om  de  historische  belangen  van  het  proletariaat  te  verdedigen. 

4.  De  Communistische  Internationale  is  er  absoluut  van  overtuigd, 
dat  men  de  ineenstorting  der  oude  „sociaal-demokratische”  partijen 
niet  mag  vereenzelvigen  met  de  ineenstorting  van  het  proletarische 
partijwezen  in  het  algemeen.  In  het  tijdperk  van  den  strijd  om  de 
proletarische  diktatuur  wordt  een  nieuwe  partij  van  het  proletariaat, 
de  Communistische  Partij,  geboren. 

5.  De  Communistische  Internationale  verwerpt  met  alle  beslistheid 
de  meening,  dat  het  proletariaat  zijn  revolutie  zou  kunnen  voleindigen 
zonder  een  zelfstandige  politieke  partij  te  bezitten.  Iedere  klassenstrijd 
is  een  politiek^  strijd.  Het  doel  van  dezen  strijd,  die  onvermijdelijk 
overgaat  in  den  burgeroorlog,  is  de  verovering  der  politieke  macht. 
Maar  de  politieke  macht  kan  niet  anders  ter  hand  genomen, 
georganiseerd  en  geleid  worden,  dan  door  de  een  of  andere 
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politieke  partij'  Enkel  en  alleen  zoo  het  proletariaat  aangevoerd 
wordt  door  een  georganiseerde  en  beproefde  partij  met  duidelijk 
omschreven  doeleinden  en  een  konkreet  uitgewerkt  program  van  de 
te  voeren  aktie  zoowel  voor  wat  de  binnenlandsche  als  de  buitenlandsche 
politiek  aangaat,  zal  de  verovering  der  politieke  macht  geen  toevallige 
episode  zijn,  maar  zal  die  verovering  tot  uitgangspunt  dienen  voor 
den  langzamen  opbouw  der  communistische  gemeenschap1  door  het 
proletariaat. 

De  klassenstrijd  eischt  insgelijks  dat  de  velschillende  vormen  der 
proletarische  beweging  (vakvereenigingen,  koöperaties,  bedrijf sraden, 
kultuurarbeid,  verkiezingen,  enz.)  in  één  middenpunt  onder  gemeen- 
schappelijke leiding  worden  vereenigd.  Een  dergelijk  algemeen,  bindend, 
en  leidend  middelpunt  kan^enkel  de  politieke  partij  zijn.  De  weigering 
v?n  deze  te  vormen,  zoowel  als  de  weigering  zich  aan  haar  te  ojjder- 
schikken,  beteekent  de  weigering  van  de  erkenning  der  eenheid  van  de 
afzonderlijke  strijdafdeelingen  van  het  proletariaat,  die  op  verschillende 
deelen  van  het  slagveld  optreden. 

Ten  slotte  eischt  de  proletarische  klassenstrijd  een  gekoncentreerde 
agitatie,  die  de  verschillende  etappen  van  den  strijd  van  een  enkel- 
voudig standpunt  uit  belicht  en  de  aandacht  van  het  proletariaat 
in  elk  gegeven  oogenblik  koncentreert  op  bepaalde  voor  de  geheele 
klasse  gemeenschappelijke  doeleinden.  Dit  echter  is  zonder  een 
gecen  tra  liseerden  politieleen  toestel  onmogelijk.  Daarom  kwam  en 
komt  de  propaganda  den  revolutionaire  syndikalisten  en  der  I.W.  W. 
tegen  de  noodzakelijkheid  van  een  zelfstandige  arbeiderspartij  objectief 
alleen  ten  goede  aan  de  contra-revolutionaire  sociaal-democraten 
en  de  bourgeoisie.  In  hun  propaganda  tegen  de  Communistische 
Partij,  die  de  syndikalisten  enz.  willen  vervangen  door  vakbonden  of 
zgn.  ,,algemeene”  neutrale  arbeidersbonden,  raken  de  syndikalisten 
en  industrialisten  en  de  bewuste  opportunisten  elkaar.  De  revolutionaire 
syndikalisten  enz.  willen  tegen  de  diktatuur  der  bourgeoisie  strijden 
en  weten  niet,  hoe  dit  te  doen.  Zij  zien  niet  in  dat  de  arbeiders- 
klasse zonder  politieke  partij  een  • lichaam  zonder  hoofd  is. 

Het  revolutionaire  syndikalisme  en  industrialisme  is  enkel  een 
stap  vooruit  vergeleken  met  de  oude,  vergane,  kontra-revolutionaire 
denkwijze  der  Tweede  Internationale.  Maar  in  vergelijk  met  het 
revolutionaire  Marxisme,  d.w.z.  met  het  communisme,  beteekenen  zij 
een  stap  terug.  De  verklaring  der  ,, linker”  duitsche  communisten, 
dat  zij  wel  is  waar  een  partij,  maar  ,,géén  partij  in  den  vroegeren 
zin  des  woords”  vormen,  is  een  geestelijke  kapitulatie  voor  opvattingen 
van  het  syndikalisme  en  industrialisme,  die  reaktionair  zijn. 

6.  De  communisten  ondersteunen  (\e  vorming  van  neutrale  arbei- 
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ders-organisaties  der  breede  massaas  nevens  de  communistische  partij 
en  houden  het  systematische  opvoedingswerk  daarin  voor  hun  voor- 
naamste taak.  Maar  juist  opdat  dit  werk  vruchtbaar  zij,  juist  opdat 
de  tegenstanders  van  het  revolutionaire  proletariaat  zich  niet  van 
deze  organisaties  der  groote  massaas  meester  kunnen  maken,  moet 
de  voorhoede,  d.w.z.  moeten  de  communistische  arbeiders  hun  zelf- 
standige partij  hebben,  die  altijd  georganiseerd  handelt  en  de  alge- 
meene  belangen  van  het  communisme  bij  iedere  wending  der  gebeurte- 
nissen en  in  alle  vormen  der  beweging  vermag  te  verdedigen. 

7.  Ook  wanneer  de  niet- politieke  massale  organisaties  van  het 
proletariaat  een  openlijk  reaktionair  karakter  dragen  (gele  en  christelijke 
vakbonden  enz.)  vermijden  de  communisten  de  aanraking  met  hen 
niet.  Integendeel : de  C.  P.  werkt  ook  in  dergelijke  organisaties  en 
bewijst  onophoudelijk  aan  de  arbeiders,  dat  de  idee  der  politieke 
neutraliteit  door  de  bourgeoisie  en  haar  trawanten  opzettelijk  onder 
de  arbeiders  wordt  verspreid,  om  de  proletariërs  van  den  georgani- 
seerden  strijd  voor  het  socialisme  af  te  houden. 

8.  De  oude  „klassieke”  onderverdeeling  der  arbeidersbeweging  in 
drie  armen  (partij,  vakvereenigingen  en  koöperatie)  heeft  zich  buiten 
kijf  overleefd.  De  proletarische  revolutie  heeft  in  Rusland  de  funda- 
menteele  vorm  der  diktatuur,  de  raden,  voortgebracht.  IViaar  ook  de 
arbeid  in  de  raden  en  die  in  de  gerevolutioneerde  produktie-bonden  i) 
moet  systematisch  door  de  C.  P.  geleid  worden.  Deze  dient  in  gelijke 
mate  de  belangen  zoowel  van  den  ekonomischen  en  den  politieken 
strijd  der  arbeidersklasse  als  van  haar  strijd  voor  een  nieuwe  beschaving. 
De  C.  P.  moet  de  ziel  van  de  produktie-verbonden,  van  de  arbeiders- 
raden en  van  alle  andere  vormen  der  proletarische  organisatie  zijn. 

Het  ontstaan  der  raden  als  de  gewichtigste,  historisch  tot  stand 
komende  vorm  der  proletaiische  diktatuur,  vermindert  in  het  minst 
niet  de  leidende  rol  der  C.  P.  gedurende  de  proletarische  revolutie. 
De  gedachte,  door  de  „linker"  communisten  in  Duitschland  uitge- 
sproken, dat  de  C.  P.  in  de  raden  moet  opgaan  en  dat  deze  haar  kunnen 
vervangen  — die  gedachte  is  ten  eencnmale  valsch  en  reaktionair. 
Integendeel  zijn,  in  een  zeker  tijdperk  der  russische  revolutie,  de  raden 
tegen  de  C.  P.  opgetreden  en  hebben  zij  de  politiek  der  agenten  van 
de  bourgeoisie  ondersteund.  Ook  in  Duitschland  is  iets  dergelijks 
voorgekomen  en  dezelfde  mogelijkheid  bestaat  in  andere  landen. 

Willen  de  raden  hun  historische  taak  vervullen,  dan  is  het  bestaan 
van  een  zóó  krachtige  C.  P.  noodig,  dat  deze  in  staat  is,  niet  om 


i)  „Produktie-bonden"  is  de  naam  waarmee  in  Rusland  de  vakvereeni- 
gingen in  het  tijdperk  der  diktatuur  worden  aangeduid. 
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zich  eenvoudig  aan  de  raden  ,,aan  te  passen”,  maar  om  in  doorslag- 
gevende wijze  de  politiek  der  raden  te  beïnvloeden  en  deze  te  dwingen 
hun  zich  ,, aanpassen’ ' aan  de  bourgeoisie  en  de  kontrarevolutionaire  soc. 
demokratie  op  te  geven.  De  C.  P.  moet  in  staat  zijn,  door  middel 
van  haar  frakties  de  raden  achter  zich  te  krijgen.  Wie  aan  de  O.  P. 
voorstelt,  zich  aan  de  raden  ,,aan  te  passen”,  wie  een  dergelijke 
aanpassing  opvat  als  een  versterking  van  het  „proletarisch  karakter” 
der  partij,  — die  bewijst  zoowel  aan  de  partij  als  aan  de  raden  een 
slechten  dienst  De  gedachte  van  de  raden  zal  des  te  eer  overwinnen 
hoe  sterker  de  C.  P.en  zijn,  die  in  alle  landen  tot  stand  komen. 

9.  De  C.  P.  is  voor  de  arbeidersklasse  onontbeerlijk  niet  enkel 
voor  en  gedurende  de  verovering  der  macht,  maar  ook  nadat  de 
machfc  reeds  in  handen  c}er  arbeidersklasse  is  overgegaan.  De  ge- 
schiedenis der  russische  C.  P.  die  sedert  drie  jaar  in  een  onme  tel  ijk 
land  de  politieke  macht  uitoefent,  bewijst  dat  de  rol  der  C.  P.  na  de 
verovering  der  macht  door  het  proletariaat  niet  van  minder  maar 
integendeel  van  buitengewoon  meer  belang  wordt. 

10.  Ook  na  de  ma chts- verheffing  van  het  proletariaat  blijft  de 
C.  P.  nog  enkel  een  deel  der  arbeidersklasse.  Maar  dit  deel  der 
arbeidersklasse  is  het,  dat  de  overwinning  heeft  georganiseerd.  De 
C.  P.  heeft  in  Rusland  en  in  Duitschland  in  een  betrekkelijk  kort 
tijdsverloop  in  den  strijd  niet  enkel  tegen  de  bourgeoisie  maar  ook 
tegen  die  „socialisten”  welke  de  middelaars  zijn  tusschen  de  burgerlijke 
gedachte  en  het  proletariaat,  de  meest  volhardende,  meest  helder- 
ziende en  meest  vergevorderde  strijders  uit  de  arbeidersklasse 
opgezogen. 

Enkel  wanneer  zulk  een  vastomlijnde  organisatie  van  het  beste  deel 
der  arbeidersklasse  bestaat,  is  het  mogelijk  alle  moeilijkheden  te 
overwinnen,  die  de  arbeidersdiktatuur  den  dag  na  de  overwinning 
bedreigen.  De  organisatie  der  Roode  Legers,  de  vernietiging  van  den 
staatkundigen  machtstoestel  der  bourgeoisie  en  de  schepping  van  de 
kiemen  van  een  proletarischen  machtstoestel,  de  strijd  tegen  de 
gildeachtige  neigingen  van  bepaalde  arbeidersgroepen  en  die  tegen 
het  lokale  en  provinciale  patriottisme,  het  leggen  van  de  fundamenten 
eener  nieuwe  arbeidsdiscipline : op  al  deze  gebieden  wordt  het 
beslissende  woord  gesproken  door  de  C.  P.,  wier  leden  do.r  hun 
levend  voorbeeld  de  meerdeheid  der  arbeidersklasse  medesleepen. 

1 1.  Haar  bestaans-noodzakelijkheid  komt  voor  de  politieke  partij  van 
het  proletariaat  pas  tot  een  einde  met  de  volledige  vernietiging  der 
klassen.  Op  den  weg  naar  deze  definitieve  overwinning  van  het 
communisme  is  het  mogelijk,  dat  het  specifieke  belang  der  drie 
voornaamste  proletarische  organisaties  van  dit  tijdperk,  (partij, 
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raden  en  produktie-bonden)  zal  veranderen-  en  zich  allengs  tot  een 
eenheidsvorm  kristalliseeren.  Maar  de  C.  P.  zal  zich  enkel  dan  in  de 
arbeidersk:asse  oplossen,  wanneer  het  communisme  ophoudt  een 
strijdobject  te  zijn  en  de  geheele  arbeidersklasse  communistisch  is 
geworden . 

12.  Het  tweede  kongres  der  Communistische  Internationale  heeft 
niet  enkel  de  historische  roeping  der  C.  P.  in  het  algemeen  te  be- 
palen ; — het  moet  o'ok  in  groote  lijnen  duidelijk  maken,  hoe  de 
communistische  partij  die  wij  noodig  hebben  moet  zijn. 

13.  De  Communistische  Internationale  is  van  meening  dat  de 
C.  P.  vooral  in  het  tijdperk  der  proletarische  diktatuur  zich  moet 
verheffen  op  den  grondslag  van  een  ijzeren  proletarisch  centralisme. 
Ten  einde  met  succes  de  arbeidersklasse  te  kunnen  aan  voer  en  #1  den 
langen  en  hardnekkigen  burgeroorlog  die  begonnen  is,  moet  de  C.  P. 
zelve  in  haar  rijen  een  ijzeren,  militaire  orde  tot  stand  brengen.  De 
ervaring  der  russische  C.  P.  die  drie  jaar  lang  den  bu  geroorlog  der 
arbeidersklasse  met  goed  succes  geleid  heeft,  bewijst,  dat  de  overwin- 
ning der  arbeidersklasse  zonder  strenge  discipline,  tot  het  uiterste 
doorgevoerde  centralisatie  en  volkomen  kameraadschappelijk  ver- 
trouwen van  alle  partij  organisaties  tot  het  leidende  partijcentrum 
onmogeluk  is. 

14.  De  C.  P.  moet  opgebouw^d  zijn  op  den  grondslag  van  demo- 
kratische  centralisatie.  De  grondregel  der  demokratische  centralisatie 
is  de  verkiesbaarheid  ook  der  onderste  cellen  van  het  partij  lichaam  ; der 
absolute  geldigheid  van  alle  bevelen  der  opperste  cel  voor  de  aan  haar 
ondergeschikte  cellen  en  het  bestaan  van  een  krachtig  leidend  cen- 
trum, welks  beslissingen  voor  alle  leiders  van  het  partijleven  van 
kongres  tot  kongres  onaangevochten  vast  staan. 

15.  Een  aantal  communistische  partijen  in  Europa  en  in  Amerika 
zijn  tengevolge  van  den  staat- van-beleg,  die  door  de  bourgoisie  tegen 
de  communisten  werd  uitgevaardigd,  genoodzaakt  illegaal  te  werken.  In 
dat  geval  kan  het  somtijds  noodig  zijn,  van  de  strenge  doorvoering  van 
het  beginsel  van  verkiesbaarheid  af  te  wijken  en  aan  de  leidende  partij- 
organen  het  recht  van  koopt atie  te  geven,  gelijk  vroeger  in  Rus- 
land het  geval  was.  Waar  de  staat  van  beleg  bestaat,  kan  de  C P. 
onmogelijk  in  elk  gewichtig  vraagstuk  een  referendum  onder  alle  partij- 
leden uitschrijven  (voorstel  van  een  deel  der  Amerikaansche  Commu- 
nisten); integendeel  moet  het  leidende  centrum  de  mogelijkheid  hebben 
als  het  noodig  is  snel  belangrijke  besluiten  te  nemen,  bindend  voor 
alle  leden  der  partij. 

16.  Het  prediken  van  verregaand  zelfbestuur  voor  de  plaatselijke 
partijorganisaties  verzwakt  op  het  oogenblik  enkel  de  rijen  der  C P., 
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vermindert  haar  strijdvaardigheid  en  begunstigt  kleinburgerlijke,  anar- 
chische,  middelpunt  vlietende  neigingen. 

17.  In  die  landen,  waar  de  bourgeoisie  of  de  kontra-revolutionaire 
sociaaldemokratie  aan  de  macht  is,  moeten  de  C.  P.en  leeren,  planma- 
tig legale  met  illegale  arbeid  te  vereenigen,  waarbij  de  legale  arbeid 
altijd  onder  de  kontrole  der  illegale  partij  moet  blijven.  De  parlemen- 
taire frakties  der  communisten  moeten,  zoowel  in  de  centrale  als  in  de 
plaatselijke  bestuurslichamen,  in  alle  omstandigheden  volkomen  onder- 
worpen blijven  aan  de  C.  P.  De  afgevaardigden,  die  zich  niet  aan  de 
partij  onderwerp?n,  moeten  uit  haar  rijen  worden  verwijderd. 

Ook  de  legale  pers  moet  on  voorwaardelijk  en  absoluut  onderworpen 
zijn  aan  de  partij  en  aan  haar  centraal  komitee.  Geen  koncessies  mogen 
op  dit  punt  worden  gedaan. 

18.  Het  voornaamste  beginsel  voor  wat  de  organisatorische  arbeid 
der  C.  P.  aangaat  moet  zijn  de  vorming  van  de  communistische 
groepen  overal  waar  een  zij  ’t  ook  nog  zoo  klein  aantal  proletariërs  en 
half- proletariërs  aanwezig  is.  In  iederen  arbeidersraad,  in  iedere  vak- 
vereeniging,  in  iedere  koöperatie,  in  iedere  werkplaats,  in  iederen  bond 
van  huurders  en  in  ieder  orgaan  van  den  staat,  overal  waar  enkele 
menschen,  al  ware  het  maar  drie,  te  vinden  zijn  die  neigen  tot  het 
communisme,  moet  een  communistische  groep  georganiseerd  wor- 
den. Alle  communistische  groepen,  die  in  neutrale  organisaties 
werkzaam  zijn,  onderschikken  zich  on  voorwaardelijk  aan  de  partij- 
organisatie,  om  ’t  even  of  die  legaal  of  illegaal  is.  De  communistische 
groepen  van  verschillende  aard  moeten  aan  elkaar  ondergeschikt  zijn 
in  strenge  hierarchische  orde  en  volgens  een  zoo  precies  mogelijk 
stelsel. 

19.  De  C.  P.  ontstaat  overal  als  de  partij  der  stedelijke  en 
industrieele  arbeiders.  Ten  einde  de  overwinning  van  het  proletariaat 
te  vergemakkelijken  en  te  verhaasten  is  het  noodzakelijk  dat  de 
C.  P.  niet  enkel  in  de  steden,  maar  ook  op  het  platteland  sterk 
wordt.  De  C.  P.  moet  haar  propaganda  en  organisatie  dragen  onder 
de  landarbeiders,  de  keuterboertjes  en  de  middelmatig-groote  boeren. 
Zij  moet  bijzondere  aandacht  besteden  aan  de  organisatie  van  com- 
munistische groepen  op  het  platteland. 

* * 

* 

De  internationale  organisatie  van  het  proletariaat  kan  enkel  dan 
hecht  zijn,  wanneer  in  alle  landen,  waar  communisten  leven  en  strijden, 
de  hierboven  neergelegde  opvatting  over  de  taak  der  C.  P.  zich  doorzet. 
De  C.  I.  noodigt  iederen  vakbond,  die  de  grondslagen  der  Derde  Inter- 


nationale  erkent  en  bereid  is,  met  de  gele  Internationale  te  breken, 
uit  tot . deelneming  aan  haar  kongres.  De  C.  I.  zal  een  internationale 
sektie  der  roode  vakvereenigingen,  die  op  den  grondslag  van  het 
communisme  staan,  organiseeren.  De  C.  I.  zal  niet  weigeren,  met 
welke  neutrale  arbeidersorganisatie  ook  samen  te  werken,  wanneer 
zulk  een  organisatie  een  ernst igen  revolutionairen  strijd  met  de 
bourgeoisie  verlangt  te  voeren.  Maar  eer  zij  dit  doet,  zal  de  C.  I.  de 
arbeiders  (van  de  geheele  wereld  op  het  volgende  opmerkzaam  maken  : 

1.  De  C.  P.  is  het  voornaamste  werktuig  tot  be vrij  ding  der  arbeiders- 
klasse en  de  grondslag  dier  be  vrij  ding.  In  elk  land  zijn  thans  niet  enkel 
groepen  en  richtingen,  maar  partijen  noodig. 

2.  - In  elk  land  kan  slechts  één  C.  P.  bestaan. 

3.  De  C.  P.  moet  opgebouwd  zijn  op  het  beginsel  van  strenge 
centralisatie  : gedurende  het  tijdperk  van  den  burgeroorlog  moet  in 
haar  rijen  een  militaire  discipline  heerschen. 

4.  Overal,  waar  al  is  het  maar  tien  proletariërs  of  halfproletariers 
leven,  moet  de  C,  P.  haar  organische  cel  hebben. 

5:  In  iedere  neutrale  instelling  moet  een  communistische  partij-cel 

bestaan,  die  aan  de  partij  absoluut  onderworpen  is. 

6.  De  C.  P.  heeft  tot  taak  om,  ten  allen  tijde  vol  vastberadenheid 
en  toewijding  het  program  en  de  revolutionaire  taktiek  van  het  com- 
munisme beschermend,  zich  zoo  nauw  mogelijk  te  verbinden  met  de 
massale  arbeiders-organisatie.  Zij  moet  zoowel  elk  sektarisch  wezen 
als  elke  afwijking  van  haar  beginselen  vermijden. 

* * 

* 

Ieder  West-Europeesch  Communist,  die  de^e  stellingen  aandachtig 
leest,  zal  daarin  opvattingen  gehuldigd  zien,  die  ten  deele  nog  nieuw 
en  vreemd  voor  hem  zijn.  Niet  enkel  wordt  op  tal  van  punten  gebroken 
met  de  denkwijze  der  oude  sociaaldemokratie  uit  het  tijdperk  van 
vóór  den  wereldoorlog,  maar  ook  van  opvattingen,  gedurende  den 
wereldoorlog  in  den  revolutionairen  vleugel  der  arbeidersbeweging 
opgekomen,  wijken  deze  stellingen  in  belangrijke  opzichten  af  (b.v. 
ten  opzichte  van  plaatselijk  zelfbestuur  en  centralisatie). 

De  algemeene  gedachte,  die  aan  het  geheel  er  van  ten  grond- 
slag ligt,  is  de  volgende:  De  proletarische  revolutie,  het  overgangs- 
tijdperk van  kapitalisme  naar  communisme,  is  begonnen.  Het  is 
begonnen  ter vvijl  groot e massaas  proletariërs  en  half-proletariers  nog 
sterk  in  de  burgerlijke  ideologie  zijn  bevangen,  wat  beteekent  dat  zij 
in  hooge  mate  ongeschikt  zijn,  ; oowel  om  den  revolutionairen  strijd  te 
voeren  aj^  om  de  proletarische  diktatuur  te  vestigen  en  handhaven. 
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Het  is  daarom  noodzakelijk,  dat  de  geheele  massa  voor  en  ook  nog  na 
de  verovering  der  politieke  macht  opgevoed,  aangevoerd  en  geleid 
wordt  door  een  hecht-aaneengesloten  keurbende,  wier  wil  louter  als 
diamant,  hard  als  staal  en  onwrikbaar  als  graniet  is. 

De  noodzaak  van  het  bestaan  der  Communistische  Partijen,  gelijk 
het  Tweede  Kongres  der  C.  I.  die-noodig  oordeelt,  moet  dus  worden 
bewezen  door  een  onderzoek  naar  de  geestesgesteldheid  der  prole- 
tarische massaas  bij  het  begin  en  gedurende  het  verloop  der  wereld- 
revolutie. 

De  mogelijkheid  van  het  bestaan  van  dergelijke  partijen  moet  worden 
bewezen  door  ee.i  onderzoek  naar  het  karakter  der  C.  P.  in  Rusland, 
het  prototype  der  communistische  partijen  in  den  overgangstijd  van 
kapitalisme  naar  communisme. 

Er  blijft  dan  nog  een  derde  punt  over,  nl.  het  onderzoek  van  de 
vraag,  in  hoeverre  de  omstandigheden  in  de  andere  landen,  speciaal 
in  Midden-  en  West -Europa,  de  navolging  van  het  russische  voorbeeld 
mogelijk  en  wenschelijk  maken. 

Deze  drie  punten  stel  ik  mij  voor  achtereenvolgens  in  het  kort  na 
te  gaan. 


( Wordt  vervolgd). 


De  normatieve  beteekenis  van  sociale 
gemoedsbewegingen 

DOOR 

H.  VAN  TRESLONG. 


Van  oudsher  leefde  in  de  menschen  de  sterke  neiging,  om  alle 
zintuigindrukken,  die  het  bewustzijn  uit  de  buitenwereld  op  vangt, 
te  vereenigen  in  een  enkele  categorie,  die  van  de  gezichtsvoor- 
stelling.  Die  bevoorrechting  van  de  gezichtsindrukken  is  verklaarbaar 
uit  de  rijke  en  nimmer  rustende  activiteit  van  het  oogenpaar,  die 
het  netvlies  voor  telkens  nieuwe  indrukken  toegankelijk  maakt, 
zoodat  in  vergelijking  met  de  andere  zintuiggewaarwordingen  de  ge- 
zichtswaarnemingen de  allereerste  plaats  innemen.  Bovendien  wordt 
de  veelheid  der  gewaarwordingen,  die  het  netvlies  gelijktijdig  treffen, 
gemakkelijk  tot  een  totaalindruk,  tot  een  voorstelling  verbonden, 
terwijl  de  andere  zintuigen  dit  vermogen  om  afgeronde  gewaarwor- 
dingscomplexen  te  vormen,  in  veel  mindere  mate  bezitten.  Onze  bui- 
tenwereld is  derhalve  in  de  eerste  plaats  een  beschouwingswereld. 

Wanneer  men  nu  let  op  den  nadruk,  die  een  uit  de  omgeving 
opgevangen  indruk  bezit,  en  die  veel  sterker  is  dan  zijp  herinnerings- 
beeld; wanneer  men  tevens  in  T oog  houdt  dat  onze  zintuigen  geen 
wilsorganen  zijn  zooals  de  spieren,  maar  op  lijdelijke  wijze  den  prikkel 
der  buitendingen  op  vangen,  dan  is  het  te  begrijpen,  dat  een  breede 
stoet  van  denkers  in  de  buitenwereld  de  bron  zien  van  alle  geestelijke 
werkzaamheid.  Wanneer  die  denkers  het  bestaan  van  den  wil  als 
van  een  onvindbaar,  onaantoonbaar  object  loochenen,  dan  spreekt 
het  vanzelf  dat  voor  hen  de  inhoud  van  het  bewustzijn  wordt  gevormd 
door  voorstellingen,  al  of  niet  door  gevoelens  begeleid.  De  geest  is 
voor  hen  niet  anders  dan  het  , spiegelbeeld”  der  omgeving,  een  min  of 
meer  subjectief  gekleurde  afdruk  van  wat  in  de  ruimtewereld  zich 
vertoont. 
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De  leer  van  het  spiegelbeeld  is  op  velerlei  wijzen  iri  de  wijsgeerigé 
stelsels  uitgewerkt  door  idealisten/  matérialisten  en  deterministen^ 
Ook  in  de  'sociologie  is  het  thema  op  verschillende  manieren  uitge^ 
sponnen,  doch  veelal  in  déterministischen  zin.  De  voortdurende  zorg 
der  samenleving  voor  het  verwerven  van  Voedsel,  kleeding  en 'onderdak 
bewijst  hare  geestelijke  afhankelijkheid  'ten  opzichte  van  de  milieu- 
ïnvloeden,  van  klimaat,  bodemgesteldheid  . eh  vóedingSrijkdonl.  De 
groei  der  volkeren  en  groepen  wordt  tengevolge  van  de  voedselzorg 
tot1  eën  geographisch  verschijnsel,  dat  groote  volksverhuizingen  en 
oorlogen  tengevolge  kan  hebben.  Ock  de  bijzondere  aard  van  voedéeï, 
klimaat  en  bodem  oefenen  invloed  uit  op  de  geestesgesteldheid  en  de 
zeden  der  volkeren.  De  dagelijks  weerkeerende  invlbed  dezer  milieu- 
bestan ddeelen  dwingt  den  mensch  binnen  het  - gareel  Van  vasb- 
* staande  voorstellingen  en  inzichten  en  gedreven  door  gemakzucht 
of  noodzaak  moet  hij  in  dat  gareel  zijne  loopbaan  voleindigen. 

Het  spreekt  van  zelf  dat  bij  deze  beschouwingswijze  veranderin- 
gen van  inzicht,  van  zeden  en  overtuigingen  alleen  verklaard  zouden 
mogen  worden  uit  ' voorafgaande  milieu- Veranderingen.  Aangezien 
zoowel  het  klimaat  als  de  bodemgesteldheid  tot  de  meer  standvas- 
tige • natuurin  vloeden  behooren,  zijn  ze  moeilijk  te  rijmen  met  dè 
talrijke  veranderingen,  met  het  opkomen  ,en  verdwijnèn  van  sociale 
stroomingen  binnen  een  dikwijls  klein  tijdsverschil.  Het  historisch 
materialisme  heeft  voor  ’t  eerst  gewezen  op  het  belang  van  een 
dyriamischen  factor,  op  de  economische  structuurwijzigingen,  die  het 
gevolg  kunnen  zijn  van  nieuwe  productiemethoden.  Die  wijzigingen 
zijn  niet  alleen  van  invloed  op  de  relatieve  dichtheid  van  sèmmige 
sociale  groepen,  op  den  groei  en  de  welvaart  van  sommige  klassen 
en  op  het  kwijnen  van  andere,  maar  tevens  brengen  zij  nieuwe  poli- 
tieke verhoudingen,  die  hun  weerklank  vinden  in  godsdienstige,  juri- 
dische, ethische  voorstellingen. 


De  Vanzelfsprekendheid  van  het  ecöhomisch’  determinisme  ' oiitheft 
ons  niét  van  de  verplichting  om  het  vraagstuk  van  den  socialen 
geest  -ook?  van  een  andere  zijde,  van  binnen  uit,  te  benaderen.  Het 
deteftninisme  dèelt  ons  wel'  medé  dat - heft  radicale'  verandering  in  de 
levensomstandigheden  een : verandering  van  levensinzichten  ten  gêvolgè 
hééft,  maar  het  verdiept  zich  niet  in  de  bijzonderheden  v&n  dit 
subjectief,  psychisch  pröcés.  De  strijd  der  motieven,  de  * 'twijfel’,  de 
'geloöfsVerzékerdheid,  de  plotselinge  bekeering,  de  extase  van  den 
nieüw-bekeerde,  de  hang  naar  het  mystieke  of  naar  intellektueele 
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vertolking  der  doorlevingen,  de  ^absolute  „beteekenis”  die  sommige 
omgevingsbestanddeelen  verwerven  met  uitsluiting  van  andere  omge- 
vingsinvloeden, het  automatisme  van  sommige  sociale  verrichtingen, 
gepaard  gaande  aan  een  diepe  intensiteit  van  andere  sociale  impul- 
sies,  dat  alles  is  slechts  een  gedeeltelijke  opsomming  van  de  sociaalpsy- 
chologische  verschijnselen,  die  voor  de  milieutheorie  ontoegankelijk 
zijn,  wijl  zij  enkel  een  psychologische  interpretatie  toelaten.  Ook  de 
kleinere  ,,Sch  wan  klingen”,  de  variaties  der  sociale  stroomingen  kunnen 
moeilijk  als  gevolgen  van  milieuwerkingen  worden  opgevat.  Men  kan 
b.v.  moeilijk  van  het  Marxisme  een  verklaring  verwachten  van  de 
periodiek  wisselende  modegrillen,  van  theosofie,  gezondbidderij  of 
homoeopathie.  Ongetwijfeld  hangen  deze  stroomingen  samen  met 
breedere  cultuurinvloeden,  die  op  hun  beurt  onder  bepaalde  milieu- 
toestanden  geboren  zijn;  maar  de  milieutheorie  zelve  is  niet  in  staat  & 
de  details  te  schetsen,  die  alleen  toegankelijk  zijn  voor  de  psycho- 
logische ontleding. 

Het  gaat  daarmede  als  in  de  individueele  psychologie.  De  physio- 
loog  moge  in  staat  zijn  de  zenuwbanen  aan  te  wijzen  die  naar  en 
^an  het  centrum  de  indrukken  overbrengen,  die  wij  voorstellingen 
noemen,  hij  is  echter  niet  in  staat,  om  ons  te  zeggen  wrtke  voor- 
stellingen wij  op  dat  oogenblik  hebben  ondervonden  en  beantwoord. 

Nog  meer  brengen  we  hem  in  verlegenheid  als  we  hem  verzoeken  de 
gevoelens  te  schetsen,  die  met  sommige  gewaarwordingen  gepaard 
gaan  of  die  door  ,,beteekenis”  volle  voorstellingen  worden  opgewekt. 

Hij  weet  alleen  dat  heftige  prikkels  pijn-  of  drukgevoelens  veroor- 
zaken ; ook  weet  hij  dat  driftimpulsies  gepaard  gaan  met  klieraf- 
scheidingen, die  de  aderen  doen  zwellen  of  krimpen,  en  de  spieren 
doen  spannen  of  verslappen.  Maar  den  psychologischen  ontwikkelings- 
gang van  een  driftige  of  emotioneele  gevoelsuiting  vermag  hij  niet  te 
schetsen. 

Het  gevoelsleven  nu  kan  nimmer  zuiver  intellectualistisch  begrepen 
worden.  De  verstandhouding  met  het  buitenwaartsch  geschieden, 
die  de  intellectualistische  geesteshouding  kenmerkt  is  niet  voldoende 
om  te  naderen  tot  het  begrijpen  van  geestestoestanden,  die  niet  aan- 
schouwd of  verklaard,  maar  enkel  doorleefd  moeten  worden.  De 
onmiddellijke  ervaring  van  het  innerlijk  geestesgebeuren  vertakt  zich 
als  ’t  ware  in  twee  stroomingen:  de  eene  die  zich  richt  naar  het 
omvatten  van  de  waargenomen  werkelijkheid  der  buitendingen;  en 
de  andere  die  als  een  ondergrondsche  stroom  berust  in  zichzelven. 
Beide  bestre vingen  kunnen  als  cultuurstroomingen  optreden,  wanneer 
zij  sociale  energieën  wakker  roepen  en  stuwen:  maar  terwijl  de  intel- 
lectualistische stroom  een  geweldig  apparaat  schept  van  techniek  en 
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wetenschap,  dat  heel  het  waarneembaar  gebeuren  omvat,  zal  de  ge- 
voelsstrooming,  op  sportieve  wijze  geleid,  door  krachtige  wil  sinspanning 
en  jarenlange  oefening  in  zelfbeheersching  en  vrijwillige  ontbering, 
uitmonden  in  de  donkere  diepten  der  mystiek. 

De  gemiddelde  mensch  der  beschaving  echter  is  niet  uitsluitend 
een  causaliteits-automaat  en  evenmin  een  van  de  buitenwereld  ver- 
vreemde mysticus,  wiens  troebele  mijmeringen  verdolen  in  de  woeste- 
nijen van  zijn  ongenaakbaren  god. 

Het  intellectualisme,  dat  onze  Westersche,  kapitalistische  cultuur 
zoo  scherp  onderscheidt  van  de  middeleeuwsche  of  van  de  Oostersche 
beschaving,  zou  onmogelijk  op  zich  zelf  kunnen  bestaan,  als  het  niet 
gevoed  werd  door  gevoelsstroomingen,  die  zich  hullen  in  het  gewaad 
der  Idee.  Onze  zeden,  onze  begrippen  van  goed  en  kwaad,  onze  op- 
vattingen van  schoonheid,  kunst  en  religie,  hoezeer  ze  ook  den  invloed 
ondervinden  van  de  sociale  structuurwijzigingen,  berusten  niettemin 
te  allen  tijde  op  de  draagkracht  van  den  gevoelsstroom,  die  als  door 
een  scheppingsroes  bevangen,  de  Ideeën  omhoog  heft  uit  haar  donkeren 
schoot,  om  ze  als  lichtende  wegwijzers  te  plaatsen  langs  de  baan  der 
worstelende  menschheid. 

Doch  die  gevoelsstroom,  op  zich  zelve  bezien,  vermag  als  cultuur- 
drang  niet  van  eigen  kracht  te  leven.  Zoodra  de  impulsies  den  nadruk 
vertoonen,  die  haar  tot  „werkelijke”  doorle vingen  maakt,  is  ook  reeds 
het  voorstellingskleed  geweven  waarin  zij  zich  hullen,  om  „beteekenis” 
te  verwerven.  Dat  proces  voltrekt  zich  onwillekeurig,  buiten  het 
critisch  denkend  zelfbewustzijn  om.  Inden  droom  bijvoorbeeld  kleeden 
verheffende,  neerdrukkende,  driftige  gevoelens  zich  in  verheffende, 
neerdrukkende,  driftige  verbeeldingen.  De  ergernis,  de  vrees,  de 
wanhoop  van  den  slaper  wordt  vertolkt  door  ergerlijke,  vreesaanjagende, 
wanhoopwekkende  tafereelen.  Het  objectieve  of  objectief  voorgestelde 
beeld  beantwoordt  aan  den  subjectieven  toestand  van  het  oogenblik. 
De  voeling  is  bijna  altijd  en  tegelijkertijd  beelding  en  derhalve  voor- 
stelling en  alleen  de  zuivere  mystiek  heeft  zich  tot  taak  gesteld  die 
beelding  zooveel  mogelijk  op  te  heffen  om  in  te  keeren  tot  de  gevoels- 
sfeer van  het  ledig  Nirwana. 

III.  j , 

Is  aldus  het  gevoelsleven  door  zijn  impulsieve  factoren  van  den 
aan  vang  af  in  intellectueele  openbaringsvormen  gehuld,  zooveel  te 
meer  dienen  we  op  onze  hoede  te  zijn  voor  het  verschil  in  beteekenis 
tusschen  die  intellectueele  gewaarwordingen  en  de  objectieve  voorstelling 
die  met  het  subjectieve  beeld  identisch  is.  De  „roode  vaan”  bijvoor- 
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beeld  is»  niet  enkel  een  lap  rood  doek  aan  een  lat,  maar  bovendien 
nog  iets  anders.  De  lap  doek  is  waarnemingsobject  zondermeer; 
$e  „roode  vaan”  daarentegen  is  een  doorlevings-inhoud,  die  onderzocht 
en  gewaardeerd  wil  zijn. 

Het  gemoedsleven  kan  zich  niet  openbaren  en  kan  derhalve  enkel 
tot  een  sociale  macht  gedijen,  wanneer  het  er  in  slaagt  door  een 
symbool  waaraan  een  dringende,  nadrukkelijke  macht  verleend  wordt, 
tot  de  algemeene  aandacht  door  te  dringen.  Die  symbolen  zijn  in 
den  regel  toevallige  objects-  of  verbeeldingsvoorstellingen  die  zich 
schikken  in  het  kader  van  het  gevoelsverloop.  De  roode  vaan  bij- 
voorbeeld zou  evengoed  een  witte  of  groene  of  paarse  vaan  of  de 
voorstelling  van  een  hamer  of  van  een  dobberend  schip  hebben 
kunnen  zijn,  en  toch  in  die  verschillende  vormen  den  gemoedstoestand 
eener  herlevende,  onderdrukte  menschenklasse  hebben  kunnen  sym- 
boliseeren. 

Iii  het  symbool  gaat  het  gemoedsleven  een  verbond  aan  met  som- 
mige objecten  der  waarneming  of  der  verbeelding.  Tengevolge  van 
die  subjectieve  houding  ten  opzichte  van  sommige  waarnemingèn  der 
buitenwereld  ontstaat  er  een  soort  splitsing  in  de  vormen  van  het 
gekende;  de  wereld  wordt  verdeeld  in  een  beteekenisvol  en  in  een 
neutraal,  onbelangrijk  gedeelte,  „Beteekenis”  verkrijgen  al  die  waar- 
nemingen of  verbeeldingsvormen,  die  als  het  hulsel  van  gemoedsbe- 
wegingen kunnen  dienst  doen.  Zoodanig  was  bijv  de  houding  der 
middeleeuwsche  cultuur  tegenover  de  buitenwereld:  voor  haar  had 
het,  geheel  der  waarneembaarheden  geen  „beteekenis”;  zij  was  doof 
en  blind  voor  tal  van  waarnemingen,  die  in  hooge  mate  in  onze 
dagen  de  aandacht  boeien,  zij  zag  er  niet  in,  wat  wij  er  in  weten  te 
ontdekken.  Daarentegen  besteedde  zij  veel  geestkracht  aan  symbo- 
lische verbeeldingsgestalten,  zooals  duivels  en  heksen,  waaraan  wij 
thans  geen  beteekenis  meer  héchten. 

Het  spreekt  echter  vanzelf  dat  de  intellèctueele  ontleding  dezer 
geheimzinnige  sociale  verschijnselen  ons  terstond  op  een  dwaalspoor 
zouden  brengen,  wanneer  wij  ze  uitsluitend  deterministisch,  uit  de 
milieu-omstandigheden  wilden  verklaren.  Immers  de*, beteekenisvolle” 
symbolen  eener  cultuur  zijn  slechts  uiterlijke  hulpmiddelen,  om 
den  vollen  toon  van  het  leven  te  doen  klinken,  en  een  analyse 
van  deze  uiterlijke  teekenen  zou  ons  slechts  het  begrip  brengen 
van  de  verstandhouding  tusschen  den  menschengeest  en  een  beperkten 
kring  van  de  objecten  zijner  buitenwereld,  zonder  echter  door  te 
dringen  in  de  doorlevingen  dier  cultuurperiode.  De  eenige  manier 
om  de  eigenaardige  bekrompenheden  en  de  levensvisie  eener  cultuur 
periode  te  dalgronden  kan  slechts  bestaan  in  de : intellectueels 
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na- voeling  van  wat  destijds  aan  levenswaarden  werd  voortgebracht. 
Alleen  dan  zijn  we  in  staat  om  te  begrijpen,  dat  de  duivelgestalte 
bijv.  niet  uitsluitend  de  schepping  was  van  een  bekrompen  verstand 
of  van  onvolledige  wetenschap,  maar  de  belichaming  is  van  gemoeds- 
toestanden, die  bij  hun  symbolische  ontplooiing  niet  den  socialen 
rem  ondervonden  van  contrasteerende  voorstellingen  of  ervaringen. 

Elk  -gevoelssymbool  is  als  een  artistieke  schepping,  geboren  uit 
een  onbewust  en  maar  hevigen  drang  naar  verwerkelijking. 

In  den  regel  zal  zulk  een  gedachte-beeld  terstond  na  zijn  ontstaan 
onderworpen  worden  aan  de  intellectueele  critiek  van  het  scheppend 
individu;  het  zal  onderzocht  worden  op  zijn  waarschijnlijkheids- 
of  werkelijkheidsgehalte  en  dan  hoogstens  aanvaard  worden  als  de 
uiterlijke,  onwezenlijke  vertolking  van  echt  innerlijke  doorlevingen. 
Zoo  handelt  de  cultuurmensch  onzer  dagen  met  zijn  nachtelijke 
droomverbeeldingen,  wier  ongerijmdheden  hem  de  toevallige  openbaring 
lijken  van  gemoedstoestanden,  die  evenzeer  in  een  andere  gedaante 
hadden  vertolkt  kunnen  worden.  Maar  die  critiek  zelve  is  een  nor- 
maliseerende  sociale  factor  die  den  samenhang  der  innerlijke  waar- 
nemingen vergelijkt  met  de  feiten  der  objectieve  ervaring  en 
daaruit  haar  werkelijkheidsgehalte  bepaalt.  Voor  intellectualistische 
cultuur  als  de  onze  zijn  de  feiten  der  doorleving  van  ondergeschikte 
waarde;  zij  heeft  slechts  belangstelling  voor  de  uiterlijke  teekenen 
dier  doorleving  en  verwerpt  daarvan  terstond  al  diegenen,  wier 
samenhang  ongerijmd  is.  Iedere  individueele  geest  wordt  van  den 
aanvang  af  in  het  omringend  cultuurmilieu  geschoold  in  het  critisch 
onderzoek  der  eigen  doorlevingen,  die  aldoor  getoetst  moeten  worden 
aan  de  feiten  der  ervaring. 

Er  zijn  echter  beschavingsüjdperken  geweest  — en  het  Oosten 
beleeft  die  periode  nog  heden  — waarin  de  doorlevingsinhoud  der 
innerlijke  ervaringen  op  het  eerste  plan  staat. 

Beide  groote  cultuurvormen  hebben  hun  eigen  tekortkomingen  en 
hun  eigen  hulpeloosheid  waaraan  zij  tenslotte  wegkwijnen  en  te 
gronde  gaan.  De  emotioneele  vorm,  die  wars  is  van  den  analyseerenden, 
maar  door  zijn  technische  milieubeheersching  tevens  opbouwenden 
arbeid  van  het  intellect,  brengt  met  zich  mee  een  traagheid  van 
arbeid  en  gedachte,  die  het  samenleven  versnippert  en  de  cultuur- 
voortbrengselen  reduceert  tot  de  ledige,  steriele  dagdroomen  van  het 
individu.  Zulk  een  cultuur  bezwijkt  tenslotte  onder  den  last  van 
inhoudloos  geworden  allegorieën,  van  onzinnige  godsdienstige  ceremo- 
nieën en  een  ballast  van  tallooze  streng  geformuleerde  zeden  en 
gebruiken,  die  heel  de  samenleving  als  een  net  omspannen. 

De  intellectueele  cultuur  daarentegen,  met  haar  causale  opvatting 
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van  de  dingen  en  verhoudingen,  neigt  tot  een  overdreven  waarde- 
schatting van  de  taak  der  techniek.  In  het  weefsel  van  machinale 
betrekkingen,  dat  zij  schept,  wordt  de  beheerscher  der  machine  als 
een  slaaf  aan  de  machine  vastgeklonken,  gevoed  en  onderhouden 
evenals  zijn  stalen  meesteres.  De  opvoeding  der  toekomstige  cultuur- 
dragers meent  ze  uitsluitend  te  kunnen  bereiken  door  het  geven 
van  onderwijs  omtrent  wetenswaardige  feiten  en  betrekkingen.  De 
innerlijke  doorle vingen,  de  kern  van  elke  levenskrachtige  beschaving, 
worden  veelal  geweerd  uit  de  sociale  sfeer  en  gebannen  binnen 
den  kring  van  de  individueele  droomwereld. 

IV. 

In  de  perioden  van  nieuwren  opbloei  ep  hoopvolle  verwachtingen 
worden  de  vormen  gesmeed  waarin  de  dichterlijke  ontboezemingen 
van  het  individueele  gemoedsleven  tot  sociale  stroomingen  samen- 
smelten. In  de  wordende  gemeenschappelijke  overtuiging  gevoelt  de 
enkeling  zich  aan  zichzelf  ontrukt  en  geheven  binnen  een  hoogere, 
heiliger  sfeer. 

De  bron  echter,  waaruit  die  nieuwe  krachten  ontspringen,  is  te 
vinden  in  de  overdaad  der  individueele  verbeeldmgsdroomen,  die  in 
een  kwijnende  cultuurperiode  zich  met  voorstellingen  omhangen, 
welke  bijna  uitsluitend  tot  de  individueele  sfeer  behooren.  De  dag- 
droom, zooals  Freud  hem  betitelt  ter  onderscheiding  van  de  droom- 
beelden van  den  slaap,  kenmerkt  zich  door  de  centrale  plaats  die  de 
persoonlijkheid  van  den  droomer  te  midden  van  de  uitbeelding  der 
gestalten  en  toestanden  inneemt.  De  droomer  is  de  held,  het  middel- 
punt van  alle  gebeurtenissen  die  zijn  verbeelding  hem  als  mogelijk 
voor  oogen  toovert.  Hij  is  beurtelings  in  zijn  verbeelding  de  held- 
haftige minnaar,  de  miskende  dichter,  de  aanstaande  minister  of 
generaal,  de  edele  weldoener  die  geen  belooning  wenscht,  de  gevierde 
redenaar,  dichter,  sportheld,  die  zich  vermeit  in  de  uitbeelding  van 
zijn  aanstaanden  roem. 

De  impulsies,  die  uitgaan  van  het  individueele  gemoedsleven,  kunnen 
zoodra  zij  zich  naar  buiten  openbaren;  tot  sociale  motieven  groeien. 
De  voorwaarden,  waaraan  zij  in  dat  geval  hebben  te  voldoen,  zijn 
gemakkelijk  in  te  zien.  In  de  eerste  plaats  moeien  zij  talentvol 
worden  voorgedragen.  De  innerlijke  waard  eer  ingsgraad  der  gemoeds- 
beweging, de  zelfverzekerdheid  van  het  feit,  dat  'zij  écht  gemeend, 
waarachtig  bedoeld  is,  kan  haar  in  het  sociaal  verkeer  niet  altijd  de 
plaats  verschaffen,  waarop  zij  aanspraak  meent  te  mogen  maken. 
Dje  sociale  beteekenis  is  te  danken  aan  den  suggereerenden  invloed, 
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die  zij  op  het  verbeeldings-  en  gemoedsleven  van  anderen  weet  uit 
te  oefenen.  De  nadruk  van  zulk  een  nieuw  gebaar,  dat  opgroeit  tot 
beweegkracht  van  sociale  handelingen,  kan  onder  bepaalde  omstan- 
digheden van  zuiver  vormgevenden  aard  zijn  en  derhalve  bestaan  in 
aesthetische  of  intellectueele  opwekking.  De  eigenlijke  sociale  gemoeds- 
bewegingen echter  kunnen  alleen  machtig  worden  door  de  verbeel- 
dingsstormen,  die  in  het  bewogen  gemoed  der  leiders  tot  gestaltenis 
zijn  gekomen,  en  hare  inplanting  zoeken  in  de  ziel  der  geloovige  volge- 
lingen. De  krachtige  wil  van  den  leider  slaat  een  valschen  toon  aan 
en  wordt  op  den  duur  als  onecht  ondervonden,  wanneer  hij  niet 
voortdurend  innerlijk  gestuwd  en  gedreven  wordt  door  den  stroom 
van  het  naar  daden  hunkerend  gemoed.  Wie  enkel  over  verstandige 
dingen  weet  te  praten,  of  iedereen  weet  uit  te  leggen  wat  voordeelig 
of  nadeelig  is,  kan  een  geschikt  bankdirecteur  of  leider  eener  neutrale 
vakvereeniging  zijn;  hij  bezit  de  ziel  der  menigte  niet. 

Het  talent  van  den  leider  groeit  op  uit  de  motieven  van  het  innerlijk 
droomleven;  zoodra  het  zich  echter  als  sociale  drijfkracht  doet  gelden, 
wordt  het  van  een  anderen  inhoud  vervuld.  Het  individueele  droom- 
leven zocht  uitbeelding  bij  die  omgevingsvormen,  die  hem  het  naast 
liggen.  Verreweg  het  belangrijkste  van  die  omgevingsvormen  is  de 
eigen  lichaamsomtrek.  Binnen  dien  lichaamsomvang  spelen  zich 
voortdurend  en  in  snelle  opvolging  de  gewaarwordingsind rukken  af  , 
die  uit  de  buitenwereld  stammen,  en  ook  wanneer  de  zintuigen  ontoe- 
gankelijk worden  gemaakt  voor  de  indrukken  der  buitenwereld,  zelfs 
dan  nog  worden  binnen  den  lichaamsoihtrek  tal  van  gewaarwordingen 
,, afgescheiden”,  die  het  lichaam  maken  tot  den  alomtegenwoordigen, 
zwijgenden  gezel,  die  als  de  openbaringsvorm,  als  het  hulsel  der  onzicht- 
bare ziel  afweet  van  al  haar  lotgevallen.  In  het  sociale  leven  daaren- 
tegen zoeken  de  gemoedsbewegingen  een  uitbeelding,  die  zich  bevrijdt 
hebben  van  de  individueele  lichaamsvoorstelling.  Wat  in  het  individu- 
eele bestaan  de  persoonlijkheid,  de  lichamelijke  Ik-heid  heet,  dat  wordt 
in  de  sociale  sfeer  tot  de  voorstelling  der  gemeente,  der  partij,  der 
volksgemeenschap.  De  menschenleidér  moet  leeren  zich  aan  zichzelven 
te  ontrukken  en  te  leeren  denken  en  handelen  in  sociale  uitingsvormen. 
Een  ramp'  die  den  staat  overkomt,  behoort  den  sociaal  voelende  ster^ 
ker  te  treffen  dan  een  ramp ‘in  zijn  familie  of  een  persoonlijk  onheil. 
In  alle  aangelegenheden,  waarin  het  geweten  om  daden  of  verklaringen 
roept,  moet  de  leider  op  zijn  post  zijn,  niet  alleen  tot  afweer  of  verde- 
diging, maar  vooral  ook  daar,  waar  het  geldt,  de  op  kracht  gekomen 
beweging  tot  nieuwen  vormenbloei  op  te  heffen. 

De  overdreven  verwachtingen  van  het  individueele  verbeeldingsspel 
worden  teleurgesteld  door  de  remmende  krachten,  die  allerwege  in 
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het  sociale  en  in  het  natuurmilieu  den  droom  aan  banden  leggen. 
Menigeen,  die  zijn  kracht  een  talent  waant  of  te  zeer  geneigd  is  zijn 
persoonlijkheids  verbeeldingen  tot  sociale  denk-  en  daadvormen  te  ver- 
heffen, komt  in  botsing  met  de  levende  kracht  van  het  sociale  geestes- 
milieu  en  voelt  zich  teraggebotst  in  zijn  engere  persoonlij kheidssfeer. 
Alleen  de  uitgedoofde  geestkracht  van  een  slavenvolk  kan  de  persoon- 
lijke fantazieën  van  een  absoluten  heerscher  tot  goddelijke  ingevingen 
yerdichten,  die  in  het  vervolg  als  bindende  sociale  normen  hebben  te 
gelden. 

In  een  gezond  geestesmilieu,  waar  iedere  kracht  gelegenheid  vindt 
zich  te  ontplooien,  worden  elk  oogenblik  de  individu eele  impulsies  ' 
omgezet  in  sociale  drijfkrachten.  De  vorm  en  de  organisatie  dier 
drijfkrachten  is  echter  in  hoofdzaak  gebonden  aan  het  sociale  bewust- 
zijn van  bepaalde  bevolkingsgroepen,  die  veelal  opkomen  uit  gemeen- 
schappelijke belangen  van  beroep,  ras,  nationaliteit  of  godsdienst.  De 
economische  krachten  die  het  sociale  raderstel  bijeen  houden  en  op 
gang  blijven  helpen,  doorgroeven  al  die  groepeeringen  en  vormen  de 
in  onze  samenleving  albeheerschende  belangentegenstelling  tusschen 
moeite  vollen  arbeid  vol  ontbering  en  gemakzuchtige  overdaad  van 
het  bezit. 

De  veelvuldigheid  van  de  sociale  groepmotieven,  die  alle  aanspraak 
maken  op  algemeene  geldigheid,  maakt  het  bij  objectief  onderzoek 
zeer  moeilijk  om  te  beslissen,  welke  motieven  de  meest  waardevolle 
zijn.  Stelt  men  zich  bijvoorbeeld,  op  het  standpunt  der  demokratie, 
dan  zou  de  geestelijke  strooming  die  onder  hare  banier  het  grootste 
aantal  aanhangers  heeft  vereenigd,  het  belangrijkst  en  het  meest  waar- 
devol  zijn;  ja,  zuiver  intellectualistisch  beschouwd,  zou  men  moeten 
zeggen,  dat  zij  het  dichtst  genaderd  is  tot  de  „ waarheid”  en  dat  alle 
andere  stroomingen  min  of  meer  op  ,, dwaling’ ’ berusten,  wijl  zij 
immers  slechts  onbeteek enenden  aanhang  wisten  te  verwerven.  Nu 
is  echter  elke  jonge  strooming,  die  vernieuwing  en  verfrissching  en 
soms  ook  de  ontbinding  der  oude  vermolmde  vormen  met  zich  brengt, 
het  werk  van  een  klein  aantal  geestdriftigen  en  eerst  langzamerhand 
breidt  haar  invloed  zich  uit.  Het  gaat  niet  aan  op  zulk  een  oogen- 
blik van  nieuwen  groei  het  komende  af  te  wijzen  op  grond  van  de 
geringe  getalsterkte  zijner  verkondigers.  Men  kan  zich  voorstellen  dat 
de  sociale  gezagsvormen  die  tot  taak  hebben  de  oude,  heerschende 
normen  onbeschadigd  te  handhaven,  den  strijd  aan  binden  tegen 
nieuwe  keringen  en  op  alle  mogelijke  wijzen,  door  het  betuigen  van 
afkeer,  door  uitbanning,  door  vrijheids-  of  lijfstraffen  den  norm  van 
wat  zij  als  goed  en  waar  hebben  te  verdedigen,  trachten  in  stand  te 
houden  en  te  doen  eerbiedigen.  Maar  omtrent  de  innerlijke  waarde 
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der  jonge  beweging  wordt  door  den  uiterlijken  staatkundigen  'of 
godsdienstigen  strijd  niets  beslist. 

Wat  is  het  dan  wèl,  wat  omtrent  de  waarde  en  de  levensvatbaar- 
heid eener  beweging  den  doorslag  geeft?  Wat  kan  het  gezag  der 
meerderheid  doen  slinken,  de  stem  der  tallooze  verstandigen  en 
braven  doen  verstommen  om  vrije  baan  te  maken  voor  de  groeiende 
macht  van  het  komende?  Tweeërlei  antwoord  is  hier  te  geven,  al 
naarmate  men  de  zaak  van  binnen  of  van  buiten  bekijkt.  Een  bewe- 
ging als  de  groei  van  het  Christendom  te  midden  van  een  heidensche, 
zeer  verfijnde  beschaving  kon  alleen  aan  om  vang  winnen,  doordat 
zij  de  nieuwelingen  die  met  haar  kennis  maakten,  dompelde  in  een 
ongekende  geestelijke  atmosfeer,  in  een  geestelijk  bad,  waaruit  zij 
als  herboren  menschen  te  voorschijn  kwamen.  Dit  besef  van  een 
,, nieuw”  mensch  te  zijn  berust  op  de  innerlijke  ervaring,  dat  het  ge- 
moedsleven een  belangrijke  ordening  en  verdichting  heeft  ondergaan, 
In  plaats  van  de  ledige,  op  de  persoonsvoorstelling  gerichte  droome- 
rijen,  treden  intensieve  gevoelsontboezemingen,  gericht  op  een  centrale, 
beheerschende  voorstelling,  die  zich  hult  in  het  beeld  Gods.  De 
echtheid  van  de  doorleving  is  een  getuigenis  voor  de  waarheid  der 
aangebeden  voorstelling  ; beide  stuwen  elkaar  in  het  gemeenschap- 
pelijk verkeer,  want  de  waarheidsdorst  van  den  nieuwen  mensch 
vindt  telkens  steun  in  de  geloofsverzekerdheid  van  den  sectegenoot 
en  de  gemeenschappelijke  „oefeningen”  der  geloovigen  zijn  bedoeld 
als  stuwingsgolven,  die  de  innerlijke  bewogenheid  heendrijven  naar 
de  veilige  haven  der  geloofszekerheid. 

Wordt  aldus  de  innerlijke  waarde  eener  strooming  bepaald  door 
hare  gedragenheid,  door  de  muziek  die  zij  doet  uitstroomen  uit  be- 
wogen menschenharten,  naar  het  uiterlijk  wordt  die  waarde  beproefd 
naar  de  levenskracht,  den  vitalen  drang,  die  van  haar  uitgaat.  Die 
vitaliteit  wordt  in  passie  ven  zin  uitgedrukt  in  de  som  van  leed,  die 
men  bereid  is  te  dragen  ter  wille  van  zijn  overtuiging  en  openbaart 
zich  in  act  ie  ven  zin  door  den  strijdlust,  den  verhoogden-  moed  om 
te  worstelen  en  aan  zijn  overtuiging  de  overwinning  te  verzekeren. 
Het  Christendom  vertoont  in  hoofdzaak  een  passieven  levensdrang  ; 
in  tegenstelling  met  het  Mohammedanisme  en  tal  van  religieus- poli- 
tieke stroomingen,  zooals  die  der  puritijnen,  die  op  de  verovering 
eener  eigen,  leefbare  wereld  gericht  zijn. 

Al  die  stroomingen,  hoezeer  zij  het  karakter  bezitten  van  sociale 
droomen,  onderscheiden  zich  in  psychologischen  zin  belangrijk 
van  de  gestalten  der  individueele  droomerijen.  De  dagdroom  blijft 
steeds  een  min  of  meer  spelende  werkzaamheid:  de  uitbeelding  is 
niet  echt  gemeend,  maar  is,  evenals  in  sommige  volksdrama’s  meer 
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gericht  op  spanning  en  ontspanning  van  innerlijke  toestanden.  De 
speler  zoekt  de  dynamica  der  beelden,  niet  de  beelden  zelve,  die  hij 
als  speelmateriaal  behandelt ; de  mogelijkheden  waarmee  hij  opereert, 
de  transformaties  der  werkelijkheid  die  aan  zijn  droomen  nieuw  voedsel 
moeten  geven,  zijn  slechts  schijnvertooningen,  die  slechts  zelden  zich 
in  het  open  daglicht  wagen. 

Hoe  geheel  anders  daarentegen  is  de  geaardheid  van  den  socialen 
droom  ! Van  den  aanvang  af  door  geloofsverzekerdheid  gedragen  en 
gestuwd  door  de  geestdrift  der  gelijkdenkenden,  wordt  het  wereldbeeld, 
dat  zij  tracht  te  verwezenlijken  en  de  levenshouding  die  zij  tracht  tot 
een  algemeen-geldige  te  maken,  onophoudelijk  gevoed  door  de  sappen 
van  haar  levend  geloof.  De  sociale  droom  is  altijd  echt  en  waar  en 
in  al  wat  de  cultuur  heeft  voortgebracht,  is  het  offer  te  herkennen 
van  de  millioenen  nameloozen,  die  hunne  beste  krachten  gaven  ter 
voorbereiding  van  het  nieuwe  rijk,  waar  de  droom  der  eeuwen  een- 
maal zal  uitmonden  in  de  werkelijkheid. 

(Wordt  vervolgd.) 


Beschouwingen  over  Grondrente 

DOOR 

OPMERKER. 


III. 

Different  iaal-rente. 

Wij  komen  thans  tot  de  verklaring  van  de  eigenlijke,  de  zuivere  grond- 
rente. Producten  — onverschillig  of  het  producten  van  landbouw  en 
veeteelt,  of  van  mijnbouw,  (metaal-ertsen,  steenkool  enz.)  betreft  — - 
die  een  zoodanige  rente  opbrengen  en  waarbij  dus  een  deel  van  de 
. meerwaarde,  of  zoo  men  wil  een  deel  van  den  totalen  verkoops-prijs 
in  rente  wordt  opgelost,  worden  als  alle  andere  waren  tegen  hun 
productie-prijzen  verkocht,  d.  w.  z.  hun  verkoopsprijzen  zijn  gelijk 
aan  de  elementen  waaruit  de  kosten  bestaan  ; aan  de  waarde  dus 
van  het  verbruikte  constante  en  variabele  kapitaal  plus  een  winst, 
bepaald  door  den  algemeenen  winstvoet  en  berekend  naar  het  voor- 
geschoten totaal  van  verbruikt  en  niet- verbruikt  kapitaal. 

Aangenomen  wordt  dus  dat  de  gemiddelde  verkoopsprijs  van  deze 
bodem-produkten  gelijk  zijn  aan  hun  produktie-prijzen.  De  vraag  doet 
zich  nu  voor  hoe,  bij  deze  veronderstelling,  een  grondrente  kan  aan- 
wezig zijn,  d.  w.  z.  hoe  een  deel  van  de  winst  in  grondrente  kan  worden 
omgezet,  of  nog  anders,  hoe  een  deel  van  den  waren-prijs,  van  den  prijs 
van  deze  bodemprodukten  door  de  grondbezitters  kan  worden  opge- 
streken. 

Om  het  algemeen  karakter  van  dezen  vorm  van  de  grondrente  aan 
te  toonen  zullen  wij  Marx  op  den  voet  volgen,  met  weglating  echter  van 
de  meer  ingewikkelde  verschijnselen  welke  zich  daarbij  voordoen. 

Ondersteld  wordt  dat  in  een  land  de  fabrieken  overwegend  door  stoom- 
machines worden  gedreven,  doch  dat  bij  een  kleine  minderheid  gebruik 
wordt  gemaakt  van  natuurlijke  watervallen.  De  produktie-prijs  in 
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eerstgenoemde  takken  van  nijverheid  is  b.  v.  b.  115  voor  een  massa 
van  waren,  waarin  een  kapitaal  van  100  is  verbruikt.  Deze  15  pCt.  winst 
is  berekend  niet  alleen  over  het  verbruikte  kapitaal  van  100  maar  over 
het  totale  kapitaal  dat  voor  de  produktie  van  deze  waren-waarde  is 
benut. 

De  produktie-prijs  is  inderdaad  de  markt-produktie-prijs,  omdat  deze 
niet  wordt  bepaald  door  den  individueelen  kost-prijs  van  ieder  afzon- 
derlijk produceer  enden  industrieel,  maar  door  den  kostprijs,  die  de 
waar  gemiddeld  kost  onder  de  gemiddelde  voorwaarden  van  het  kapi- 
taal in  den  geheelen  productie-sfeer,  m.  a.  w.  de  produktie-prijs  is  de 
gemiddelde  markt-prijs,  afgezien  van  de  bestaande  schommelingen  op 
de  markt. 

In  het  algemeen  komt  de  eigenlijke  waarde  der  waren  aan  den  dag 
in  den  vorm  van  den  markt-prijs  en  daarna  in  den  vorm  van  reguleerenden 
markt-prijs  of  markt-produktie-prijs.  De  waarde  van  de  waren  wordt 
n.  1.  niet  bepaald  door  den  noodzakelijken  arbeidstijd,  noodig  voor  de 
individueele  produktie  van  een  bepaald  warenkwantum,  of  van  enkele 
waren  voortgebracht  door  een  afzonderlijken  producent,  maar  door 
den  maatschappelijk  noodzakelijken  arbeidstijd,  d.  w.  z.  door  den  arbeids- 
tijd noodig  om  onder  de  gegeven  doorsnede  van  de  maatschappelijke 
produktie- voorwaarden  het  maatschappelijk  vereischte  totaal-kwan- 
tum  der  op  de  markt  aanwezige  waren-soorten  voort  te  brengen. 

Aangenomen  wordt  verder  dat  de  kostprijs  in  de  fabrieken,  die  door 
waterkracht  worden  gedreven  slechts  90  in  plaats  van  100  bedraagt. 
Aangezien  nu  de  gemiddelde  markt-produktieprijs  van  de  overwegende 
massa  dezer  waren  = 115  is  met  een  winst  van  15  pCt.,  zullen  de  fabri- 
kanten, die  hun  machines  met  waterkracht  drijven,  eveneens  voor  115 
verkoopen.  Hun  winst  bedraagt  dus  25  in  plaats  van  15  ; de  markt- 
produktie-prijs  veroorlooft  hen  een  surplus- winst  van  10  pCt.  te 
maken,  omdat  hun  waren  geproduceerd  worden,  of  wel  hun  kapitaal 
fungeert  onder  bij  uitzondereng  gunstigere  voorwaarden,  voorwaarden, 
die  boven  het  gemiddelde  niveau  staan  der  in  deze  produktie-sfeer 
overheerschende.  Hieruit  blijkt  in  de  eerste  plaats  dat  deze  extra- 
winst  niet  is  gelijk  te  stellen  met  de  gewone  industrieele  extra-winsten, 
welke  het  gevolg  zijn  van  buitengewoon  persoonlijke  eigenschappen 
van  fabrikanten  of  ondernemers  of  leiders  van  bedrijven,  van 
meer  intelligentie  of  energie,  van  een  buitengewoon  groot  kapitaal-bezit, 
van  een  gelukkig  toeval -in  transakties  in  het  circulatie-proces  (handel), 
van  toevallige  schommelingen  in  den  markt-prijs,  enz. 

Laatstbedoelde  extra-winsten  zijn  van  tij  del  ij  ken  aard  en  verdwijnen 
zoodra  het  over-groote  deel  der  bedrijven  ten  gevolge  van  de  concurrentie 
onder  dezelfde  nieuwe  produktie- voorwaarden  worden  ingericht.  De 
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grenzen  van  de  surplus- winst  zijn  hier  aan  de  eene  zijde  de  individueele 
kostprijs  en  dus  de  individueele  produktie-prijs;  aan  de  andere  zijde  de 
algemeene  produkte-prijs.  De  waarde  van  de  waar  met  den  waterval 
geproduceerd  is  kleiner  omdat  voor  die  waren  een  kleiner  kwantum 
arbeid  noodig  is,  n.  1.  minder  arbeid  die  in  objectieven  vorm  als  deel  in  het 
constante  kapitaal  overgaat.  De  hier  verbruikte  arbeid  is  produktiever, 
zijn  individueele  produktief-kracht  is  grooter  dan  den  verbruikten  ar- 
beid in  de  massa  van  dezelfde  soort  fabrieken,  met  stoommachines  ge- 
dreven. De  grootere  produktief-kracht  van  de  fabrieken  met  den  water- 
val gedreven  blijkt  hieruit/  dat  die  arbeid  een  geringere  hoeveelheid 
constant-kapitaal  noodig  heeft  om  dezelfde  massa  waren  te  producee- 
ren  en  bovendien  een  geringere  hoeveelheid  levendigen  arbeid,  omdat 
het  waterrad  niet  gestookt  of  verwarmd  behoeft  te  worden.  Deze  groo- 
tere individueele  pfoduktief-kracht  van  den  verbruikten  arbeid  ver- 
mindert de  waarde  en  ook  den  kostprijs  en  tevens  dus  den  produktie- 
prijs  van  de  waren.  Voor  den  fabrikant  komt  dit  praktisch  hierop  neer 
dat  voor  hem  de  kost-prijs  van  de  waar  geringer  is.  Hij  hééft  minder 
arbeid  noodig  en  dus  minder  arbeidsloon  voor  minder  gebruikte  leven- 
dige arbeidskracht. 

De  kostprijs  is  voor  hem  90  in  plaats  van  100,  zijn  individueele  pro- 
duktie-prijs zou  dus  in  plaats  van  115  slechts  1034-  zijn.  (100  : 115  = 90: 
103 1/2).  Werden  de  kolen  b.v.b.  goedkooper  dan  zou  het  verschil  tus- 
schen  zijn  individüeele  en  den  algemeenen  kostprijs  af  nemen;  moest  hij 
zijn  waar  voor  haar  individueele  waarde  verkoopen,  dan  viel  het  verschil 
geheel  weg. 

Het  verschil,  de  extra- winst  van  hoogstens  10  pCt.,  ontstaan  door  de 
grootere  produktief-^kracht  van  den  door  hem  in  beweging  gebrachte 
arbeid,  komt  echter  niet  de  arbeiders,  of  de  gemeenschap  ten  goede,  zooals 
in  een  communistische  gemeenschap  het  geval  zoude  zijn,  maar  zooals 
alle  toenemende  produktief-kracht  van  den  arbeid,  den  ondernemer, 
die  het  van  zijn  standpunt  bekeken,  grootere  produktief-kracht  van 
het  kapitaal  noemt. 

Waar  schuilt  nu  het  verschil  hier  met  de  gewone  exra- winst  en  ? Waar- 
aan heeft  de  fabrikant,  die  den  natuurlijken  waterval  in  plaats  van  stoom 
als  drijfkracht  gebruikt,  zijn  extra- winst  te  danken,  het  overschot,  nl. 
dat  de  door  den  algemeeneu  winst  voet  geregelden  produktie-prijs  hem 
persoonlijk  afwerpt  ? 

In  de  eerste  plaats  aan  de  natuurkracht,  de  drijfkracht  van  den  water- 
val, die  hij  vrij  in  de  natuur  aantreft  en  die  niet  als  de  kolen,  welke 
water  in  stoom  omzetten,  zelf  een  produkt  van  den  arbeid  ztjn  en  daar- 
om waarde  bezitten  en  dus  door  een  aquivalent  moeten  betaald  worden. 

Die  steenkolen  kosten  den  fabrikant  dus  kapitaal,  terwijl  de  natuurlijke 
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waterval  geen  menschelijken  arbeid  bevat.  Maar  er  is  nog  meer.  De 
fabrikant,  die  met  de  stoommachine  werkt,  verbruikt  ook  natuurkrachten, 
die  hem  niets  kosten,  die  den  arbeid  produktiever  maken  en  voor  zoover 
deze  de  voor  den  arbeid  vereischte  levensmiddelen  goedkooper  maken, 
de  meerwaarde  en  dus  de  winst  vergrooten.  De  fabrikant  betaalt  nl. 
wel  de  kolen,  maar  niet  de  eigenschap  van  het  water  zijn  aggregaats- 
toestand  te  kunnen  veranderen,  d.  w.  z.  de  eigenschap  van  het  water 
in  stoom  te  hunnen  .overgaan,  het  uitzettingsvermogen  van  stoom,  enz. 
Evenwel,  nu  komt  het  verschil.  Deze  monopoliseering  der  natuur 
krachten,  nl.  de  door  haar  veroorzaakte  verhooging  van  de  arbeids- 
kracht komt  al  het  kapitaal,  dat  mét  stoommachines  werkt,  ten  voor- 
deele  en  verhoogt  dus  den  algemeenen  winstvoet  van  het  kapitaal  of 
maakt  de  waren  goedkooper.  Ext  ra- winst,  die  juist  bestaat  in  het  over- 
schot van  de  individueele  winst  boven  de  doorsnee-winst  wordt  er 
echter  op  de  duur  niet  door  gemaakt. 

Dat  de  toepassing  van  een  natuurkracht  als  van  den  waterval  daar- 
entegen wel  surplus-winst  voortbrengt  is  het  gevolg  van  een  monopoli- 
seerbare  natuurkracht,  die,  zooals  bij  den  waterval  het  geval  is,  slechts 
hen  ter  beschikking,  staat 'die  over  bijzondere  stukken  van  den  aard- 
bodem en  wat  daarbij  behoort,  kan  beschikken. 

De  grootere  produktief-kracht  van  den  arbeid  in  het  leven  te  roepen, 
hangt  hier  niet  van  het  kapitaal  af,  zooals  wel  elk  kapitaal  water  in 
stoom  kan  veranderen.  De  kracht  van  den  waterval  komt  slechts  lokaal 
in  de  natuur  voor,  zij  is  niet  gebonden  aan  door  arbeid  voortgebrachte 
produkten  als  machines,  kolen  enz.,  maar  aan  bepaalde  natuur- ver- 
houdingen van  sommige  deelen  van  den  aardbodem.  Het  deel  der 
fabrikanten  dat  watervallen  bezit  sluit  het  deel  dat  deze  niet  bezit  van 
de  toepassing  dezer  natuurkracht  uit,  omdat  de  grond,  en  nog  meer  de 
van  waterkracht  voorziene  grond,  beperkt  is.  Het  bezit  van  die  natuur- 
kracht, ook  al  kan  de  massa  der  voor  industrie  bruikbare  waterkracht 
kunstmatig  vermeerderd  worden,  vormt  dus  een  monopolie  in  de  hand 
van  den  bezitter,  een  voorwaarde  voor  hoogere  produktiviteit  van  het 
belegde  kapitaal,  welke  niet  door  het  produktie-proces  van  het  kapitaal 
zelf  tot  stand  kan  worden  gebracht.  De  natuurkracht,  die  op  deze  wijze 
gemonopoliseerd  kan  worden  is  altijd  aan  de  aarde  gebonden  en  be- 
hóoft  niet  tot  de  algemeene  voorwaarden  der  betreffende  produktie-sf eer. 

Denken  wij  nu  ons  deze  watervallen  met  den  grond  waarbij  zij  be- 
hodren  in  handen  van  personen,  als  bezitters  van  deze  deelen  van  de 
aarde,, als  grondeigenaars,  dan  .sluiten  zij  het  beleggen  van  kapitaal  in 
dien  waterval  en  het  gebruik  van  die  kracht  door  het  kapitaal  uit. 

De  bezitters  kunnen  het  gebruik  er  van  toestaan  of  weigeren,  maar  het 
kapitaal  uit  zich  zelf  kan  dien  waterval  niet  maken.  De  extra-winst, 
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voortkomende  uit  het  gebriuk  van  de  kracht  van  den  waterval  komt  dus 
niet  uit  het  kapitaal,  maar  uit  de  aanwending  van  een  gemonopoliseerde 
natuurkracht  door  het  kapitaal.  Onder  deze  omstandigheden  nu  wordt 
de  extra-winst  in  grondrente  omgezet , d.  w.  z.  de  surplus-  of  extra- winst 
komt  terecht  in  de  zakken  van  den  eigenaar  van  den  waterval.  Betaalt 
de  fabrikant  aan  hem  jaarlijks  io  voor  zijn  waterval,  dan  bedraagt  de 
winst  van  den  fabrikant  niet  25  maar  15,  (guldens  of  honderd-  of  duizend- 
vouden van  guldens,  het  doet  er  niet  toe),  vijftien  van  de  100,  waarop  dan 
zijn  produktie- kosten  komen  te  staan.  En  nu  staat  hij  in  gelijke  conditie 
met  alle  andere  kapitalisten  van  zij  n produktie-sf  eer , die  met  stoom  werken . 

Het  verandert  ook  niets  aan  de  zaak  als  de  kapitalist  zelf  den  water- 
val in  eigendom  heeft,  hij  trekt  dan  de  extra-winst  van  10  niet  als  kapi- 
talist maar  als  eigenaar  van  den  waterval,  gelijk  een  boer  die  zijn  eigen 
land  kapitalistisch  bewerkt.  Juist  omdat  het  overschot  van  10  niet  uit 
zijn  kapitaal  als  zoodamig,  maar  uit  de  beschikking  over  een  van  zijn 
kapitaal  gescheiden,  gemonopoliseerde  beperkte  natuurkracht  ont- 
springt, wordt  het  overschot,  de  extra-winst,  in  grondrente  veranderd. 

Uit  de  bovenstaande  beschouwingen  trekt  Marx  dan  de  navolgende 
conclusies  : 

1.  Is  het  duidelijk  dat  deze  rente  altijd  difjerentiaal-rente  is,  omdat 
zij  geen  deel  uitmaakt  van  den  algemeenen  produktieprijs  der 
waren.  Zij  ontstaat  steeds  uit  de  differentie  tusschen  den  indivi- 
dueelen  produktie-prijs  van  het  kapitaal  dat  de  gemonopoliseerde 
natuurkracht  ter  zijner  beschikking  heeft  en  den  algemeenen 
produktie-prijs  van  het  in  de  betreffende  produktie-sf  eer 
,, überhaupt”  belegde  kapitaal. 

2.  Ontstaat  deze  grondrente  niet  uit  de  absolute  vermeerdering  der 
produktief-kracht  van  het  gebruikte  kapitaal,  respectievelijk 
van  den  door  het  kapitaal  toegeigenden  arbeid,  welke  in  het 
algemeen  slechts  de  waarde  van  de  waren  of  de  goederen  vermin- 
deren kan.  Dese  grondrente  onstaat  uit  de  grootere  relatieve 
vruchtbaarheid  van  bepaalde  in  een  produktie-sfeer  belegde 
kapitalen,  vergeleken  met  de  kapitaal-beleggingen,  welke  van 
deze,  bij  uitzondering  door  de  natuur  voortgebrachte  gunstige 
yoorwaarden  van  de  produktief-kracht,  zijn  uitgesloten.  Leverde 
b.  v.  b.  het  gebruik  van  stoom,  ofschoon  de  kolen  waarde  hebben 
en  de  waterkracht  niet,  overwegende  voordeelen  op,  welke  bij 
het  gebruik  van  waterkracht  waren  uitgesloten,  ja,  deze  voordee- 
len meer  dan  compenseerden,  dan  zou  de  waterkracht  niet  wor- 
den gebruikt  en  kan  zij  geen  surplus-winst  en  dus  geen  rente 

• opbrengen. 

3.  De  natuurkracht  is  niet  de  bron,  maar  de  basis  van  de  surplus- 
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winst,  omdat  de  natuur  de  basis  is  van  de  bij -uitzondering  ver- 
hoogde produktief-kracht  van  den  arbeid,  evenals  b.  v.  b.  de 
gebruikswaarde  überhaupt  de  draagster  is  van  de  ruilwaarde 
maar  niet  haar  oorzaak.  Kon  diezelfde  gebruikswaarde  zonder 
' arbeid  worden  verschaft,  dan  had  zij  geen  ruilwaarde,  maar  be- 
hield niettemin  toch  haar  natuurlijke  nuttigheid  als  gebruiks- 
waarde. Anderzijds  heeft  een  voorwerp  geen  ruilwaarde  zonder 
gebruikswaarde,  d.  w.  z.  zonder  zoodanige  natuurlijke  draagster 
van  den  arbeid. 

Werden  de  verschillende  waarden  niet  tot  produktie-prijzen, 
en  de  verschillende  individueele  produktie-prijzen  niet  tot  een 
algemeenen  produktie-prijs  herleid,  dan  zoude  de  verhooging 
van  de  produktief-kracht  van  den  arbeid  door  het  gebruik 
van  den  waterval  slechts  den  prijs  der  met  den  waterval 
geproduceerde  waren  verlagen,  zonder  het  winstdeel  dat  in 
deze  waren  steekt,  te  verhoogen.  Anderzijds  zoude  deze  ver- 
hoogde produktief-kracht  van  den  arbeid  in  het  algemeen  niet 
in  meerwaarde  worden  omgezet,  nam  niet  het  kapitaal  de 
produktief-kracht,  zoowel  de  natuurlijke  als  de  maatschap- 
pelijke, van  den  door  hem  in  dienst  genomen  arbeid  als  zijn  eigen 
arbeid  tot  zich. 

4.  Het  bezit  van  den  waterval  heeft  met  het  ontstaan  van  het  deel 
der  meerwaarde  (surplus- winst)  en  dus  ook  met  den  prijs  van 
de  waar  in  het  algemeen,  die  met  behulp  van  den  waterval  wordt 
geproduceerd,  op  zich  zelf  niets  te  maken.  Deze  surplus-winst 
bestond  evengoed  als  geen  grondbezit  bestond,  als  b.  v.  b.  het 
land,  waarbij  de  waterval  behoort,  door  den  fabrikant  als  ,,her- 
renloses”  land  in  gebruik  was  genomen.  Het  grondbezit  brengt 
dus  niet  het  deel  van  de  waarde  voort,  dat  in  surplus-winst  wordt 
omgezet,  maar  het  stelt  den  grondbeziter,  den  eigenaar  van  den 
waterval,  slechts  in  staat  deze  surplus-winst  uit  den  zak  van  den 
fabrikant  in  zijn  eigen  zak  te  lokken.  Grondbezit  is  de  oorzaak, 
niet  van  het  ontstaan  (Schöpfung)  van  deze  surplus-winst,  maar 
van  haar  vormverandering  in  grondrente,  en  dus  van  de  toeeige- 
ning  van  dit  deel  der  winst,  resp.  van  den  warenprijs,  door  den 
grond-  of  watervaleigenaar. 

5.  Het  is  duidelijk  dat  de  prijs  van  den. waterval,  dus  de  prijs  dien 
de  grondbezitter  ontvangt,  verkocht  hij  hem  aan  een  derden 
persoon  of  aan  den  fabrikant  zelf,  niet  in  de  eerste  plaats  in  den 
produktie-prijs  der  waren  overgaat,  ofschoon  wel  in  den  indivi- 
dueelen  kostprijs  van  de  fabrikant;  want  de  rente  komt  hier  voort 
uit  den  onafhankelijk  van  den  waterval  gereguleerden  produktic- 


547 


prijs  der  met  stoommachines  geproduceerde  waren  van  dezelfde 

soort. 

En  voorts  is  de  prijs  van  den  waterval  slechts  een  irrationeele 
uitdrukking,  waarachter  een  reële  ekonomische  verhouding  is 

verborgen. 

De  waterval,  zooals  de  aarde  in  het  algemeen,  zooals  alle  natuurkrach- 
ten, heeft  geen  waarde  omdat  daarin  geen  menschelijken  arbeid  steekt 
en  dus  ook  geen  prijs,  welke  normaliter  niets  is  dan  de  in  geld  uitge- 
drukte waarde.  Waar  geen  waarde  is,  kan  eo  ipso  ook  niets  in  geld  wor- 
den uitgedrukt.  De  prijs  van  den  grond  is  daarom  niets  anders  dan  de 
gekapitaliseerde  grondrente.  Het  grondbezit  stelt  den  eigenaar  in  staat 
het  verschil  tusschen  de  individueele  winst  en  de  doorsnee-winst  tot 
zich  te  nemen  ; de  op  deze  wijze  opgestreken  winst,  welke  elk  jaar  ver- 
nieuwd wordt,  kan  gekapitaliseerd  worden  en  komt  dan  aan  het  licht 
als  den  prijs  van  de  natuurkracht,  van  den  grond  zelf.  Is  de  surplus- winst, 
die  het  gebruik  van  den  waterval  den  fabrikant  afwerpt,  jaarlijksch 
ƒ ioo,  en  de  gemiddelde  rente  5 pCt.  dan  stelt  die  ƒ 100  jaarlijks  de  rente 
voor  van  een  kapitaal  van  ƒ 2000.  Deze  kapitalisatie  van  de  jaarlijksche 
som  van  ƒ 100,  die  de  eigenaar  van  den  waterval  in  staat  stelt  deze  van 
den  fabrikant  af  te  nemen,  komt  aan  den  dag  als  kapitaal-waarde  van 
den  waterval  zelf. 

Zoodra  een  nieuwe,  niet  met  waterkracht  toepasselijke  produktie- 
methode,  den  kostprijs  van  met  stoommachines  geproduceeerde  goe- 
deren van  100  op  90  terug  brengt,  zou  de  surplus- winst  en  daarmede 
tevens  de  grondrente,  zoowel  als  den  prijs  van  den  waterval 

verdwijnen. 

Nadat  Marx,  op  deze  wijze  het  algemeen  begrip  van  differentiaal  rente 
heeft  ontwikkeld,  gaat  hij  tot  de  beschouwing  er  van  in  den  eigenlijken 
landbouw  over,  welke  tevens  voor  mijnbouw  geldt. 

Het  zou  ons  uiteraard  te  ver  voeren  op  alle  ingewikkelde  verschijnse- 
len en  gevallen  van  differentiaal  rente;  welke  zich  in  de  landbouw-pro- 
duktie  voor  doen,  en  welke  grooténdeels  ontstaan  uit  de  verschillende 
vruchtbaarheid  en  de  verschillende  ligging  van  den  grond,  na  te  gaan. 
Wie  hierin  belang  stelt  kan  van  de  desbetreffende  hoofdstukken  in  het 
3e  deel  van  het  Kapitaal  een  studie  maken. 

Voor  onze  beschouwingen  zij  het  voldoende  op  het  navolgende  de 
aandacht  te  doen  vallen. 

De  oude  leer  van  de  differentiaal-rente,  waaraan  de  naam  van  Ri- 
cardo  nauw  verbonden,  is  hoofdzakelijk  gebaseerd  op  het  verschil  in 
natuurlijke  vruchtbaarheid.  Hij  ging  uit  van  de  veronderstelling  dat 
steeds  eerst  den  meest  vruchtbaren  bodem  werd  bebouwd,  die  de  rijkste 
opbrengsten  opleverde.  Door  toeneming  der  bevolking  moest  ook  slech- 
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rere  grond  in  cultuur  worden  genomen,  die  met  dezelfde  hoeveelheid 
arbeid  een  geringe  opbrengst  gaf. 

Wij  weten  dat  het  in  de  werkelijkheid  — denk  b.  v.  b.  aan  de  V.  Staten, 
van  Noord- Amerika  — vaak  juist  andersom  is  gegaan,  n.1.  van  minder 
vruchtbare  gronden  in  het  oosten  naar  de  meer  vruchtbare  in  de  ,,Far 
West”. 

Ricardo  heeft  ons  reeds  geleerd  — hij  veronderstelde  dat  er  geen  an- 
dere grondrente  dan  differentiaal-rente  bestond  — dat  rente  altijd  het 
verschil  is  tusschen  het  produkt  van  twee  gelijke  hoeveelheden  kapitaal 
en  arbeid,  of  m.  a.  w.  als  gelijke  hoeveelheden  kapitaal  en  arbeid  op 
verschillende  soorten  van  grond  van  gelijke  grootte  worden  gebruikt, 
het  winstresultaat  van  de  produktie  steeds  ongelijk  is. 

De  surplus- winst,  het  overschot  na  aftrek  van  produktie-kosten  en 
ondernemerswinst,  welke  hierdoor  ontstaat,  wordt  omgezet  in  grond- 
rente. Noodzakelijk  is  het  echter  niet  dat  deze  surplus- winst  uit  onge- 
lijke resultaten  van  dezelfde  hoeveelheden  gebruikt  kapitaal  voortkomt. 
In  de  praktijk  zijn  de  kapitalen  meestal  verschillend,  naar  proportioneel 
geeft  toch  in  elk  geval  elk  deel  van  / ioo  van  een  kapitaal  een  verschil- 
lend resultaat,  d.  w.  z.  de  winst-cijfers  zijn  verschillend  in  de  landbouw- 
produktie  op  stukken  land  van  dezelfde  grootte.  Door  overgang  van  de 
surplus-winst  in  grondrente  zijn  de  winsten  in  doorsnee  echter  gelijk. 

De  beide  algemeene,  van  kapitaal  onafhankelijke  oorzaken  van  de 
ongelijke  resultaten  zijn  : 

ie  de  vruchtbaarheid  en  2e  de  ligging  der  landerijen. 

Beide  oorzaken  kunnen  uiteraard  in  tegengestelde  richting  met 
elkaar  werken.  Een  stuk  grond  kan  zeer  gunstig  gelegen  zijn,  maar  wei- 
nig vruchtbaar  en  omgekeerd. 

Dit  is  de  reden  waarom  bij  het  in  gebruik  nemen  van  gronden  in  een 
bepaald  land.,  of  bij  ontginningen,  zoowel  van  minder  naar  meer  vrucht- 
baar land  kan  worden  overgegaan,  als  omgekeerd.  Dit  hangt  geheel  af 
van  de  omstandigheden,  van  communicatie-  en  transportmiddelen,  of 
van  de  ligging  nabij  groots  steden  of  industrie-centra.  Wat  de  vrucht- 
baarheid zelf  betreft  deze  hangt  wederom  af  van  de  ekonomische  ont- 
wikkeling der  landbouw-technick,  in  zooverre  als  van  de  natuurlijke 
vruchtbaarheid  van  denzelfden  soort  grond  voor  de  bebouwing  voor- 
deel getrokken  kan  worden,  hetzij  door  chemisc  hemiddelen  als  kunst- 
meststoffen, of  door  mechanische,  als  door  bewerking  met  beter  soort 
ploegen,  door  draineering  enz. 

Allo  invloeden  van  differentieele  vruchtbaarheid  van  verschillende 
soorten  gronden  zijn  afhankelijk  van  den  stand  van  de  ontwikkeling  van 
de  produktiviteit  van  den  arbeid  in  den  landbouw,  die  de  natuurlijke 
vruchtbaarheid  van  den  grond  moet  kunnen  uitbuiten.  De  vruchtbaar- 
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heid,  ofschoon  objectieve  eigenschappen  van  den  bodem,  sluit  daarom 
steeds  een  ekonomische  relatie  in,  relatie  met  de  gegeven  chemische 
en  mechanische  ontwikkelingstoestanden  in  de  agrikultuur. 

Laten  wij  de  ligging  buiten  beschouwing  en  houden  wij  slechts  de 
natuurlijke  vruchtbaarheid  van  het  land  in  het  oog,  afgezien  van  kli- 
maat enz.,  en  nemen  wij  van  dat  in  een  zeker  land  4 verschillende  soor- 
ten van  grond  A.  B.  C.  D.  zijn,  dat  de  prijs  van  1 H.  L.  tarwe  ƒ 12  be- 
draagt en  dat  de  grondrente  slechts  differentiaal-rente  is,  dan  is  de 
prijs  van  ƒ 12  per  H.  L.  op  den  minst  vruchtbaren  grond  A.  = aan  de 
produktie-kosten,  d.  w.  z.  gelijk  aan  het  verbruikte  kapitaal  plus  de 
gemiddelde  winst.  De  slechtste  grond  A geeft  voor  ƒ 10  kapitaal 
i H.  L.  = ƒ 12,  zoodat  de  winst  per  H.  L.  ƒ 2 is  of  20  pCt. 

Op  grondsoort  B.  verkrijgt  men  met  dezelfde  kapitaal-uitgaaf  van 
ƒ 10  twee  H.  L.  tarwe  = ƒ 24  ; dus  winst  ƒ 14.  en  een  surplus- winst  van 
ƒ 12.  C.  levert  op  3 H.  L.  = ƒ 36,  winst  ƒ 26,  surplus-winst  / 24  ; D.  4 
H.  L.  = ƒ 48,  winst  ƒ 38,  surplus-winst  ƒ 36. 

De  marktprijs  staat  op  ƒ 12  omdat  de  aanvoer  van  1 H.  L.  van  grond- 
soort A (waaronder  men  millioen  H.  L.  kan  verstaan.)  noodzakelijk  is  om 
de  totaal- behoefte  te  bevredigen.  Is  de  toevoer-  te  groot  en  daalt  de 
marktprijs  op  ƒ 10,  dan  levert  de  teelt  op  grondsoort  A geen  winst  meer 
op,  terwijl  de  winst  op  de  andere  grondsoorten  naar  rato  ook  met  / 2 
per  H.  L.  vermindert. 

Dit  is  in  abstracto  de  eenvoudigste  vorm  van  het  bestaan  van  diffe- 
rentiaal-rente. In  de  praktijk  werken  natuurlijk  allerlei  momenten  die 
hierin  wijziging  brengen,  oorzaken  hierboven,  wat  ligging,  techniek, 
kapitaal-verbruik  enz.  betreft,  reeds  genoemd. 

De  bovenstaande  gegevens  vormen  de  navolgende  tabel : 


Grondsoort 

Product 

Kapitaal- 

voorschot 

Winst 

Grondrente 

H .L. 

Gld. 

H.L. 

Gld. 

H.L. 

j Gld. 

A.  . . . 

i 

12 

10 

1L 

1G 

2 

— 

— 

B . . . . 

2 

24 

10 

c Vg 

14 

i 

12 

C.  . . . 

3 

36 

10 

2 Ve 

26 

2 

24 

D.  . . . 

4 

48 

10 

3'A 

38 

3 

36 

Totaal 

10 

ƒ 120 

6 

ƒ72 

Hieruit  blijkt  : 

1.  Dat  differentiaal-rente  ontstaat  uit  de  beperkte  aanwezigheid 
van  grond  van  de  beste  kwaliteit  — van  de  ligging  nog  afgezien  — 
en  uit  de  omstandigheid  dus  dat  gelijke  kapitalen  ongelijke  produkten 

af  werpen. 
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2.  dat  de  produktie-prijs  van  den  slechtsten  grond,  die  geen  grond- 
rente of  pachtwaarde  oplevert,  de  reguleerende  marktprijs  vormt. 

3.  dat  differentiaal-rente  even  goed  ontstaat  uit  den  overgang  van 
bebouwing  van  den  slechtsten  naar  den  besten  grond  als  omgekeerd, 
mits  ongelijke  bodemsoorten  voorwaarde  blijft, 


Volgens  bovenstaande  tabel  worden  de  10  H.  L.  in  totaal  verkocht 
voor  ƒ 120,  omdat  de  marktprijs  door  den  produktie-prijs  van  A bepaald 
wordt,  die  ƒ 12  per  H.  L.  bedraagt. 

De  werkelijke  produktie-prijs  is  echter  : 


A i H.L.  = ƒ 1 2. — 

B 2 „ = „ 12.— 

C 3 „ = „ 12.— 

D 4 „ = „ 12  — 


10  H.L.  = ƒ 48. — 


of 

;t 

M 


i H.L.  = ƒ 12.— 

1 » — n 

1 „ =•  „ 4-— 

1 M = „ 3“ 


gemiddeld  1 H.L.  = ƒ 4.80 


D.  w.  z.  de  werkelijke  produktie-prijs  van  10  H.  L.  is  ƒ 48;  deze  wor- 
den verkocht  voor  ƒ 120,  dat  is  250  pCt.  te  duur. 

De  werkelijke  gemiddelde  prijs  per  H.  L.  = ƒ 4.  80,  de  marktprijs 
ƒ 12  d.  i.  eveneens  250  pCt.  te  duur. 

Dit  nu  is  het  gevolg  van  de  prijsbepaling  door  de  marktwaarde, 
zooals  deze  op  den  grondslag  van  de  kapitalistische  produktie-wijze, 
door  middel  van  de  concurrentie,  zich  regelt.  Deze  valsche  sociale  waarde 
ontstaat  uit  de  wet  der  marktwaarde,  waaronder  ook  produkten  van 
den  bodem  zijn  onderworpen.  De  bepaling  van  de  marktwaarde  der 
produkten,  in  casu  van  de  landbouw-produkten,  is  een  maatschappelijk 
onbewuste  handeling,  welke  onvermijdelijk  berust  op  de  ruilwaarde, 
en  niet  op  de  verschillende  vruchtbaarheid  van  den  bodem.  Denkt  men 
dus  den  kapitalistischen  vorm  van  de  maatschappij  opgeheven  en  de 
maatschappij  als  bewuste  associatie,  volgens  een  vastgesteld  plan,  ge- 
organiseerd, dan  stelde  de  10  H.  L.  een  kwantum  zelfstandige  arbeidstijd 
voor  gelijk  aan  dat  hetwelk  in  / 48  was  opgesloten. 

Een  communistische  maatschappij  zoude  dit  bodemprodukt  dus  niet 
leveren  voor  het  2l/2-voudige  van  den  werkelijken  arbeidstijd,  die  daarin 
steekt,  en  de  basis  van  een  klasse  van  grondbezitters  viel  daarmede  weg. 
Dit  zou  op  dezelfde  wijze  werken  alsof  het  produkt  tot  het  gelijke  bedrag 
goedkooper  werd  door  vreemden  invoer. 

Zoo  juist  als  het  dus  is  te  zeggen  — aangenomen  dat  de  differen- 
tiaabrente  den  staat  toebehoorde,  let  wel,  met  behoud  van  de  tegen- 
woordige produktie-wijze  - dat  de  prijzen  der  bodem-produkten  onder 

overigens  gelijk-blijvende  omstandigheden  dezelfde  zouden  blijven, 
zoo  onjuist  is  het  te  beweren  dat  de  waarde  der  produkten  dezelfde 
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zouden  blijven  bij  verandering  van  de  kapitalistische  produktie-wijze 
in  een  associatie  of  communistische  maatschappij. 

De  gelijkheid  van  de  marktprijzen  voor  waren  van  dezelfde  soort 
is  slechts  de  wijze,  waarop  het  maatschappelijk  karakter  van  de  waarde, 
op  den  grondslag  van  de  kapitalistische  produktie-wijze,  en  überhaupt 
van  op  waren-ruil  tusschen  individuen  berustende  produktie,  zich 
handhaaft. 

Wat  de  maatschappij,  als  consumunt  beschouwd,  te  veel  betaalt 
voor  de  landbouw-produkten,  wat  een  minus  der  realiseering  van  haar 
arbeidstijd  in  bodenprodukten  vormt,  vormt  het  plus  voor  een  zeker 
deel  der  maatschappij,  n.L  voor  de  grondbezitters. 

Men  ziet,  langs  theoretischen  weg  is  te  bewijzen  dat  in  een 
communistische  maatschappij  de  landbouw-produkten,  dus  in  het 
algemeen  de  levensmiddelen,  veel  goedkooper  zullen  geproduceerd 
worden  dan  in  een  kapitalistische,  wat  trouwens,  mede  ten  opzichte 
van  elke  waar,  wel  bekend  was  Ieder  arbeider  heeft  immers  in  zich 
het  juiste  gevoel,  dat  in  elk  uur  dat  hij  werkt,  hij  een  veel  grooter 
produktie  voortbrengt  dan  voor  zijn  levensonderhoud  noodzakelijk  is. 

. Indien  de  arbeidersklasse  in  haar  geheel,  internationaal,  de 
kapitalistische  maatschappij  zoo  goed  begreep  als  voelde,  zou  zij  ook 
inzien  dat  betrekkelijk  slechts  weinig  usurpators  door  de  groote 
volksmassa  zijn  te  onteigenen  om  het  communisme  mogelijk  te  maken, 
Zóó  gezien,  is  de  sociale  revolutie  heel  eenvoudig  te  maken. 

In  tusschen,  uit  deze  kleipe  proeve  van  Marx’  analyse  der  kapita- 
listische grondrente  wordt  het  duidelijk  welke  geestelijke  schatten 
nog  onopgedolven  in  het  3e  deel  van  het  kapitaal  verborgen  liggen, 
schatten,  wharmede  onze  toekomstige  burgerlijke  ekonomen  op  de 
universiteiten  niet  in  kennis  worden  gebracht  maar  die  wachten  op 
een  populaire  behandeling  voor  ontwikkelde  aroeiders.  Marx  voerde 
in  zijn  zuiver  wetenschappelijk  ekonomische  studiën  voortdurend 
bewijzen  aan  van  de  ontwikkeling  der  kapitalistische  maatschappij 
naar  de  communistische,  omdat  hij  altijd  in  de  eerste  plaats 
revolutionair  en  communistisch  dacht. 

In  een  slot-artikel  zullen  wij  nog  heel  in  het  kort  iets  over  een 
tweeden  vorm  van  differentiaal-rente  rneedeelen,  ontstaande  uit 
differentiaal-produktiviteit  door  verhoogde  kapitaal-beleggingen  op 
denzelfdcn  grond,  om  met  een  verklaring  van  de  absolute  grondrente 
te  eindigen. 

(Wordt  vervolgd.) 
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De  Japansche  Arbeidersbeweging  op  een 

keerpunt 

DOOR 

S.  J.  RUTGERS. 

y : •'  vl'- 


Wij  laten  hier  de  vertaling  volgen  van  een  artikel  van  één  onzer 
Japansche  part  ij  gen  oo  ten  S.  Osngi,  gepubliceerd  in  het  Japansche 
orgaan  , , Arbeidersbeweging  No.  5”  van  30  April.  Het  is  een  merk- 
waardig artikel  zoowel  om  het  goede  begrip  als  om  de  voorzichtige 
wijze  waarop  dit  begrip  ter  vermijding  van  strafrechterlijke  vervolging 
is  uitgedrukt. 

Het  is  getiteld : 

Een  Keerpunt  in  de  Arbeidersbeweging. 

1.  De  zakencrisis  is  tenslotte  gekomen.  Reeds  gedurende  den 
oorlog  is  een  slapte  in  zaken,  gepaard  met  gevaarlijke  bewegingen 
onder  de  arbeiders  voorspeld  en  werd  daarvoor  gewaarschuwd.  Het 
is  nu  een  feit  dat  de  crisis  gekomen  is,  maar  de  vraag  is  of  de 
arbeidersbeweging  een  gevaarlijk  karakter  zal  aannemen  of  niet. 
Gevaarlijk  voor  wie?  Voor  de  regeering  of  de  kapitalisten,  of  voor 
de  arbeiders?  Dit  zal  de  toekomst  moeten  leereh. 

Maar  reeds  vóór  de  slapte  in  zaken  was  er  een  aanduiding  van  een 
keerpunt  in  de  beweging  onder  de  meest  actieve  arbeiders.  We 
kunnen  nog  niet  voorspellen  hoe  deze  opleving  beïnvloed  zal  worden 
door  de  zakencrisis.  Alles  hangt  van  omstandigheden  af,  maar  we 
hechten  groote  waarde  aan  de  geestelijke  gesteldheid  van  de  meest 
actieve  arbeiders.  Wij  zijn  van  meening,  dat  daar  de  oplossing  ligt. 

2.  De  opleving  van  de  arbeidersbeweging  sinds  het  vorige  jaai 
werd  ongetwijfeld  bevorderd  door  de  gunstige  tijden.  Sommigen  zeggen, 
dat  het  een  gevolg  is  van  het  moeilijke  leven  ten  gevolge  van  hooge 
prijzen  en  dit  is  zeker  een  der  oorzaken.  Anderen  zeggen,  dat  het  de 
invloed  is  van  den  geest  die  nu  in  Europa  heerscht  en  dat  kan  ook 
een  reden  zijn. 
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Maar  als  we  nauwkeurig  terugzien  dan  is  er  door  de  z.g.  Intelleo 
tueelen  in  Japan,  vooral  over  de  arbeidersvraagstukken  gesproken 
sedert  de  algemeene  njstonlusten  in  den  zomer  van  het  vorige  jaar. 
En  het  is  vooral  sedert  het  voorjaar  van  het  daaropvolgende  jaar, 
dat  de  arbeidersbeweging  plotseling  zich  uitbreidde  onder  de  arbeiders. 

De  rijstonlusten  zijn  de  aanleiding  zoowel  voor  het  stellen  van  het 
„arbeidersvraagstuk”  als  voor  de  opleving  der  arbeidersbeweging. 
Deze  feiten  bieden  een  zeer  interessant  geestelijk  verschijnsel. 

De  massabeweging  in  de  rijstonlusten  was  een  groote  bedreiging  en 
veroorzaakte  groote  vrees  onder  de  invloedrijke  klasse  van  Japan. 
Zonder  deze  bedreiging  en  deze  vrees  zou  de  invloedrijke  klasse  wel- 
licht doof  blijven,  zoowel  voor  het  moeilijke  leven  van  de  arbeiders 
als  voor  de  demokratische  geest  die  over  de  geheele  wereld  gaat.  Maar 
integendeel  verloren  ze  nu  hun  zelfbewustheid  en  begonnen  plotseling 
over  arbeidersvraagstukken  te  praten  en  tijdelijke  uitwegen  te  zoeken. 
De  opleving  van  de  arbeidersbeweging  sinds  het  vorige  jaar  moet 
psychologisch  worden  toegeschreven  aan  het  feit  dat  de  arbeiders 
hebben  gebruik  gemaakt  van  deze  geestesgesteldheid  van  de  kapitalis- 
tische klasse.  Niemand  kan  gemakkelijk  een  sterke  vesting  aanvallen 
wanneer  er  geen  zwakke  punten  zijn. 

De  oorzaak  dat  de  hooge  eischen  van  de  arbeiders  meer  dan  een 
jaar  aanhielden  is  vooral  toe  te  schrijven  aan  de  goede  tijdsomstan- 
digheden. De  kapitalisten  hadden  een  voldoende  speelruimte  om  de 
eischen  van  de  arbeiders  toe  te  staan.  En  daar  zij  zeer  er  op  gebrand 
waren  de  plotselinge  winsten  van  de  gunstige  tijdsperiode  binnen  te 
halen,  hadden  zij  een  groote  afschuw  van  ongehooizaamheid  bij  de 
arbeiders.  En  de  arbeiders  hebben  van  deze  feiten  gebruik  gemaakt 
om  hun  beweging  te  versterken. 

3.  Maar  gunstige  tijden  maken  niet  alleen  de  menschen  in  het 
algemeen,  maar  ook  de  arbeiders  onoprecht  en  ongevoelig.  Wanneer 
de  arbeidersbeweging  te  gemakkelijk  groeit,  denken  de  arbeiders  er 
licht  over.  Wanneer  hun  eischen  gemakkelijk  worden  ingewilligd  en 
de  arbeiders  worden  gevleid,  dan  zullen  ze  vanzelf  niet  diep  over  de 
dingen  nadenken. 

Ook  onder  de  oprechte  en  meest  actieve  arbeiders  vertoonde  zich 
een  reactionnair  verschijnsel.  Terwijl  de  leiders  van  de  arbeiders  zeer 
opgewekt  waren  over  de  overwinning  van  de  arbeidersbeweging,  be- 
gonnen velen  aan  de  overwinning  zelf  te  twijfelen.  Het  is  waar,  dat 
de  loonen  eenigszins  gestegen  en  de  werkuren  iets  verminderd  waren. 
Maar  dit  is  slechts  nominaal.  De  werkelijke  levensstandaard  is  nimmer 
ook  maar  eenigszins  verbeterd. 

De  eene  twijfel  brengt  de  andere  voort  en  hier  en  daar  werden 
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pessimistische  uitingen  vernomen,  dat  de  arbeidersbeweging  in  een 
slop  is  geraakt.  De  arbeidersbeweging  is  echter  niet  in  een  slop  gekomen, 
maar  zij  is  in  een  overgangsperiode  naar  een  anderen  vorm.  Zij  is  nu 
in  een  periode  van  voorbereiding  voor  een  nieuwe  stap  naar  de  toe- 
komst. Ook  heeft  in  negatieven  zin  de  verandering  in  de  houding  van 
de  regeering  en  de  kapitalisten  van  zwak  tot  sterk  invloed  geoefend 
op  het  twijfelen  aan  de  kracht  van  de  arbeidersbeweging.  De  regeering 
en  de  kapitalisten  begonnen  een  scherpere  houding  aan  te  nemen  en 
daarom  moesten  de  arbeiders  wel  ernstiger  over  de  beweging  nadenken. 
Het  afwijzen  van  de  beweging  voor  algemeen  arbeiderskiesrecht  voor 
de  ontbinding  van  het  Parlement  moet  vooral  worden  toegeschreven 
aan  het  feit  dat  de  arbeiders  aan  de  kracht  van  hun  eigen  beweging 
twijfelden. 

4.  Veel  arbeiders  beginnen  nu  te  denken.  Zij  begonnen  te  twijfelen 
aan  de  economische,  zoowel  als  aan  de  politieke  beweging.  Zij  denken 
erover  hun  beweging  op  een  nieuwe  basis  te  schoeien,  daartoe  gedreven 
door  de  scherpe  houding  van  de  regeering  en  de  kapitalisten.  De 
slapte  in  zaken  kwam  onder  zulke  omstandigheden.  Er  moet  een  groot 
verschil  zijn  tusschen  de  arbeidersbeweging  in  een  voorspoedige  periode 
en  onder  slapte.  Slapte  beteekent.  voor  de  arbeiders  werkeloosheid. 
De  werkeloosheidskwestie  is  een  moeilijke  berg  voor  de  arbeiders  om 
over  te  klimmen.  De  Japansche  arbeiders  moeten  dit  moeilijke  vraag- 
stuk baas  worden  op  het  oogenblik  dat  een  keerpunt  intreedt  in  de 
arbeidersbeweging.  De  arbeiders  moeten,  of  ze  willen  of  niet,  ernstig 
en  or recht  ten  opzichte  van  zichzelf  zijn.  In  hoever  dit  zal  slagen 
en  leering  zal  worden  getrokken  uit  voorafgaande  ervaringen,  zal  de 
toekomst  leerèn. 


„Intellect  en  Bolsjewisme” 

DOOR 

M.  C.  v.  WIJHE. 


(Slot). 

Waarom  laat  hij  dm  „woede  en  wraaklust”  zonder  reden  ontstaan 
in  de  gemoederen  der  revolutionairen  ? O ! wij  ontkennen  niet,  dat 
bolsjewiki  ook  menschen  zijn  en  dat  ieder  mensch  en  iedere  menschen- 
groep  schommelende  is,  aanhoudend,  om  zijn  evenwichtspunt,  en  dat 
deze  schommelingen  te  . be weeglijker  zijn  naarmate  de  emoties  feller 
geprikkeld  worden.  Natuurlijk. 

Maar  het  voor  te  stellen  alsof  de  üit-middelpuntigheid  onzer  terreur 
niet  veroorzaakt  is  geworden  door  de  houding  der  contra-revolutio- 
nairen  in  Rusland  en  in  de  smeerlapperij  der  Entente,  is  niet  „intellec- 
tueel”. En  zich  hiertoe  te  beroepen  op  een  citaat  van  H.R.H.,  los  van 
de  toelichting  en  daardoor  los  van  de  juiste  waardeering  ■ — ja,  dat  is 
zeer  ongeoorloofd,  en  vooral  bij  iemand,  die  begint  met  te  zeggen  dat 
hij  juist  deze  gedacht en-constructie  op  een  hoog  peil  wil  houden. 

Bovendien  hadden  wij  van  een  hooggeleerdé,  die  toch  in  „Ethiek” 
geen  vreemdeling  is,  iets  geheel  anders  verwacht.  Wij  hadden  verwacht 
dat  hij  zóó  zou  redeneeren  : „Zie  daar  een  volk,  geknecht  en  gemarteld 
zie  daar  leiders  eener  revolutie,  vervolgd  als  wilde  beesten,  wier  familie 
vermoord  is  door  de  beulen  en  beulen-bevelhebbers.  Zij  grijpen  de 
macht.  Zij  vergieten  hierbij,  ondanks  de  verdierlijking  der  tijden,  on- 
danks den  staat  waarin  de  despotie  hen  heeft  opgeleid  en  hun  is  voor- 
gegaan, zij  vergieten  hierbij  zoo  min  mogelijk  bloed.  Welk  een  lichte 
plek  van  Menschelijkheid  in  den  donkeren  hemel  die  van  1914 — 1919 
de  aarde  bedekte. 

Geen  wraaklust,  hier  eji  daar  bij  de  moreel  en  intellectueel  meest 
neergetrapten  een  even-botvieren  van  het  in  hen  gekweekte  bestiale, 
maar  de  leiders  beteugelen  dit.  Geen  woede,  geen  bloedig  geweld.  Geen 
fipdelooze  vergelding  voor  de  „ketenen  waarin  de  handen  eens  waren 
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gewrongen,  voor  de  ijzers  waarin  eens  de  voeten  gesmeed,  voor  de 
oerwouden,  die  zijn  neergeslagen  op  de  ruggen”.  (Nekrasod  bij  Dr. 
N.  v.  Wijk).  Maar  zie  ook  hoe  de  despotie  deze  rustige  kracht  opnieuw 
bespringt  en  besluipt  en  wondt  met  giftige  pijlen  — totdat  zij  er  in 
slaagt  die  rust  de  verstoren  om.  ...  in  de  door  haar  verwekte  onrust, 
zelf  te  worden  verpletterd  door  de  opgewekte  terreur”.  Aan  SI.  de  Br. 
hoeft  niets  meer  verteld  te  worden  over  de  martelingen,  de  ongewroken 
martelingen  waaraan  het  russische  volk  bloot  heeft  gestaan,  ’t  Is  zelfs 
,,mode”  althans  zooveel  russische  lectuur  te  hebben  gelezen  dat  men 
hiervan  doordrongen  is. 

Maar  dan  ook  : zeg  niets  of  zeg  meer  dan  een  verdraaid  citaat. 

,, Langs  dezen  weg  — hét  klinkt  wel  wreed  — is  in  de  tweede  plaats 
de  vrijheid  verworven,”  bouwt  dan  SI.  verder  op  den  wankelen 
grondslag  van  deze  misbruikte  aanhaling. 

Zóó  redeneert  SI.  Wij  onzerzijds  constateeren  als  feit  : 

,, Langs  den  weg  van  oorlog,  van  10.000.000  vermoorden,  verminkten, 
krankzinnigen,  van  ontaarding  en  syphilis  en  verkrachting- — het  klinkt 
wel  wreed  — is  voornamelijk  vernieuwde  onderdrukking  onder  den 
schijn  van  vrijheid  verworven.”  Het  eerste  zinnetje  wordt  gezegd 
door  een,  die  aan  de  satanische  werkelijkheid  van  het  tweede  heeft 
meegeholpen. 

Wij  gaan  niet  voort  de  voorstelling  van  SI.  de  Br.  van  Sovjet  Rusland 
te  bekritiseeren.  Het  is  onbegonnen  werk.  Wat  hij  zegt  over  ,, Staat”, 
wat  hij  zegt  over  het  huwelijk,  over  de  opvoeding  enz.  — tvij  zouden 
uilen  naar  Athene  dragen,  indien  wij  er  hier-  op  ingingen.  Het  was 
ons  alleen  te  doen  — niet  om  SI.  de  Br.  te  weerleggen  voor  de  lezers 
van  dit  tijdschrift,  maar  om  aan  te  toonen,  dat  SI.  de  Br.,  die  niet  als 
dichter  of  wijsgeer  over  de  russische  revolutie  wil  oordeelen,  maar  als 
een  echte  intellectueel,  hiertoe  niet  bevoegd  is. 

Waarom  ? 

Het  is  zeer  goed  mogelijk,  dat  hij  van  het  behandelde  onderwerp 
méér  weet  dan  uit  zijn  opstel  blijkt.  Maar  dan  blijkt  bij  hem  juist  een 
eenzijdigheid,  de  dogmatische-intellectueele  eenzijdigheid,  de  on-his- 
torische,  de  on-diepe,  die  geen  oog  heeft  voor  gemotiveerde  verschillen 
in  waardeering,  terwijl  hij  de  bestreden  intellectueelen  van  een  artis- 
tieke gevoels-eenzijdigheid  beschuldigt. 

Het  middel  bij  uitnemendheid,  waarmee  SI.  de  Br.  zijn  doel  tracht 
te  bereiken,  n.1.  de  bedoelde  intellectueelen  als  min-of-meer  gehalluci- 
neerden  voor  te  stellen  en  de  toekomst-omgloring  der  revolutie  als 
weerschijn  van  gestort  en  vermorst  bloed  is  natuurlijk  de  volkomen 
tegenstelling  tusschen  het  toomeloos,  apocalyptisch,  visionaire  idealisme 
dezer  intellectueelen  en  de  nuchterheid,  die  in  de  werkelijkheid  der 
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maatschappelijke  verhoudingen  gevraagd  wordt,  maar  die  SI.  in  den 
loop  van  zijn  geschrift  zelf  hoe  langer  hoe  meer  verliest. 

Vol|ens  SI.  de  Br.  verwerpen  deze  intellectueelen  natuurlijk  alle 
,, compromis  en  schikking,  alle  geknutsel  om  alleen  te  doen  wat  kan" 
enz.  Het  is  bijster  teleurstellend  als  we  zien  hoe  deze  hooggeleerde,  na 
eerst  Jan  Kruidenier  en  juffrouw  Kaatje  te  hebben  opzijgeschoven, 
nu  toch  weer  naast  hen  gaat  staan. 

Hij  kan  dat  nu  doen,  want  hij  is  de  sterren  van  zijn  kraag  toch  al 
kwijt.  Hij  onderscheidt  zich  niet  zoo  heel  veel  meer  van  die  anderen. 

Maar  daarmee  is  hij  dan  ook  als  bijzondère  tegenstander  verdwenen. 

Zeker,  als  SI.  de  Br.  Thomson  i)  en  v;d.  Berghv.  Eysinga  laat  spreken, 
stijgt  het  enthousiasme  van  den  dichter  hooger  en  striemt  de  felheid  van 
den  wijsgeer-moralist  scherper  dan  SI.  de  Br.  misschien  lief  is.  Moeten 
zij  daarom  hun  mond  houden?  En  omdat  het  Neo-Calvinisme  weinig 
of  geen  dichters  en  wijsgeeren  en  politici  heeft  kunnen  voort  brengen  — 
daarom  is  dat  nog  geen  reden  om  bij  anderen  zoo  maar  voetstoots  aan 
te  nemen  dat  het  in-den-geest-geziene  en  het  met-de-hand-gewerkte 
persé  gescheiden  moet  zijn.  Omdat  in  het  wereldlijke  Christendom  de 
Zondag  in  alle  opzichten  gescheiden  is  van  de  dagen  der  week,  en  het 
Evangelie,  gesteld  al  dat  men  oog  heeft  voor  zijn  socialen  inhoud, 
blijft  beperkt  tot  het  woord  en  binnen  de  muren  der  kerk,  daarom  zijn 
degenen,  die  uit  hun  ethisch  idealisme  een  nieuwe* menschheid  zien  en 
tevens  met  hun  kennen  en  organiseeren  in  de  werkelijkheid  aan  deze 
nieuwe  menschheid  arbeiden  niet  of',, fantasten"  öf  ,, bandieten"  gelijk 
de  burgerlijke  pers  onze  voormannen  in  de  praktijk  noemt. 

Voor  wie  het  niet  reeds  op  alle  manieren  wist,  zou  het  eigenlijk  wee- 
moedig zijn  om  te  aanschouwen  hoe  ook  de  goed- willenden  der  burger- 
lijke klasse  zóózeer  bevangen  zijn  in  de  tweeheid,  in  de  absolute  ge- 
scheidenheid van  droom  en  ideaal  en  visie,  geloof  en  moraal  eener- 
zijds  en  de  ,, praktijk  van  wat  alleen  kan"  ar^derzijds,  dat  zij  geen  andere 
verhouding  bestaanbaar  achten  tusschen  deze.  De  kapitalistische, 


i)  Ter  verdediging  van  mijn  vriend  Thomson,  wiens  werk  „De  Russische 
Ziel  en  de  Westersche  Cultuur"  door  SI.  de  Br.  van  uit  de  hoogte  wordt 
verworpen,  met  , een  beroep  op  prof.  dr.  N.  van  Wijk,  moet  ik  even  er  op 
wijzen  dat  het  door  van  Wijk  gezegde  over  „de  russiese  letterkunde  als 
spiegel  van  de  russiese  volksgeest"  (bl.  142 — 169)  in  meer  dan  één  opzicht 
overeenstemt  met  het  oordeel  van  Thomson.  En  Verder,  dat  van  Wijk  in 
zijn  litteratuur-opgave  slechts  twee  Nederlanders  noemt  en  wel  als  volgt: 
,,  ,,Z.  Stokvis:  „Inl.  t.  d.  Russ.  lett.  geschiedenis",  zeer  beknopt,  goed,  wat 
psychische  aanvoeling  betreft,  doch  vol  detailfouten”  " en  ,,  ,,J.  J.  Thomson: 
,,De  Russische  Ziel  en  de  Westersche  Cultuur".  Speciaal  aan  Dostojewski 
gewijd,  zeer  subjectief,  zeer  lezenswaard"”. 

Dat  valt  nogal  mee  voor  Thomson,  zou  ik  zoo  zeggen!  Maar  misschien 
ben  ik  bevooroordeeld  en  is  SI.  de  Br.  de  nuchtere  intellectueel?  (hm!) 
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werkelijke  levensverhoudingen  hebben  de  algemeene  idealen  zóó  vér- 
mummied,  zoo  teruggedrongen  van  de  praktijk,  dat  een  eenheid  van 
deze  twee  tot  een  absurditeit  is  geworden. 

Absurd  n.L  in  de  oogen 'van  hen,  die  den  chaos  van  het  kapitalisme 
de  . eenigst  mogelijk  Levensbestaanbaarheid  achten. 

Daarom  staat  het  bij  bestrijders  als  SI.  de  Br.  vast,  dat  intellectueelen) 
die  de  zijde  der  Revolutie  hebben  gekozen  en  bij  wie  men  toch  geen 
persoonlijke  moreele  defecten  kan  aanwijzen  persé  een  te  kort  moeten 
hebben  in  hun  kennis  van  de  praktijk.  Immers. . . . „het  kan  niet  1” 
Het  is  een  onmogelijkheid,  die  revolutie,  in  strijd  met  alle  dogma’s 
van  ethiek,  theologie,  anthropologie  enz.  En  daarom  wordt  het  ón- 
mogelijkste omtrent  dit  „ónmogelijke”  geloofd  en  als  wapen  gebruikt. 

En  om  nu  zelf  de  frase  van  ’t  een  of  ander  idealisme  te  kunnen  over- 
houden, moet  het  intellect  dezer  bestreden  intellectueelen,  die  het  apriori 
onmogelijke  verdedigen,  worden  afgemaakt,  ’t  koste  wat  het  kost— al 
kost  het  ook.  . . . het  eigen  intellect,  althans  de  reputatie  er  van. 

SI.  de  Br.  zou  nog  betrekkelijk  veilig  staan  met  zijn  beweringen  als 
hij  zich  beperkte  tot  Nederlandsche  intellectueelen.  Immers  deze  kunnen 
nog  weinig  meer  doen  dan  hun  gedachten  uiten  in  woorden.  De  zeer 
enkele,  die  aan  den  practischen  strijd  deelneemt,  die  bv.  in  de  afge- 
loopen  transportstaking  aandeel  heeft  op  eenigerlei  wijze,  is  nog  maar 
een  uitzondering.  Tot  daden  is  het  hier  nog  niet  gekomen. 

Maar  als  SI.  de  Br.  spreekt  over  de  titels  der  brochures  „Van  Utopie 
tot  wetenschap”  en  „Van  Wetenschap  tot  Daad”  en  dan  zegt  van 
uit  zijn  minachting  voor  wat  slechts  „ideaal”  is : „De  daden 

zijn  hier  aan  ’t  ideaal  ontleend”,  dan  is  dit  natuurlijk  betrekkelijk 
juist,  omdat  de  daden  der  revolutie  gezien  worden  als  gang  naar  en  als 
geheel  mèt  het  Ideaal  : het  Communisme. 

Maar  in  de  pen  van  SI.  de  Br.  is  het  een  dwaasheid  en  een  onwaarheid 
omdat  hij  „ideaal”  hier  n^pmt  als  tegenstelling  met  wat  de  werkelijk- 
heid gebiedt  en  mogelijk  maakt.  Worstelt  dan  in  Rusland  het  „Ideaal” 
niet  tegen  de  machten  der  contra-revolutie  en  Entente  in- — naar  zijn 
verwerkelijking?  En  merkt  SI.  niet  dat  hij  in  deze  minachting  eigenlijk 
geestelijk  faillissement  openbaart?  1 

Het  is  geen  eenzijdig  „m  ’s  Blaue  hméin  schauen”  wanneer  wij  zeggèh 
dat  het  reformisme  juist  ónmogelijk  is,  dat  het  lieele  kapitalisme  eco- 
nomisch, intellectueel  en  moreel  plat  ligt  en  dus  de  daden  der  revolutie 
de  eenigst  mogelijke  en  eenigst  redding  brengende  zijn.  ,,,;  \ 

Integendeel  het  is  de  kritiek,  de  wel  degelijk  feiten  en  cijfers  plui- 
zende kritiek;  die  ons  zulks  leert.  Hoe  was  de  geest  Van  Rosa  Luxemburg. 
Was  zij  niet  de  revolutionaire  Vrouw,  juist  door  haar  kritisch  intellect? 
Zijn  de  Kngelsohe  revolutionairen  de  droomers,  méér  dan  de  Fabians? 
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En  is  het  geen  dwaasheid  om  van  Lenin’s  polemiek  tegen  Kautsky 
voorzoo  ver  dan  aan  Lenin  iets  schlagends  kan  worden  töegekend. 
(,, Kautsky  heeft  gelijk  en  Lenin  ongelijk.  Daaraan  is  geen  twijfel”) 
dit  toe  te  schrijven  alleen  aan  „het  hartstochtelijke,  het  ongebreidelde 
willen,  het  henengrijpen  over  alle  bezwaar”  met  de  toevoeging  dat 
„Lenin  niet  aanlokt  door  economisch  onderzoeken”,  terwijl  toch  ook 
de  niet-bolsjewistische  biografen  van  Lenin  hem  roemen  als  een  der 
grondigste  kenners  van  de  economie  van  Rusland?  — en  de  bour- 
geoisie zelve  smalend  spreekt  over  de  „compromissen”  waartoe  juist 
de  Daad  van  het  revolutionair  intellect  bereid  is?  Zij  zou  inderdaad 
wel  willen,  dat  wij  gelijk  werden  aan  haar  karikatuur.  Helaas,  in  het 
kapitalisme  is  alleen  een  karikaturale  verhouding  tusschen  intellect 
en  proletariaat,  tusschen  ideaal  en  daad  bestaanbaar. 

Iemand,  die  ronduit  zegt,  dat  door  de  revolutionaire  intellectueelen 
„naar  het  economische  géén  onderzoek  wordt  ingesteld”  en  dit  in  allerlei 
vormen  eindeloos  herhaalt  om  hen  te  kunnen  bestrijden  wordt  een 
wanhoop  voor  iederen  kritikus. 

Laat  dan  toch  in  ’s  Hemels  naam  SI.  de  Br.  betere  economische 
bronnen  noemen  dan  door  het  Europeesche  revolutionaire  intellect 
zijn  gepubliceerd  in  de  Tribune,  in  de  Nieuwe  Tijd,  in  de  Nieuwe  Groene, 
in  Demain,  in  le  Phare,  in  Kommunismus,  in  Bulletin  Communiste, 
Sovjet  Russia,  Die  Aktion,  Clarté,  enz.  en  in  tal  van  afzonderlijke 
geschriften  om  nu  van  de  tot  het  bolsjewisme  bekeerde  journalisten, 
Price,  Ransome  e.a.,  die  de  kunst  van  waarnemen  beter  verstaan  dan 
een  op  zijn  bureau  zittende  minister,  of  in  de  huiskamer  toevende 
mevrouw  of  in  een  bepaalden  kring  verkeerende  predikant,  niet  te 
spreken,  of  van  de  nu  reeds  vrij  talrijke  delegaties,  van  wier  publi- 
catiën  de  burgerlijke  pers  zoo  wonderlijk  weinig  meedeelt 

Staat  niet  juist  iedereen  verstomd  over  het  volslagen  gemis  aan 
kennis  omtrent  alle  economie,  historie,  revolutionaire  verhoudingen, 
arbeiders-psyche  enz.  enz.  aan  te  treffen  in  ieder  gesprek  met  dat  deel 
van  de  menschheid  dat  2e  en  ie  klasse  reist? 

Het  tekort  aan  intellectueele  bezinning  aangaande  deze  vraagstukken 
wordt  waarlijk  niet  gevonden  bij  hen,  die  zich  openlijk  vóór  de  revolutie 
uitspreken,  maar  wel,  in  schromelijke,  verbijsterende  mate  bij  diegenen, 
die  met  hun  vonnis  klaar  staan. 

(Dat  bij  deze  laatsten  ook  niet  gevonden  wordt  de  geestes-wending 
die  getypeerd  wordt  in  Richard  Wagner  verhoogt  hun  prestige  mt. 
in  geenen  deele.  — Dat  Bakoenin  in  Wagner  alleen  een  „fantast” 
heeft  gezien,  gelijk  SI.  de  Br.  beweert,  is  niet  af  te  leiden  uit  wat  Quaafk 
daaromtrent  meedeelt.  Eerder  het  tegendeel : om  Wagner  te  redden 
heeft  Bakoenin  zich  zoo  uitgedrukt  en  is  daarbij  — natuurlijk  — over- 
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dreven  geweest.  Wel  is  af  te  leiden  uit  het  meegedeelde,  dat  de 
machthebbers  beulen  waren  en  dat  in  de  Toekomst  ons  „ Feest 
der  Gedachtenis”  niet  minder  rouw  omfloerst  zal  zijn  dan  de 
herinneringsdagen  dier  kerk  wier  mannen  en  vrouwen  als  martelaren 
gestorven  zijn). 

Des  ondanks  herhaalt  SI.  de  Br.  ten  aanzien  zijnei  tegenstanders  : 
,,naar  het  economische  wordt  geen  onderzoek  ingesteld  Men  gelooft 
zijn  oogen  niet  en  leest,  zoekt,  speurt  nog  eenmaal.  Het  resultaat 
blijft  gelijk.” 

Wij  zeiden  reeds  : SI.  de  Br.  heeft  deze  scheeve  voorstelling  noodig. 
Eerst  de  intellectueelen  onmondig  verklaren,  en  dan  zeggen  ,,ziet 
ge  wel,  ze  weten  niet  goed  waar  ’t  om  gaat.”  Eerst  de  voorstelling  op- 
dringen dat  de  bestreden  intellectueelen  er  niets  van  weten,  opdat 
wat  SI.  de  Br.  van  de  revolutie  zal  vertellen  aanvaard  worde 

En  dan  die  weeë,  eigenlijk-gezegd  demagogische  praatjes  als  ,,Mag 
wie  op  een  hoogen  berg  stijgt,  vergeten  dat  een  volk  ook  gevoed  moet 
zijn?  En  zullen  wij  luisteren  naar  wie  dit  vergeten,  hen  vertrouwen, 
de  toekomst  van  volk  en  wereld  stellen  in  hun  hand?”  Dat  is  je 
reinste  Jan  Kruidenier  en  Kaatje  de  Zuinige. 

Indertijd  is  iemand  op  een  hoogen  berg  geklommen,  gedreven  door 
Liefde  voor  de  toekomst  van  volk  en  wereld  en  wie  niet  mee  konden 
en  mochten. . . . dansten  onderwijl  om  het  gouden  kalf.  Dat  was  zoo 
hun  manier  van  ,, vertrouwen”.  Het  einde  is  bekend  : de  bergklimmer 
was  dichter,  profeet,  dweeper  en  had  een  vurig  temperament  : eenige 
duizenden  vielen  en  ’t  gouden  kalf  werd  tot  gruisel  gestompt  (De 
vergelijking  gaat  in  zoo  verre  niet  ‘op  dat  de  kalf-aanbidders  van  nu 
onderling  reeds  duizenden  dooden  : het  eenige  werk  wat  zij  van  dien 
profeet  overnemen  en  wij  gaarne  kwijt  zijn.) 

En  ook  wordt  verhaald  dat  indertijd  een  ander  op  een  Berg  is  ge- 
klommen en  den  mond  geopend  hebbende  sprak  o.a.  ,, Indien  uw 
rechterhand  u ergert,  houw  ze  af  en  werp  ze  van  u,  want  het  is  u nutter 
dat  een  uwer  leden  verga  dan  dat  uw  geheele  lichaam  in  de  hel  worde 
geworpen.”  ,,Gij  kunt  niet  God  dienen  en  den  Mammon”,  terwijl  tot 
velen  die  zeggen  zullen  ,,Heere,  Heere  wij  hebben  in  uw  naam  geprofe- 
teerd en  duivelen  uitgeworpen”  geantwoord  wordt  : ,,Ik  heb  u nooit 
gekend,  gaat  heen,  gij  die  de  ongerechtigheid  werkt.” 

Zou  het  wellicht  zóó  kunnen  zijn,  dat  ,,uitwerpen  van  den  duivel 
van  het  bolsjewisme”  neerkomt  op  ,,het  werken  der  ongerechtigheid 
der  uitbuiting  en  der  tot  oorlog  lêidende  kapitaalversterking?” 

Zou  men-  verder  van  een  burgerlijk  intellectueel,  die  boeken  en 
brochures  geschreven  heeft  over  maatschappelijke  kwesties,  werkelijk 
verwachten  dat  hij  in  Maart  1920  den  nood,  die  in  Rusland  heerscht. 
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alleen  wijt  aan.  . . . de  Sovjet-regeering.  ’t  Is  inderdaad  meer  dan  bar  ! 
wat  ons  hier  door  een  intellectueel  wordt  opgedicht  ! 

Daar  zijn  „de  grootste  economische  ongelukken”  gebeurd.  Daar  is 
„een  volk  in  den  honger  gejaagd”.  Door  wie? 

Door  de  Entente?  Door  den  staat  van  bankroet  van  het  Czarisme? 

Door  de  sabotage  der  burgerlijke  intellectueelen ? der  geest- 
verwanten van  SI.  de  Br.  ? 

Neen,  zegt  de  intellectueel  SI.  de  Br.  allés  door  het  syteem  der  revolu- 
tie. Daartegen  redeneert  men  niet  meer.  Men  spot  er  mee  en  lacht  er  om. 

Dat  een  Christen  liegt  — het  is  duidelijk,  niet  waar  lezer?  — komt 
b.v.  door  de  Bergrede  ! Misschien  ook  door  ’t  verhaal  van  Annanias 
of  door  Paulus,  maar  in  ieder  geval  b.v.  niet  doordat  het  kapitalisme 
zegt  : je  verdient  er  een  tientje  of  een  lapje  van  vijf  en  twintig  mee. 

Curiositeitshalve  nog  dit  zinnetje:  „Het  economisch  zwakke”  (bedoeld 
wordt  : de  zwakheid  hunner  economische  kennis.  Wij  constateeren 
overigens  dat  een  deel  onzer  intellectueelen  helaas  ! wel  „economisch 
zwak  zijn”)  „komt  echter  ook  nog  elders  uit.  Men  kent  onder  deze 
intellectueelen  een  paar  termen  : Kapitalisme,  imperialisme,  socialisme. 
Dat  men  alzijdig  economisch  deze  begrippen  doorzocht  heeft,  blijkt 
nergens.”  Hun  gemoed  is  aangegrepen  en  roef-roef  daar  gaan-ze  tot 
aan  „het  profeteeren”  toe.  Ziedaar  het  „ intellect ueele”  portret  onzer 
„intellectueelen”  ! 

Arme  v.  d.  Bergh  v.  Eysinga,  arme  de  Ligt,  arme  Pannekoek,  stak- 
kerd van  een  Gorter,  poovere  Wiessing,  domme  Mr.  Clara  en  Heleen  — 
ach,  ach  ! gij  hebt  wel  eens  de  termen  kapitalisme  en  imperialisme 
gehoord?  Is  dat  werkelijk  waar?  En  ge  zij t niet  als  wijlen  Mevrouw  Lot 
verzout  van  stoutigheid?  Maar.  . . . ach  neen,  dat  kan  niet  waar  zijn  : 
ge  hebt  u toch  niet  verdiept  in  deze  afschuwelijkheden?  Ah  bah  ! als 
een  vogeltje  zoo  maar  op  den  weg,  waar  eerst  een  goed  gevoed  paard 
passeerde?  Hebben  kapitalisme  en  imperialisme  heusch  zoo’n  geur? 
Neen,  dat  was  u te  kras.  Gij  zijt  immers  nette  intellectueelen. ...  a la 
SI.  de  Br.  ? ! D.w.z.  ge  praat  er  maar  wat  op  los,  nu  ge  een  paar  „termen” 
kent. 

Natuurlijk  komt  Gawronsky  op  de  vlakte,  de  van  ouds  bekende 
vogelverschrikker,  waarvoor  iedere  bolsjewistische  spreeuw,  kraai, 
ekster  en  meerkol,  al  zijn  ze  nog  zoo  brutaal  en  al  rammelen  ze  ook 
nog  zoo  van  den  honger  om  te  verslinden,  direct  vlucht. 

Begrijpt  men  niet,  dat  waar  Gawronsky  zijn  gegevens  ontleende 
aan  meest  officieele  bronnen,  de  leiders  der  S.R.  deze  dirigen  ook  wel 
weten?  Weet  men  verder  niet,  dat  de  leiders  en  de  sprekers  op  de 
congressen  en  de  betrouwbare  mannen  alsvRutgers  e.d.  nog  veel  slimmere 
boekjes  open  doen  dan  Gawronsky?  Weet  men  niet,  dat  wij  al  deze 


562 


dingen  van  te  voren  hebben  zien  aankomen  ? Kent  men  de  socialistische 
litteratuur  zóó  slecht,  dat  men  er  dit* alles  niet  in  voorspeld  weet  met 
de  gronden  waaraan  dit  alles  ontspruit  en  met  de  andere  zekerheid, 
dat  dit  alles  tijdelijk  zal  zijn?  Maar  als  men  van  dit  alles  onkundig  is  — 
waarom  schrijft  men  er  dan  over.  Is  inderdaad  het  omgekeerde  waar 
van  wat  prof.  SI.  de  Br.  beweert  en  heeft  het  „intellect”,  dat  als  wijlen 
St.  George  den  draak  van  het  bolsjewisme  gaat  bestrijden,  geen  sfeer 
van  kennis  en  denken  en  begrijpen  en  dialectisch  omvatten  noodig? 
Dan  blijft  George  een  gewoon  Jorisje  en  wordt  hij  nooit  een  Sint, 
ondanks  zijn  mooie  kans. 

Dan  komen  weer  de  analphabeten  (jammer  dat  hierover  geen  statistiek 
bestond  onder  de  eerste  Christenen  — misschien  omdat  er  bijna  heele- 
maal  niemand  schrijven  kon?  — of  onder  de  Geuzen  of  onder  de  dierbare 
volgelingen  van  Oranje-Ka  of  dat  er  geen  politiek  examen  bestaat 
voor.  . . . burgerwacht  met  vragen  als  : hoeveel  taartjes  eet  Wijnkoop 
vóór  's  morgens  acht,  hoeveel  als  hij  slaapt,  hoeveel  als  hij  zijn  pantalon 
borstelt ; hoeveel  arbeiders  heeft  mevr.  R.H.  en  hoeveel  slagen  zijn  er 
noodig  om  een  propagandist  in  ’t  Zuiden  te  vermoorden,  zonder  dat 
het  al  te  vlug  gaat  enz.),  dan  het  kiesrecht,  dan. . . . het  spreekt  van- 
zelf — de  vraag  : is  de  mensch  van  nature  goed?” 

Wij  zouden  neiging  hebben  om  er  op  in  te  gaan.  Als  n.1.  getoond  werd 
door  SI.  de  Br.  dat  hij  het  probleem  ernstig  stelde  — Wie  ons  echter 
in  de  schoenen  schuift  dat  wij  denken  binnen  kort  (men  is  zelfs  onwille- 
keurig geneigd  even  op  zijn  horloge  te  kijken  of  — ’s  avonds  — de  wekker 
vooral  bijtijds  te  zetten)  in  een  maatschappij  te  belanden  „waar  alle 
banden  gebroken  zijn”  ja  — zoo  iets  is  toch  eigenlijk  alleen  het  annon- 
ceeren  en  het  uitlachen  waard.  Clara  Wichmann  schreef  er  trouwens 
eenige  weken  geleden  over  in  de  Nieuwe  Groene. 

SI.  schrijft  : „Is  handhaving  noodig  van  een  dragelijke  samenleving 
door  een  leidend,  desnoods  dwingend  en  bindend  gezag?  Ja  of  neen? 
Neen  ! roept  alle  anarchisme  en  bolsjewisme.”  Immers,  zoo  heeft  SI.  de 
Br.  inderdaad  toch  gelezen,  de  staat  sterft  af  en  er  zal  „dus”  komen 
„een  vrije,  niet  geordende  samenleving.”  Dan  wordt  mee  „de  band  met 
God  geslaakt,  dan  komt  het  „ni  Dieu,  ni  maitre”,  het  is  alles  „wonder- 
logisch,  titanisch  en.  . . . satanisch. 

De  dwalende  intellectueelen  zijn  plotseling  logisch  — wat?  „w  o n- 
d e r-logisch  geworden.  Nu  is  hun  fout  echter,  dat  ze  zijn.... 
satanisch  ! Wie  debatteert  in  ernst  tegen  deze  omgekeerde  „bible- 
amusant”  ? Het  werkje  van  SI  de  Br.  diende  te  heèten  : de  poverheid 
va’n  het  burgerlijk  intellect  en  het  Bolsjewisme”. 

A propos,  merkwaardig  is  hier  dat  „gezag”  alleen  gedacht  kan  worden 
als  „Staats-gezag”  ; dat  „orde”  alleen  voorgesteld  kan  worden  als  onder- 
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geschiktheid,  onderworpenheid  aan  een  objectief-machtig,  bureau- 
cratisch Staats-orgaan  ; dat  God  alleen  gedacht  kan  worden  als  een 
metaphysische,  theologische  uitdrukking  hiervoor.  Boven  wezen  wij  er 
reeds  op,  dat  wij  van  de  noodzakelijkheid  van  compromissen  en  van 
betrekkelijke  vervullingen  enz.  van  meet  af  doordrongen  zijn.  Zoo 
zal  de  vraag  of  en  wanneer  en  in  hoever  een  orde-handhavend  Staats- 
orgaan vervangen  kan  worden  door  een  sociale  verhouding  of  door  een 
maatschappelijke  regeling  een  vraag  zijn,  waarvan  niet  de  een  of  andere 
dogmatiek  de  oplossing  zal  brengen,  maar  de  groei  der  maatschappe- 
lijke verhoudingen  en  bewustwordingen  zelf. 

Het  slot  van  Prof.  Sl.’s  beschouwingen  is  gewijd  aan  de  taak  der 
intellectueelen.  ,,Ging  het  niet  over  en  tegen  dezen,  maar  over  sociale 
werkers  (alweer  de  tegenstelling  !)  over  arbeiders”  (die  zeker  niet  intellec- 
tueel behoeven  te  zijn)  dan  zou  schr., ,, oproepen  tot  zeer  vaste  sociale  actie 
en  tot  zeer  stevige  wapening  tegen  het  Bolsjewisme.”  M.a.w.  een  wet,  die 
,,acht-uren  wet”  heet  en  tien  uren  gedoogt,  verder  kruisers  en  vooral 
met  scherp  gewapende  burgerwachten  vanwege  psalm  133  ,,ai  ziet 
hoe  goed  en  lief-lijk  is  ’t  als  zonen  van  ’t  zelfde  huis  als  broeders 
samen  wonen.” 

Maar  nu  gaat  het  dan  over  en  tegen  intellectueelen.  En  wat  is  nu  de 
taak?  De  taak  n.1.  der  goede  intellectueelen,  die  geen  dichters  enz.  zijn? 
,,Hun  taak  is  zeer  kort  te  teekenen  : Zij  moeten  ons  van  de  levensspan- 
ning  bewust  maken,  waarin  wij  hebben  te  staan,  altoos  ; maar  waarvan 
het  Bolsjewisme  getuigt  met  zeer  doordringende  stem.” 

„Zal  het  ideaal  worden  belichaamd?  ,,Ja”  — zegt  de  stem  van  den 
berg.  ,,Het  kan  niet”  zegt  de  nuchtere  stem  van  omlaag. 

„Is  er  in  dit  leven  iets  te  verwerkelijken  van  het  Koninkrijk  Gods 
of  is  de  hemel  de  toevlucht?” 

„Geen  tabula  rasa,  geen  chaos”  (dat  doen  die  bolsjewiki,  bedoelt 
de  schr.).  „Dus  alleen  maar  kalme  continue  menschjes?  de  tegenwoordige 
orde  handhaven?  De  Westersche  cultuur  verdedigen  tegen  een  achterlijk 
Rusland?  Is  dit  geen  „Kulturseligkeit ?” 

„Wij  worstelen  met  de  problemen  : enkeling  en  gemeenschap  ; vrijheid 
en  gezag.  De  intellectueelen  moeten  anderen  die  spanning  der  problemen 
doen  gevoelen.  Ziedaar  hun  taak.  — ” 

Inderdaad  — stonden  deze  laatste  bladzijden  op  zichzelf  — los  van 
de  onverantwoordelijke  tendentieuze  inleiding,  dan  zouden  wij,  na 
enkele  wijzigingen,  een  aantal  overdrukjes  willen  aanvragen  om  ze 
onder  nog  niet  geheel  vermaterialiseerde  burgerlijke  intellectueelen 
te  verspreiden. 

Want  het  is  juist  ons  allen  zoo  vreesdij k duidelijk  : er  is  in  deze 
dagen  een  zoo  strakke  levensspanning,  dat  het  zeer  zéér  bedenkelijk 
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is,  dat  tal  van  intellectueelen  zelfs  geen  flauwe  notie  hiervan  hebben. 
Zij  advocaten  en  leeraren  en  prediken  en  cijferen  en  beurzen  enz.  maar 
voort,  alsof  er  géén  problemen  bestaan  ! 

En  een  deel  is  nog  zóó  weinig  maatschappelijk  ontwikkeld,  dat  hun 
nog  duidelijk  moet  worden  gemaakt  dat  men  niet  meer  naar  de  vóór- 
industrieele  tijden  kan  terug  keeren,  zooals  SL  de  Br.  opmerkt. 

Een  ander  deel  is  inderdaad  te  weinig  geschoold  voor  den  strijd  en 
zou  ,,het  ideaal”  zoo-maar  in-eens  willen  gaan  verwerkelijken  : ’t  stopt 
al  hun  geld  b.v.  in  ’t  een  of  ander  arbeiders-zaakje,  ’t  gaat  op  een  on- 
beholpen manier  „coöpereeren”  om  het  kapitalisme  van  binnen  uit  te 
roeien  ; het  gaat  werken  met  arbeiders,  die  geheel  kapitalistisch  be- 
stempeld zijn  enz.  enz.  En  dit  loopt  alles  op  teleurstelling,  tenslotte  op 
reactie  uit. 

Daar  zijn  de  problemen  van  afbreken-en-opbouwen  ; van  gemeen- 
schap en  individu  ; van  cultuur,  kapitalisme,  revolutie  en  communisme. 

En  wie  denkt  met  een  slagwoord  klaar  te  komen  — staat  zelfs  nog 
niet  op  den  drempel  van  de  hallen,  — waar  hij  moet  worden  klaar 
gemaakt  en  ingewijd. 

Het  intellect  is  in  zijn  maatschappelijke  ontwikkeling  zéér  zéér  ten 
achter.  Het  is  klaargestoomd  in  vakkennis.  Het  kent  wat  talen  of  wis- 
kunde, faculteits  wetenschap  of  heeft  een  middelbare  acte,  doet  wat 
aan  litteratuur  en  misschien  aan  zgn.  ,, sociaal  werk”.  Maar  het  staat 
buiten  de  maatschappelijke  problemen. 

Historisch  besef  ontbreekt.  Lust  tot  onderzoek  is  er  niet.  Besef  van 
,, roeping”  is  onbekend.  En  „sociaal-idealisme”  is  in  de  kiem  gesmoord 
als  een  gevaarlijke  parasiet  voor  carrière  en  maatschappelijke  vooruit- 
zichten. 

De  opdringende  arbeidersmassa  wordt  niet  gezien  als  de  kracht, 
die  ook  hun  hoogere  Mensch-zijn  kan  bevrijden  van  de  boeien,  waarin 
,, baant  je”  en  ,, stand”  en  vooroordeel  hen  hebben  geklonken  maar  als 
de  vijandige  kracht,  die  hun  ten  opzichte  dezer  strijdende  arbeiders 
bevoorrechte  positie  dreigt  te  vernietigen. 

Daarom  hebben  zij  juist  kennis  noodig  van  de  feiten  en  van  de  idealen 
der  revolutie. 

Daarom  moeten  de  revolutionairen  en  onder  hen  de  intellectueelen 
in  de  eerste  plaats  den  ban  van  bekrompenheid  en  vooringenomenheid 
trachten  te  breken. 

SI.  de  Br.  is  hiertoe  kennelijk  onbekwaam.  In  hem  komt  opnieuw 
uit,  hoe  weinig  te  verwachten  is  van  het  intellect,  dat  nu  eenmaal 
geheel  burgerlijk  georienteerd  is.  Wij  zagen  immers  hoe  deze  hoogge- 
leerde intellectueel  der  orthodoxe  kleine  burgerij  ondanks  voorgenomen 
matiging  en  op  peil-blijven  alle  gematigdheid  meent  te  mogen  afleggen, 
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wanneer  ’t  gaat  om  het  bolsjewisme  omlaag  te  halen.  Voor  het  „intellect” 
is  idealisme  en  kennis  dubbel  noodig. 

Kennis  omdat  hun  heele  scholing  hen  overkorst  heeft  met  een  „weten- 
schap”, waardoor  de  regen  der  milde,  breede,  omvattende  begrippen 
van  dialectische  ontwikkeling  niet  kunnen  dringen. 

Idealisme,  omdat  hun  financieele  en  maatschappelijke  postitie  hen 
direct  in  moeilijkheden  zal  brengen  bij  eenig  kleur-bekennen.  De  Staat 
duldt  hen  niet  als  ambtenaren,  hun  milieu  staart  hen  aan  als  half- 
waanzinnig,  half-misdadiger,  hun  carrière  is  afgesloten,  hun  dagelijksche 
werk  voelen  zij  meermalen  als  een  moreele  pijniging.  Daar  komt  een 
tweeheid  in  hun  leven,  die  soms  bijna  on  ver  dragelijk  dreigt  te  worden. 

Duizenden  zijn  er,  die  instinctief  dit  weten  en  zich  verre  houden. 

Honderden  zijn  er,  die  dit  werkelijk  beleven  en  ondervinden,  die  deze 
wereld  in  hun  hart  vervloeken  en  verachten,  die  hun  werk  zien  als  een 
geestelijke  verkrachting  door  de  winstmakerij  van  de  boven  hen  ge- 
stelde macht,  die  immers  hun  denkvermogen  heeft  gekocht. 

Om  dit  te  overwinnen  is  een  spanning  noodig  van  idealisme,  een 
willen,  vurig- willen-weten  en  willen-onderscheiden  en  willen-kennen 
van  de  daden  der  revolutie  en  haar  strekkingen. 

De  besten,  de  zedelijk  meest-gaven,  de  meest  waarachtig  mensche- 
lijken  voelen  zich  geknauwd  dag-in,  dag-uit.  De  schijn -objectiviteit  der 
burgerlijke  wetenschap  beschouwt  hen  als  een  makkelijke  prooi,  omdat 
ze  overal  bressen  vindt  in  hun  kennis,  positie  en  sociale  wezen.  Het 
behandelde  geschriftje  is  er  een  duidelijk  en  tevens  afschrikwekkend 
voorbeeld  van. 

Daar  helpt  onzerzijds  maar  één  ding  tegen. 

Natuurlijk  de  pogingen  voort  zetten  om  in  de  kringen  der  intellec- 
tueelen  deze  stroefheid  te  verzachten,  de  vooroordeelen  te  doorweeken. 

Natuurlijk  hun  idealisme,  waar  het  wordt  aangetroffen,  te  voeden. 

Maar  dit  kan  het  best  doordat  wij  van  den  strijd  van  het  proletariaat 
zelf  den  echten  revolutionairen  hoogen  geest  aantoonen  : moed,  soli- 
dariteit en  offerbereidheid. 

Dit  kan  het  best  door 'dien  strijd  te  doordrenken  met  een  heilig 
idealisme. 

Want  — er  gaat  inderdaad  een  zeer  sterk  psychische  kracht  uit  van 
de  worsteling  der  revolutionairen:  de  aantrekkingskracht  van  den 
heldenmoed  en  der  revolutionaire  daden,  en  toekomstmogelijkheden  op 
allen,  wier  volledige  be vrij  ding  alleen  door  het  Communisme  kan  plaats 
hebben,  de  be  vrij  ding  ook  der  „intellectueelen”  uit  hun  intellectueelen 
ban  in  de  Menschelijke  Vrijheid. 


Hier  met  Montessori ! 


DOOR 

H.  CANNE  MEIJER. 


,,Of  de  Montessori -methode  van  nut 
zal  kunnen  zijn  in  de  arbeidseenheids- 
school,  is  een  tweede  vraag,  die  voor  een 
groot  deel  afhangt  van  de  voorstelling, 
die  men  zich  van  die  school  maakt”  i). 

Wie  ’t  artikel  van  Loenatsjarski  in  de  N.T.  van  i April  ’zo  gelezen 
heeft  en  geen  onbekende  is  met  theorie  en  praktijk  van  Montessori,  zal 
terstond  hebben  gezien,  hoe  arbeidsschool  en  Montessori-onderwijs  op 
elkaar  aangewezen  zijn,  om  na  onderlinge  bevruchting  die  taaie,  zelf- 
standige werkers  voort  te  brengen,  waar  de  kommunistische  gemeen- 
schap op  moet  rusten. 

En  wie  daarna  de  artikelen  van  Wolda  las  over  ,, Nieuwe  stroomingen 
in  de  opvoedkunde”,  weet  dan  meteen,  hoe  een  verbijsterende  verwarring 
er  in  onze  rijen  over  ’t  Montessori-onderwijs  bestaat. 

’t  Nut,  neen,  de  noodzakelijkheid  van  de  Mont. -methode  voor  de 
arbeids-school  willen  we  hier  doen  zien. 

Loenatsjarski  heeft  het  in  zijn  artikel  voortdurend  over  ’t  gebruik 
van  een  aktieve  methode  voor  alle  leervakken.  Als  grondslag  wil  hij  nemen 
’t  principe  van  Fröbel,  gegrond  op  de  zelfwerkzaamheid . Die  activiteit 
stelt  hij  voorop  als  tegenstelling  tot  de  huidige  stil- zit-  en  luister-school, 
omdat  ,,de  psychologie  leert  dat  men  aa  nvankelijk  slechts  werkelijk  in  zich 
opneemt,  wat  men  aktief  werkzaam  zich  heeft  eigen  gemaakt .” 

Wij  voor  ons  willen  ’t  principe  van  Fröbel  vervangen  door  dat  van 
Montessori,  die  de  zelfontwikkeling  in  haar  vaandel  schrijft. 

Als  er  in  onze  rijen  zoo’n  groote  verwarring  is  over  de  beteekenis  van 
M.,  dan  ligt  dat  voor  een  groot  deel  hieraan,  dat  in  de  kapitalistische 
maatschappij  de  M.  school  moet  blijven  een  werktuig  van  de  bezittende 
klasse.  We  vinden  zoodoende  in  die  scholen  een  aankweeken  van  de 

i)  Ceton : Zie  communistische  onderwijzer,  6 Maart  1920. 
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burgerlijke  idiologieën,  de  opvoeding  tot  alle  ,, christelijke  en  maatschap- 
pelijke deugden.”  Maar  door  deze  uiterlijke  verschijning  mogen  we  ons 
geenszins  van  de  wijs  laten  brengen.  Want  didactisch  is  het  systeem  zóó 
volkomen  en  psychologisch  voor  ons  zoo  superieur,  dat  we  gerechtigd 
zijn,  om  te  zeggen,  dat  arbeidsschool  en  M.  onderwijs  noodzakelijk  op 
elkaar  aangewezen  zijn.  We  moeten  daarom  ’t  Mont .-onderwijs  van  alle 
franje  ontdoen  en  alleen  bekijken  welke  beginselen  er  aan  ten  grondslag 
liggen.  We  vinden  dan  één  monumentaal  stuk  biologie  in  ’t  algemeen, 
physiologie,  psychologie,  anthropologie  in  ’t  bijzonder. 

Blijkens  bovengeplaatste  aanhaling  -is  ’t  voor  Ceton  ook  heel  goed 
mogelijk,  dat  de  Montessori  methode  van  nut  zal  kunnen  zijn  in  de  ar- 
beidsschool. 

De  arbeidsschool  moet  de  jonge  menschen  vertrouwd  hebben  gemaakt 
met  alle  takken  van  bedrijf  in  ons  hoog- technisch  productie  apparaat. 
De  machine’s  zullen  de  meest  volmaakte  zijn.  Het  arbeidsproces  in  de 
maatschappij  zal  zooveel  mogelijk  bekort  worden,  om  te  komen  tot 
meerdere  vrijheid.  Monsterwerktuigen,  die  zich  slechts  door  handgrepen 
laten  bedienen  zullen  ,, maken  wat  nuttig  is,  de  mensch  wat  mooi  is.” 
De  menschen  zullen  volkomen  aan  hun  omgeving  zijn  aangepast.  Ze 
zullen  zijn,  wat  we  noemen  : van  alle  markten  thuis.  De  arbeidsschool 
moet  de  menschen  tot  zulke  polytechnische  individuen  opvoeden.  Zoo 
zegt  Ceton  dan  ook  in  ,,De  Communistische  School”  blz.  15  : 

,, Spoedig  zal  de  gezamenlijke  jeugd,  later  bullen  ook  de  volwassen 
producenten  een  groote  elastische  massa  vormen,  die  zich  knèeden 
laat  naar  alle  conjuncturen  van  de  behoefte  aan  arbeidskrachten 
Ze  zal  gedurende  den  zomer  de  akkers  en  weiden  bevolken,  en  in 
den  winter  de  werkplaatsen  en  fabrieken  vullen.  Ze  zal  hierheen  of 
daarheen  vloeien,  al  naar  de  maatschappelijke  behoefte  ze  roept.” 
Dat,  om  dit  ideaal  te  bereiken,  de  arbeid  zooveel  mogelijk  vermecha- 
niseejd,  machinaal  moet  gebeuren  is  duidelijk.  Maar  dit  zal  niet  leiden 
tot  z.g.  „ontzieling”  van  den  arbeid,  doordat  de  producenten  nu  weten 
waarvoor  ze  het  doen  en  omdat  ze  het  productieproces-zelf  begrijpen. 

Dat,  om  dit  ideaal  te  bereiken,  de  menschen  zooveel  mogelijk  het 
vermogen  moeten  hebben  zich  aan  hun  veranderende  omgeving  aan  te 
passen  is  ook  duidelijk. 

En  Wolda  levert  nu,  ongewild,  heel  aardige  bijdragen  tot  de  bruik- 
baarheid der  analyse,  toegepast  in  de  Mont.  methode.  Want  hij  consta- 
teert, 

,,Spotane  activiteit  als  drijfkracht  van  zelfopvoeding  is  een  bepaal- 
de methode,  om  het  kind  te  leeren,  zich  actief,  weifelloos,  aan  te 
passen  aan  z'n  milieu”. 
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En  verder  : 

„De  opvoeding  tot  zelfbeheersching  heeft  ten  doel,  het  kind  er  aan 
te  wennen,  ieder  onnoodig  energie-verbruik  tegen  te  gaan,  bij  elke 
werkzaamheid  krachtsverspilling  te  vermijden,  opdat  het,  volwassen 
geworden,  als- bij  instinct  zijn  arbeidskracht  doeltreffend  en  spaar- 
zaam gebruike,  en  anderer  energie  niet  in  beslag  neme.” 

Geen  kommunist  zal  bezwaren  hebben  tegen  deze  gevolgen  van  de 
„imperialistische”  opvoedings-methode  Montessori. 

* * 

* 

Taylor — Montessori. 

* Wolda  sprak  een  vernietigend  oordeel  uit  over  Mont. -opvoeding,  om- 
dat deze  hem  een  steun  bleek’ voor  ’t  kapitalisme,  een  geraffineerd  mid- 
del, dat  wetenschappelijk  alle  energie  van  den  mensch  in  dienst  stelt  van 
de  winstmachine.  Mijnsin  ziens  is  de  kwestie  hiermee  niet  afgedaan.  Het 
vraagstuk  dient  ook  van  andere  zijde  belicht.  Want  wat  onder  ’t  kapi- 
talisme verderfelijk  is,  kan  onder  ’t  kommunisme  zegenrijk  zijn. 

Zoo  sprak  Wolda  over  ’t  verderfelijke  Taylor-stelsel.  We  hebben 
hier  een  dergelijk  voorbeeld.  Al  constateert  W.  dan  ook,  dat  Taylor  de 
saamhoorigheid  der  arbeiders  ontbindt,  we  kunnen  hem  verzekeren, 
dat  de  arbeidersklasse  onder  ’t  kommunisme  ongetwijfeld  ’t  Taylor- 
systeem  zal  invoeren,  of  beter  : verder  doorvoeren.  Ieder,  die  met  be- 
drijfsleiding wel  eens  iets  heeft  uitstaande  gehad,  zal  dat  onmiddellijk 
voelen.  Er  is  ook  niet  aan  te  ontkomen  : in  een  wetenschappelijk  be- 
heerd, kommunistisch  bedrijf,  moet  men  voor  ’t  heele  werk-systeem 
een  wetenschappelijke  werkwijze  doorvoeren.  Daar  is  echtei  niets  tegen, 
doordat  een  dusdanige  werkwijze  volstrekt  met  tot  uitputting  hoedt  te 
leiden.  Alleen  onder  ’t  kapitalisme  voert  het  tot  die  oververmoeidheid 
en  daarmee  tot  totale  afbraak  van  het  organisme. 

De  arbeidersklasse  blijkt  niet  in  staat  zich  tegen  het  Taylor-stelsel  te 
verzetten,  de  doorvoering  te  verhinderen,  net  zoo  min  als  ze  in  vroeg- 
kapitalistischen  tijd  de  invoering  der  mach’ ne  beletten  kon.  En  zooals  de 
machine  voert  naar  ’t  kommun'sme,  naar  ’t  geluk  der  menschen,  zoo 
zal  dan  ook  Taylor  zijn  tot  een  zegen,  in  plaats  van  een  vloek,  als  op 
’t  oogenblik. 

. Nu  wordt  een  vergelijking  gemaakt  cusschen  Taylor  en  Montessori. 
We  hebben  er  op  heden  geen  bezwaar  tegen.  Beiden  steunen  ze  op  ’t 
psycho-analytisch  onderzoek  en  beiden  roepen  ze  alle  werkkracht  wakker 
die  in  den  mensch  aanwezig  is.  Maar  zooals  ons  later  blijken  zal,  Mon* 
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tessori  kon  nooit  voeren  tot  oververmoeidheid  met  al  de  verschrik- 
kelijke gevolgen  van  dien. 

Waar  ’t  mij  op  ’t  oogenblik  alleen  om  te  doen  is.  is  de  aandacht  er  op 
te  vestigen,  dat  al  zou  Wolda  gelijk  hebben  met  zijn  vergelijking,  daar- 
mee geenszins  is  uitgesproken,  dat  de  Mont.  methode  onbruikbaar  is 
voor  onze  arbeidsschool.  Zoo  goed  als  de  Communistische  Gemeenschap 
niet  zal  zeggen  j:  ,,Weg  met  Taylor”,  maar  : ,,Hier  met  Taylor”,  zoo  heb- 
ben we  ook  te  aanvaarden  : ,,Hier  met  Mon tessori  IJ’ 

’t  Individualisme. 

We  komen  hier  op  gevaarlijk  terrein.  Gevaarlijk  door  vaagheid  van 
terminologie.  Hier  hebben  we  de  meeste  kans  langs  elkaar  te  praten,  door- 
dat ’t  begrip  individualisme  voor  zoo  wat  ieder  wat  anders  beteekent. 

We  zullen  daarom  goed  doen,  eerst  af  te  spreken  wat  we  er  onder  ver- 
staan, en  daarbij  gebruik  maken  van  de  gegevens,  die  de  biologie  in 
’t  algemeen  en  de  erfelijkheids  wetten  in  ’t  bijzonder  ons  verstrekken. 

,,In  het  geheele  dierenrijk  komen  2 fundamenteele  instinktén  voor, 
die  men  met  den  naam  van  : 

individueel  instinkt  en  soortsinstinkt  zou  kunnen  aanduiden.  Door  het 
eerste  geleid,  tracht  elk  individu  zooveel  mogelijk  zijn  eigen  bestaan  te 
beschermen  en  te  rekken  : het  laatste  dwingt  hem  de  continuïteit  der 
soort  te  verzekeren  door  voortplanting  en  kinderzorg. 

In  den  paartijd  en  alk  de  jongen  klein  zijn,  zal  bij  conflicten  tusschen 
beide  instinktén  het  soortsinstinkt  zegevieren,  daarbuiten  meestal  het 
individueele  instinkt.  Bij  sociaal  levende  dieren  verwijdt  zich  het  soorts- 
instinkt, dat  oorspronkelijk  alleen  op  de  nakomelingschap  betrekking 
heeft  tot  sociaal  instinkt.  Dit  omvat  de  geheele  gemeenschap  en  is  niet 
aan  tijd  gebonden,  vandaar  onophoudelijke  confhcten  tusschen  sociaal 
en  individueel  instinct,  de  noodzakelijkheid  van  remming  van  ’t  laatste 
om  het  samen  leven  mjogelijk  te  maken  met  de  kans  op  stoornissen  bij 
individuen  met  niet  zeer  stabiel  psychisch  evenwicht , (wij  cursiveeren  hier 
H.  C.  M).  Al  onze  moreele  gevoelens  zooals  opofferingsgezindheid,  mede- 
lijden, altruïsme,  eerlijkheid,  zedelijke  moed, enz.,  hangen  in  den  grond 
met  deze  sociale  instinktén  samen  en  verwijden  zich  met  den  uitbouw 
der  gemeenschap.  Over  de  wijze  van  overerven  dezer  instinktén  is  weinig 
zekers  bekend.  Er  zijn  echter  aanwijzingen,  dat  de  normale  evenwichts- 
verhouding  tusschen  beide  instinktén  zich  domineerend  gedraagt  t.o.v. 
het  eenzijdig  overwegen  van  een  dezer  instinktén.  In  de  kapitalistische 
maatschappij  wordt  in  het  algemeen  de  ontwikkeling  van  het  indivi- 
dueele instinkt  sterk  in  de  hand  gewerkt  en  die  van  het  sociale  instinkt 
geremd.  Dezelfde  erfelijke  constitutie,  die  in  onze  maatschappij  tot  het 
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eenzijdig  overwegen  van  individueele,  anti-  of  asociale  neigingen  bij  het 
phaenotype  aanleiding  geeft  (minimum- variatie  van  het  sociale  instinkt 
of  maximum- variatie  van  het  individueele  instinkt),  kan  zich  in  een 
maatschappij  -vorm,  waar  het  gemeenschappelijk  belang  de  norm  aan- 
geeft tot  een  phaenotypa  met  normale  sociale  neigingen  ontwikkelen.”  i) 
Voor  wie  met  de  biologische  terminologie  niet.  te  goed  vertrouwd  is, 
verwijzen  we  naar  de  artikelen  van  D.  de  Lange  Jr.  in  dit  tijdschrift. 


i)  D.  de  Lange  Jr.  Stellingen  voor  het  congres  van  het  Com.  van  Actie 
tegen  de  bestaande  opvattingen  omtrent  misdaad  en  straf.  Bij  Honnef, 
Den  Dolder. 


(Slot  volgt). 


Overzicht  van  1 ijdschriften. 


13  Aug.  ’20 

Nu  de  Sovjet-legers  voor  de  poorten,  of  liever  voor  de  forten  van 
Warschau  staan,  is  een  artikel  van  Karei  Radek  in  de  Russische  Korres- 
pondenz,  getiteld:  ,,Zur  Charakteristik  des  Krieges  mit  Polen”  niet  van 
belang  ontbloot.  De  schrijver  waren  toen  de  feiten  der  laatste  dagen 
uiteraard  nog  niet  bekend.  Het  werd  ook  opgenomen  in  de  bijlage  van 
Freiheil  van  27  Juli,  waaraan  het  navolgende  is  ontleend. 

„Over  het  karakter  van  den  oorlog,  dien  de  witte-gardisten  van  Polen 
Sovjet- Rusland  hebben  opgedrongen,  wordt  onder  de  partijgenooten  veel 
gedebatteerd,  omdat  velen  de  gevolgen  van  dezen  oorlog  als  een  zooge- 
naamden  „ nationalen  ’ oorlog  vreezen.  Wat  is  echter  een  nationale  oorlog? 
Als  historisch  nationale  oorlogen  worden  door  de  marxisten  oorlogen  aan- 
geduid, die  de  bourgeoisie  voerde  om  onder  haar  leiding  alle  gebieden  te 
vereenigen  welker  bevolking  tot  een  en  dezelfde  natie  behoorde.  Zulke 
oorlogen  waren  b.v.  de  oorlogen,  die  Duitschland  van  het  tijdvak  van 
Napoleon  I af  tot  het  jaar  1871  voerde  en  die  der  italiaansche  bourgeoisie 
in  het  begin  der  19e  eeuw,  vóór  het  ontstaan  van  het  koninkrijk  Italië. 
Deze  natiohale  oorlogen  vormen  een  tegenstelling  met  de  imperialistische 
oorlogen,  welke  de  bourgeoisie  voert  om  vreemde  landen,  vreemde  markten 
en  koloniën  te  veroveren.  De  nationale  oorlogen  der  jonge  bourgeoisie 
hadden  ten  doel,  landen  met  een  bevolking  van  dezelfde  natie  te  vereenigen, 
om  daar  in  plaats  van  de  feodaal-maatschappelijke  orde,  de  hoogere  kapi- 
talistische in  te  voeren ; imperialistische  oorlogen  moeten  het  kapitalisme 
van  die  landen,  waarin  het  zich  reeds  begint  te.  overleven,  nieuwe  krachten 
geven  voor  den  strijd  tegen  de  daarin  opkomende  hoogere  communistische 
maatschappelijke  orde.  Nationale  oorlogen  waren  een  element  van  den 
vooruitgang,  imperalistische  oorlogen  zijn  reactionair. 

De  vraag  is  nu,  zijn  in  het  tijdvak  van  het  imperialisme  geen  nationale 
oorlogen  meer  mogelijk?  Natuurlijk  wel.  In  het  verre  Oosten,  in  Turkije, 
in  China  en  in  Indië  zijn  zulke  oorlogen  zelfs  nog  zeer  waarschijnlijk,  ten- 
gevolge van  het  verzwakte  kapitalisme  in  Europa. 

Is  momenteel  een  nationale  oorlog  in  Duitschland  of  Hongarije  mogelijk? 
Als  het  betreft  een  oorlog  van  de  bourgeoisie  van  Duitschland  of  Hongarije 
tegen  het  Entente-kapitaal,  dat  door  den  vrede  van  Versailles  deze  landen 
een  ondragelij£  ekonomisch  juk  heeft  opgelegd,  dan  bestaat  daarvoor, 
ofschoon  het  .streven  een  dusdanigen  oorlog  te  voeren  aanwezig  is,  geen 
gevaar,  oijidat  de  kapitalisten  dezer  landen  gelijktijdig  de  arbeidersklasse 
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en  de  Entente  tegen  zich  hebben.  De  vijandschap  van  het  kapitaal  tegen 
het  revolutionaire  proletariaat  overtreft  in  dit  geval  de  nationale  vijand- 
schap tegen  de  Entente.  Maar  dit  beteekent  nog  niet  dat  het  proletariaat, 
dat  deze  bourgeoisie  heeft  overwonnen,  het  juk  van  het  vreemde  kapitaal 
rustig  op  zich  zal  nemen.  De  vraag  doet  zich  hier  voor  of  dit  proletariaat 
in  staat  zal  zijn  de  diktatuur  op  zich  te  nemen,  om  den  socialen  opbouw 
te  beginnen.  Als  in  Duitschland  en  in  de  Donau-landen  de  revolutie  vroeger 
de  overwinning  behaalt  dan  in  Frankrijk,  Engeland  en  Amerika,  dan  zal 
het  midden-europeesche  proletariaat  voor  den  oorlog  met  de  Entente  komen 
te  staan,  een  oorlog  die  tijdelijk  wellicht,  om  taktische  redenen,  met 
diplomatisch  laveeren  zal  zijn  te  ontwijken,  maar  niettemin  een  historische 
noodzakelijkheid  kan  worden,  i). 

Deze  oorlog  zal  ten  doel  hebben  de  bevrijding  van  het  gebied  waarin  het 
duitsche  en  hongaarsche  proletariaat  leeft,  een  gebied,  dat  door  den  loop  der 
gebeurtenissen  reeds  rijp  voor  de  dictatuur  van  het  proletariaat  is  geworden. 
Het  zou  een  oorlog  zijn  voor  de  vereeniging  van  het  heele  gebied  van  de 
duitsche  en  hongaarsche  natie  in  handen  van  het  duitsche  en  hongaarsche 
proletariaat.  Het  zijn  andere  klassen  geworden  die  dezen  oorlog  voeren, 
maar  het  nationale  doel  is  hetzelfde  gebleven:  de  vereeniging  van  het  ge- 
bied door  één  en  dezelfde  natie  bewoond,  in  handen  van  de  heerschende 
klasse.  In  de  kapitalistische  periode  was  het  de  bourgeoisie,  wier  streven 
het  was  het  gebied  der  natie  te  vereenigen  voor  de  ontwikkeling  van  het 
kapitalisme,  in  het  tijdvak  van  de  arbeiders-revolutie  doet  het  proletariaat 
hetzelfde  om  het  communisme  in  te  kunnen  voeren. 

Hij,  die  ontkent  dat  in  deze  oorlogen  nationale  en  sociale  doeleinden 
zijn  vereenigd,  ontkent  de  werkelijke  feiten.  De  sociale  oo^og  van  het 
proletariaat,  dat  door  vreemd  kapitaal  wordt  bedreigd,  is  even  goed  een 
nationale  oorlog,  als  de  strijd  der  bourgeoisie  tegen  vreemde  ^onderdruk- 
king een  nationale  oorlog  was.  Dit  beginsel  is  niet  in  strijd  met  het  feit 
dat  het  proletarieat  zijn  nationaal  doel,  niet  alleen  door  den  oor’og  met 
den  buitenlandschen  vijand,  maar  ook  in  den  burgeroorlog  tegen  zijn  eigen 
grondbezitters  en  kapitalisten  bereikt.  Het  tijdvak  der  burgerlijke  nationale 
oorlogen  was  tevens  het  tijdvak  van  den  burgeroorlog  der  jonge  bour- 
geoisie tegen  haar  eigen  grondbezitters,  die  dikwijls  samenspanden  met’ 
de  vreemde  uitbuiters  en  onderdrukkers. 

Na  deze|  beschouwingen,  gaat  Radek  na  in  welke  omstandigheden  Rus- 
land thans  verkeert.  Menig  partijgenoot  is  van  meening  dat  de  poolsche 
oorlog  in  vergelijking  met  de  oorlogen  die  Sovj et-Rusland  tot  dusverre 
gedwongen  was  te  voeren,  iets  geheel  nieuws  en  anders  is. 

Ook  in  den  \strijd  tegen  Denekin  en  Koltschak  streden  wij  tegen  de 
bajonetten  van  engelsche,  fransche  en  japansche  troepen,  want  Denekin 
en  Koltschak  werd  ondersteund  met  buitenlandsch  kapitaal.  Het  verschil 
is  slechts  dat  wij  thans  met  een  buitenlandsch  leger  te  maken  hebben, 
ofsclioon  de  mogelijkheid  niet  is  uitgesloten  dat  het  poolsche  leger  door 

i)  De  georganiseerde  arbeiders  in  de  zoogenaamde  Entcnte-landen  spreken 
echter,  voor  het  zoover  is,  ook  nog  een  woordje  mee.  (Opm.), 
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de  russische  witte  garde  wordt  gesteund  en  dat,  als  het  vrijwillige  leger 
uit  de  Krim  b.v.  zich  met  het  poolsche  leger  zoude  vereenigen,  die  moge- 
lijkheid werd  geboden.  De  kapitalistische  pers  van  Engeland  en  Frankrijk 
heeft  trouwens  zeer  goed  begrepen  dat  onze  burgeroorlog  tevens  een  oorlog 
om  de  onafhankelijkheid  van  Rusland  was,  tegen  de  pogingen  van  het 
fransche,  engelsche  en  amerikaansche  kapitaal  om  van  Rusland  een  kolonie 
te  maken.  Zoodra  het  engelsch-amerikaansch-fransch  imperialisme  had 
overwonnen,  begon  het  ook  Rusland  als  zijn  buit  te  beschouwen.  Zij 
ondersteunden  Denikin,  Koltschak  en  Joedenitsch  niet  alleen  omdat  zij  de 
arbeiders-  en  boerenregeerifig  wilden  omverwerpen,  maar  ook  omdat  zij 
overtuigd  waren  dat  de  reaktionairen,  als  zij  met  hun  hulp  konden  over- 
winnen, volledig  van  hen  afhankelijk  zouden  zijn.  Het  streven  van  het 
buitenlandsche  kapitaal  om  van  Rusland  een  kolonie  te  maken,  heeft  er 
niet  weinig  toe  bijgedragen,  dat  een  deel  der  oude  officieren,  die  in  onzen 
burgeroorlog  tegen  Denikin  en  Koltschak  eerlijk  hun  plicht  vervulden,  dit 
deden,  omdat  zij  begrepen,  als  Sovjet-Rusland  werd  verslagen,  alle  door 
Russen  bewoonde  landen  de  koloniale  buit  van  de  vroegere  vrienden  van 
Rusland  zou  worden. 

De  burgeroorlog  van  het  russische  proletariaat  was  een  oorlog  tegen  het 
russische  kapitaal  en  tegen  de  russische  grondbezitters  om  den  communis- 
tischen  opbouw  mogelijk  te  maken.  De  eerste  voorwaarde  daarvoor  was 
echter  de  territoriale  onafhankelijkheid  van  het  russische  volk  van  de  Entente 
en  een  machtige  militaire  organisatie  onder  leiding  van  de  sovjet-regéering. 

Wat  is  nu  door  het  poolsche  offensief  veranderd?  Wij  hebben  met  een 
buitenlandschen  vijand  te  doen,  met  poolsche  troepen,  onder  aanvoering 
van  poolsche  witte- gardisten.  De  russisch^  contra-revolutie  bezit  geen  kracht 
meer  in  dezen  strijd  een  rol  te  spelen;  als  Polen  hulp  noodig  heeft,  dan 
moet  die  komen  van  de  zijde  der  rumeensche,  finsche  of  lettischc  wit- 
gardisten,  redenen  te  meer,  dat  nog  meer  dan  bij  den  binnenlandschen 
burgeroorlog  deze  oorlog  he<t  karakter  aannam  van  een  strijd  om  de  onaf- 
hankelijkheid van  het  iand.  Ieder  russisch  burgerlijk  patriot  begrijpt  dat 
het  de  bedoeling  van  Polen  niet  is  de  bolsjewisten  te  doen  vallen,  de 
poolsche  regeering  en  de  poolsche  pers  verklaren  cynisch  en  openlijk  dat 
het  hun  onverschillig  is  wie  in  Rusland  heerscht.  De  bolsjewisten  kunnen 
dan  ook  eiken  dag  van  .de  Polen  vrede  krijgen,  als  zij  hen  maar  een  be- 
hoorlijk stuk  russisch  gebied  willen  af  staan  en  een  flinke  schadevergoeding 
willen  'betalen.  Onder  de  russische  burgerlijke  patriotten  heeft  dit  een 
nationaal  gevoel  van  haat  gewekt.  Ofschoon  al  onze  burgeroorlogen  der 
laatste  twee  jaren  ook  nationale  oorlogen  waren,  zoo  schijnt  het  de  groote 
massa  toe  alsof  eerst  deze  poolsche  oorlog  een  nationale  is. 

Dit  is  echter  slechts  schijn.  Onze  burgeroorlog  was  altijd  een  nationale 
oorlog.  Het  streven  was:  vereeniging  der  russische  gebieden  in  handen  van 
de  dictatuur  dei  arbeidersklasse;  het  was  de  strijd  om  de  onafhankelijk- 
heid van  het  land,  om  de  be  vrij  ding  van  het  vreemde  en  van  het  eigen 
kapitalisme.  Gezien  de  scherpe  klasse- tegenstellingen  in  Polen  kan  deze 
oorlog  het  karakter  aannemen  van  een  strijd  van  het  russische  en  poolsche 
proletariaat  tegen  het  russische,  poolsche  en  internationale  kapitaal.  Waar 


574 


dit  onze  meest  ernstige  strijd  in  het  Westen  is,  en  de  revolutionaire  golf 
in  Duitschland  van  dag  tot  dag  hooger  stijgt,  sluit  hij  allerlei  mogelijk- 
heden voor  het  internationale  proletariaat  in.  Het  is  de  taak  der  Commu- 
nisten, het  gecompliceerde  karakter  der  gebeurtenissen  goed  te  begrijpen 
en  de  oogen  open  te  houden. 

* * 

* 

In  verband  met  bovenstaande  beschouwingen  van  Radek  is  het  van 
belang  te  weten  hoe  of  het  eigenlijk  met  den  binnenlandschen  toestand  in 
Polen  staat.  In  de  Populaire  publiceert  Jean  Longuet  een  onderhoud  met 
een  poolschen  partijgenoot  van  hem,  die  zich  eenige  dagen  te  Parijs  ophield. 

Longuet  vroeg  of  het  optimisme  van  de  klerikale,  royalistische  pers  van 
Parijs  en  van  de  Quai  d’Orsay,  die  de  grootste  verwachtingen  van  het 
katholieke,  militairistische  en  reaktionaire  Polen  hebben,  eenigen  grond 
van  bestaan  heeft.  Hij  kreeg  ten  antwoord  dat  inderdaad  de  bewuste 
arbeiders,  de  communisten  en  de  joden  in  de  laatste  weken  zijn  overge- 
leverd aan  de  afschuwelijkste  anti-semitische  en  militaire  reaktie.  Er  is 
geen  stad,  welke  door  de  slagen  der  sovjet-legers  door  de  Polen  moest 
ontruimd  worden,  waarin  niet  de  schandelijkste  pogroms  plaats  hadden. 
De  jodenwijken  werden  geplunderd  en  uitgemoord,  de  ergste  misdaden 
tegen  de  bewoners  begaan.  De  regeering  van  haar  kant,  verscherpt  de 
vervolgingen  tegen  de  socialistische  en  arbeiders-organisaties,  zelfs  tegen 
de  P.  P.  S.  (Poolsche  Socialistische  Partij),  die  door  Daszinsky  in  de  regee- 
ring nota  bene  is  vertegenwoordigd,  die  vice-president  der  regeering  is. 

Het  orgaan  dier  partij  de  „Robotnik",  protesteert  daartegen  echter  maar 
zwakjes  en  tegen  de  onderdrukking  der  organen  van  den  joodschen  arbeiders- 
bond (Bund),  wordt  zelfs  geen  enkel  protest  geheven.  ' 

Billijken  dan  alle  socialisten  der  P.  P.  S.  de  politiek  van  een  Daszinsky? 
vroeg  Longuet. 

Eensgezind  staan  zij  alles  behalve  achter  hem.  Op  het  oogenblik  zijn  er 
drie  richtingen  in  de  P.  P.  S.  De  meeste  rechtsche,  welker  leider  Daszinsky 
is  en  een  groot  deel  der  parlementaire  fraktie  omvat;  dan  het  centrum, 
we^s  meest  bekende  leiders  Liebermann  en  Ziemensky,  de  president  der 
partij  zijn  en  de  linkerzijde,  die  de  compromis-politiek  der  leiders  absoluut 
afkeurt. 

In  de  Rijksdag  is  de  P.  P.  S.  slechts  met  35  zetels  van  de  400  vertegen- 
woordigd. Een  zeer  groote  fout  hebben  wij  begaan  met  de  verkiezingen 
van  den  Rijksdag  te  boykotten.  Noch  de  communisten,  noch  de  ,,Bund", 
noch  de  linksche  elementen  der  P.  P.  S.  hebben  zich  om  de  verkiezingen 
bekommerd,  die  wij  voor  een  komedie,  zonder  eenige  beteekenis,  hielden. 
We  meenden  immers  dat  de  overwinning  der  revolutie  nabij  was.  Deze 
fout  hebben  wij  zeer  duur  moeten  betalen .... 

De  „Bund"  waarin  de  joodsche  arbeiders  zijn  georganiseerd  telt  ondanks 
de  vervolgingen  10.000  leden,  behalve  8000,  in  de  jeugd-organisatie  ver- 
eenigd. 

De  Poolsche  Communistische  Partij  is  ontstaan  uit  de  samensmelting 
van  de  oude  Sociaal- demokratische  Partij  met  den  linker- vleugel  der  P.  P.  S., 
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welke  laatste  niet  te  verwarren  is  met  den  nieuwen  linker- vleugel  der  P.  P.  S. 
Haar  toestand  is  momenteel  vreeselijk.  Duizenden  van  haar  leden  zijn 
vermoord,  zitten  gevangen  of  zijn  door  slagen  mishandeld.  Als  de  comman- 
danten bij  hun  terugtocht  de  politieke  gevangenen  niet  kunnen  meenemen, 
laten  zij  hen,  als  te  Minsk,  doodschieten.  Helaas  moet  men  echter  erkennen, 
dat  behalve  aan  de  vreesdij  ke  vervolgingen  der  regeering,  d c.  desorganisatie 
der  Communisten  aan  hen-zeif  is  te  wijten.  In  verband  met  den  treurigen 
ekonomischen  toestand  van  het  land  heeft  de  taktiek  der  voortdurende 
werkstakingen  de  arbeidersklasse  en  de  vakvereenigingen  uitgeput”. 

Dit  laatste  motief,  begrijpelijk  uit  den  mond  van  een  reformist,  sluit 
echter  een  absurditeit  in  zich  zelf  in.  Wij  zijn  echter  ook  met  bedoelden 
zegsman  van  meening  dat  de  desorganisatie  der  Communisten  aan  hen 
zelf  is  te  wijten,  maar  hoofdzakelijk  door  gebrek  aan  tucht  in  de  leiding, 
waardoor,  blijkens  b.v.  de  boykot  der  verkiezingen,  in  bepaalde  kritieke 
tijdsomstandigheden  geen  voldoende  rekening  is  gehouden  met  de  reëele 
politieke  faktoren  en  de  quasie-revolutionaire  politiek-in-de-lucht,  die  veel 
gemakzuchtiger  is  en  aantrekkelijker  en  eenvoudiger  voor  de  naïve  zielen, 
de  overhand  heeft  gekregen.  Tegen  deze  ,, kinderziekte  van  het  Kommu- 
nisme”,  die  zulke  ernstige  kwade  gevolgen  voor  den  revolutionairen  strijd 
van  het  proletariaat  moet  hebben,  kan  niet  genoeg  gewaarschuwd  worden. 

Een  man  als  Lenin,  die  toch  zeker  ondervinding  heeft  op  dit  gebied, 
heeft  het  zelfs  noodzakelijk  geacht  een  vrij  omvangrijke  brochure  te 
schrijven,  ter  voorkoming  en  ter  genezing  van  deze  verraderlijke  ziekte, 
die  in  alle  communistische  partijen  een  vruchtbaren  voedingsbodem  schijnt 
te  vinden.  Ook  de  hollandsche  C.  P.  heeft  dit  rood- vonk,  nog  op  een  be- 
trekkelijk rijperen  leeftijd  zelfs,  te  pakken  gekregen.  Een  paar  onzer  ouwere 
dokters,  die  al  eenige  jaren  uit  de  praktijk  zijn  gegaan,  omdat  die  praktijk 
hen  vermoedelijk  weinig  zegen  bracht,  — de  geleerde  theorie  in  praktijk  te 
brengen  is  niet  zoo  gemakkelijk  — zijn  ergens  in  het  Gooi  aan  het  filo- 
sofeeren  getrokken,  en  zien  in  hun  eigen- waan,  god-beter’t,  die  koortsachtige, 
besmettelijke  rooie  kinderziekte,  welke  bij  goeie  behandeling  geen  kwade 
gevolgen  heeft,  voor  teekenen  van  frissche  gezondheid  aan.  Zij  trachten 
dus  aan  dit  verschijnsel  uitbreiding  te  geven,  en  waar  zulks,  voor  het 
geheele  organisme  schadelijk  en  op  den  duur  verderfelijk  is  — men  denke 
aan  Duitschland  en  zie  nu  ook  Polen  — behooren  de  kwade  praktijken 
van  deze  dokters  ook  hier  zoo  spoedig  mogelijk  den  kop  te  worden  inge- 
drukt. Ieder  die  het  laatste  artikel  tegen  alle  compromissen  van  een  zeke- 
ren zwaar- gehoorn den  Horner  in  dit  halfmaandelijksch  Tijdschrift  met 
aandacht  heeft  gevolgd,  en  daarnaast  „het  Radikalisme  als  kinderziekte 
van  het  Communisme”  van  Lenin  heeft  gelezen,  zal  moeten  erkennen  dat 
de  tijd  voor  het  kop- indrukken  is  aan  gebroken,  wil  het  kwaad  zich  later 
niet  aan  de  arbeiders  wreken. 

Na  deze  intermezzo  gaan  wij  met  ons  overzicht  over  den  toestand  in 

Polen  voort. 

Wat  is  eigenlijk  het ,, Kabinet  der  nationale  Verdediging”  dat  te  Warschau 
is  gevormd,  vraagt  Longuet.  Dat  is  een  zeldzaam  mengsel  van  verschil- 
lende partijen,  luidt  het  antwoord.  De  v.n.  figuren  daarin  zijn  Witos,  de 
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chef,  een  bekend  reactionair;  hij  is  tegen  alle  agrarische  hervormingen  en 
tegen  de  arbeidswetten.  Dan  de  vice-president  Daszinsky,  de  nationaal- 
demokraat  Sulsky  en  vorst  Sapieha,  die  de  agrarische  adel  vertegenwoor- 
digt. Hij  was  het  die  eenige  jaren  geleden  den  aanslag  op  Pilsudsky 
organiseerde. 

En  moet  dit  stelletje  vrede  met  Sovjet-Rusland  sluiten?  Zij  haten  het 
met  hart  en  ziel,  liefst  willen  zij  een  wapenstilstand,  om  daarna  te  trachten 
een  nieuwen  aanval  te  organiseeren.  Zij  weigeren  het  aantal  soldaten  te  ver- 
minderen en  een  amnestie  voor  de  in  de  concentratie- kampen  gevangen 
socialisten. 

En  welk  uitzicht  biedt  nu  de  revolutie? 

Er  heerscht  in  onze  ongelukkige  arbeidersklasse  een  algemeene  apathie! 
De  vervolgingen  en  de  werkloosheid  hebben  het  proletariaat  uitermate 
verzwakt.  Warschau,  een  stad  van  1.200.000  inwoners  heeft  honderd- 
duizenden uitgehongerde  werkloozen,  die  gedemoraliseerd  zijn.  En  dan 
daarbij  den  onzaligen  invloed  der  P.  P.  S.,  die  het  chauvinisme  van  de 
massa  achter  hen,  steeds  voedt  en  aankweekt,  want  de  kracht  van  het 
patriotisch  gevoel  in  Polén  is  groot,  zo oals  algemeen  bekend  is.  Maar 
toch,  morgen  kan  alles  anders  worden.  Wij  rekenen  op  onzè  buiten- 
landsche  partij genooten,  in  het  bijzonder  op  Frankrijk  (en  niet  op  Sovjet- 
Rusland?)  als  door  schuld  der  P.  P.  S.  de  communisten-  en  joden-moorden 
zullen  komen,  zoodra  het  roode  leger  voor  Warschau  staat.  , 

* * 

* 

The  Call,  het  orgaan  der  B.  S.  P.  is  herdoopt  in  The  Communist,  het 
orgaan  van  de  communistische  partij  in  Engeland. 

Het  eerste  nummer  is  geheel  gewijd  aan  de  oprichting  der  communistische 
partij  in  Groot-Brittanje,  dat  een  zeer  belangrijk  feit  in  de  geschiedenis 
is  der  britsche  arbeidersbeweging. 

Met  slechts  een  geringe  meerderheid  (100  stemmen  vóór,  85  tegen),  is 
besloten  tot  aansluiting  bij  de  I.  L.  P.  Afgewacht  moet  worden  of  deze 
laatste  partij  van  de  gele  tweede  Internationale  de  Communisten  in  haar 
huis  wil  toelaten.  Zoo  ja,  dan  hebben  onze  britsche  partijgenooten  een  zeer 
zware  en  moeilijke  taak  in  de  rijen  der  I.  L.  P.  te  vervullen.  Maar  waarom 
daarvoor  afgeschrikt?  Is  onze  taak  in  de  burgerlijke  regeeringslichamen 
niet  even  moeilijk  en  zwaar,  maar  niettemin  noodzakelijk?  En  als  de 
arbeiders  de  politieke  macht  moeten  nemen  in  de  nog  kapitalistische  inge- 
richte maatschappij,  wachten  hen  nog  veel  grooter  moeilijkheden  in  een 
vijandig  milieu,  overal  rond  hen.  Zij,  die  nu  reeds  afschrikken  revolutionaire 
aktiviteit  over  te  brengen  in  burgerlijke  lichamen  en  in  klein- burgerlijk 
denkende  arbeiders-organisaties,  zoogenaamd  uit  vrees  voor  verwatering 
van  het  principe,  zijn  vast  niet  in  staat  hun  beginsels  door  te  voeren, 
zoodra  hen  de  politieke  macht  in  handen  valt.  Er  zullen  dan  voor  den 
socialen  opbouw  nog  heel  andere  compromissen,  met  behoud  van  een  ijzeren 
beginsel,  met  de  bourgeoisie  te  sluiten  zijn.  Het  propaganda- werk  van  de 
engelsche  communisten  in  de  l.  L.  P.,  is  daarbij  vergeleken  kinderwerk. 
Wij  kunnen  ons  natuurlijk  niet  indenken  dat  wij  ons  b.v.b.  zouden  kunnen 
aansluiten  als  partij  bij  de  S.  D.  A.  P.,  maar  de  engelsche  arbeiders-beweging 
heeft  zich  op  zulk  een  heel  andere  wijze  ontwikkeld  dan  in  dit  sectarisch 
landje,  dat  een  vergelijking  te  dien  opzichte  met  onze  historisch  geworden 
kleinzielige  toestanden,  eenvoudig  met  mogelijk  is.  Opmerker. 


Het  Congres  te  Moskou 

DOOR 

S.  J.  RUTGERS. 


Met  duizelingwekkende  snelheid  gaat  de  ontwikkeling  in  deze  revo- 
lutionaire periode.  Nauwelijks  hebben  we  ons  met  nieuwe  gedachten  en 
methoden  vertrouwd  gemaakt  of  weer  zijn  we  ten  achter  bij  het  maat- 
schappelijk gebeuren,  en  naar  mate  we  ons  beter  hebben  vertrouwd 
gemaakt  met  de  veranderde  denkwijze,  des  te  moeilijker  valt  het  vaak 
deze  aan  weer  nieuwere  vormen  en  behoeften  aan  te  passen.  Voor- 
waarde blijft  daarbij,  ,op  het  veranderlijke  in  de  maatschappelijke 
ontwikkeling  en  op  de  toekomst  de  aandacht  gericht  te  houden,  om 
daaruit  steeds  weer  opnieuw  de  onmiddellijke  houding,  de  taktiek, 
af  te  leiden. 

Niet  veel  meer  dan  een  jaar  ligt  er  tusschen  het  tvgeede  en  het  eerste 
Congres  van  de  Communistische  Internationale  en  reeds  is  het  beeld 
uiterst  verschillend.  Niet  alleen  in  de  samenstelling,  die  thans  in  tegen- 
stellingv  met  de  betrekkelijk  toevallige  en  onvolledige  van  het  eerste 
Congres,  een  grootsch,  representatief,  karakter  vertoonde:  51  landen 
waren  vertegenwoordigd,  waaronder  alle  voorname  landen  van  Europa, 
maar  ook  het(algemeene  beeld  van  de  genomen  besluiten  is  verschillend. 

Nu  allé  resoluties  door  het  Executief  Komitee  van  de  Communistische 
Internationale  ingediend  en  met  slechts  geringe  wijzigingen  aangenomen, 
bekend  zijn,  benevens,  zij  het  in  verkorten  vorm,  een  gedeelte  van  de 
gevoerde  discussies,  is  het  reeds  mogelijk  zich  een  algemeen  beeld  van 
de  verkregen  resultaten  te  vormen. 

In  de  rede  van  Sinovief  en  ook  in  den  aanhef  van  de . stellingen 
over  de  taak  van  de  Communistische  Partij,  wordt  het  verschil  tusschen 
het  eerste  en  het  tweede  Congres  als  volgt  aangegeven ,,In  het  eerste 
jaar  van  haar  bestaan  putte  de  arbeid  van  de  Communistische  Inter- 
nationale zich  uit  in  propaganda,  e n agitatie,  thans  begint  een  nieuwe 
phase,  een  organisatorisch  opbouwend  tijdvak”.  Dit  slaat  dan  niet  in 
de  eerste  plaats  op  Rusland,  waar  men  ook  tijdens  het  eerste  Congres 
reeds  volop  met  de  organisatorisch-opbouwende  werkzaamheden  bezig 
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was,  maar  op  de  Internationale  als  geheel,  waar  dit  organisatorisch 
opbouwen  betrekking  heeft  vooral  op  den  strijd,  maar  nu  een  strijd, 
niet  door  propaganda  van  de  beginselen  in  de  eerste  plaats,  maar  om 
de  verovering  van  de  macht,  de  strijd  van  de  groote  maèsaas  tot  het 
vestigen  van  de  proletarische  dictatuur. 

Dat  dit  proces  niet  in  alle  landen  gelijk  gevorderd  is  spreekt  van- 
zelf, maar  als  geheel  genomen  vertoont  de  internationale  ontwikkeling; 
dezen  overgang  tot  een  nieuwe  phase,  van  organisatie  tot  massalen  strijd.. 

Duidelijker  wordt  dit  nog  door  Lenin  op  den  vqorgrond  gesteld  in 
zijn  Kinderziektenbrochure  op  blz.  71  der  Duitsche  uitgave,  waar  hij 
de  verandering  aldus  nader  omschrijft:  Zoolang  het  erom  gaat  de 
voorhoede  van  het  proletariaat  voor  de  zaak  van  het  Communisme  te 
winnen/zoolang  en  in  die  mate  treedt  de  Propaganda  op  de$  voorgrond.. 
Wanneer  het  aankomt  op  de  praktische  aktie  van  de  massaas,  om  het 
samenstellen  — als  men  het  zoo  mag  uitdrukken  — van  millicenen- 
legers,  van  de  geheele  kracht  eener  klasse  onder  een  bepaalden  maat- 
schappij vorm,  voor  den  laatsten  en  beslissenden  strijd,  dan  is  met. 
propagandistische  vormen  alleen,  met  het  herhalen  van  waarheden 
over  het  „zuivere”  Communisme,  niets  te  bereiken. 

Hier  wordt  dus  een  onderscheid  gemaakt,  een  onderscheid,  dat 
zooals  vanzelf  spreekt  altijd  slechts  betrekkelijk  bedoeld  is,  tusschen 
de  periode  van  de  vorming  van  een  voorhoede  en  de  periode  waarin 
deze  voorhoedé  de  massaas  doordringt  en  meesleept  en  tot  de  over- 
winning voert. 

Wanneer  deze  tegenstelling  tusschen  de  vorming  eener  voorhoede  en 
de  doordringing  van  de  massa  op  het  eerste  Congres  minder  tot  uiting 
kwam,  moet  dit  worden  gezien  in  verband  met  den  algemeenen  inter- 
nationalen toestand,  die  destijds  een  spontane  massale  opstand  van 
de  nog  gewapende  arbeidersmassaas  mogelijk  deed  schijnen,  waarbij 
dan  wel  enkele  communistische  groepen  en  leiders  een  belangrijke  rol 
zouden  kunnen  vervullen,  maar  waarbij  van  een  systematisch-organi- 
satorisch  doordringen  van  de  massaas  met  communistische  elementen 
geen  sprake  kon  zijn. 

Lenin  heeft  deze  verwachting  van  een  snelle  spontane  ontwikkeling  van 
de  wereldrevolutie  die  destijds  in  Rusland  vrij  algemeen  was,  duidelijk 
uitgedrukt  in  zijn  rede,  gehouden  in  de  Moskousche  Soviet  bij  de 
herdenking  van  het  éénjarig  bestaan  van  de  Communistische  Inter- 
nationale: ,,In  den  eersten  tijd  van  de  revolutie  koesterden  velen  de 
hoöp,  dat  de  socialistische  revolutie  in  West-Europa  zou  beginnen  in 
onmiddellijke  aansluiting  aan  den  imperialistischen  oorlog,  want  op  een 
tijdstip,  dat  de  massaas  nog  gewapend  waren  had  de  revolutie  inder- 
daad in  sommige  westelijke  Staten  groote  resultaten  kunnen  hebben. 
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,;Het  bleek,  dat  de  revolutie  niet  in  een  zoo  snel  tempo  zich  ont- 
wikkelde en  men  moet  nu  rekening  houden  met  een  overeenkomstig 
opportunistisch  karakter  van  den  geheelen  ontwikkelingsgang,  gelijk 
wij  die  doorgemaakt  hebben  vóór  de  eerste  revolutie  in  1917,  vanaf 
1905,  en  het  is  slechts  te  danken  aan  , de  omstandigheid,  dat  in  1917 
reeds  meer  dan  tien  j aren  waren  verstreken,  waardoor  wij  de  ervaring 
hadden,  noodig  om  het  proletariaat  te  leiden. 

„Tengevolge  van  de  geschiedkundige  gebeurtenissen,  tengevolge  van 
de  volledige  verrotting  van  de  autocratie,  is  het  ons  makkelijk  gevallen 
de  revolutie  te  beginnen,  maar  , des  te  gemakkelijker  voor  ons  het  begin 
was,  des  te  moeilijker  werd  het  om  in  een  alleenstaand  land  de 
revolutie  voort  te  zetten  en  als  we  terugzien  op  het  afgeloopen  jaar 
móeten  we' . toegeven,  dat  in  andere  landen  waar  de  arbeiders  meer 
ontwikkeld  zijn,  waar  de  industrie  uitgebreider  is,  waar  het  aantal 
arbeiders  zeer  veel  groot  er  is,  dat  daar  de  ontwikkeling  van  de  revolutie 
langzamer  heeft  plaats  gevonden.  Zij  heeft  zich  op  de  door  ons  aan- 
gewezen wijze  ontwikkeld,  maar  belangrijk  langzamer". 

Eenerzijds  heeft  men  dus  rekenin  "te  houden  met  het  feit,  dat  in 
alle  landen  de  vorming  van  communistische  voorhoeden  enorme  vor- 
deringen heeft  gemaakt,  dat  in  de  meest  belangrijke  landen  het  tijdstip 
wordt  aangebroken  geacht  tot  vorming  van  goed  georganiseerde 
communistische  partijen,  in  plaats  van  allerlei  los  samenhangende  en 
elkaar  vaak  bestrijdende  groepen.  Anderzijds  moet  rekening  worden 
gehouden  met  de  mogelijkheid  van  een  langzamere  ontwikkeling, 
waarbij  de  bourgeoisie  door  de  ontwapening  van  het  proletariaat  en 
de  vorming  van  witte  garden,  door  te  steunen  op  de  bezittende  boeren, 
door  omkooperij  en  intimidatie,  zich  een  geweldige  conterrevolubonaire 
macht  schept,  die  alleen  door  een  goed  georganiseerd,  gecentraliseerd 
en  gedisciplineerd  proletariaat  kan  worden  overwonnen. 

De  langzamere  ontwikkeling  van  de  wereldrevolutie  en  het  tijdelijk 
in  kracht  winnen  van  de  reactie  in  West-Europa  en  Amerika  oefenen 
ook  een  rechtstre . kschen  invloed  op  het  land,  waar  de  revolutie  reeds 
een  feit  is  geworden.  Steeds  meer  wordt  Rusland  de  groot e allesover- 
heerschende  machtsfactor  van  het  internationale  wereldproletariaat, 
steeds  beslister  concentreert  zich  de  strijd  van  de  internationale  reactie 
tot  een  open  of  bedekten  aanval  tegen  Sowiet-Rusland,  waarbij  de 
groote  massaas  van  het  W est-  huropeesche  proletariaat  onmiddellijk  in 
beweging  moeten  worden  gebracht  tot  af  weer  van  den  aanslag  op 
RusEnd.  Daardoor  krijgt  de  klassenstrijd  reeds  vanzelf  een  meer 
internationaal  karakter  en  wordt  de  mogelijkheid  geschapen  tot  een 
werkelijke  internationale  massaoïganisatie  van  de  proletarische  klasse. 

Dit  is  de  allesoverheerschende  beteekenis  van  het  2de  Congres  te 


Moskou.  Dit  is  het  grootsche,  overweldigende : dat  eindelijk  een  begin 
is  gemaakt  met  een  waarlijke  organisatie  van  de  Internationale  krachten. 
Het  is  het  Congres  van  den  organisatorischen  opbouw,  maar  deze 
op  volstrekt  internationalen  grondslag. 

Wanneer  de  Duitsche,  Fransche  en  andere  Cent  rist  en  zich  uit  alle 
macht  verzetten  tegen  het  invoeren  van  Russische  politiek  en  over- 
heersching  van  Russische  Comnïunisten  in  de  West-Europeesche 
aangelegenheden,  dan  geven  ze  blijk  het  enorme  belang  van  een  waarlijk 
internationaal  georganiseerd  arbeidsleger  niet  voldoende  te  beseffen. 
Internationale  samenvatting  tot  één  strijdorganisatie  brengt  uit  den 
aard  der  zaak  mede,  het  ondergeschikt  maken  van  zekere  nationale 
bijzonderheden,  maar  het  is  duidelijk  dat  de  enorme  voordeelen  van 
aktie  op  internationale  schaal  daartegen  ruimschoots  opwegen.  Het  is 
trouwens  wel  aan  onze  Russische  vrienden,  die  vaak  een  zoo  merkwaar- 
digen  zin  voor  de  werkelijkheid  hebben  getoond,  toe  vertrouwd,  de 
bezwaren  tot  een  minimum  te  beperken. 

In  een  Internationale  van  de  daad  moet  tenslotte  één  leiding  zijn 
en  het  is  een  groot  voordeel,  dat  er  thans  geen  twijfel  bestaan  kan, 
waar  en  door  wie  die  leiding  moet  worden  uitgeoefend. 

Hierin  is  wellicht  ook  een  tijdelijke  oplossing  te  vinden  voor  de 
schijnbaar  onoverkomelijke  moeilijkheden  in  de  nationale  leiding  der 
Communistische  Partijen.  Een  strenge  discipline  onder  internationale 
organen  kan  het  gebrek  aan  gezaghebbende  en  ervaren  leiding  in  de 
meeste  West  Europeesche  landen  ten  deele  verhelpen, 

Natuurlijk  wordt  daarmee  het  probleem  der  leiding  zelve  d.w.z.  van 
de  verhouding  van  de  leiding  tot  de  partij  en  tot  de  massa  niet  opgelost, 
maar  veeleer  verscherpt.  De  groote  ge  varen  verbonden  aan  een  dictatuur, 
die  geweldige  machtsbevoegdheden  in  de  handen  van  enkele  organen 
en  personen  moet  stellen  blijven  bestaan  en  worden  nog  vergroot. 

Waar  men  echter  moet  aannemen,  op  grond  van  de  hopelooze 
economische  en  moreele  ineenstorting  van  het  kapitalisme,  dat  reeds 
in  de  naaste  toekomst  is  rekening  te  houden  met  groote  internationale 
bewegingen,  die  een  revolutionair  karakter  zullen  aannemen,  zijn  de 
genoemde  gevaren  niet  te  vermijden.  Men  kan  eenvoudig  niet  wachten 
totdat  grootere  massa’s  door  propaganda  en  strijd  aan  de  burgerlijke 
invloeden  zijn  ontworsteld. 

De  zeer  reëele  en  zeer  groote  bezwaren  kunnen  voorloopig  alleen 
worden  beperkt  door  de  waakzaamheid  en  controle  van  de  communisten 
over  hun  leiders.  Wie  de  verhoudingen  in  Rusland  heeft  gevolgd  weet, 
dat  de  gevaren  voor  Sovjet-  en  Partij  bureaucratie  niet  denkbeeldig 
zijn,  maar  ook,  dat  de  controle  van  de  Communistische  Partij  over 
alle  organen  van  openbaar  belang  het  eenige  werkzame  middel  is 
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gebleken  om  tegen  versteening  en  . corruptie  te  strijden.  Voorwaarde 
is  daarbij,  dat  ook  binnen  de  Partij  een  voldoende  onderlinge  kritiek 
en  controle  mogelijk  is  en  dat  eigenmachtige  of  baatzuchtige  leden 
en  leiders  snel  en  meedoogenloos  worden  verwijderd. 

Dit  alles  is  in  de  werkelijkheid  moeilijker  en  onvollediger  te  regelen 
dan  op  papier,  en  de  mogelijkheid  voor  een  nieuwe  onderdrukking: 
van  de  massa  door  een  klasse  van  beroepsleiders  en  bureaucraten, 
vooral  indien  hun  invloed  zich  ook  tot  de  militaire  organisatie  uitstrekt, 
kan  moeilijk  worden  ontkend.  Wellicht  zal  dan  in  de  toekomst  een 
nieuwe  beweging  uit  de  inmiddels  in  machtsbewustzijn  en  ervaring 
gerijpte  massa  noodig  zijn,  om  ook  deze  belemmeringen  te  overwinnen, 
Op  een  dergelijke  mogelijkheid  het  oog  gericht  te  houden  is  de  plicht 
vaniederen  communist.  Maar  zelfs  wie  in  deze  mogelijkheid  een  zekerheid 
ziet,  zal  toch  niet  afzijdig  kunnen  staan  in  den  grooten  strijd  tegen  de 
overheersching  en  uitbuiting  van  het  kapitaal  van  thans,  die  alleen  door 
een  geweldige  internationaal  georganiseerde  krachtsinspanning  van  het 
proletariaat,  zooals  dit  zich  nu  eenmaal  met  al  zijn  zwakheden  en 
gebreken,  gevolg  van  de  eeuwenoude  onderdrukking  en  verburgerlijking, 
heeft  ontwikkeld,  tot  stand  kan  worden  gebracht. 

Tegen  de  gevaren  van  de  verzelfstandiging  en  verbureaucratizeering 
van  de  leiding  heelt  ieder  een  middel  binnen  eigen  bereik : scherpe 
controle  en  zoo  noodig  felle  kritiek  op  de  leiding  moet  de  plicht 
blijven  van  iederen  communist.  Centralisatie  en  strenge  discipline  in 
alle  functies  en  in  den  internationalen  strijd,  met  zoo  noodig  de 
beschikking  over  dood  en  leven  in  dezen  strijd,  maar  daarnaast  een 
zoo  groot  mogelijke  vrijheid  van  kritiek  en  controle  van  onderop,  door 
de  leden  van  de  Partij,  als  een  volstrekt  onontbeerlijke  aanvulling 
van  de  discipline.  Wie  zich  aanmatigt  lid  van  de  communistische  Partij 
te  zijn  en  deze  plicht  van  controle  verwaarloost,  is  een  even  slecht 
lid  als  wie  zou  weigeien  zich  aan  de  partijdiscipline  te  onderwerpen. 
En  zoodoende  bereidt  men  zich  en  anderen  tevens  het  beste  voor  op 
een  eventueelen  toekomstigen  strijd  tegen  zelfgeschapen  machtsinstituten, 
indien  deze  zich  tot  onderdrukkingsorganen  mochten  vervormen. 

Daarnaast  zal  op  dit  oogenblik  het  gevaar  het  beste  worden 
tegengegaan  door  een  zoo  groot  mogelijke  onderwerping  van  de  nationale 
organen  onder  een  internationale  leiding  vanuit  Moskou.  Want  de 
ondervonden  bezwaren  met  de  leiding  vloeien  niet  in  de  laatste  plaats 
voort  uit  de  moeilijkheid  de  nationale  vraagstukken,  zooals  deze  door 
groepen  leiders  in  bepaalde  landen  worden  gezien,  ondergeschikt  te 
maken  aan  het  geheel  van  den  klassenstrijd.  Daartoe  biedt  een 
overwegende  invloed  van  Rusland  de  beste  waarborg,  niet  alleen 
omdat  daar  de  proletarische  macht  reeds  heeft  gezegevierd,  maar 
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vooral  omdat  het  Russische  nationale  proletarische  belang  van  de 
verdediging  der  Sovjet  republiek  tegenover  de  aanvallen  van  het 
wereldkapitaal,  tevens  het  meest  dringende  belang  is  van  de  wereld- 
revolutie en  het  aangewezen  Kristallisatiepunt  voor  praktische 
internationale  aktie. 

Het  organiseeren  van  goede  verbindingen,  die  onder  alle  omstandig- 
heden het  verkeer  met  Moskou  verzekeren  en  onze  Russische  ' partij  - 
genooten  op  de  hoogte  houden  van  alle  stroomingen  en  voorvallen 
in  West-Europa,  is  dan  ook  mede  een  van  de  alleereerste  en  aller- 
belangrijkste organisatorische  opgaven.  Ook  daartoe  zal  het  tweede 
Congres  blijken  van  zeer  groot  nut  te  zijn  geweest. 

De  te  Moskou  genomen  besluiten  vormen  een  volkomen  vaste 
eenheid  van  taktiek  en  organisatie,  en  alleen  door  aanvaarding  van 
dien  grondslag,  schijnt  thans  internationale  aktie  mogelijk.  Voor  dit 
overwegende  belang  zullen  veel  nationale  en  bijzondere  opvattingen 
moeten  wijken,  met  behoud  echter  van  het  niet  minder  groote  belang 
van  voldoende  vrijheid  van  kritiek  en  controle  van  onderen  op. 

Een  nadere  bespreking  van  elk  der  onderdeden  van  de  genomen 
besluiten  zal  noodig  zijn,  doch  kan  vrucht  dragend  er  geschieden 
naarmate  meer  bijzonderheden  ook  omtrent  de  gehouden  discussies 
bekend  worden.  Op  althans  eén  van  deze  onderdeden:  de  Koloniale  en 
nationale  kwestie  hoop  ik,  in  dit  tijdschrift  nader  terug  te  komen. 


De  taak  der  Communistische  Partij  in  de 
Proletarische  Revolutie 

DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 

(Vervolg.) 

De  geestesgesteldheid  der  massaas  in  den  over- 
gangstijd en  de  C.  P. 

De  grondslag  van  de  opvatting  der  lilde  Internationale  over  de  taak 
van  de  C.  P.  in  de  revolutie  is  de  overtuiging  dat  de  verovering  der 
politieke  macht  en  de  opbouw  van  het  communisme  gedurende  de  pro- 
letarische diktatuur  het  werk  eener  aanvankelijk  kleine,  allengs  groei- 
ende minderheid  zal  moeten  wezen.  De  groote  massa  kan  niet  zelve 
de  bewuste  kampioen  der  revolutionaire  communistische  gedachte  zijn, 
al  is  haar  ontevredenheid  over  het  bestaande  de  voornaamste  strijd- 
kracht der  revolutie.  Zij  bezit  noch  het  inzicht,  noch  de  vastheid  van 
karakter,  de  toewijding  en  het  heroïsme  die  de  strijd  noodig  maakt.  Zij 
is  evenmin  politiek  als  geestelijk  en  moreel  in  staat,  de  maatschappij 
om  te  wentelen  naar  het  communisme. 

Politiek  en  geestelijk  vormt  de  arbeidersklasse  in  het  aan vangs- sta- 
dium der  revolutie  een  uiterst  heterogene  massa.  Een  deel  van  haar 
wordt  nog  sterk  beinvloed  door  de  liberale  ideeën  op  politiek  en  staat- 
huishoudkundig gebied.  De  leiders  der  oude  soc.-demokratische  partijen 
on  der  moderne  vakvereenigingen  houden  door  woord  en  daad  in  de 
massa  het  geloof  in  de  demokratie  en  in  de  harmonie  der  belangen  van 
kapitaal  en  arbeid  levend.  De  vreesdij ke  ervaringen  van  den  imperia- 
listischen  wereld-ooflog  en  van  het  daarop  volgend  tijdperk  bleken  nog 
te  zwak  tegenover  de  macht  der  traditie,  het  ingewortelde  ongeloof  aan 
eigen  kracht  en  vooral  tegenover  de  geestelijke  traagheid,  waarop  het 
prestige  der  leiders  berust.  De  verlammende  invloed  van  sleur  en  ge- 
woonte openbaart  zich  hier  in  al  haar  verderfelijke  kracht. 
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De  liberale  soc-.demokratische  ideologie  1)  is  de  ééne  vorm  der  gees- 
telijke afhankelijkheid  der  arbeiders  van  de  burgerlijke  klasse.  De  an- 
dere vorm  is  de  christelijke  ideologie,  die  op  de  eerste  het  prestige  van 
een  veel  oudere,  veel  diepzinnigere  en  onvergelijkelijk  veel  aantrekke- 
lijkere wereld- beschouwing  voor  heeft.  Sedert  onheugelijke  tijden  is 
zij  saamgegroeid  met  het  bewuste  en  het  onderbewuste  zielsleven  der 
massaas,  met  de  fijnste  en  diepste  aandoeningen  van  het  gemoed 
en  de  liefelijkste  voorstellingen  der  verbeelding. 

De  methoden,  door  welke  de  christelijke  ideologie  er  naar  streeft 
haar  invloed  op  de  massaas  te  behouden,  zijn  oneindig  subtieler  dan  die 
van  het  liberalisme  en  door  de  eeuwen  beproefd.  Een  ontzaglijk  voor- 
deel voor  deze  ideologie  vormt  ook  het  feit,  dat  zij  diepe  wortels  gedre- 
ven heeft  in  het  zielsleven  van  groote  massaas  vrouwen  der  proletarische 
en  halfproletarische  klasse,  wat  aan  de  koude,  overwegend  verstandelijke 
ideologie  van  het  liberalisme  nooit  is  gelukt. 

De  getals- verhouding  tusschen  de  arbeiders-massaas,  die  nog  onder  den 
invloed  van  hetzij  de  liberale  of  de  christelijke  gedachtesfeer  staan,  loopt 
in  de  verschillende  landen  in  hooge  mate  uiteen.  Maar  die  verhouding 
doet  weinig  ter  zake,  wanneer  men  de  krachten  in  het  algemeen  be- 
schouwt, in  de  arbeidersklasse  bij  den  aan  vang  der  proletarische 
revolutie  vóór  en  tegen  het  communisme  aanwezig.  De  groote  meerder- 
heid der  leden  van|  de  oude  soc.  dem.  partijen,  van  de  liberale  en  de 
christelijke  vakbonden  bestaat  uit  min  of  meer  bewuste,  min  of  meer 
overtuigde,  min  of  meer  fanatieke  tegenstanders  van  het  communisme. 

De  werkingen  van  het  heden  en  het  verleden  verklaren  dit  feit ; zij 
verklaren  waarom  groote  groepen  arbeiders  ook  thans  nog  geestelijk 
in  bijna  volkomen  afhankelijkheid  van  de  klasse  der  uitbuiters  leven. 
De  geestelijke  en  organisatorische  machtsinstellingen  die  deze  in  handen 
hebben,1  de  staat,  de  kerk,  de  school,  de  pers,  de  cinema  enz.  maken  de 
vorming  van  een  zelfstandige  ideologie,  met  andere  woorden  de  krach- 
tige ontwikkeling  van  het  klassenbewustzijn,  bij  groote  groepen  van 
het  proletariaat  onder  de  heerschappij  van  het  kapitaal  bijna  onmogelijk. 

1)  De  liberale  en  de  soc.  demokratische  ideologie  onderscheiden  zich  heden 
feitelijk  nog  slechts  in  de  nuanceering,  zooals  de  oude  arbeiderspartijen  in  de 
praktijk  overal  den  linkervleugel  der  liberale  partijen  gaan  Vormen.  De  ont- 
wikkeling, in  den  loop  waarvan  het  liberalisme  al  zwakker  en  zwakker 
werd  en  gedoemd  scheen  te  verdwijnen,  zich  naar  rechts  oplossend  in  de 
konservatief-klerikale  partijen  en  naar  links  in  de  sociaal-demokratie,  — 
die  ontwikkeling  werd  door  het  revolutionair  verval  der  soc. -dem.  onder- 
broken. Juist  het  tegendeel  van  wat  algemeen  verwTacht  was  geworden, 
gebeurde  toen : niet  het  liberalisme  werd  opgeslokt  door  de  soc.-dcmokratie* 
maar  de  soc.-demokratie  door  het  liberalisme.  De  argumenten  van  Genève 
tegen  dwang,  terreur,  enz.  onderscheiden  zich  in  niets  van  die  der  wasch- 
echte  liberalen. 
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Be  invoering  van  het  socialisme  langs  demokratischen  weg  is  reeds 
hierdoor  uitgesloten,  doordat  de  massaas  der  proletariërs  en  halve- 
proletariërs  in  het  kapitalisme  niet  in  staat  zijn  en  ook  niet  in  staat 
worden,  het  socialisme  waarlijk  te  willen.  Die  wil  kan  pas  in  hen  groei- 
en naar  mate  de  overmachtige  burgerlijke  instellingen  tot  onderdruk- 
king van  het  proletarisch- klassebewüst zijn  verdwijnen  en  door  andere 
vervangen  worden  : dat  wil  zeggen  hij  kan  pas  in  hen  groeien  gedurende 
de  proletarische  diktatuur. 

De  daad  van  het  zich  ontworstelen  aan  hetzij  de  liberaal-soc.  demo- 
kratische  of  de  christelijke  ideologie  en  het  theoretisch  en  aktief  aan- 
vaarden van  het  communisme,  die  daad  eischt  thans  nog  een  bijzonder 
komplex  van  geestelijke  en  karakter-eigenschappen,  een  bepaalde  aan- 
leg bij  de  arbeiders  die  haar  volbrengen.  Zij  eischt  moed,  toewijding, 
■energie,  scherpzinnigheid,  een  ruimen  blik  en  het  vermogen  te  genera- 
liseeren.  De  resolutie,  van  het  Int.-Kongres  drukt  dit  uit  door  te  zeggen, 
dat  de  communistische  partijen  ontstaan  uit  de  natuurlijke  keuze 
«ener  minderheid  van  de  besten. 

Dit  is  trouwens  de  wijze  waarop  zich  altijd  de  groepen,  van  welken  aard 
•ook,  hebben  gevórmd  van  hen  die  op  een  bepaald  punt  der  sociale  ontwik- 
keling de  noodzakelijkheid  van  nieuwe  levensvormen  erkenden  en  bereid 
waren  tot  het  uiterste  te  strijden  om  die  te  verwezenlijken.  Alle  revolu- 
ties, hetzij  in  de  politiek-sociale,  de  religieuze,  de  wetenschappelijke  of  de 
artistieke  sfeer,  zijn  in  de  eerste  plaats  aan  het  initiatief  en  de  volharding 
eener  minderheid  te  danken.  Immers,  een  revolutie  te  maken,  grenspalen 
te  verzetten  die  voor  lange  eeuwen  schenen  vast  te  staan,  nieuwe  levens- 
waarden te  munten,  maatschappelijke  instellingen,  zeden  en  denkbeel- 
den om  te  wentelen,  — het  eischt  meer  geestelijke  en  moreele  kracht, 
meer  inzicht,  offervaardigheid,  durf  en  zelfvertrouwen  dan  waarover 
de  doorsnee  der  menschen  beschikt.  Enkel  een  keurbende,  een  uitge- 
lezen schare,  kan  optreden  als  de  drager  der  revolutionaire  ontwikke- 
ling, en  deze  konsekwent,  ondanks  alle  moeilijkheden  en  gevaren  dóór- 
zetten. Onder  de  meerderheid  bevinden  zich  altijd  veel  slappe  .ge- 
makzuchtige weifelachtige  naturen,  die,  wanneer  de  bezwaren  te  groot 
worden,  hun  heil  zoeken  in  een  kompromis  met , den  vijand.  Het  is  te 
uilen  tijde  een.  revolutionaire  keurbende  geweest,  die  de  massa  in  tijd- 
perken van  maatschappelijke  omwenteling  leidde,  haar  bezielde  in  dagen 
van  krisis  en  haar  heen  hielp  over  de  oogenblikkelijke  inzinkingen  van 
haar  wil. 

Natuurlijk  behoeft  een  dergelijke  keurbende,  om  haar  taak  te  volbren- 
gen, een  straffe-  organisatie.  Haar  krachten  moeten  saamgebonden  wor- 
den door  een  sterk-aangetrokken  organisatorischen  band,  opdat  zij  ze 
zoowel  elk  oogenblik  tegen  den  vijand  kan  keeren,  als  op  de  groote  schare 


der  lauwe,  snel-öntmoedigde  medestanders  den  sterkst  mogehjken 
invloed  kan  oefenen.  De  half-militaire  geestelijke  orden,  na  den. 
eersten  kruistocht  opgericht  ter  bescherming  van  het  heilige  graf  tegen 
de  ongeloovigen,  — de  Puriteinsche  sekten  in  de  vroeg-burgerlijkeEngel- 
sche  revolutie  en  de  Jacobijnen-clubs  in  de  groote  Fransche  omwente- 
ling zijn  zoovele  voorbeelden  van  zeer  uiteenloopende  organisatier vor- 
men door  middel  waarvan  overtuigde,  offervaardige,  onverzettelijke  min- 
derheden den  strijd  voor  de  verdediging,  de  bevestiging  en  de  uitbreiding 
der  resultaten  eener  revolutionaire  beweging  hebben  gevoerd. 

Al  steunen  de  in  de  resolutie  van  het  Moskousche  kongres  geformu- 
leerde doelstellingen  in  de  eerste  en  voornaamste  plaats  op  de  ervaringen 
der  beginnende  proletarische  wereld-revolutie  — uitsluitend  daarop- 
steunen  doen  zij  dus  niet,  — de  ervaring  van- alle  omwentelingen -in  elke 
sfeer  van  het  maatschappelijk  leven  wijst  uit : 

a) .  dat  de  eigenlijke  aktieve  kracht  en  richting-gevende  fa  kt or  daar- 
in altijd  een  vastberaden  minderheid,  een  kleine  keurbende  was  ; 

b) .  dat  deze  keurbende  haar  kracht  verveelvoudigt  door  hechtè 

straffe  organisatie.  - 

De  ondergang  van  het  kapitalisme  gaat  onvermijdelijk  gepaard’ 
met  een  verregaande  ontbinding  van  de  zeden  en  de  burgerlijke  moraal,, 
een  ontbinding  die  de  communistische  revolutie  zoowel  stimuleert 
als  in  hooge  mate  belemmert.  De  ondergang  van  een  bepaalde  maah- 
schappij -vorm,  een  maatschappelijke  orde,  brengt  noodzakelijk  mede 
het  vergaan  van  haar  zedelijke  geboden  en  vormen,  het  loslaten  van 
de  onzichtbare  kit,  die  de  steenen  van  het  .maatschappelijke  gebouw 
bijeenhield.  ? : } 

Het  kapitalistisch  vervalsproces,  dat  gedurende  den  wereld-oorlog 
begon  en  daarna  steeds  verder  gaat,  openbaart  zich  op  zedelijk  gebied 
vooral  door  de  ontzettende  verzwakking  der  twee  „heiligste”  (d.  w.  z^ 
voor  het  heil  der  maatschappij  meest  onmisbare)  deugden  der  burger- 
lijke orde,  haar  twee  voornaamste  zedelijke  pijlers  : eerlijkheid  en  arbeid- 
zaamheid. Van  revolutionair  gezichtspunt  moet  deze  verzwakking  met 
voldoening  worden  begroet,  ondanks  de  vaak  onaangename  en  somtijds 
stuitende  vormen  waarin  zij  zich  openbaart.  Zij  heeft  haar  grond  in  een 
diepe  verandering  van  het  bewustzijn,  een  verandering  zonder  welke  de 
ondergang  van  het  kapitalisme  onmogelijk  zou  zijn.  De  uitgebuitenen be- 
ginnen hun  uitbuiting  te  gevoelen  als  schandelijk  en  de  voorrechten  der 
uitbuiters  als  misdadig  : een  min  of  meer  heftige,  min  of  meer  bewuste 
weerzin  tegen  het  zich-laten-uitbuiten  vervult  hun  gemoed,  i)  Deze 

i)  De  verandering  in  de  massa- psychologie,  zich  uitend  in  het  verval  der 
kapitalistische  moraal,  is  te  vergelijken  met  den  weerzin  en  de  haat,  die 


spontane,  zedelijke  revolte  tegen  de  uitbuiting  maakt,  dat  iedere  vorm 
van  verzet  tegen  haar  aan  het  bewustzijn  geoorloofd  toeschijnt.  Men 
schaamt  zich  niet  langer  voor  dagdieverij  en  oneerlijkheid,  omdat  men  in 
hen  in  de  eerste  plaats  het  element ,, sabotage  der  kapitalistische  produk- 
tie”  gevoelt.  MiHiöenen  arbeiders,  die  nog  voor  enkele  jaren  aan  de  da- 
den hunner  klassegenooten  den  kleinburgerlijken  zedelijken  maatstaf 
van  het  ,, fatsoen”  aanlegden,  doen  dit  thans  niet  langer.  Oneerlijkheid 
en  dagdieverij  zijn  algemeen  geworden. ' Zij  worden  beseft  als  vanzelf 
sprekend  en  houden  op  voorwerpen  van  ergernis  te  zijn.  De  uit- 
buitende klasse  huichelt  nog  een  dergèlijke  ergernis;  de  uitgebuite 
acht  dit  niet  meer  noodig  : een  bewijs,  dat  zij  begint  het  moreele  juk 
van  haar  meesters  af  te  Werpen. 

- Natuurlijk  werken  allerlei  faktoren  samen,  om  oneerlijkheid  en  dag- 
dieverij tot  massa- verschijnselen  temaken.  De  inzinking  na  langdurige 
overspanning  en  de  uitputting  door  jarenlange  ondervoeding  spelen — in 
het  bijzonder  in  Midden-Europa— een  groote  rol  bij  de  „onlust”  of  „onwil” 
tot  den  arbeid  van  het  proletariaat,  dié  de  kapitalisten  van  alle  landen 
tot  wanhoop  brengt.  Maar  reeds  het  feit  dat  de  „golf  van  traagheid” 
door  alle  landen  stroomt,  óók  door  die,  welke  in  den  oorlog  hun  neutra- 
liteit bewaarden,  bewijst  dat  het  verschijnsel  een  diepen  en  algemeenen 
ondergrond  moet  hebben.  Die  ondergrond  is : Verachting  voor  de  uitbui- 
ters, weerzin  tegen  het  systeem. 

Niets  vervult  de  kapitalisten  met  zooveel  zorg  en  angst  als  die  onlust, 
die  onwil  tot  den  arbeid  onder  de  massaas'.  zich  openbarend  in  telkens 
herhaalde  stakingen > zoowel  als  in  een  onverschillige,  gewetenlooze  wijze 
van  werken.  En  van  hun’  standpunt  is  dat  zeer  begrijpelijk.  Die  onwil 
van  millioenen  is  thans  de  onophoudelijk  werkende  kracht  die  de  pro- 
duktie  onderwijst,  de  onzichtbare  knagende  worm  die  de  ineenstorting 
van.  het  kapitalistisch  stelsel  helpt  bespoedigen.  Echter,  de  spontane 
en  gedurige  opstandigheid,  in  de  „arbeidsonlust” : tot  uiting  komend, 
heeft  van  revolutionair  gezichtpunt  ook  groote  gevaren.  Al  is  zij  een 
waarde  vol  element  in  de  afbraak  van  het  kapitalistische  stelsel,  zij  is 
daarom  nog  niet  waardevol  voor  den  communistischen  opbpuw.  Inte- 
gendeel: in  zeker  opzicht  is  zij  de  antipode  van  die  eigenschappen, 
welke  voor  dezen  opbouw  noodzakelijk  zijn.  Lijntrekkerij,  dagdieverij, 
sabotage  en  oneerlijke  praktijken  bederven,  waar  zij  tot  gewoonte  wor- 
den, het  karakter  van  hén  die  ze  bedrijven  grondig  ; zij  kweeken  in 
millioenen  arbeiders  de  gewoonte,  inspanning  zooveel  mogelijk  te  schu- 
wen en  vernietigen  het  laatste  restje  liefde  tot  den  arbeid  en  het 


van  het  midden  der  XVI II de  eeuw  af  in  Frankrijk  tegen  de  feodale 
uitbuiting  opkwamen. 


' 588 


laatste  restje  verantwoordelijkheidsgevoel  voor  de  kwaliteit  van  het 
produkt,  die  ondanks  het  kapitalistisch  stelsel  nog  in  de  arbeiders  wa- 
ren overgebleven.  Dat  echter  het  communisme  zonder  ingespannen 
vlijt,  groot  verantwoordelijkheidsgevoel  en  liefdevolle  zorgvuldigheid 
bij  den  arbeid  niet  gevestigd  kan  worden,  staat  volkomen  vast. 

Al  vertegenwoordigt  het  communisme  in  nog  zoo  hooge  mate  in  het 
heden  de  toekomst  der  beweging, — de  hierboven  opgesomde  eigenschap- 
pen in  de  massaas  opwekken  eer  de  revolutie  haar  beslag  heeft  gekregen, 
d.  w.  z.  eer  de  politieke  macht  in  handen  der  arbeidersraden  is  overge- 
gaan, kan  hiet  niet.  Het  weet,  dat  de  massaas  niet  plotseling  kunnen 
ontgroeien  aan  de  moraal  hunner  meesters  en  dat  de  sabotage  der  pro- 
duktie  een  der  vormen  van  dat  ontgroei-  en  tevens  groeiproces  is.  Het 
is  ondenkbaar  dat  massaas,  die  den  eenen  dag  met  gewetensvolle  stipt- 
heid voor  hun  uitbuiters  werken,  den  volgenden  dag  liever  bereid  zullen 
zijn  strijdend  te  sterven,  dan  nog  langer  door  hun  arbeid  dewinstmakers 
te  verrijken.  En  alleen  een  dergelijke  gemoedsgesteldheid  kan  de  groote 
revolutionaire  stakingen  en  den  revolutionairen  strijd  met  de  wapens 
voort  brengen  die  in  de  voornaamste  landen  voor  de  verovering  der  macht 
noodig  zullen  zijn. 

Maar  al  kan  het  communisme  niet  reeds  vóór  de  revolutie  in  de  .mas- 
saas de  solidariteit,  het  gemeenschapsgevoel,  het  hooge  verantwoorde- 
lijkheidsbesef aankweeken  die  in  het  tijdperk  der  diktatuur  algemeen 
zullen  moeten  worden  zoo  deze  zich  wil  handhaven,  — het  kan  en 
moet  reeds  eer  deze  tot  stand  komt,  in  een  élite  het  nieuwe  sociale  ideaal 
tot  zóó  sterk  leven  brengen,  dat  deze  als  het  ware  onvatbaar  wordt  voor 
de  kiemen  van  zedelijk  verval  en  ontbinding,  die  het  bij  levende  lijve 
verottend  kapitalistisch  stelsel  thans  in  ontzaglijk  aantal  verspreidt. 
Het  bewustzijn  der  leden  van  de  communistische  partij  moet  den  maat- 
schappelijken  toestand  een  stap  vooruit  wezen,  hun  wil,  hun  karakter, 
moet  in  hoogere  mate  den  invloed  ondergaan  van  morgen  dan  die  van 
heden  en  de  eischen  die  zij  zichzelven  stellen  moeten  de  eischen  zijn 
die  de  nieuwe,  communistische  gemeenschap-in-wording  aan  haarleden 
stelt : trouwe  toewijding,  ijverige  volharding,  onkreukbaarheid,  krach- 
tig verantwoordelijkheidsgevoel.  Met  hun  aktiviteit  in  de  kapitalistische 
maatschappij,  maar  die  in  de  communistische  partij  moet  voor  hen  het 
voornaamste  zijn;  in  de  eerste  leven  zijn  enkel  nog  lichamelijk  en  na- 
tuurlijk, in  de  tweede  verkeeren  reeds  alle  krachten  van  hun  wil  en  hun 
geest  — en  dóór  haar,  in  het  volgend  maatschappelijk  stadium. 

In  de  drie  opeenvolgende  stadia  der  proletarische  revolutie  : de  voor- 
bereiding van  de  verovering  der  politieke  macht,  de 'eindstrijd  om  die 
verovering  en  de  diktatuur  van  het  proletariaat,  heeft  de  C.  P.  een  al 
zwaarder,  al  gewichtiger  taak  te  vervullen. 
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In  -liet  stadium  der  voorbereiding  tot  de  revolutie,  — het  stadium 
waarin  de  West-Europeesche  landen  en  Amerika  thans  verkeeren,  — is 
de  voornaamste  taak  der  communisten  de  propaganda.  Zij  moeten  hun 
agitatie  in  alle  levens-sferen  doen  doordringen,  hun  leuzen  en  oplossingen 
overal  laten  weerklinken.  Zij  moeten  alle  burgerlijke  lichamen  gebruiken, 
hoe  korrupt  deze  ook  mogen  zijn.  In  alle  vraagstukken  die  thans  het 
openbare  leven  in  beroering  brengen  : nationale,  koloniale,  imperialis- 
tische, finantieel^  en  kultureele,  moeten  zij  hun  denkwijze  aan  de 
massaas  voorleggen,  deze  motiveereri  en  verklaren.  Want  in  alle  gebie- 
den van  het  openbare  leven  stapelt  in  het  tijdperk  na  den  oorlog,  die  de 
volken  uitgeput  en  hun  de  oogen  geopend  heeft,  de  brandstof  zich  snel 
op  ; in  allen  ontstaan  tallooze  aanleidingen  tot  konflikten,  krisissen, 
tot  verscherping  van  den  klassenstrijd  1). 

In  dit  tijdperk  ven  voorbereiding  moeten  de  communisten  voeling 
krijgen  met  de  breede  massa  der  arbeiders,  tot  in  haar  meest  achter- 
lijke gelederen  toe.  In  alle  massa-organisaties  van  het  proletariaat  moe- 
ten zij  hun  denkbeelden  ontvouwen,  wat  alleen  mogelijk  is  zoo  zij  met  die 
organisaties  samenwerken.  Hoe  onrijp,  onbenullig,  hoe  reaktionair  zelfs 
zulke  organisaties  mogen  zijn : dit  alles  mag  hen  van  samenwerking  niet 
afhouden.  Hun  zelfstandigheid  streng  bewarend,  moeten  zij  zorgen  in 
alle  proletarische*organen  en  organisaties  den  nieuwen  wil,  het  hoogere 
beginsel,  de  kracht  tot  zelfbevrijding  die  in  het  proletariaat  aanwezig  is, 
aan  dit  proletariaat  voor  oogen  te  stellen.  Aanvankelijk  zullen  zij  in 
sommige  gevallen  genoodzaakt  zijn,  teneinde  de  ontwikkeling  te  bespoe- 
digen, de  opportunistische,  verburgerlijkte  sociaal-demokraten  of  labou- 
risten  tegen  de  grootburgerlijke  partijen  te  ondersteunen.  Ook  hiertegen 
bestaat  geen  bezwaar,  zoo  zij  dit  doende,  tevens  de  halfslachtigheid, 
voosheid,  oppervlakkigheid  e*n  het  verraad  dezer  leiders  onophoudelijk 
brandmerken.  Onder  de  massaas  als  deel  der  massaas  werkend,  enkel  van 
deze  onderscheiden  door  hun  moed,  hun  konsekwentie,  hun  klaarheid 
van  denken  en  hun  vastheid  van  handelen,  onbarmhartig  haar  hare 
zwakheden  en  halfheden  voorhoudend  in  den  spiegel  van  hun  kritiek, 
zal  de  massa  hen  allengs  gaan  beseffen  te  zijn  haar  eigen  denkend  hoofd, 
haar  eigen  ontembaar  hart,  haar  eigen  onkreukbaar  geweten.  Zij  zal 
gaan  beseffen  dat  de  communisten  haar  hoogste  aspiraties  uitdrukken, 
haar  wil-van-morgen  belichamen. 

Zóó  in  en  tusschen  de  massaas  werkend,  helpen  de  communisten  een 
der  gewichtigste,  onon tbeerlijkste  voorwaarden  tot  de  uiteindelijke 
zegepraal  van  het  proletariaat  tot  stand  komen.  Die  voorwaarde  is  : 
de  ondersteuning  van  de  voorhoede  in  haar  strijd  door  de  massaas.  ,,Met 

1)  Lenin,  ,,Der  Radikalismus”  die  Kinderkrankheit  des  Kommunismus, 
bl.  76. 
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de  voorhoede  alléén  kan  men  niet  overwinnen t Haar  in  den  beslissenden 
strijd  te  werpen,  eer  de  breede  massaas  de  positie  hetzij  van  direkte 
ondersteuning  van  de  voorhoede  of  op  zijn  minst  van  welwillende  neu- 
traliteit haar  tegenover  hebben  ingenomen  — dat  zou  niet  slechts  een 
domheid,  het  zou  ook  een  misdaad  zijn”  i).  De  onophoudelijke  agitatie 
en  propaganda  der  communisten  in  «Zte  organisaties  en  organen  der  mas- 
saas op  alle  gebieden,  is  een  krachtig  middel  om  in  hen  de  stemming  te 
wekken  en  te  versterken  tot  ondersteuning  van  $le  vastberaden  en 
koene  akties  der  voorhoede  tegen  de  bourgeoisie.  2). 

Het  spreekt  vanzelf  dat  de  propaganda  alléén  machteloos  is,  om  de 
massaas  tot  de  nieuwe,  revolutionaire  positie  te  voeren.  Daartoe  is  ook 
•noodzakelijk  de  politieke  ervaring  der  massaas  zei  ven  d.  w.  z.  hun  ont- 
nuchtering over  alle  kompromissen  met  den  vijand,  alle  pogingen  om 
zonder  scherpen  harden  moeizamen  strijd  vrijheid  en  recht  te  veroveren. 
Maar  het  communisne  .kan  het  tijdperk  dezer  afschuwelijk  wreede  en 
pijnlijke,  ervaring  voorde  arbeidersklasse  zeer  verkorten,  door  haar 
voortdurend  de  beteekenis  van  haar  ervaringen  bloot  te  leggen. 

,,De  bewuste  voorhoede  in  de  internationale  ' beweging  d.  w.  z.  de 
communistische  partijen  en  groepen,  hebben  thans  tot  eerste  taak,  dé 
breede,  in  de  meeste  gevallen  nog  slapende,  trage,  apathische  massaas; 
naar  de  nieuwe  positie  te  voeren.  Zij  — de  communisten  > — moeten 
het  verstaan,  niet  alleen  de  partij , maar  ook  de  massaas  gedurende  hun 
overgang  naar  de  nieuwe  positie  te  leiden  3). 

Om  dit  reuzenwerk  te  volbrengen,  moet  de  G.  P.  in  alle  massa-organen 
en  organisaties  haar  zelfstandige  fraktie  hebben,  haar  eigen  „cel”  bou- 
wen, — de  kleine  kern,  van  waaruit  de  klare  wH,  het  vaste  weten  en  dé 
sterke  moed  naar  alle  kanten  kunnen  uitstralen.  „Overal’*,  — ■ zeggen  de 
„stellingen”  van  het  Moskousche  kongres,  hierin  sprekend  met  de  ge- 
loof s-overtuiging  der  Apostelen  in  den  tijd  van  het  ontstaan  van  het 
christendom  - — „overal  waar  al  is  ’t  maar  drie  menschen  te  vinden  zijn 
die  met  het  communisme  sympathiseeren,  moet  zulk  een  kern,  zulk  een 
cel  worden  gevormd”.  Het  bewustzijn,  in  de  internationale  voorhoede 
van  het  proletarisch  leger  geinkor poreerd  te  zijn,  zal  de  kracht  dier  en- 
kelen verveelvoudigen,  hun  geestdrift  voeden,  hun  verantwoordelijk- 
heidsbesef doen  toenemen.  Door  de  daad  der  aaneensluiting  aanvaarden 
zij,  nationaal  en  internationaal,  de  leiding  der  C.  P.  en  plaatsen  zich 
onder  haar  controle  ; zij  zijn  genoodzaakt  een  vaste  marschroute  te  vol- 
gen en  één  lijn  te  trekken  in  alle  vraagstukken  van  nationale  en  inter- 
nationale politiek. 

1)  Lenin,  a.  b.  hl.  70 — 71. 

2)  Lenin,  a.  b.  bl.  72. 

3)  Lenin,  a.  b.  bL  71. 
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Het  behoeft  geen  betoog,  hoe  reusachtig  binnenkorten  tijd  den  politiek-, 
geestelijken  invloed  der  C.  F.  in  alle  landen  zal  wassen,  wanneer  het 
-organisatorische  parool  van  het  Moskousche  kongres  algemeen  wordt  op- 
gevolgd. In  het  bijzonder  geldt  dit  voor  West-Europa,  waar  feitelijk 
nog  geen  begin  zelfs  van  een  raden-be weging  bestaat  en  het  kontakt. 
tusschen  de  afdeelïngen  der  C.P.-en  de  proletarische  massaas  zéér  zwak, 
is,  — ja  in  vele  gevallen  geheel  ontbreekt.  Voor  zoover  een  dergelijk. 
kontakt  bestaat,  neemt  het  in  den  regel  den  vorm  aan  van  samenwerking  t 
in  de  verschillende  nationale  komités,  die  in  de  meeste  landen  gedurende 
en  na  den  oorlog  tot  stand  gekomen  zijn,  hetzij  als  organen- van- ver-  , 
weer  tegen  de  reaktie  of  van  aktie  tegen  de  blokkade  der  Sowje.t- repu- 
bliek,. of  tegen  het  gevaar  van  een  nieuwen  oorlog.  Deze  komités,  die  in 
•sommige  gevallen  enkel  den  linkervleugel  der  arbeidersbeweging,  in 
andere  de  geheele  beweging  omvatten,  hebben  veel  uitstekend  werk 
gedaan  en  zijn  zoowel  een  teeken  als  een  werktuig  van  de  revolutionee- , 
ring.  der  massaas.  Maar  zij  zijn  ten  eerste,  in  den  regel  beperkt  in  de  doel- 
einden welke  zij  zich  stellen,  ten  tweede  raken  in  hen  enkel  de  toppen  der 
beweging  elkander.  Het  is  voornamelijk  een  samenwerking  van  besturen 
die  in  hen  tot  stand  kwam.  Jn  sommige  landen  (zooals  b.  v.  Nederland) 
bestaat  tusschen  de  communisten  en  de  massa  der  rechtsstaande  arbei- 
ders in  het  geheel  geen  contakt,  deze  laat  sten  worden  geheel  en  al  over- 
gelaten aan  hun  slechte  leiders  en  leeren  het  communisme  enkel  kennen 
in  de  parodie  waartoe  hun  pers  het  maakt. 

Wordt  het  parool  van  Moscou  zoo  algemeen  mogelijk  opgevolgd, — 
het  spreekt  van  zelf  dat  het  dit  enkel  gaandeweg  kan  worden,  naar 
gelang  het  communisme  groeit  en  toeneemt — - worden  oyeral  waar  dit 
mogelijk  is,  in  de  vakvereenigingen  (hetzij  onafhankelijke,  moderne,  of 
in  sommige  gevallen  zelfs,  christelijke)  in  de  koöperaties,  in  fabrieken 
en  werkplaatsen,  en  ook  in  het  leger  kleine  communistische  kernen  of 
cellen  opgericht,  — - welk  een  verschieten  gaan  dan  open  voor  het  be- 
ïnvloeden, het  opvoeden  en  het  winnen  der  massaas.  Welk  een  vlucht 
zal  de  communistische  pers  nemen,  hoe  snel  zal  het  afzetgebied  der  pro-, 
paganda-lektuur  groeien  ! En  dan,  onder  een  anderen  gezichtshoek  be- 
schouwd, hoe  veel  grooter  en  intenser  zal  de  aktiviteit  der  leden  van  de 
C.  P.-en  zelf  overal  worden  ! Deze  zijn  in  het  algemeen  nog  in  hooge^ 
mate  „leiders-partijen”.'  Energie,  aktiviteit  en  initiatief  ontbreken  bij 
het  gros  der  leden  geheel  of  bijna  geheel.  Dit  euvel  wordt  niet  minder 
door  het  ontwerpen  van  waan-beelden  /eener  partij,  die  ,, geheel  zonder 
leiders”,  zou  strijden,  maar  door  de. oordeelskracht,  het  initiatief  en  de 
energie  der  leden,  van  alle  leden  metterdaad  te  stimuleeren  en  te  versterken. 

In  het , tweede  tijdperk. der  revolutie, — dat  van  deneindstrijd  voor  de 
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verovering  der  macht,  — een  tijdperk  dat  in  de  verschillende  landen* 
zeer  uiteenloopend  van  dmir  kan  zijn,  en  door  tijdvakken  van  schijnbare 
rust  of  repressie  onderbroken  worden  — wordt  de  taak  der  C.  P.  nog 
oneindig  zwaarder  ; aan  de  leiders  worden  nog  veel  hooger  eischen  van 
politieke  genialiteit  en  geestkracht,  en  aan  de  leden  van  toewijding,, 
moed,  snelheid  van  begrip  en  stiptheid  van  uitvoering  gesteld.  In  dit 
tijdperk  — waarvan  wij  thans  in  Middel  Europa  de  ontwikkeling  voor 
oogen  zien  — maken  de  massaas  een  reeks  afschuwelijk- pijnlijke,  maar 
uiterst  leerzame  ervaringen  door;  alle  vormen  van  den  klassenstrijd 
worden  tot  het  uiterste  geintensificeerd  en  in  een  kort  tijdsverloop 
saamgeperst  ; steeds  breedere  massaas  ontwaken  uit  hun  apathie  en 
raken  in  beweging;  politiek-onopgevoed  en  ongeschoold  als  zij  zijn* 
geenszins  in  staat  de  krachtsverhoudingen  tusschen  de  klassen  te  over- 
zien en  te  beoordeelen,  wordt  het  gevaar  groot  dat  zij  te  snel  voorwaarts, 
zullen  stormen  in  den  strijd  voor  de  omverwerping  der  bourgeoisie,  haar 
gelegenheid  geven  tot  een  zegevierenden  tegen- aanval,  gevolgd  door 
massale  exekuties  en  witte  terreur.  Een  ander  maal  is  dan  de  onervaren- 
heid van  deze  massaas  oorzaak,  dat  zij  zich  laten  bedriegen  door 
schijn-koncessies  van  den  vijand,  veroverde  posities  zonder  noodzaak 
opgeven  en  hun  eigen  voorhoede  op  beslissende  momenten  in  den 
steek  laten. 

Gedurende  dit  geheele  tijdperk  moet  de  C.  P.  voortdurend  op  de  bres 
staan  ; haar  taak  is  het,, dan  het  ongeduld  der  massaas  te  beteugelen, 
hen  af  te  houden  van  voorbarige  pogingen  zoolang  de  voorwaarden  tot 
de  omverwerping  der  heerschende  klassen  niet  ten  volle  zijn  gerijpt  (ge- 
lijk de  Bolschewiki  dit  deden  in  Juni  1917),  dan  integendeel  elke  onder 
de  massaas  uitgebroken  spontane  beweging  tot  haar  verste  mogelijk- 
heden verbreeden  en  verdiepen,  hen  aansporen  tot  die  uiterste  door- 
zetting welke  de  heerschende  klassen  verschrikt  en  in  verwarring  brengt. 

In  dit  tijdperk  is  de  C.  P.  onophoudelijk  en  in  nog  veel  hooger  mate 
dan  in  het  vorige  blootgesteld  aan  felle  aanvallen  en  meedoogenlooze 
vervolging.  Burgerlijke  en  half  burgerlijke  partijen  vereenigen  zich 
tegen  haar  en  bestrijden  haar  met  alle  middelen  zonder  uitzondering, 
inkluis  politieke  sluipmoord,  ophitsing  van  het  lompenproletariaat  en 
de  achterlijkste  groepen  der  plattelandsbevolking.  De  reaktie  en  al 
haar  handlangers  weten  dat,  zoo  het  hun  gelukt  de  C.  P.  te  vernietigen 
of  te  verzwakken,  de  beweging  haar  klaar  denkend  hoofd  en  sterk  willend 
hart  verloren  heeft  en  de  massaas  hoogstwaarschijnlijk  tijdelijk 
met  een  vergelijk  zullen  kunnen  worden  tevreden  gesteld,  d.  w.  z. 
om  de  vruchten  van  hun  offers  en  inspanning  bedrogen.  Daarom koncen- 
treert  al  wat  de  uitbuiting  verdedigt  zijn  aanvallen  tegen  de  commu- 
nistische partij.  Zoowel  haar  uiterst  blootgestelde  positie  als  de  zware 
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verantwoordelijkheid  die  op  haar  rust,  maakt  het  in  dit  tijdperk  voor 
de  C.  P.  noodig,  de  tucht  in  haar  gelederen  tot  het  uiterste  te  verscher- 
pen en  de  centralisatie  sterk  op  te  voeren.  Wat  in  het  vorige  tijdperk, 
dat  der  voorbereiding,  in  dit  opzicht  als  kiem  en  tendenz  aanwezig  was, 
groeit  nu  ten  volle  uit.  Van  betrekkelijke  vrijheid  der  lokale  groepen 
kan  geen  sprake  meer  zijn.  De  oppositie  heeft  zich  strenge  zelfbeperking 
op  te  leggen  en  behoort  elk  woord  te  vermijden  dat  de  leiding  zou  kunnen 
diskrediteeren  en  den  strijd  der  partij  verzwaren.  De  macht  der  om- 
standigheden heeft  onherroepelijk  tot  gevolg  dat  de  demokratie  in  het 
gedrang  komt.  Elk  oogenblik  moet  de  partij  gereed  zijn,  het  van  boven- 
af gegeven  parool  stipt  op  te  volgen  ; op  te  volgen  zonder  voorafgaande 
diskussie  en  ook  in  geval  een  deel  van  de  leden  er  bezwaren  tegen  heeft. 
Dit  kan  niet  anders  in  een  tijd,  waarin  het  meeste  en  voornaamste  werk 
illegaal  zal  moeten  gebeuren,  de  leiders  zich  vaak  tijden  lang  verborgen 
zullen  moeten  houden,  een  tijd  waarin  iedere  aarzeling  of  discipline- 
breuk  op  een  ramp  voor  de  partij  kan  uitloopen.  Waarin  kortom  alle 
voorwaarden  van  het  funktioneeren  van  de  demokratie  hebben  opge- 
houden te  bestaan.  Naarmate  de  klasse-strijd  zich  verscherpt  tot  klasse- 
oorlog,  moet  de  partij -discipline  tot  ,, ijzeren,  militaire”  discipline 
worden  verscherpt. 

Of  de  C.  P.,  — in  dit  geval  of  haar  nationale  onderdeelen  — de  vuur- 
proef die  het  tijdperk  van  den  eindstrijd  voor  de  verovering  der  politieke 
macht  beteekent,  zegevierend  zullen  doorstaan,  dit  hangt  zoowel  af 
van  de  kwaliteit  van  de  leden  als  vin  die  van  de  leiders.  (Dit  beteekent 
£ voor  beide  kat^gorieën  : van  de  door  opvoeding  gekweekte,  opgevoerde,, 
verbeterde  kwaliteit).  Van  de  leden  wordt  nevens  stipte  plichtsvervulling 
en  offervaardigheid,  een  hooge  mate  van  lenigheid  in  het  uit  voeren  van 
politieke  bewegingen  : het  vooruitrukken,  terugtrekken,  zwenken,  den 
strijd  afbreken,  vereischt.  Tot  dit  alles  is  noodig  bijna  onbeperkt 
kameraadschappelijk  vertrouwen  tusschen  leden  en  leiders. 

Van  de  leiders  wordt  geëischt  dat  zij  reeds  eerder  hebben  bewezen 
dit  vertrouwen  geheel  en  al  waardig  te  zijn  door  hun  politieke  gaven > 
hun  toewijding  aan  de  zaak,  hun  volharding  en  vooral  door  hun  abso- 
lute eerlijkheid  tegen  het  proletariaat.  Op  „kameraadschappelijk  ver- 
trouwen” in  de  leiders  is  in  dit  (en  ook  in  het  volgende)  tijdperk  heel  die 
„ijzeren  tucht”  opgebouwd,  waarmee  de  C.  P.  staat  en  valt.  En  van 
„onbeperkt  kameraadschappelijk  vertrouwen”  kan  de  voorhoede,  dat  is 
het  meest  ontwikkelde  en  energieke  deel  der  arbeidersklasse,  enkel 
vervuld  zijn  jegens  leiders,  die  het  acht,  bewondert,  eerbiedigt  en  liefheeft. 
Voor  het  Russische  proletariaat  is  het  bezit  van  een  groot  aantal  dergelijke 
leiders  een  der  sterkste  faktoren  geweest,  die  het  door  tal  van  gevaren 
hebben  heengeholpen ; en  de  ontzettende  moeilijkheden,  waaronder 


594 


liét  Duitsche  proletariaat  zijn  weg  voort  zet  naar-  revolutionaire  weder- 
geboorte en  revolutionaire  machtsverheffing,  worden  nog  vermeer- 
derd door  het  ontbreken  van  leiders  — sedert  den  zwarten  I5den 
Januari  '19  - — tot  wien  het  geheele  proletariaat  opziet  met  gevoelens 
van  achting,  eerbied,  bewonderende  liefde  en  grenzeloos  vertrouwen. 

Nog  oneindig  gewichtiger  dan  in  de  beide  vorige  tijdperken  is  de 
rol  der  C.  P.  in  het  derde,  dat  der  proletarische  diktatuur.  „Enkel'  waar 
het  beste  deel  der  arbeidersklasse  zich  tot  een  afzonderlijke  organisatie  heeft 
■ vereenigd , zeggen  de  stellingen,  is  het  mogelijk  de  moeilijkheden  te  over- 
winnen, voor  welke  de  arbeider sdiktatuur  den  dag,  na  de  overwinning  staat, 

In  dit  tijdperk  moeten  de  vruchten  aan  ’t  licht  komen  niet  enkel  van 
•de  politiek-moreele  zelf-opvoeding  der  in . dë  C.  P.  vereenigde  keur- 
bende gedurende  de  twee  vorige  tijdperken,  maan  moet  ook  blijken,  óf 
het  haar  reeds  gelukt  is  de  massaas  in  zekere  mate  van  de  door  het  kapi- 
talisme in  hen  gekweekte  geestesgesteldheid  te  bevrijden  en  iets  van 
•communistische  aspiraties,  een  begin  van  communistischen  wil  in 
hen  wakker  te  roepen.  In  een  land  als  Hongarije  b.v.,  waar  aan  de 
'C.  P.  door  den  abnormaal  korten  duur  van  het  eerste  en  tweede  tijdperk 
en  door  andere  ongunstige  omstandigheden  de  gelegenheid  ontbrak' 
zoowel  voor  de  „hoogere”  zelfopvoeding  van  de  élite  als  voor  de  „ele- 
mentaire’’ opvoeding  der  massaas,  was  reeds  daardoor  de  kafts,  datxle 
proletarische  diktatuur  zich  zou  kunnen  handhaven,  uiterst  gering. 

De  ontzaglijke,  haast:  onoverkomelijke,  telkens  ophieuw  ontstaande 
moeilijkheden,  waarvoor  de  proletarische  diktatuur  van  den  dag  na  de 
■overwinning  af  staat,  kan  men  op  grove  wijze  onderscheiden  in  uiter- 
lijke en  innerlijke,  al  is  ’t  niet  altijd  mogelijk  te  zeggen,  waarde  eenen 
beginnen  en  de  anderen  ophouden.  • ■ 

Als  uiterlijke  moeilijkheden  beschouwen  wij  die,  ontstaande  door  den 
tegenstand  der  bourgeoisie  tegen  de  nieuwe  órde  van  zaken,  — een  tegen- 
stand die  volgens  de  uitdrukking  van  Lenin,  door  de  overwinning  van 
het  proletariaat  niet  gebroken  wordt,  maar  integendeel  zeer  versterkt. 
Sabotage  der  produktie,  samenzweringen  tegen  den  proletarischen 
klassenstaat,  burgeroorlog,  buitenlandsche  oorlog  en  blokkade  zijn 
Vciri  dien  tegenstand  de  voornaamste -vormen.  Ze  baas  te  worden,  is 
•enkel  mogelijk  door  snelle  en  grondige  reofganisatorische  arbeid  in 
■alle  sferen  : ekonomisch,  politiek,  militait,  juridisch,  moreel  en  kul- 
tureel.  Het  leven  der  gemeenschap  moet  nieuw  worden  opgebouwd, 
een  geheel  nieuwe  sociaal- politieke  toestel  geschapen,  terwijl  zij  in  een 
strijd  op  leven  en  dood  tegen  haar  vijanden  gewikkeld  is.  En  dit  moet 
gebeuren,  terwijl  de  massaas  nog  baast  volkomen  ondergedompcld  zijn 
in  de  geestesgesteldheid,  die.  hét  kapitalisme,  onherroepelijk  verwekt  : 
die  van  het  hebzuchtig  egoïsme,  en  ondanks  het  feit  een  feit.  door  niets. 
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te  voorkomen  öf  te  verhoeden  — dat  huil  materieele  levensstandaard 
in  het  begin  der  pröletarische  diktattiur  onherroepelijk  daalt  i).  En  wat 
duizendmaal  erger  is  : dit  moet  gebeuren  terwijl  van-binnen-uit  de 
vijand:  het  kapitalisme  met  al  zijn  geestelijke  nevenverschijnselen, 
automatisch  voortdurend  opnieuw  ontstaat,  doordat  de  kleine  waren** 
voortbrengers  : de  kleine  boer  èn  de  kleine  burger,  niet  van  den  eenen 
dag  op  den  anderen  vernietigd  kunnen  worden  maar  nog  vele  jaren  lang 
blijven  voortbestaan.  „Zij  omgeven  het  proletariaat  van  alle  kanten 
met  een  kleinburgerlijk  élement,  drenken  het  daarmee,  demoraliseeren 
het,  doen  het  proletariaat  voortdurend  terugvallen  in  kleinburgerlijke 
karakterloosheid,  versplintering,  individualisme,  in  overgangen  van  be- 
zieling naar  moedeloosheid'*  2). 

Waarlijk,  wanneer  men  zich  de  ontzettende  moeilijkheden  der  pro- 
letarische diktatuur  ook  slechts  oppervlakkig  indenkt,  dan  lijkt  het  als 
kan  deze  enkel  door  een  wonder  worden  bewaaard  voor  den  ondergang. 
Dit  wonder  echter  is  niets  anders  dan  de  geestkracht,  de  toewijding, 
de  haast  bovenmenschelijke  offervaardigheid  eener  uitverkoren  schare, 
die  bereid  is  de  bressen,  door  den  vijand  in  de  wallen  geschoten,  met  haar 
eigen  lijven  te  stoppen,  terwijl  daar  achter  door  de  makkers  nieuwe 
wallen  worden  gebouwd.  Zulk  eene  schaar  mag  geen  moedeloosheid 
kennen,  geen  inzinkingen  doormaken,  geen  vermoeidheid  openbaren  ; 
zij  moet  stipte  gehoorzaamheid  in  ’t  volgen  van  ’t  gegeven  parool  en 
ijzeren  tucht  met  den  hoogsten  graad  van  energie  en  initiatief  yereeni- 
gen  ; voor  geen  offer  terugschrikken  en  de  zaak  nooit  verloren  achten, 
zoolang  er  nog  een  schimmer  van  hoop,  een  mogelijkheid  van  handelen 
en  strijden  is. 

Te  vertrouwen,  dat  dit  „natuurlijke  wonder"  zich  in  de  proletarische 
revolutie  zal  openbaren,  is  volstrekt  niet  utopisch.  De  geschiedenis 
immers  heeft  vele  voorbeelden  van  heldenscharen  die  zich  tot  den 
laatsten  man  toe  offerden  voor  hun  stam,  hun  stad,  hun  land,  hun 
geloof.  Liefde  tot  de  gemeenschap,  liefde  tot  het  ideaal  waarvan  deze 
de  zichtbare  uitdrukking  is,  vermogen  in  dagen  van  grooten  strijd  en 
groot  maatschappelijk  gebeuren  uit  de  harten  der  besten,  dappersten 
en  standvastigs  ten,  sleur,  vrees  en  zelfzucht  geheel  en  al  weg  te  bran- 
den. En  waar  alle  sociale,  patriottische,  religieuze  idealen  in  het  ver- 
leden een  keurbende  hunner  aanhangers  met  heroïsche  doodsverachting 
en  nog  heroïscher  wil  strijdend  te  leven  hebben  vermogen  te  bezielen  — 
daar  zou  het  communistisch  ideaal,  het  grootste,  heerlijkste,  mensche- 


1)  Men  zie  over  de  oorzaken  hiervan  het  leerzame  boek  van  E.  Varga: 
Die  Wirtschaftlichen  Probleme  der  Proletarischen  Dictatur. 

2)  Lenin,  Der  Radikalismus  enz.,  bl.  25. 
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lijkste  van  allen,  dit  niet  vermogen?  Waar  alle  vroegere  klassen  hun 
roemrijke  tradities  van  een  revolutionaire  heldenschaar  bezitten,  daar 
zou  het  proletariaat  alleen,  de  meest  koene  en  energieke  van  alle  klas-, 
sen,  te  kort  schieten? 

Waarlijk,  dit  zou  een  onnatuurlijk  wonder,  een  onbegrijpelijke  spe- 
ling der  geschiedenis  zijn. 

(Wordt  vervolgd.) 


De  Russische  Kommunistische  Partij 
en  de  Sovjets 

DOOR 

WLADIMIR  SORIN. 

( Uit  de  „Kommunist" , officieel  orgaan  van  de  linker  Kommuni  sten,  Moskou) . 


De  oorzaken,  die  de  verdere  ontwikkeling  van  onze  revolutie  tot  staan 
brachten  en  haar  dwongen,  zonder  strijd  trapsgewijze  terug  te  trekken 
uit  reeds  ingenomen  stellingen,  worden  algemeen  als  volgt  opgegeven : 
de  bijzonderheid  van  de  internationale  situatie,  de  langzaamheid  van  de 
West  Europeesche  revolutie,  de  kleinburgerlijke  levenswijze  en  gewoon- 
ten van  de  meerderheid  van  het  volk,  de  geweldige  ineenstorting  van 
produktie  en  bedrijf,  enz.  Bij  deze  opsomming  ontbreekt  echter  een  fac- 
tor, die  een  negatieve  invloed  op  de  ontwikkeling  van  de  Russische 
revolutie  uitoefent,  en  wel : het  konservalisme  van  de  Sovjet-Organen 
zelf,  een  konservatisme,  dat  door  de  materieele  toestand  van  het  tal- 
rijke leger  der  Sovjet-beambten  bepaald  wordt,  zoowel  als  door  hun 
bijzondere  psychologie,  de  geestesgesteldheid,  die  zich  als  consequentie 
van  hun  materieele  toestand  begint  te  krist alliseeren. 

Om  dit  vraagstuk  tot  klaarheid  te  brengen,  zullen  wij  het  gaan  onder- 
■ zoeken  op  de  wijze  van  een  socioloog,  die  het  ontstaan  en  het  karakter 
van  een  of  andere  maatschappelijke  groep  analyseert,  om  de  belangen  en 
de  aspiraties  van  deze  groep  te  onderzoeken. 

Toen  de  Oktoberrevolutie  de  regeeringsmachinerie  vernietigd  en  de 
met  haar  verbonden  ambtenaren  verwijderd  had,  stelde  zij  de  arbeiders- 
klasse voor  de  noodzakelijkheid  een  nieuwe  regeeringsmachinerie  op 
te  bouwen,  die  paste  bij  de  nieuwe  maatschappelijke  orde.  Voor  personen 
met  organisatietalent  werd  een  breed  veld  geopend  en  tienduizenden 
kregen  nu  voor  het  eerst  de  mogelijkheid  hun  talenten  en  bekwaamheid 
in  de  Sovjet-organen  nuttig  te  gebruiken.  Uit  welke  elementen  voegde 
zich  dat  reusachtige  leger  van  Sovjet-ambtenaren  samen,  dié  overal  in  de 
verschillende  kommissariaten,  departementen,  onderafdeelingen,  bureaus 
en  kommissies  stroomden  ? ■ 
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In  de  eerste  plaats  was  het  de  groep  van  de  oude  beproefde  partijgenoo- 
ten.  Maar  wanneer  wij  de  zaak  als  nuchtere  realisten  beschouwen, 

; moeten  wij  toegeven,  dat  slechts  een  onbeteekenend  deel  van  hen  zoo 
aktief  en  onvermoeid  is,  dat  zij  over  de  verdere  ontwikkeling  van  de 
revolutie  en  haar  uitbreiding  kunnen  nadenken.  De  meerderheid  van 
hen,  die  vroeger  het  partij  werk  deden;  vermoeid  door  jarenlang  als 
emigranten  rond  te  zwerven,  door  het  zenuw  verwoestende, ,ondergrond- 
sche  werk”,  door  de  gevaren  van  het  leven  als  revolutionair,  gelooven  nu* 
. na  de  zegepraal  van  de  arbeidersklasse,  dat  zij  zich  aan  het  rustige  en 
vreedzame  werk  van  socialistischen  opbouw  kunnen  wijden.  Deze  groep 
is  geneigd  om  aan  te  nemen,  dat  haar  plaats  in  de  sovjet-instellingen 
de  natuurlijke  belooning  voor  haar  vroegere  zware  moeite  is,  en  zij  begint 
onwillekeurig  tegenstand  en  geheime  vrees  te  toonen,  wanneer  een  of 
andere  maatregel  haar  door  harden  arbeid  verworven  positie  in  gevaar 
brengt. 

Er  was  nog  een  ander  element,  dat  gretig  bereid  was  in  dienst  van  de 
sovjet-organisatie  te  werken : een  laag  van  half-intellektueelen  met  be- 
perkte ontwikkeling,  die  onder  de  oude  regeering  niet  veel  kans  had 
om  vooruit  te  komen,  maar  nu,  doordat  de  bekwame  en  ontwikkelde 
specialiteiten  het  nieuwe  bestuur  saboteerden,  ineens  waardevol  en 
noodig  werd  wegens  hun,  zij  het  ook  maar  oppervlakkige  ontwikkeling 
en  hun  elementaire  kennis  van  rekenen  en  spraakkunst.  Deze  half- 
intellektueelen  (klerken,  lagere  beambten,  korrespondenten),  die  onder 
het  oude  systeem  nauwlijks  aan  het  ,,karrière-maken”  konden  denken> 
zijn  er  door  de  Oktoberrevolutie  met  de  'daaropvolgende  reusachtige 
vraag  naar  technici  en  specialisten,  bovenop  gekomen.  Over  het  geheel 
— afgezien  van  enkele  „idealistische”  personen  of  groepen-— hebben  zjj 
bovenal  belang  bij  het  behoud  van  hun  geprivilegieerde  positie.  En  hun 
positie  heeft  een  zeker  privilegie,  eenige  voorrechten  : een  zekere  in- 
vloed en  een  zeker  aanzien  in  hun  kring,  een  aanmerkelijk  salaris,  een 
grootere  zekerheid  in  de  verzorging  met  levensmiddelen,  eenige  kleinere 
voorrechten  en  voordeelen  zijn  aan  hun  plaats  verbonden  ; en  dit  alles 
maakt,  dat  de  gemiddelde  Sovjet-beambte  zich  aan  zijn  ambt  vastklemt, 
en  houdt  hem  onder  alle  omstandigheden  van  revolutionairen  durf  terug. 
Het  leger  van  Sovjetbeambten  is  dus  een  poli tiek-kleurloos  element,  dat 
bereid  is  iedereen  onder  elk  bewind  te  dienen,  en  dat  zich  zijn  weg  in  de 
isovjetinstellingen  gebaand  heeft.  - : ? ' ■ qv 

Ten  slotte  moeten  wij  nog  de  massa-  der  technici  en  specialisten  ver- 
melden, die  nauwelijks  of  niet' met  de  Sovjets  sympathiseeren,  en  die 
slechts  door  hoog  loon- bereid  waren  om  voorde  Sovjets  te  werken,  toen 
de  nieuwe  republiek  hén  ;zeer  néodig  had.  .Dit  element  is  bijzonder  re- 
actionair • slechts  het  uitzicht  op  een  hqog  ihkomen  (niet  .zelden  gewone 
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geldhonger)  ’ brengt  de  leden,  van  deze  groep  er  toe,  om  hun  kennis  en 
: ervaring  ter  beschikking  van  de  arbeidersklasse  te  stellen.  Het  bestaan 
zelf  van  de  Sovjets  benauwt  hen,  en  zij  zijn  graag  bereid,  , ze  op. 
elk  oogenblik  af  te  schaffen,  ze  te  veranderen,  ze  aan  de  middelklasse 
aan  te  passen;  zoo  dat  zij,  de  breedernassa  der  burgerlijke  demokraten 
aannemelijk  toelijken  ; want  als  macht  te  heerschen  is  voor  deze  groep 
belangrijk  en  onontbeerlijk.  Zij  is  daarom:  in  staat  van  binnen  uit 
een  druk  in  die  richting . uit  te  oefenen,  zelfs  in  konsèrvatieve  .en 
reaktionaire  richting.  >•  . 

Dit  is  ongeveer  de  samenstelling  van  de  nieuwe  maatschappelij  ke 
groep,  waaruit  zich  de  beambten  der, sovjets  rekruteeren.  Neemt  men  de 
geringe  kuituur  en  de  achterlijkheid  van  Rusland  in  aanmerking,  be- 
nevens het  gebrek  aan  intellektueele  elementen,  dan  konden  deze  be- 
ambten ook  niet  anders  zijn.  De  algemeene  grondslag  bestaat  uit  gedeel- 
telijk vermoeide  en  gedeeltelijk  onbetrouwbare  groepen,  en  slechts  kleine- 
t groepen  van  aktieve  en  onvermoeide,  arbeiders  vormen  de  uitzondering. 

Uit  deze  analyse  volgt,  dat  het  personeel  der  sovjets,  over  het  geheel,, 
slechts  aan  het  behoud  van  hun  bevoorrechte  positie  geinteresseerd,  in 
staat  is  om  zich  als  konservatieve  groep  af  te  zonderen  : vandaar  hun 
wantrouwen  tegenover  de  arbeidersmassa’s;  hun  neiging  om  zich  van 
hen  te  isoleeren,  zich  tegen  hen  te  verbarricadeeren,  de  drang  om  zich 
aan  de  partij kontröle  te  onttrekken  (waartegen  de  partijpers  beslist 
protesteert)  ; vandaar  hun  angst  voor  stoornissen,  hun  onvoldoende- 
aandacht  voor  de  behoeften  der  arbeiders,  hun  bereidwilligheid  tot. 
kompromissen,  hun  wensch  de  sovjets  aan  de  middelklasse  aan  te  pas- 
sen, de  of  ficieele  ambtspruikeboel  enz. 

Wij  zijn  er  ver  van  te  willen  beweren,  dat  het  sovjet-personeel  in  ?en 
nieuw  soort  bureaukratie  veranderd  is/ die  van  de  massa’s  hopeloos  afge- 
zonderd is,  zooais  dat  b.v.  met  vele  leiders^  uit  de  Duitsche  vakvereni- 
gingen het  geval  is;  maar  een  tendens  in  deze  richting  is  duidelijk  te  be- 
merken. Natuurlijk  ligt  de  oorzaak  niet  in  de  kwade  wil  van  afzonderlijke 
personen  of  in  een  bijzonderheid  van  de  Russische  revolutie  ; een  derge- 
lijk gevaar  bedreigt  iedere  revolutie;  omdat  de  kapitalistische  klasse  er  in 
alle  opzichten  voor  gezorgd  heeft  de  zelfstandigheid  der:  massa’s  te 
ondermijnen  en  ze  met  de  gedachte  vertrouwd  te  maken,  dat  regeering 
en  bestuur  buiten  hen  om  geleid  en  door  bijzonder  daarvoor  Opgeleide 
personen  uit  geoefend  moet  worden.  Wij  moeten  onder  alle  omstandig- 
heden trachtende  bewerken,  dat  de  Oktoberrevolutie  niet  gebruikt  wordt 
om  een  betrekkelijk  kleine  groep  te  verheffen  ; en  daartoe  is  er  maar  één 
middel ; de  deelneming  van  de  breede  massa’s>Uan  hét  politieke  leven,  de 
doorvoering  en  bevestiging  valn  dehontróle  der  beambten  door  de  ar- 
beiders; de  kontrcle  van  hqj;  personeql;  dab  gëroepen  is  op  de  behoeften 


der  arbeiders  te  letten,  het  onmogelijk  maken  der  voorrechten  voor  de 
politieke  beambten. 

Ten  slotte  moet  de  partij  zelf  haar  kontröle  over  desovjet-afdeelingen 
en  beambten  zoover  nitbreiden,  dat  deze  direkt  aan  de  partij  verant- 
woordelijk zijn,  daar  de  partij  veel  meer  zekerheid  tegen  ontaarding 
waarborgt. 

Reeds  meer  dan  eens  werd  er  op  gewezen,  dat  de  macht  van  de  ar- 
beiders- en  boerensovjets  de  hoogste  aanwinst  der  revolutie  is.  Dat  is 
ongetwijfeld  juist ; maar  wij  mogen  niet  vergeten,  dat  de  kommunistische 
partij  steeds  en  overal  de  meerdere  is  van  de  sovjets.  En  dat  is  gemakkelijk 
te  begrijpen.  Alleen  de  partij  fungeert  als  verdedigster  van  de  belangen 
van  het  wereldproletariaat,  van  de  internationale  arbeidersklasse,  ter- 
wijl de  sovjets  in  het  algemeen  de  vertegenwoordigers  van  de  arbeiders- 
demokratie  zijn,  en  haar  belangen,  vooral  die  van  de  kleinburgerlijke 
boeren,  niet  altijd  met  de  belangen  van  het  proletariaat  overeenstemmen. 

De  linker-communisten  zijn  de  meest  besliste  verdedigers  van  de 
sovjetmacht,  maar  slechts  tot  zoover,  als  de  sovjetmacht  zuiver  pro- 
letarische richtlijnen  van  -aktie  volgt,  en  niet  duldt,  dat  zij  onder  den 
invloed  van  de  boven  geschilderde  omstandigheden  in  kleinburgerlijke 
politiek  verdrinkt. 

Onze  partijgenooten  hebben  ons  beschuldigd,  dat  wij  in  het  ordelijk 
functioneeren  der  sovjets  desorganisatie  wilden  brengen,  dat  wij  dus 
vijanden  van  de  sovjets  ,,van  links”  waren.  Zulk  een  opvatting  toont 
gebrek  aan  begrip.  De  eischen  van  de  linker  kommunisten  zijn  : een  onop- 
houdelijke dikt  at  uur  van  het  proletariaat,  een  absoluut  kompromis- 
looze  politiek,  een  afwijzen  van  alle  opportunistische  maatregelen. 

Wij  verhelen  ons  niet,  dat  het  vasthouden  aan  een  strikt  proletarische 
politiek  in  buitenlandsche  aangelegenheden  zoo  goed  als  in  het  binnen- 
landsche  politieke  leven  vele  ernstige  gevaren  met  zich  brengt,  ja  zelfs 
een  tijdelijke  ineenstorting  ten  gevolge  kan  hebben.  Maar  wij  nemen  aan, 
dat  het  in  het  belang  van  de  beweging  van  het  wereldproletariaat  is, 
liever  onder  de  aanstorm  van  buiten  als  werkelijk  proletarische  macht 
ineen  te  storten,  dan  ons  bestaan  door  kompromissen  en  het  opgeven  van 
kommunistische  principes  te  redden  : door  een  ,, wedergeboorte”  der 
sovjetmacht  feestelijk  te  vieren,  die  dan  in  een  leeg  hulsel  zonder  in- 
houd,  in  de  ,,vorm”  van  proletarische  sovjets  met  onproletarische  kern 
is  veranderd.  Dit  laatste  bcteekent  het  bederf,  het  verval  van  de  sovjet- 
macht, de  diepe  teleurstelling  van  de  arbeidersmassa's  van  Rusland  en 
West:Europa. 


Hier  met  Montessori! 

DOOR 

H.  CANNE  MEIJER. 


(Slot). 

De  mensch  heeft  genotypisch  ’t  sociaal  instinkt  verwezenlijkt.  Bij 
bijna  alle  nakomelingen  is  dus  te  bevruchte  eicel  voor  dit  instinkt  homo- 
zygoot.  Ze  bezitten  het  dus  ook  phaenotypisch. 

De  sterkte  van  een  bepaald  kenmerk  schommelt  altijd  omeengemidel- 
de,  zooals  bijv.  de  lichaamslengte  van  alle  menschen  om  een  gemiddelde 
schommelt.  De  een  is  wat  grooter,  de  ander  wat  kleiner.  Bij  paring  van 
zoo'n  minimum- variant  met  een  normaal  individu  komt  dan  toch  phae- 
notypisch een  normaal  individu.  (We  vinden  misdadigheid  opgegeven 
als  recessieve  factor.  Aangezien  men  misdadigheid  terugvoert  tof  een 
tekort  aan  sociaal  gevoel,  hebben  we  dit  hier  ook  recessief  genomen. 

Bij  een  nakomeling  van  twee  minimum  varianten  zouden  de  indi- 
vidueele  neigingen  kunnen  overwegen,  zoodat  de  individualist  phaeno- 
typisch gerealiseerd  werd. 

We  zien  hieruit,  dat  het  biologisch  heel  moeielijk  is  individualisten 
te  verwezenlijken,  dus  menschen  te  vormen,  bij  wie  het  individueel 
instinkt  domineert. 

In  een  kommunistische  gemeenschap  is  ’t  vormen  van  individualisten 
nog  veel  moeielijker.  De  kapitalistische  moraal  met  zijn  : ,, Ieder  voor 
zich  en  God  voor  ons  allen”,  is  voor  de  zwakke  broeders,  voor  de  mini- 
mum varianten,  hoogst  gevaarlijk.  Zoo  worden  ze  phaenotypisch  tot 
individualisten,  terwijl  ze  in  de  kommunistische  maatschappij- vorm,  met 
z’n  moraal  van  : ,,Een  voor  allen  en  allen  voor  één,”  phaenotypisch  tot 
sociale  individuen  zouden  worden. 

Berust  het  individualisme  werkelijk  op  ’t  ontbreken  van  ’t  gemeen- 
schapsgeval,  dan  kan  dat  er  ook  niet  in  gebracht  worden.  Geen  opvoeding 
is  daartoe  in  staat.  De  paedagogiek  heeft  ’t  nog  niet  zoo  ver  gebracht, 
dat  ze  nieuwe  factoren  in  de  kiemcellen  kan  brengen. 
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Men  zal  misschien  een  tegenspraak  zien  tüsschen  het  hier  geschrevene 
en  de  dagelijks  waarneembare  feiten.  Men  zal  mij  misschien  tegen- 
voeren  dat,  waar  wij  hier  bewezen,  dat  er  nauwelijks  individualisten  zijn, 
zich  alle  menschen  juist  als  individualisten  vertoonen. 

We  moeten  dat  ten  stelligste  ontkennen.  De  groote  massa  der  menschen 
in  ’t  algemeen,  en  der  arbeidersklasse  in  ’t  bijzonder  la&t  zich  juist  lei- 
den door  die  echt  sociale  instinkten.  Hoewel  ’t  kapitalisme  dag  aan  dag 
werkt,  om  alle  sociaal  gevoel  er  uit  te  trappen,  is  dat  haar  op  heden  nog 
niet  gelukt,  ’t  Is  juist  ’t  sociale  instinkt,  dat  de  massa's  in  de  boeien 
houdt.  Als  arbeiders  praten  over  ^opbouw”  en  ,, opvoeren  der  productie" 
is  't  het  sociale  instinkt  dat  spreekt.  Als  ze  meenen  de  gemeenschapsbe- 
langen te  schaden  met  een  spoorwegstaking,  is  het  dat  zelfde  gevoel.  Wij, 
kommunisten,  hebben  hun  alleen  de  oorzaak  van  hun  ellende  te  doen 
zien,  en  dan  zullen  we  constateeren,  dat  hun  sociale  instinkten,  hun  soli- 
dariteit, hun  moed,  hun  offervaardigheid,,  die  hen  nu  kluisteren,  van 
kluisters  verkeeren  in  de  middelen,  die  hen  zullen  voeren  naar  't  geluk 
en  de  welvaart  van  alle  menschen. 

Zoodat  we  maar  wallen  zeggen,  dat  de  opvoeding  tot  indivi- 
dualisten of  sociaal  voelende  schepselen  in  't  algemeen  niet  door 
deze  of  gene  opvoedings-methode  wordt  bepaald,  maar  afhankelijk 
is  van  de  erfelijkheidsfactoren  en  den  vorm  van  maatschappelijke 
productie. 

Eigenlijk  doet  het  eenigszins  vreemd  aan,  dat  we  deze  zaken  nog  moe- 
ten ophalen.  De  artikelen  van  Wol  da  bewijzen  echter,  dat  het  toch  geen 
open  deuren  intrappen  was. 

Een  opvoedingsmethode  werkt  op  veel  kleiner  tetrein.  Zij  kan  be- 
schavend werken  op  ruwe  gedachten-uiting  en  ruwe  daden.  Zij  kan 
den  blik  verruimen  en  de  gedachten  en  gevoelens  van  anderen  beter  doen 
respecteeren.  Zij  kan  de  kameraadschap  in  engeren  kring  doen  uit- 
bloeien tot  warme  innigheid,  ook  daar  waar  niet  terstond  het  gemeen- 
schapsbelang op  't  spel  staat. 

Hcusch,  Wolda  doet  te  veel  eer  aan  de  methode  Montessori,  door  te 
meenen,  dat  deze  in  staat  zou  zijn  de  primaire  erfelijkheidsfactoren  van 
het  sociale  instinkt  te  vernietigen.  Gelukkig  is  niets  daartoe  in  staat.  Zoo- 
als  we  reeds  zagen  : zelfs  het  kapitalisme  niet. 

Een  opvoedings-methode  kan  wel  de  individualiteit  ontwikkelen. 
Zij  kan  de  menschen  een  goed  ontwikkeld  gevoel  van  eigenwaarde  bij-1 
brengen,  of  liever,  ze  kan  dat  vol  doen  ontplooien.  Zij  kan  de  menschen 
leeren,  zich  niet  als  een  nummer  te  doen  behandelen,  en  zoo  alle  slaaf- 
sche  onderdanigheid  onmogelijk  maken. 

Zij  kan  ook  den  wil  sterken  bij  den  arbeid.  Zij  kan  leeren  nauwkeurig 
iets  uitvoeren  en  volharden  bij  een  moeielijk  werk. 
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Tot  volle  ontplooiing  van  de  individualiteit  moeten  we  komen.  Daar- 
over zijn  we  het  allen  eens.  Luister  wat  Loenatsjarski  zegt : 

„Eén  Vait  de  gewichtigste  principes  van  de  nieuwe  school  is  een 
persoonlijke  en  zuiver  individueele  opvoeding.  „Individueel”  moet  in 
dit  verband  zoo  worden  verstaan,  dat  de  leeraar  ieder  kind  afzonderlijk 
moet  kunnen  gadeslaan  naar  aanleg  en  karakter  en  toeziet,  dat  de 
school  iedereen  geeft  in  overeenstemming  met  zijn  individueele  be- 
hoeften en  zijn  karakter”. 

Ge  ziet,  ’t  is  alsof  Montessori  hier  aan  ’t  woord  is.  En  verder  : 

„Men  heeft  vastgesteld,  dat  meisjes  denzelfden  arbeid  kunnen 
uit  voeren  als  jongens,  en  ook  even  gauw.  Hiertegen  is  opgemerkt, 
dat  de  gezondheid  der  meisjes  er  onderleed.  Dit  heeft  echter  niet  tot 
een  bewijs  kunnen  vóeren.  Geestelijke  gaven  en  lichaamskrachten 
zijn  nu  eenmaal  erg  verschillend,  ook  bij  jongens.  En  de  vraag  van 
de  verschillende  gaven  van  de  schoolkameraden  kan  slechts  opgelost 
worden  door  de  waarnemende  en  individueele  onderwijsmethode,  welke 
het  in  acht  nemen  van  ieders  bijzondere  gaven  mogelijk  maakt”  (wij 
cursivéeren  H C.  M.) 

Me  dunkt,  dat  we  hiermee  voldoende  afgerekend  hebben  piet  de  vrees 
voor  individualisme  Deze  bestaat  alleen  in  ’t  brein  van  ver- 
schillende Montessori-bestrijders  Laten  zij  echter  ons  eens  de  psycho- 
logische gronslagen  ontwikkelen  die  de  individualiteit  ontplooien  in  de 
arbeidsschool.  Ze  belanden  dan  on  herroepelijk  bij  het  Montessori-principe. 

Bij  de  ontwikkeling  van  die  individualiteit  zijn  we  aangewezen  op 
de  resultaten  van  ’t  moderne  psychologisch  en  anthropologisch  onder- 
zoek. Aan  dit  onderzoek  zit  onverbrekelijk  de  naam  Montessori.  Het 
heeft  volkomen  den  staf  gebroken  over  ons  huidig  klassikaal  onderwijs 
in  ’t  bijzonder  en  alle  klassikaal  onderwijs  als  regel,  ’t  Is  een  mis- 
daad tegenover  de  moreele  en  intellectueele  eigenschappen. 

De  Methode. 

Als  ’t  jonge  dier  in  de  vrije  natuur  opgroeit  tot  volwassen  individu, 
heeft  het  gelukkig  geen  zorgzame  baker,  angstvallige  moeder  of  be- 
dachtvolle vader,  ’t  Eenige  wat  de  ouders  er  eventueel  aan  doen,  is  de 
zorg  voor  voedsel.  De  omgeving  doet  de  rest.  Speciale  zorg,  dat  ’t  beest 
zelf  voedsel  gaat  zoeken,  dat  het  zelf  gaat  loopen  of  zwemmen  of  vliegen, 
besteden  de  ouders  er  niet  aan.  Speciale  middeltjes  voor  den  groei  van 
’t  jonge  dier  zijn  gelukkig  onbekend.  De  ouders  zijn  overtuigd,  dat  de 
kleine,  als  zijn  lichamelijke  en  geestelijke  eigenschappen  voldragen 
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zijn,  gerust  zijn  eigen  weg  zal  gaan,  en  zonder  verdere  hulp  zal  opgroeien 
tot  een  krachtig  individu.  Bij  de  beesten  geldt  de  wet  van  de  lichamelijke 
zelfontwikkeling,  zorg  slechts  voor  voeding  en  een  ruimte  om  te  bewegen, 
dan  ontplooit  ,, vanzelf’  de  physieke  kracht. 

Langzamerhand  vindt  datzelfde  principe  ook  bij  de  menschen  ingang. 
De  tijd  van  inspelden,  om  ’t  kind  recht  te  doen  groeien,  van  kinder- 
stoelen als  domicilie,  van  kunstmatig  loopen  leeren,  van  flanel-,  hemd-, 
borstrok-,  japonnetje-over-elkaar  raakt  voorbij,  ’t  Wordt  een  slechte 
tijd  voor  de  bakers.  Men  gaat  gevoelen,  dat,  waar  de  beste  zorg  voor 
’t  jonge  kind  in  ’t  moederlijf  was,  zorgen  voor  goede  voeding  en  geen 
overmatig  werk,  d.i.  ’t  scheppen  van  een  goede  omgeving,  ook  na  de 
geboorte  ’t  kind  bij  een  natuurlijke  zelfontwikkeling  ’t  best  gedijt.  Dat 
deze  meer  moderne  opvattingen  betreffende  de  lichamelijke  verzorging 
van  ’t  jonge  kind  meer  en  meer  ingang  vinden,  behoeft  geen  betoog. 
Daarvoor  moet  men  oudere  menschen  maar  eens  zien  hoofdschudden, 
als  ze  voor  een  baby  staan. 

’t  Zal  interessant  zijn  door  Wolda  hier  de  imperialistische  tendenz 
historisch-materialistisch  uit  te  laten  halen.  Ten  minste  hij  ziet  er  wel 
kans  toe,  als  hij  ziet,  dat  dezelfde  wet  van  zelfontwikkeling  op  de  geeste- 
lijke ontwikkeling  wordt  toegepast. 

* * 

* 

Dezelfde  wet,  die  geldt  voor  de  lichamelijke  opvoeding  : de  wet  van 
de  vrije  zelfontwikkeling,  gaat  nu  toegepast  worden  voor  de  geestelijke 
ontplooiing.  Ieder  voelt,  dat  deze  zienswijze  volgen  natuurlijk  is.  De 
eigenschappen,  die  in  ’t  jonge  kind  aanwezig  zijn,  wachten  op  uitgroeien 
tot  volle  kracht.  En  zooals  alle  organen  van  ’t  lichaam  volgroeien  zonder 
onze  hulp,  zoo  geldt  ook  voor  de  ontwikkeling  van  de  sluimerende 
hersenfunctie ’s  geen  hulp  is  de  beste  hulp.  Onder  dat  geen  hulp,  dan  na- 
tuurlijk te  verstaan,  dat  we  enkel  en  alleen  hebben  te  zorgen,  dat  de 
omgeving  geschikt  is  gemaakt  door  ons.  ’t  Geestes-orgaan,  dat  zijn 
voeding,  zijn  ervaringen,  behoeft,  zal  dat  voedsel  zelf  nemen  uit  de 
omgeving,  zooals  wij  die  maakten.  Maar  ’t  zal  zelf  bepalen,  of,  wanneer 
en  hoeveel  voedsel,  ervaringen,  het  wil  tot  zich  nemen. 

’t  Is  mogelijk,  dat  opvoeding  volgens  dit  principe  een  imperialistische 
tendenz  heeft.  Maar  toch  zouden  we  wel  willen,  dat  we  dan  zoo  impe- 
rialistisch opgevoed  waren.  Dan  had  zoo’n  schoolmeester  me  niet  met 
z'n  onuitstaanbare  tirannie  doen  eten  van  taal  en  schrijven  en  rekenen 
en  andere  schoone  zaken,  hoewel^hiijn  geest  op  dat  oogenblik  geen  taal 
lustte,  hoewel  hij  me  soms  een  veel  te  groote  portie  gaf  en  me  tegen 
heug  en  meug  ’t  liet  verwerken.  Maar  wc  moeten  het  den  man  niet 
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kwalijk  nemen,  want  hij  wist  niet  hoeveel  ik  van  die  zaken  kon  verdragen 
en  hij  mocht  niet  vragen  wat  mijn  behoefte  op  dat  oogenblik  vroeg. 

* * 

* 

Tot  goed  begrip  van  zaken  moeten  we  iets  nader  op  de  methode- 
Mont.  ingaan.  i)  ^ 

M.  gaat  uit  van  dezelfde  menschelijke,  biologisch-noodzakelijke  eigen- 
schappen, als  wij  communisten. 

ie.  De  mensch  is  van  nature  goed,  d.w.z.  hij  heeft  altijd  de  belangen 
der  gemeenschap  voor  oogen. 

2e.  Luie  menschen  bestaan  niet. 

3e.  De  intellectueele  eigenschappen  zoeken  voortdurend  verdere 
ontplooiing 

Volgens  de  eerste  stelling  is  speciaal  moraal-onderricht  overbodig. 
De  tweede  waarborgt  een  geesteswerkzaamheid  overeenkomstig  de 
capaciteiten  op  een  bepaald  oogenblik.  De  derde  waarborgt  een  voort- 
durende groei. 

Hoe  van  deze  eigenschappen  gebruik  wordt  gemaakt,  kan  ons  duidelijk 
worden  uit  ’t  verloop  van  een  Montessori-les.  2) 

't  Kind  treedt  de  leer-omgeving  binnen  en  staat  als  zoekende,  als 
niet  wetende  wat  te  doen.  Na  een  oogenblik  van  oriëntatie,  van  innerlijke 
ordening,  zoekt  het  uit  de  leermiddelen  een  gemakkelijk  werkje,  het 
zoekt  uit  met  welke  kost  zijn  geest  zich  zal  verzadigen.  Dit  zal  bv. 
gebeuren  door  ’t  rangschikken  van  kleuren.  Maar  de  geest  schijnt 
geen  groote  behoefte  aan  deze  spijs  te  hebben  gehad.  Tenminste  na 
heel  korten  tijd  wordt  de  zaak  opgeborgen  en  gaat  het  over  tot  een 
moeilijker  werkzaamheid,  het  maken  van  bv.  woordjes  met  losse 
letters.  Dit  valt  beter  in  den  smaak,  want  een  half  uur  lang  wordt  met 
alle  aandacht  gewerkt.  Dan  heeft  het  ook  hier  genoeg  van  en  er  schijnt 
een  psychische  inzinking  te  komen.  Het  kind  schijnt  moe. 

,, Inderdaad,  het  toont  teekenen  van  opgewondenheid,  is  bewegelijk 
en  loopt  rond,  maar  hindert  de  anderen  niet.  Het  zoekt  naar  het  maxi- 
mum van  voldoening  voor  zijn  belangstelling  en  bereidt  zich  voor  voor 
zijn  ,, Groote  Werk”. 

,,Voor  een  oppervlakkig  toeschouwer  zou  het  schijnen,  of  het  teekenen 
van  vermoeidheid  vertoonde.  Maar  na  een  paar  minuten  begint  het  met 
veel  moeilijker  werk  en  het  kind  gaat  zöö  in  zijn  werk  op,  dat  het  ons 
doet  zien,  dat  het  maximum  van  aktiviteit  heeft  ontwikkeld.  (Optellen 
en  de  uitkomsten  opschrijven).” 

1)  Zie  ook  ,,De  Nieuwe  Opvoeding”  door  H.  A.,  Nieuwe  Tijd  1919,  blz.  446. 

2)  Zie  „The  Advanced  Montessori  Method  I”,  blz.  97. 
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Daarna  is  alle  aktiviteit  afgeloopen.  Hét  kind  beschouwt  over- 
peinzend zijn  werk,  als  een  kunstenaar,  gaat  daarna  naar  de 
onderwijzeres,  om  zich  vertrouwelijk  met  haar  te  onderhouden. 

* * 

* 

Hier  is  ’t  waarschijnlijk,  dat  Wolda  de  geest  van  Taylor  ontdekt.  De 
kinderen  met  intensen  werkdrang,  spontaan,  aan  den  arbeid.  Die  diepe 
werkemst  op  dat  kindergezicht.  Die  onverstoorbaarheid  voor  wat  om 
hem  heen  gebeurt.  Die  volhardende  wil  bij  dat  doordenken  van  het 
probleem.  Dat  maximum  van  energie,  dat  daar  geuit  wordt.  Ja,  dat 
is  allemaal  in  onze  scholen  nog  nooit  vertoond.  Daar  zou  een  mensch 
haast  bang  voor  worden.  En  Wolda  wordt  dan  ook  bang.  En  hij  ziet 
voor  zich  het  schrikbeeld  van  ’t  proletariaat  Taylor. 

* * 

* 

V 4 

Voor  wie  eenigszins  met  de  psycho-ariaijtische  onderwijs-methode 
vertrouwd  is,  is  de  vergelijking  Taylor-Montessöri  niet  onaardig,  ’t  Klinkt 
alsof  Mont.  de  euvelen,  die  Taylor  onder  ’t  kapitalisme  té  voorschijn 
roept,  ook  voor  de  kinderen  zal  doen  optreden.  Ons  inziens  duidt  dit  op 
onvoldoende  bekendheid  met  de  toepassingen  van  physiologie,  psycho- 
logie en  anthropologie  in  de  school.  Wie  maar  even  het  boek  van  Mont. 
over  „Pedagogical  Anthropology”  heeft  doorgebladerd,  zal  terstond  be- 
merkt hebben,  hoe  een  ongekende  zorg  wordt  besteed  aan  het  tot  vollen 
wasdom  uitgroeien  van  den  mensch,  zoodat  terstond  alle  afwijkingen 
van  de  anthropologische  en  medische  gegevens  Worden  geconstateerd. 

De  fouten,  die  Taylor  onder  ’t  kapitalistisch  winstbejag  heeft,  kunnen 
bij  Montessori  nooit  optreden.  Eenvoudig  doordat  de  kinderen  vrij  zijn. 
Ze  kunnen  nooit  oververmoeid  raken.  Nieinand  dwingt  de  kinderen  tot 
een  bepaalde  hersentaak.  In  ons  voorbeeld  was  de  jongen  na  het 
samenstellen  van  woorden  niet  vermoeid.  Zou  het  hij  wel  geweest  zijn, 
dan  was  hij  niet  met  ’t  veel  moeilijker  werk  begonnen.  Neen,  Wolda,  ‘ 
we  hebben  hier  juist  een  natuurlijke  controle  om  tegen  oververmoeid- 
heid te  waken. 

HET  HIST.  MAT.  VAN  WOLDA. 

' 1 ' 

We  hebben  gezien,  hoe  W.  ’t  Mont  .-verschijnsel  hist.  mat.  verklaarde 
en  zoo  de  imperialistische  strekkingen  er  uit  opSpoorde.  Wolda  begon 
zoo  goed.  N.l.  door  het  in  ’t  licht  van  ’t  hist.  mat.  te  bezien.  Maar  hij 
stelt  de  kwestie  veel  te  simplicistisch. 
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Me  dui>kt  de  gedachtengang  moet  ongeveer  zoo  geweest  zijn  : 

- ’t  Arbeidsproces  is  de  rijke  boom,  die  onze  cultuur  voort- 
brengt. Alle  geestelijke  stroomingen  moeten  op  dat  arbeidsproces 
terug  te  voeren  zijn.  En  zoo  vond  hij  de  imperial.  tendenz  in 
't  Mont. -verschijnsel. 

Maar  Wolda  vergeet  iets.  N.L  dat  niet  alles  zich  direct  op 
’t  arbeidsproces  laat  terugvoeren,  ’t  Geschiedt  veelal  indirect.  Zoo 
ook  hier.  Ziet  men  dit  over  ’t  hoofd,  dan  komt  men  tot  absurditeiten 
als  Wolda.  .. 

Mont.  hist.  mat.  te  toetsen  valt  buiten  mijn  competentie.  En  klaar- 
blijkelijk ook  buiten  die  . van  Wolda.  Ik.  veroorloof  mij  daarom  slechts 
een  paar  opmerkingen.  * 

Boven  liet  ik  reeds  zien,  hoe  de  wet  van  de  ■zelfontwikkeling  van  den 
geest  een  voortzetting  is  van  de  algemeen  .aangenomen  wet  van  licha- 
melijke zelfontwikkeling.  Vindt  W.  voor  de  één  een  imperial.  strekking, 
dan  zal  hij  voor  de  ander  er  niet  buiten  kunnen.  Die  consequentie  laat 
ik  voor  W. 

De  Montessori  opvoeding  is  ,, slechts’ ’ een  symptoom  van  de  alom 
ontwakende  wil  tot  Leven.’  Zooals  de  geesten  ontvankelijk  worden 
voor  andere  begrippen  omtrent  misdaad  en  straf,  zooals  een  deel  van 
’t  proletariaat  die  „verdammte  Bedürfnislosigkeit’’  van  zich  afschudt, 
zooals  groote  groepen  arbeiders  z,g.  ,,arbeidssëhuw’’  zijn,  om  de  zakken 
der  uitbuiters  steeds  weer  opnieuw  te  vullen,  zoo  is  de  Montessori 
opvoeding  een  breken  met  de  burgerlijke  opvoedingstyrannie,  die  iedere 
individualiteit  tracht  te  vermoorden. 

Al  deze  zaken  vinden  zeer  zeker  hun  oorsprong  in  ’t  arbeidsproces. 
En  als  Wolda  vruchtbaar  werk  wil  leveren,  dan  zal  hij  in  deze  richting 
moeten  zoeken. 

Concludeerende  komen  we  dus  tot  de  volgende  besluiten  : 

1.  Het  recht  van  de  spontaniteit  van  de  kinderziel,  de  zelfkultuur, 
behoort  niet  tot  de  hoogere  imperialistische  ideologieën,  doch 
is  eenvoudig  een  eisch  van  geestelijke  gezondheidsleer,  en  voort- 
zetting van  de  lichamelijke  hygiëne. 

2.  Het  heeft  geen  aan  ’t  proletariaat  vijandig  uitbuitings- 

karakter, doch  voert  tot  ontwikkeling  aller  aanwezige  eigen- 
schappen, als  de  omgeving  slechts  een  goede  voedingsbodem 
verstrekt.  I 

3.  De  nieuwe  strooming  gaat,  zeer  terecht,  niet  tegen  mechanisatie 
van  ’t  arbeidsleven,  tegen  de  z.g.  ontzieling  van  den  arbeid. 

4.  Spontane  activiteit  als  drijfkracht  van  zelfopvoeding  is  een  be- 
baalde  methode,  om  het  kind  te  leeren  zich  actief,  weifelloos,  aan 
te  passen  aan  z’n  milieu. 
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5.  De  opvoeding  tot  zelfbeheersching  heeft  ten  doel,  het  kind  er  aan 
te  wennen,  ieder  onnoodig  energieverbruik  tegen  te  gaan,  bij  elke 
werkzaamheid  krachtsverspilling  te  vermijden,  opdat  het,  vol- 
wassen geworden,  als  bij  instinct  zijn  arbeidskracht  doeltreffend 
en  spaarzaam  gebruike,  en  anderer  energie  niet  in  beslag  neme. 

6.  De  meening,  dat  een  opvoedings-methode  individualisten  zou 
kunnen  kweeken,  moet  als  onjuist  aangemerkt  worden. 

Naschrift. 

De  methode  Montessori  kan  oncjer  ’t  kapitalisme  nooit  doorgevoerd 
worden.  Al  zouden  de  geruïneerde  staten  het  willen,  ze  zouden  er  geen 
geld  voor  hebben.  De  lichamelijke  verzorging,  zooals  Mont.  die  eischt 
op  grond  van  de  biologische  wetenschappen,  kan  ’t  kapitalisme  niet 
opbrengen. 

Hoe  moet  nu  onze  houding  tegenover  de  Mont. -beweging  zijn  ? 
Bestrijden  ? Onverschillig  ? Bevorderen  ? 

Ons  antwoord  is  natuurlijk  : bevorderen  ! Er  is  niets  tegen  en  alles 
voor.  De  nieuwe  methode  behoeft  nog  verdere  uitwerking.  Deze  kan 
alleen  empirisch  verkregen  worden.  Laat  nu,  terwijl  wij  werken  aan  de 
bewustmaking  der  arbeidersklasse,  utopisten  van  alle  schakeering  maar 
werken  aan  ’t  verdere  psycho-analytische  onderzoek.  Hun  resultaten 
kunnen  we  dan  terstond  op  onze  arbeidsschool  toepassen. 


. / 

Het  Wonder 

DOOR 

DOEKE  VAN  EGTEN. 


Het  wonder  geschiedt : Nu  lopen  de  lammen ! 

Ze  hebben  in  hun  ogen  schichten  en  vlammen. 

Ze  dragen  begeestering  als  een  licht. 

Hun  stemmen  klinken  luid  en  klaar  in  de  schemerige  straten. 
De  mensen  hebben  hun  huizen  verlaten 
met  een  verwonderd  gezicht 
en  angstige  ogen,  diep  door  pijn. 

Gevangen  dieren,  die  zich  niet  uit  de  klem  kunnen  bevrijden. 
v Ze  zijn 

vernederd  en  zwak,  want  zij  lijden. 

Het  wonder  geschiedt:  Daar  lopen  de  lammen! 

Zij  hebben  geloofd! 

Om  hun  hoofd 
schieten  vlammen. 

Zij  verkondigen  verlossing  van  zwakte  en  dood. 

Zij  hebben  het^  vuur  van  de  hemel  genomen. 

Zij  stuitten  de  zeëen,  zij  bedden  de  stromen, 
zij  wrochtten  uit  nood! 


De  taak  der  Communistische  Partij  in  de 
Proletarische  Revolutie 

DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 

(Vervolg). 


III.  De  Russische  Communistische  Part  ij 
(B  o 1 s c h e w i k i). 

„Het  is  de  diepste  tragedie  der  arbeidersbeweging  geweest,”  — 
aldus  G.  L.  in  een  voortreffelijk  artikel  over  „De  zedelijke  roeping  der 
Communistische  Partij,”  i)  „dat  zij  zich  ideologisch  nooit  geheel  losv 
heeft  vermogen  te  scheuren  van  den  bodem  van  het  kapitalisme.  De 
oude  sociaaldemocratische  partijen  hebben  zelfs  geen  ernstige  poging 
gedaan,  om  met  het  kapitalisme  te  breken  : in  hun  wezen  zijn  zij  zuiver- 
burgerlijke partijen  gebleven  ; vergelijk,  stemmen  vangerij,  goedkoope 
demagogie,  intriges,  baant  j esja  gerij  en  een  bureaukratische  geest  be- 
hoorden evengoed  tot  hunne  kenmerken  als  tot  die  van  de  burgerlijke 
partijen.” 

Dit  harde  oordeel  over  het  politiek-moreele  karakter  der  „oude 
sociaal-demokratische  partijen”  is  volkomen  juist ; alleen  moet  men  erbij 
in  gedachte  houden,  dat  zij  niet  reeds  bij  hun  oprichting  al  deze  on- 
deugden bezaten,  maar  ze  gaandeweg  hebben  aangenomen,  naar  gelang 
het  politiek-moreele  ontaardingsproces  in  hun  rijen  voortschreed.  Overal 
heeft  de  oude  sociaal-demokratie  een  korter  of  langer  „heldentijdperk” 
gekend,  een  tijdperk  waarin  hooge  eischen  van  moed,  toewijding,  in- 
zicht, karakterkracht,  aan  haar  leden  gesteld  werden.  Dat  was  het  tijd- 
perk waarin  de  sociaal-demokratie  in  scherpe  oppositie  stond  tegen 
de  burgerlijke  maatschappij  en  zich  de  vernietiging  dier  maatschappij 
tot  doel  stelde  ; het  tijdperk  van  feilen  strijd  tegen,  en  tevens  van 
onbarmhartige  vervolging  en  onderdrukking  door  de  organen  der  bur- 
gerlijke staatsmacht. 

i)  Kommunismus,  i Jrg.  No.  16/17,  bl.  482  e,  v. 
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Kaar  gelang  de  scherpe  oppositie  der  soc.  dem.  partijen  plaatsmaakte 
voor  aanpassing  aan  het  burgerlijke  staatkundig-ekonomisch  milieu 
daalden  allengs  de  eischen,  welke  zij  aan  hun  leden  stelden,  tot  zij  zich 
ten  slotte  in  niets  meer  onderscheidden  van  de  eischen,  door  de  bur- 
gerlijke partijen  gesteld.  De  finantieele  offervaardigheid  binnen  be- 
paalde, in  den  regel  zeer  bescheiden  grenzen  (geregelde  kontributie- 
af dracht)  was  feitelijk  het  eenige,  waartoe  het  lidmaatschap  ver- 
plichtte. Deelneming  aan  het  partij  werk  was  niet  verplicht  maar 
vrijwillig  en  werd  doorgaans  enkel  verricht  door  een  kleine  minderheid. 
Daarenboven  bepaalde  het  partijwerk,  dat  niet  door  betaalde  funk- 
tionarissen  maar  door  de  leden  zelf  verricht  moest  worden,  zich  meer 
en  meer  tot  het  verkiezingswerk.  En  daar  dit  slechts  bij  lange  tusschen- 
poozen  voortkwam,  werd  het  een  uitzondering,  dat  de  leden  zelf  voor 
het  socialisme  iets  deden  ; in  den'regel  behoefden  zij  niets  te  doen.  Naar 
mate  de  sociaal-demokratie  meer  mburgerde  en  meer  verburgerde, 
werd  het  al  zeldzamer,  dat  de  partij -leden  terwille  hunner  overtuiging 
offers  moesten  brengen  : smaad,  ontslag,  armoede,  vrij heidsberoo ving, 
verbanning,  Integendeel:  naargelang  de  sociaal-demokratie  veel  vuldiger, 
hetzij  officieel  of  niet  officieel,  deel  ging  uitmaken  van  regeeringskoali- 
ties,  werd  het  lidmaatschap  der  partij  een  manier  om  baantjes  te 
krijgen  en  onderscheidingen  deelachtig  te  worden.  Eerzuchtigen  en  in- 
triganten stroomden  toe  : de  deur  naar  het  „arrivisme”  werd  wijd 
geopend,  te  wijder,  naarmate  de  staatsinrichting  en  de  zeden  meer 
„demokratisch”  waren. 

Daar,  waar  de  strijd  tusschen  de  verschillende  richtingen  vroegtijdig 
voerde  tot  scheuring  en  het  zich  konstitueeren  yan  nieuwe  soc.  dem. 
partijen  — zooals  b.  v.  in  Nederland  en  Bulgarije  — -kwamen  de  goede 
tradities  van  het  revolutionaire  marxisme  weer  in  eere.  Door  hun  klein- 
heid, hun  politieke  machteloosheid,  ontkwamen  de  nieuw-ge vormde 
groepen  aan  het  politiek-moreele  bederf  dat  in  de  groot e soc.  dem. 
partijen  al  dieper  in  vrat ; de  groote  moeilijkheden  waaronder  zij  zich 
moesten  handhaven,  hun  pers  en  hun  instellingen  opbouwen,  kweekten 
bij  hun  leden  taaie  onverzettelijkheid,  daadwerkelijke  solidariteit  en 
offervaardigheid,  vooral  op  finantieel  gebied  aan  i).  Het  intellektueel 
en  moreel  doorsnee-gehalte  dier  leden  stond  ongetwijfeld  aanmerkelijk 
hooger  dan  dat  der  leden  van  de  groote  soc.  dem.  partijen  en  zij  konden 
met  recht  aanspraak  maken  op  den  titel  eener  keurbende.  Maar  voor  de 
taktiek  die  zij  voorstonden  waren  de  tijden  niet  rijp:  zij  waren  de  over- 
winning vooruitgesneld  en  hun  scheiding  van  de  massa  kon  niet 


i)  Zoo  werd  en  wordt  b.v.  zoo  goed  als  allen  arbeid  voor  de  revolutio- 
nair-marxistische  en  communistische  pers  verricht  zonder  betaling. 


anders  dan  den  stempel  op  hen  drukken  van  een  zekere  enghartigheid 
en  onverdraagzaamheid,  een  zeker  dogmatisme  — in  één  woord, van  het 
sektarische  wezen  i) . En  pas  naar  gelang  zij  dat  wezen  in  zich  zei  ven 
overwhmen  worden  zij  geschikt  om  de  taak  der  C.  P.  in  de  proletarische 
revolutie  te  vervullen,  d.  w.  z.  om  de  voorhoede  en  de  kern,  het  denkend 
hoofd  en  het  kloppend  hart  der  massa-beweging  te  zijn. 

Van  alle  oude  soc.  dem.  partijen  is  het  enkel  de  R.  K.  P.  (Russische 
kommunistische  partij)  die  zich,  in  voortdurend  kontakt  met  al  breeder 
massaas,  rechtstreeks  tot  het  communisme  ontwikkeld  heeft,  evenmin 
aangetast  door  het  politiek-moreele  bederf  der  burgerlijke  samenleving 
als  behept  met  den  dorren  onvruchtbafen  geest  der  afzondering.  Zij  is 
ontstaan  uit  het  deel  der  Russische  sociaaldemokratie  dat,  zich  vrij- 
houdend van  utopisch-sektarische  politiek,  in  de  meest  uiteenloopende 
situaties  en  omstandigheden  de  onverzoenlijke  tegenstelling  tot  het 
kapitalisme  als  fundament  en  tevens  als  richtsnoer  van  haar  daden 
heeft  genomen.  En  de  eerste  vraag  die  zich  hier  opdringt  is  deze  : wat 
de  redenen  zijn  dat  de  Russische  bolschewiki  hun  zuiverheid  konden 
bewaren,  zonder  de  aanraking  met  het  leven  te  vreezen,  ja  in  steeds 
nauwer  voeling  met  grootendeels  achterlijke,  onbewuste,  in  boersche 
of  kleinburgerlijke  gedacht evormen  beknelde  massaas. 

Het  algemeen  antwoord  op  deze  vraag  luidt:  op  den  grondslag  van 
bijzondere,  zeldzame,  historische  en  maatschappelijke  verhoudingen 
heeft  een  unieke  verbinding  van  marxistisch,  in  den  strijd  beproefd 
en  geschoold  inzicht  met  voorbeeldelooze  karakterkracht,  toewijding 
en  offervaardigheid  de  Russische  partij  der  Bolschewiki  gemaakt  tot 
wat  zij  is:  het  prototype  der  revolutionaire  communistische  partij. 
Een  halve  eeuw  lang  zocht  de  revolutionaire  gedachte  in  Rusland 
met  vurigen  ijver  onverdroten  naar  ,,de  beste"  revolutionaire  theorie, — 
de  theorie  die  haar  de  sche^p^te  en  doeltreffendste  wapens  in  den  strijd 
tegen  de  wreede,  aartsreaktionaire  tzaristische  onderdrukking  verschaffen 
kon,  beseffend,  dat  het  vinden  daarvan  een  kwestie  van  leven  of  dood 
was  voor  de  onderdrukte  en  gekwelde  massaas.  Zij  vond  die  theorie  in 
het  marxisme  2).  En  terwijl  in  West-Europa,  $nder  den  invloed  der 
omstandigheden,  voornamelijk  de  passief-fatalistischë  kant  van  het 
marxisme  ontwikkeld  werd  en  dit  tot  een  wetenschappelijke  verklaring 

1)  Typisch  is  in  dit  verband  dat  de  revohitionair- marxistische  partij  van 
Bulgarie  zichzelf  ,,de  enge"  noemde. 

2)  ,,Het  begrip  van  het  marxisme  als  van  de  eenige  revolutionaire  theorie 
heeft  .Rusland  in  waarheid  verdiend  door  een  vijftigjarige  geschiedenis 
van  grenzeloos  lijden,  grenzelooze  otfers,  grcnzelooze  revolutionaii  held* 
haftighoid,  door  een  ongelooflijke  energie  en  een  onvermoeid  zoeken, 
studeeren,  beproeven,  vergelijken,  door  tallooze  teleurstellingen"  (Lenin, 
„Der  Radikalismus"  enz.  bl.  7). 


van  het  bestaande  ontaardde,  werd  in  Rusland  daarentegen,  geheel 
in  den  geest  van  Marx  zelf,  altijd  de  volle  nadruk  gelegd  op  het 
aktief-heroïsch  revolutionair  karakter  der  theorie  als  werktuig  tot 
omver  ping  van  het  bestaande. 

De  geschiedenis  der  marxistische  theorie  in  Rusland  is  een  schitte- 
rend voorbeeld  van  de  dialektiek  der  historische  ontwikkeling.  Zeker 
waren  het  sociale  en  politieke  omstandigheden,  die  de  Russische  revo- 
lutionairen met  zulk  een  vurigen ijver  de  beste  theorie  als  het  sterkste 
fundament  voor  den  strijd  deden  zoeken  ; maar  evengoed  werd  op 
haar  beurt  de  theorie,  dat  is  het  inzicht  in  de  ontwikkeling,  tot  een 
kracht  van  ontzaglijke  beteekenis  in  den  strijd.  De  Russische  revolutie 
kan  enkel  begrepen  worden  door  hen,  die  ook  den  ideologischen 
iaktor,  de  motorische  kracht  eener  in  moeizame  praktijk  gewonnene 
overtuiging,  op  haar  juiste  waarde  weten  te  schatten. 

Van  nog  grooter  gewicht  misschien  dan  het  inzicht,  is  in  de  Russische 
revolutie  het  gevoel.  Zonder  de  toewijding  en  offervaardigheid,  dat  is 
zonder  de  vurige,  nimmer- verflauwende  liefde  voor  het  ideaal,  is  het 
inzicht  machteloos,  immers  het  beweegt  niet  tot  daden.  Het  is 
altijd  de  liefde  die  den  geest  bevleugelt.  Zoowel  op  de  grenzelooze 
toewijding  als  op  het  inzicht  van  leden  en  leiders  berust  het  geheele 
Russische  partijleven,  berust  de  zgn.  „ijzeren  discipline”  der  partij  i). 
Elk  partijgenoot  aanvaardt  die  discipline  bewust  en  gewillig  in  de  over- 
tuiging dat  zij  onontbeerlijk  is  om  het  doel  te  bereiken.  Uit  liefde 
voor  het  doel  geeft  hij  een  groot  deel  op  van  zijn  persoonlijke  vrijheid 
niet  alleen  maar  ook  van  zijn  persoonlijke  wenschen  en  verlangens 
en  somtijds  zelfs  van  zijn  persoonlijke  inzichten  2).  En  het  trotsche 
gebouw  eener  communistische  wereld-organisatie,  gelijk  het  Mos- 
kousche  Kongres  dat  in  groote  lijnen  heeft  ontworpen,  zou  niet  anders 
wezen  dan  schijn  en  bedrog  zonder  de  toewijding  en  offervaardigheid, 
die  de  R.  K.  P.  doortrekken  en  bezielen. 

Op  deze  twee  grondslagen  : inzicht  en  liefde,  verrijst  in  de  jaren 
van  opkomst  der  zelfstandige  arbeiders-beweging  in  Rusland  (1903 — 
\ 1905)  het  Bolschewisme  ; maakt  het  de  grootsche  revolutionaire  erva- 
ringen van  1905  door  ; kristalliseert  het  zijn  inzichten  en  taktiek 
tegenover  de  opportunistisch-kleinburgerlijke  richting  der  menschewiki ; 
wordt  het  beproefd  en  gelouterd  in  de  vreesdij ke  inzinking  der 


1)  „De  fundamenteele  voorwaarde  tot  het  ontstaan  en  het  behoud  van 
onze  strenge  discipline  is  onze  toewijding  aan  de  zaak”.  (Redevoering  van 
Lenin  op  het  IX  kongres  der  R.  K.  P. ; Russische  Korrespondenz,  April/Mei, 

bh  25). 

2)  Over  de  offers,  waartoe  de  partijdiscipline  de  russischen  communisten 
verplicht,  zie  verderop  in  dit  hoofdstuk. 
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reaktie-jaren  1907 — 1910  ; blijft  het  in  volle  kracht  overeind,  bijna 
alleen  van  alle  socialistische  partijen  in  geheel  Europa,  wanneer  de 
nationalistische,  chauvinistische  en  imperialistische  vloedgolf  der  jaren 
1914 — 15  alles  wat  hol  en  voos  is  in  de  arbeidersbeweging  omversmijt; 
en  werkt  het  sedert  de  ineenstorting  van  het  tzarisme  in  April  ’ij, 
met  onverdroten  volharding,  vurige  energie  en  tevens  met  voorzichtig 
beleid  aan  de  voorbereiding  der  omverwerping  van  de  burgerlijke 
republiek.  Het  is  de  R,  K.  P.  die  in  de  Oktober-dagen  tot  deze  om- 
verwerping het  sein  geeft  en  het  initiatief  tot  haar  neemt,  evenals 
zij  het  is  die,  van  het  oogenblik  af  dat  de  politieke  macht  aan  de 
Sowjets  is  overgegaan,  den  jongen  staat  der  arbeiders  en  boeren  met 
sterke  vaste  hand  leidt  in  de  richting  van  het  communisme,  in  zoover 
de  ekonomfsche  en  politieke  omstandigheden  dit  mogelijk  maken. 
En  zoo  die  eerste  proletarische  staat,  voortdurend  bedreigd  door  tal- 
rijke binnen-  en  buitenlandsche  vijanden,  berend  en  beoorloogd,  geboy- 
cot en  uitgehongerd  door  heel  de  kapitalistische  wereldreaktie,  zich 
thans  bijna  drie  jaar  lang  niet  slechts  heeft  weten  te  handhaven, maar 
organisatorisch  op  ekonomisch,  politiek,  militair  en  beschavingsgebied 
het  ongelooflijke  gepresteerd  heeft,  dan  is  dit  voor  het  leeuwendeel  te 
danken  aan  de  bovenmenschelijke  inspanning  en  energie,  de  weergalooze 
heldhaftigheid  en  offervaardigheid  der  communisten,  èn  aan  het  feit 
dat  zij  ondanks  hun  fouten  en  misslagen,  hun  vaak  hardhandig  optreden 
en  hun  overhaaste  proefnemingen  de  arbeidende  massaas  vaster  en 
vaster  aan  zich  hebben  weten  te  verbinden. 

Het  bestaan  en  de  verwording  der  menschewiki  zijn  het  sterkste 
* argument  tegen  hen, die  het  bijzondere  gehalte  der  bolschewiki  eenvou- 
dig willen  ,, verklaren”  uit  de  bijzonderheid  van  het  Russische  milieu. 
Ook  in  Rusland  bestond  en  bestaat  een  talrijke  kleine  burgerij  ; ook  in 
Rusland  doken  al  de  taktische  vraagstukken  op,  wier  oplossing  in  revo- 
lutionaire of  in  opportunistischen  geest,  door  hetzij  zelfvertrouwen 
en  stoutmoedigheid  in  het  proletariaat  aan  te  kweeken,  hetzij  dit 
angstig  te  maken  en  onzelfstandig;  de  benadeeling  of  de  bevordering 
der  proletarische  omwenteling  beteekenden.  Ook  in  Rusland  was  een 
strijdwijze  in  de  vakbonden  en  de  koöperatieve  vcreeni gingen  en  was  een 
optreden  in  de  Doema  mogelijk,  waardoor  nadruk  gelegd  werd  op  wat 
bourgeoisie  en  proletariaat  tegenover  het  tzarisme  verbond  en  het  be- 
wustzijn van  | de  principieele,  onoverbrugbare  tegenstelling  der 
arbeidersklasse  tot  de  burgerlijk-kapitalistische  wereld,  in  het  proletariaat 
verzwakt  werd  instêe  van  versterkt. 

De  menschewiki  bezweken  voor  de  verleiding.  Zij  kozen,  dachten  zij, 
den  minder  steilen,  minder  gevaarlijken,  minder  offers  eischenden  weg, 
een  weg  die  hen  ten  slotte  in  het  kamp  der  kontrarevolutie  zou  brengen. 
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Van  de  rechterzijde  der  proletarische  partij  verwerden  zij  allengs  tot  een 
groep,  die  onderdeden  van  de  best-gesitueerde  arbeiderslagen,  en 
verder  deelen  van  de  kleine  burgerij  en  het  intellekt  tegen  de  pro- 
letarische revolutie  in  het  veld  voerde.  Het  geheele  proces  der  toe-, 
nemende  tegenstelling  tusschen  bolschewiki  en  menschewiki  kan  enkel 
blootgelegd  worden  door  een  zorgvuldige  ontleding,  die  zoowel  met 
sociale  en  sociaal-psychologische  als  met  individueel-psychologische 
faktoren  rekening  houdt. 

De  omstandigheden  waaronder  de  Russische  soc.dem.  organisaties 
vóór  de  revolutie  werkten,  maakten  de  bepaling  vanzelfsprekend  dat’zij 
die  als  lid  wilden  toetreden,  zich  aan  een  proeftijd  moesten  onderwerpen. 
De  noodzakelijkheid,  zich  zooveel  mogelijk  tegen  verraad  te  beschermen, 
was  oorzaak  dat  men  de  organisaties  niet  zonder  meer  voor  allen  die 
dit  begeet'den  open  stellen  kon.  Niet  de  kwantiteit,  maar  de  kwaliteit 
der  leden  was  hoofdzaak.  Wat  karakterkracht,  idealisme  en  stand- 
vastigheid aangaat  moesten  deze  wel  een  keurbende  vertegenwoor- 
digen, daar  reeds  het  feit  van  hun  lidmaatschap  hen  blootstelde  aan 
voortdurende  vervolgingen  en  harde  straffen.  En  wat  hun  geestelijke 
vorming  aangaat,  het  is  algemeen  bekend  hoe  grondig  reeds  van  de 
j aren  90  af,  de  élite  der  Russische  arbeiders  de  marxistische  theorie 
bestudeerde.  Overal  waar  de  partij  doordrong,  werden  kleine  geheime 
studieclubs  opgericht,  die  onder  leiding  van  studenten  en  andere 
revolutionaire  intellektueelen  stonden. 

De  R.  K.  P.  heeft  na  de  revolutie  niet  gebroken  met  de  traditie,  die 
het  lidmaatschap  der  partij  tot  een  eer  en  een  onderscheiding  maakt 
en  daaraan  bijzondere  plichten  verbindt  : zij  heeft  deze  traditie  enkel 
aangepast  aan  de  nieuwe  omstandigheden.  De  R.  K.  P.  wil  vooralsnog 
niet  de  organisatie  der  breede  proletarische  massaas  zijn,  maar  uit- 
sluitend die  der  beste  meest  standvastige  offervaardige  en  klassen- 
bewuste proletariërs  ; zij  wil  dat  haar  uitbreiding  gelijke  tred  houde 
met  de  toeneming  der  zedelijke  en  geestelijke  kracht  van  het  prole- 
tariaat. Niet  meer  voor  verraders  en  spionen  behoeft  de  partij  heden 
op  haar  hoede  te  zijn,  maar  voor  gelukzoekers  en  intriganten,  voor  allen 
die  in  haar  rijen  een  toevlucht  meenen  te  kunnen  vinden  tegen  de 
ergste  ontberingen  en  tegen  dwangmaatregelen  als  de  dienst-  en 
arbeidsplicht,  allen  die  haar  willen  gebruiken  als  een  werktuig  in 
dienst  hunner  persoonlijke  eerzucht  of  hls  een  middel  zich  op  kosten 
der  gemeenschap  te  verrijken, 

Immers  de  R.  K.  P.  is  heden  — al  krijgt  het  woord  het  Rusland  allengs 
een  anderen  zin  dan  die  het  had  in  de  burgerlijke  samenleving,  — de 
R.  K.  P.  isregeeringspartij.  En  niet  alleen  tegen  den  toestroom  van  be- 
driegers en  listelingen  moet  zij  waken  maar  ook  tegen  die  van  lauwe 
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weifelaars  en  gemakzuchtige  doorsnee-menschen.  Want  het  lot  der 
Russische  revolutie  hangt  voor  geen  klein  deel  af  van  het  feit,  of  de 
sterke,  heldhaftige  geest  en  de  absolute  offervaaxdigheid  in  haar  rijen 
onverzwakt  blijven  voortleven.  Zoo  ergens  dan  geldt  hier  het  woord: 
,,zoo  het  zout  zijn  kracht  verliest,  waarmee  zal  men  het  vervangen/' 

Uit  dien  hoofde  blijft  de  R.  K.  P.  ook  thans  nog  een  gesloten  orga- 
nisatie, dat  wil  zeggen  eene,  waartoe  men  in  de  regel  niet  toe  kan 
treden  zonder  een  proeftijd  door  te  maken  als  aspirant  lid,  of  zooals  de 
naam  in  Rusland  luidt,  als  „sympathiezeerende”. 

Uit  de  zgn.  „sympathiezeerenden”  of  ,, vrienden  der  Bolschewiki” 
die  genoegzame  bewijzen  van  trouw  en  toewijding  hebben  gegeven 
worden  de  partijleden  gerekruteerd.  Georganiseerd  communist  wordt 
men  dus  in  Rusland  ten  gevolge  van  een  dubbele  keuze  : ten  eerste  de 
„natuurlijke”,  die  de  beste  en  meest  bewuste  proletariërs  van  zelf  naar 
het  communisme  drijft ; deze  elementen  worden  dan  nogmaals  geschift 
en  uit  hun  rijen  kiest  de  partij  de  flinkste  en  standvastigste  uit  om  hen 
aan  zich  te  verbinden. 

Enkel  in  oogenblikken  van  groot  gevaar,  in  de  ergste  krisissen  der 
revolutie,  heeft  de  R K.  P.  een  paar  maal  haar  poorten  voor  alle 
proletariërs  wijd  opengesteld  zonder  van  hen  een  proeftijd  te  eischen. 

Het  laatst  geschiedde  dit  in  November  '19,  toen  het  leger  van  Joe- 
denitsch  op  het  punt  scheen  Petrograd  binnen  te  rukken.  In  die  om- 
standigheden kon  er  geen  sprake  van  zijn,  dat  het  lidmaatschap  om 
zelfzuchtige  motieven  begeerd  werd.  Enkel  heldhaftige  overtuiging, 
heldhaftige  wil  te  strijden  tot  het  uiterste  om  den  jongen  proletarischen 
staat  te  redden  kan  mannen  en  vrouwen  in  zulk  een  cogenblik  tot  de 
R JC.  P.  drijven.  Want  allen  weten  het : niet  alleen,  dat  het  lidmaat- 
schap in  zulk  een  oogenblik  de  zwaarste  verplichtingen  oplegt,  maar 
voor  wie  den  vijand  in  handen  mocht  vallen,  'beteekent  het  bijna  zeker 
wree^e  mishandelingen  en  bloedige  terechtstelling. 

Lenin,  de  grootste  geest elijk-moreele  kracht  der  Russische  en  der 
internationale  revolutie,  beschouwt  het  opvoeren  van  de  zuiverheid  der 
C.  P.  als  een  zaak  van  het  allerhoogste  belang.  Daarom  begroette  hij 
het  met  vreugde,  toen  de  mobilisatie  voor  het  front,  die  de  partij  in  het 
najaar  van  1919  gelastte,  voor  de  minder  idealistische  en  strijdvaardige 
elementen  die  haar  rijen  binnen  geslopen  waren  een  reden  bleek  om  haar 
zoo  spoedig  mogelijk  weer  te  verlaten.  In  het  verlies  van  dezen  nutteloo- 
zen  ballast  zag  Lenin  „een  buitengewone  toeneming  van  de  kracht  en  de 
waarde  der  partij.”  Om  het  zuiveringsproces  nog  verder  door  te  voeren, 
stelde  hij  voor  dat  alle  na  de  Oktober-omwentcling  toegetreden  leden 
bij  wijze  van  proef  verplicht  zouden  zijn,  een  halfjaar  lang  aan  de  , Com- 
munistische Zaterdagen”  deel  te  nemen.  Door  deze  proef,  meendeLenin, 
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zou  de  partij  voortgaan,  met  de  minder-gewenschte  elementen  uit  haar 
boezem  te  verwijderen;  hierdoor  zou  (de  politieke  machtstoest  el  vere- 
deld worden  en  de  overgang  van  de  boeren  naar  de  zijde  van  het  revolu- 
tionaire proletariaat  buitengewoon  bespoedigd  1). 

De  overtuiging  van  Lenin  en  de  andere  Russische  leiders,  dat  de 
communisten  de  uitverkoren  schare  moeten  zijn,  wier  plicht  en  tevens 
wier  voorrecht  het  is,  de  revolutie  te  beschermen  en  te  verdedigen 
tegen  alle  gevaren  van  binnen  en  van  buiten,  haar  ontwikkeling  te 
bevorderen  ten  koste  van  de  grootste  en  zwaarste  offers,  — die  over- 
tuiging ligt  ten  grond  zoowel  aan  de  organisatie-vorm  der  Russische 
partij,  als  aan  de  zedelijke  eischen  die  zij  haar  leden  stelt.  Terwijl  de 
massa  in  haar  geheel  nog  bevangen  is  in  de  oude  geestelijke  banden  en 
lijdt  aan  de  oude  zonden  van  het  kapitalisme,  moet  in  de  communisten 
de  nieuwe  geest,  de  geest  der  vrije,  broederlijke  gemeenschap  van  morgen 
reeds  levend  zijn  geworden.  Zij  moeten  gebroken  hebben  met  de  heb- 
zuchtig-zelfzuchtige  ideologie, welke  de  massa  nog  ketent.  Zij  moeten  die 
massa  een  stap  vooruit  zijn  in  doorzicht  en  onbaatzuchtige  toewijding. 
Zij  moeten  tot  dit  alles  de  kracht  hebben,  — wil  de  revolutionaire  ontwikke- 
ling niet  stil  staan,  de  amper- verworven  vrijheid  niet  weer  vanbinnenuit 
met  bederf  worden  bedreigd.  Want  in  de  arbeidersraden, de  organen  der  dik- 
tatuur  van  het  proletariaat,  duiken  telkens  de  kleinburgetlijke  denkbeel- 
den, zeden,  ondeugden  weer  op  : sleur,  gemakzucht,  passiviteit, omkoop- 
baarheid, bederf.  Telkens  dreigen  zij  de  overhand  te  krijgen  ; de  nieuwe 
toestel  der  proletarische  demokratie  dreigt  bureaukratisch  te  ver- 
starren. Dit  alles  kan  niet  anders,  immers  het  scheppen  van  een  nieuwe 
geestesgesteldheid  is  een  arbeid  van  lange  jaren,  een  arbeid  die  enkel 
parallel  kan  gaan  met  de  ontwikkeling  der  communistische  produktie 
en  het  opgroeien  van  een  nieuw  geslacht,  dat  de  kapitalistische 
overheersching  niet  meer  gekend  heeft.  En  al  dien  tijd  dat  de 
nieuwe  geestesgesteldheid  groeit  en  de  nieuwe  zede  zich  inleeft,  moeten 
de  communisten  op  de  bres  staan  ; waar  anderen  te  kort  schieten 
mogen  zij  niet  falen.  Wanneer  anderen  de  revolutie  verknoeien  en 
bederven  moeten  zij  haar  redden  ; enkel  daarvoor  mogen  zij  leven.  Zij 
moeten  de  vlekkelooze  spiegel  zijn  waar  de  massaas  hun  hoogste  aspi- 
raties in  zien  weerkaatst,  door  geen  smetten  van  baatzucht  en  zelf- 
zucht verduisterd.  De  trouwe  opvoeders  der  massaas  moeten  zij  zijn; 
. door  hun  onvermoeide  propaganda,  maar  vooral  door  hun  voorbeeld 
moeten  zij  deze  allengs  omhoog  heffen  tot  hun  eigen  sfeer. 

,,Het  feit  van  het  lidmaatschap  der  C.  P.”  — schrijft  Jacques  Sadoul 
in  een  belangrijke  „Brief  uit  Rusland”  van  Februari  van  dit  jaar, 


1)  Lenin,  Der  Grosse  Anfang;  bl.  29,  30. 
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afgedrukt  in  No.  22  van  de  Bulletin  Communiste,  — „legt  hier  vele 
verplichtingen  op  en  brengt  geen  enkel  voorrecht  mede  1).  De  R.  K.  P. 
is  het  eenige  voorbeeld  van  een  partij,  die  de  regeeringsmacht  in  handen 
heeft  en  daarvan  geen  misbruik  maakt  door  het  vergeven  van  voor- 
deelige  baantjes.  De  communist  werkt  harder  en  verdient  minder  dan 
andere  burgers.  Zoowel  in  het  leger  als  in  de  funkties  der  staats- 
huishouding is  hij  het,  wien  het  zwaarste  werk  wordt  opgedragen.  Bij 
den  aanval  zijn  de  communistische  soldaten  en  commissarissen  verplicht 
vooraan  te  marcheeren  en  het  voorbeeld  te  geven  van  krijgstucht  en 
dapperheid.  Het  percentage  der  gevallen  communisten  is  dan  ook  on- 
eindig hooger  dan  dat  van  anderen  en  zoo  zij  blijk  geven  van  zwakheid  — 
wat  zelden  voorkomt  — worden  zij  meedoogenloos  gestraft.  Het  feit 
van  communist  te  zijn,  geldt  bij  alle  rechtbanken  als  een  verzwarende 
omstandigheid  van  het  misdrijf  of  de  misdaad  waaraan  zij  zich  schuldig 
maakten.  Een  maximum  plichten  en  een  minimum  rechten  : zie  hier 
de  juiste  formule  van  den  status  der  communisten  in  Rusland.” 

Nog  sterker  dan  de  communist  Sadoul  laat  zich  de  Engelsche  natuur- 
kundige Bertrand  Russell  uit  die,  naar  bekend  is,  van  ^en  bezoek  aan 
Sowjet  Rusland  als  anti-bolschewiek  terugkeerde,  daar  zijn  anarchistisch- 
liberaal  individualisme  door  den  dwang  der  proletarische  diktatuur 
al  te  zeer  werd  gekwetst.  v > 

,,De  communist  die  de  overtuiging  der  partij  deelt  dat  het  privaat 
bezit  (lees  : kapitalistisch  bezit  H.R.H.)  de  wortel  is  van  alle  kwaad”, 
aldus  Russell,  ,, deinst  terug  voor  geen  enkele  maatregel,  hoe  hard  ook, 
die  noodig  schijnt  om  den  communistischen  staat  op  te  bouwen  en  te 
verdedigen.  Hij  spaart  zichzelf  evenmin  als  hij  anderen  spaart.  Hij  werkt 
zestien  uur  per  dag  en  geeft  zijn  vrije  Zaterdagmiddagen  op.  Hij  biedt 
zich  aan  voor  ieder  moeilijk  of  gevaarlijk  werk  dat  verricht  moet  wor- 
den, zooals  het  opruimen  van  stapels  geïnfekteerde  lijken, door Denikin 
of  Koltschak  achtergelaten. Ondanks  zijn  machtspositie  en  zijn  controle 
over  de  voorraden  levensmiddelen,  leeft  hij  een  leven  van  ontbering. 
Niet  persoonlijke  doeleinden  streeft  hij  na,  enkel  de  schepping  van 
een  nieuwe  sociale  orde”  2). 

In  de  meest  gevaarlijke  oogenblikken  van  het  bestaan  van  Sowjet- 
Rusland,  hetzij  de  staat  door  aanvallen  van  buiten  of  door  inzinking 
van  binnen  werd  bedreigd,  zijn  het  telkens  de  communisten  geweest,  die 
door  hun  zelfverloochenende  offervaardigheid  de  massaas  tot  navolging 


t)  Men  vergelijke  met  deze|  getuigenis,  het  geleuter  van  burgerlijke 
bladen,  dat  de  communisten  als  zoodanig  dubbele  rantsoenen  krijgen  enz. 

2)  ,,Soviet-Russia”  1920,  door  Bertrand  Russell,  The  Nation,  New- York, 
Juli  31  (aangehaald  in  ,,Soviet-Ryssia”,  III,  7,  bl.  145* 


wekten,  de  heilige  vonk  in  hen  aanbliezen  en  een  keer  brachten  in 
de  situatie. 

Het  schitterendste  voorbeeld  hiervan  op  'militair  gebied  is  wel  de  be- 
roemde partij -mobilisatie  in  November  '19,  toen  het  groote  gekombi- 
neerde  offensief  der  reaktie  de  republiek  in  haar  ijzeren  ring  poogde  te 
worgen  en  Petrograd,  de  vaste  burcht  der  revolutie,  dreigde  verloren  te 
gaan.  Mannen  en  vrouwen  van  eiken  leeftijd,  partij-  en  sowjetambtenaren 
lieten  hun  werkkring  in  den  steek  en  snelden  naar  het  front ; men 
vroeg  niet,  wie  wel,  wie  niet  gemist  kon  worden  : allen  gingen.  Velen  van 
de  beste  leden  der  partij  offerden  hun  leven  om  de  republiek  te  redden. 
Zij  slaagden  : het  lukte-  hun,  de  massaas  met  hun  eigen  heroïschen 
geest,  hun  eigen  doodsverachting  te  bezielen ; in  het  noorden  zoowel  als 
in  het  zuiden  werden  de  witte  garden  teruggeworpen  : Sowjet-Rusland 
was  door  een  uiterste  krachtsinspanning  der  communistische  voorhoede 
gered, maar  duizenden  van  de  beste  en  dapperste  partij  leden  war  en  gevallen. 

In  dezelfde  dagen,  dat  dit  opstel  geschreven  wordt,  stuurt  de  C.  P. 
opnieuw  haar  leden  uit  om  voor  het  communisme  te  strijden  en  te  ster- 
ven. De  tegenslagen  in  Polen,  het  gevaar  van  den  opmarsch  van  Wran- 
gel  naar  het  Donetz-bekken,  de  kuiperijen  der  internationale  reaktie 
bedreigen  opnieuw  het  bestaan  der  Sowjet-republiek.  Weer  zijn  offers 
noodig,  weer  moet  de  massa  tot  het  besef  van  wat  op  het  spel  staat 
worden  gebracht  : de  partij  mobiliseert.  Den  26  Aug.  trokken  van  uit 
Petrograd  1500  communisten  naar  het  westelijk  front ; Moscou 
zond  alle  communisten  uit  in  de  Sowjet-administratie  werkzaam. 
Onmiddellijk  blijkt  de  elektriseerende  werking  van  het  commu- 
nistisch voorbeeld  : een  golf  van  ontroering  gaat  door  de  massaas  : reeds 
besloten  de  Moscousche  Sowjet  en  besloten  de  vakvereenigingen  tot 
algemeene  mobilisatie  hunner  leden. 

Het  élan  en  de  offervaardigheid  waarmee  de  communisten  keer  op 
keer  toesnellen,  om  op  het  ,, bloedige  front”  de  vijanden  van  het  prole- 
tariaat te  keeren,  is  een  van  de  meest  schitterende  en  aangrijpende  voor- 
beelden van  kollektief  heroisme.  En  toch  is  dit  misschien  nog  niet  het 
zwaarste  deel  van  de  taak,  die  de  geschiedenis  der  R.  K.  P.  op  de 
schouders  legt.  Meer  bewonderenswaardig  nog  dan  hun  militair  helden- 
dom, lijkt  ons  het  aandeel  der  communisten  in  de  ordening  van  den 
chaos,  in  de  reorganisatie  der  openbare  diensten,  in  den  arbeid  tot  op- 
voering van  de  bijkans  tot  het  nulpunt  gezonken  produktie.  De  taaie 
volharding,  die  maanden,  ja  jaren  achtereen  worstelt  tegen  overmach- 
tige  omstandigheden : de  apathie  en  de  domheid  der  massaas,  het  gebrek 
aan  transportmiddelen,  de  ontreddering  der  industrie,  — worstelt,  dag 
aan  dag,  tegen  bijna  hopelooze  wanorde  en  verwarring,  en  óók  tegen 
eigen  ontmoediging  en  vertwijfeling,  — die  volharding  komt  mij  voor 
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onder  het  hoogste  en  schoonste  te  zijn,  waartoe  overtuiging  en  idealisme 
den  mensch  kunnen  bezielen.  Rondom  de  fabriek  en  de  werkplaats, 
de  spoorlijn  en  de  donkere  mijngroeve  hangt  niet  die  sfeer  van  opwin  - 
ding en  hartstocht  die  in  den  oorlog  de  zenuwen  spant  en  den  wil  exal- 
teert. Daar  is  alles  gewoon,  nuchter  en  prozaisch.  Niet  kortstondige 
heldhaftige  exaltatie  wordt  in  die  sfeer  van  het  individu  geeischt, 
maar  langdurige  toegewijde  plichtsbetrachting. 

De  suggestieve  werking  van  de  algemeene  arbeids-onlust  te  weerstaan , 
daartegen  te  reageeren  door  uit  te  gaan  boven  de  voorgeschreven  taak, 
met  lichamen  verzwakt  door  ontbering  ; de  vrije  uren  op  te  offeren,  het 
initiatief  te  nemen  tot  het  vrijwillig  verrichten  van  zwaren,  moeizamen, 
oninteressant  en  arbeid  als  vrachten  sjouwen ; spoörwegwaggons, 
kazernes,  hospitalen,  straten  en  binnenpleinen  reinigen  van  het  opge- 
stapelde vuil;  hout  hakken,  laden  en  lossen, en  bij  dit  alles  het  voorbeeld 
geven  van  stiptheid  en  van  ijver,  in  het  besef  dat  al  deze  arbeid  op  het 
onbloedige  front  e.ven  noodzakelijk  is  om  Sowjet-Rusland  te  redden 
als  het  militair  heroïsme  aan  de  grenzen,  dat  hij  voor  de  gemeenschap 
van  het  hoogste  nut  en  daarom  heilig  is,  — dit  eischt  waarlijk  van  den 
mensch  bijna  bovenmenschelijke  energie.  Het  feit,  dat  deze  energie 
toevloeit  niet  aan  de  anti-produktie,  de  vernieling  van  den  krijg,  maar 
aan  de  sfeer  der  sociale  produktie,  dit  feit  is  iets  nieuws,  iets  unieks 
in  de  geschiedenis  ; het  is  het  bewijs,  dat  bij  een  voorhoede,  een  uitge- 
lezen schaar,  de  geestelijke  voorwaarden  tot  het  communisme  rijp  zijn 
of  althans  rijp  worden. 

Het  zijn  de  leden  der  C.  P.  geweest,  die  in.de  spoorwegwerkplaatsen 
Moscou — Kazan  het  initiatief  hebben  genomen  tot  de  ,, communisti- 
sche Zaterdagen”,  de  beweging  die,  onophoudelijk  groeiend  in 
breedte  en  diepte,  er  zoo  oneindig  veel  toe  heeft  bijgedragen  om 
Sowjet-Rusland  te  redden  van  ekonomischen  ondergang,  en  in 
honderdduizenden  het  nieuwe  besef  heeft  gewekt  : ,,de  arbeid  is  niet 
langer  haatbaar  gezwoeg  in  dienst  der  kapitalisten,  hij  is  een  eervolle 
maatschappelijke  funktie  geworden.”  Het  is  het  communistische  voor- 
beeld, dat  meer  en  meer  groote  scharen  partijloozen  beweegt  aan  de 
,, Communistische  Zaterdagen”  deel  te  nemen,  zoodoende  leidt  tot  de 
instelling  van  bijzondere  arbeidsweken  en  arbeidsmaanden,  en  allengs 
vlijt,  tucht,  zorgvuldigheid  op  nieuwe  zedelijke  grondslagen  bij  de 
massaas  tot  een  gewoonte,  een  vaste  zede  maakt. 

Evenals  het  de  communisten  zijn,  die  voor  het  bloedige  front  de 
groot'ste  offers  brengen,  zijn  zij  het  ook  die  duizenden  hunner  leden 
mobiliseeren  voor  den  arbeid.  Begin  Maart  van  dit  jaar  gelastte  het 
Centrale  Komitce  der  C.  P.  in  een  manifest  de  mobilisatie  van  op  zijn 
minst  5000  leden  voor  het  transportwezen.  Van  hen  werd  verwacht 
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dat  zij  naar  het  onbloedige  front  zonden  trekken, door  een  gelijksoortige 
heroïsche  offervaardigheid  bezield,  als  waarmee  duizenden  genooten  naar 
het  front  waren  gegaan,  om  tegen  Denikin  of  Kolschak  te  strijden. 
„Net  zoo,  als  de  gemobiliseerde  communisten  toen  een  nieuwen  geest 
in  de  regimenten  en  bataljons  hebben  gedragen,  zoo  moeten  zij  thans 
nieuw  leven  wekken  in  onze  werkplaatsen  en  sgoorwegdepóts.  Een  vast- 
beraden strijd  tegen  alle  tragen  en  weifelmoedigen  moet  beginnen. 
Voor  iedere  lokomotief  die  verlangd  wordt,  moeten  er  drie  vervaardigd 
worden,  voor  elke  tien  spoorwagons  honderd  ” i). 

Het  zijn  ook  de  communisten,  die,  naar  het  getuigenis  van  Trotzki, 
de  omzetting  -der  Roode  Legers  in  legers  van  den  Arbeid,  — ook  weer 
een  uniek  feit  in  de  geschiedenis,  immers  het  begin  van  op  groote 
schaal  georganiseerde  arbeid  ten  behoeve  der  gemeenschap  — mogelijk 
maken.”  Het  3de  leger,”  — aldus  Trotzki  in  een  prachtige  inleiding, 
door  hem  op  de  vereenigde  zitting  van  het  lilde  Kongres  van  de  ekono- 
mische  raden  en  den  Moscouschen  Sowjet  gehouden,  — ,,het  3de  leger  is 
150.000  man  sterk.  In  zijn  gelederen  bevinden  zich  7000  communisten 
en  9000  sympathiezeerenden.  Op  elke  tien  roode  soldaten  komt  dus 
hetzij  een  communist  of  een  sympathiezeerende.  Zulk  een  leger  is  een 
zeer  bewust  leger ; het  is  daarom  geen  wonder  dat  dit  leger  zelf  het 
voorstel  heeft  gedaan  om  het,  wanneer  zijn  militaire  taak  was  afge- 
löopen,  voor  ekonomische  doeleinden  te  gebruiken  in  de  streek  waar 
in  het  zich  bevond”  2). 

Wij  kunnen  niet  zonder  al  te  uitvoerig  te  worden  nagaan  hoe  de 
communisten  in  alle  levens-sfeeren  door  initiatief  en  voorbeeld  hebben, 
gewerkt.  Zij  waren  het,  die  in  de  donkere  uren  der  omwenteling,  toen 
de  samenzweringen  der  kontra-revolutie  in  Rusland  zelf,  gesteund  door 
de  konkelarijen  der  Entente,  het  Sowjet-regiem  ten  val  dreigden  te  bren- 
gen, in  de  oogenbhkken  dat  elk  weifelen  en  dralen  verderfelijk  kon 
zijn,  de  republiek  redden  door  harde,  strenge  toepassing  van  het  oorlogs- 
recht in  den  klassenstrijd,  de  politieke  terreur.  Zij  zijn  het.  die  door  hun 
onverpoosde  propaganda  en  agitatie  onder  de  arbeiders  en  boeren  de 
reusachtige  massaas  van  het  Russische  volk  uit  eeuwenlange  verstar- 
ring wekken,  die  den  soldaten  begrijpen  doen  waarom  deze  oorlog  een 
geheel  andere  zaak  is  dan  de  oorlogen  van  het  tzarisme  en  geen  offer 
te  groot  mag  zijn  voor  de  overwinning.  Zij  voeren  diè  voorbeeldelooze 
veldtocht  onder  de  massaas  voor  hygiene,  reinheid,  kennis  en  bescha- 
ving, welke  de  communisten  de  liefde,  de  bewondering  en  erkente- 


1)  Manifest  van  het  Centrale  Komite  der  R.  K.  P.,  Russische  Korres- 
pondenz  van  Juni  1920, -bl.  3 — 4. 

2)  L.  Trotzki:  Die  Wirtschaft  in  Sovjet- Russland  und  in  West-Europa, 
Russische  Korrespondenz  van  Juni  1920,  bl.  7. 


lijkheid  van  alle  latere  geslachten  waardig  maakt.  Die  600.000  mannen 
én  vrouwen  zijn  het  denkend  hoofd  en  het  kloppend  hart  der 
arbeidende  massa,  zij  zijn  de  veer,  die  haar  aktiviteit  en  energie  in 
beweging  brengt. 

Communist  zijn  beteekent  in  Rusland  zich  met  lijf  en  ziel  overgeven 
aan  een  sociaal  ideaal,  terwille  daarvan  afstand  doen  van  alle  persoon- 
lijke voorkeur  en  alle  persoonlijke  levens-verlangens.  De.  Russische 
communist  moge  van  nature  nog  zoo  vreedzaam,  mild  en  goedertie- 
ren zijn,  een  menschwien  alle  wreedheid  en  bloedvergieten  tegen  de 
borst  stuit,  — zoo  de  partij  hem  aan  wijst  om  in  een  der  bijzondere  com- 
missies tot  bestrijding  der  contra-revolutie  zitting  te  nemen  is  hij  ver- 
plicht aan  te  nemen  en  met  ijzeren  gestrengheid  tegen  samenzweerders, 
spekulanten  en  woekeraars  op  te  treden.  Zijn  aanleg,  zijn  hart  en  zijn  wil 
mogen  uitgaan  naar  de  schepping  van  schoonheid  of  het  zich  verdiepen 
in  natuuronderzoek — wanneer  de  partij  hem  beveelt  als  commissaris  een 
der  Roode  Legers  te  vergezellen  of  hem  een  ambt  inde  Sowjet-administra- 
tie  toevertrouwt,  moet  hij  gehoorzamen.  Hij  moge  het  als  zijn  grootste 
geluk  voelen,  in  het  hart  der  revolutie,  teMoscou  of  te  Petrograd,  voor 
zijn  idealen  te  werken,  — zoo  zijn  leiders  hem  uitsturen  naar  een  eenza- 
me post  in  een  verre  procinciestad  of  hem  een  zending  toevertrouwen 
in  vreemde  landen, is  hij  verplicht  te  gaan  en  zijn  taak  in  zijn  verban- 
ningsoord even  stipt,  zorgvuldig  en  geestdriftig  te  vervullen  als 
thuis. 

Zooals  de  leden  waren  der  monnikenorden,  half  krijgslieden, half  geeste- 
lijken, die  in  dé  middeneeuwen  werden  gesticht  om  het  Heilige  Land 
tegen  de  ongeloovigen  te  verdedigen  — zooals  de  discipelen  van  Loyola 
waren,  die  zich  tot  taak  stelden  het  katholicisme  in  zijn  ouden  glans 
en  luister  te  herstellen,  • — zóó  zijn  de  Russische  Communisten,  vervuld 
van  een  gelijksoortige  geest  van  zelfverloochening  en  zelfverzaking,  los 
van  de  begeerte  naar  wereldsch  goed  wereldsch  geluk  wereldsche  genie- 
tingen, tevreden,  soldaten  te  zijn  in  dienst  van  het  communistisch 
ideaal. 

Dit  althans  is  de  standaard  — maar  wordt  hij  ook  bereikt?  Voldoen 
de  Russische  communisten  man  voor  man  en  vrouw  voor  vrouw 
aan  deze  haast  bovenmenschelijke  eischen?  Zijn  zij  onvatbaar  voor  men- 
schclijke  zwakheid,  gewapend  tegen  alle  verleiding,  immuun  voor  het 
gif  van  bederf  dat,  naar  de  krachtige  uitdrukking  van  Lenin,het  in  ont- 
binding verkeerende  lijk  van  het  kapitalisme  verspreidt? 

Het  antwoord  op  deze  vragen  luidt  : een  ideaal  wordt  nooit  ten  volle 
verwerkelijkt.  De  Russische  communisten  zijn  menschen  als  andere 
menschen.  Er  zijn  er  onder  hen,  die  bezweken  voor  de  verleiding,  die 
hebben  gestolen,  bedrogen,  zich  zelve  bevoordeeld  en  verrijkt,  hun 
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machtspositie  misbruikt  om  persoonlijke  vrienden  te  Helpen  en  zich 
op  persoonlijke  vijanden  te  wreken.  Maar  dit  zijn  afwijkingen.  De 
meesten  van  hen  zijn  onkreukbare,  offervaardige  idealisten.  De  hooge 
standaard  die  de  partij  opstelt,  wordt  door  velen  bereikt.  Het  voor- 
naamste bewijs  hiervan  is  het  voortbestaan  der  revolutie  en  de  weg, 
die  zij  in  de  drie  jaar  van  haar  bestaan  heeft  afgelegd. 


De  omstandigheden  van  den  strijd  der  R.  K.  P.  — den  zwaarsten 
wellicht  ooit  door  menschen  gevoerd,  — en  de  zedelijke  eischen  aan  de 
georganiseerde  communisten  gesteld,  bepalen  te  zamen  den  organisatie- 
vorm en  de  funkties  der  partij.  Te  samen  maken  zij  de  ver-doorgevoerde 
centralisatie  noodig  ; te  zamen  leggen  zij  stipte  gehoorzaamheid  aan  de 
leiding  op  als  eerste  plicht. De  enkeling  moet  ten  volle  bereid  zijn,  afstand 
te  doen  van  zijn  eigen  wil  en  inzicht,  om  zich  te  onderwerpen  aan  de 
leiders  die  hij  zich  koos.  Hij  moet  zonder  dralen  en  zonder  vragen  hun 
bevelen  opvolgen,  stipt,  ijverig  en  vol  geestdriftige  overtuiging.En  ook 
waar  zijn  oordeel  in  bijzonderheden  van  dat  der  leiders  afwijkt,  moet  in 
hem  het  vertrouwen  muurvast  zijn,  dat  die  leiders  wat  het  algemeene 
doel  aangaat  : de  ontwikkeling,  de  uitbreiding  en  de  bevestiging  der 
wereldrevolutie,  juist  zien  en  goed  willen.  Geen  zweem  van  twijfel  aan  de 
waarachtigheid  van  hun  wil,  aan  hun  revolutionair  inzicht  en  hun  ge- 
niale intuitie  mag  bij  hem  opkomen. 

Muurvast  vertrouwen,  gaaf,  volkomen,  zonder  één  barst  of  scheur, 
van  de  leden  in  hun  leiders  : ziehier  naast  toewijding  aan  de  zaak  en 
revolutionaire  geestdrift,  de  grondslag  van  de  tucht  in  de  R.  K.  P. 

Die  tucht  is  niet  iets  van  buiten-af  opgelegd,  geen  gevolg  van  een 
moedwillig  fijnknijpen  en  uitroeien  door  de  leiders  van  alle  oorspion- 
kelijkheid  en  alle  temperament,  geen  gevolg  van  een  stelselmatig  uit- 
geoefend geestelijk  terrorisme.  Zij  is  de  vrucht  van  beproefde  — in 
jarenlange  samenwerking  onder  de  moeilijkste  omstandigheden  be- 
proefde — saamhoorigheid,  dat  is  eenheid  van  hoofd  en  hart,  van  wil  en 
gevoel.  De  leiders  zijn  in  Rusland  inderdaad  met  de  massaler  leden  saam- 
gegroeid.  Daarom  werkt  de  tucht  evenmin  beklemmend  als  verslap- 
pend, prikkelend  noch  verbitterend,  daarom  doodt  zij  het  initiatief 
en  de  daadkracht  niet,  maar  gaat  zij  integendeel  samen  met  een 
hooge  mate  van  persoonlijke  energie  en  een  sterk  gevoel  van  innerlijke 
vrijheid. 

Willen  verregaandecentralisatie  en  strenge  tucht  in  de  communistische 
partijen  buiten  Rusland  even  heilzame  vruchten  af  werpen  als  zij  het 
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in  Rusland  deden  en  doen,  dan  moeten  ook  elders  partijen  ontstaan, 
die  een  gelijksoortige  ontwikkeling  als  de  Russische  doormaken.  Dan 
moeten  ook  elders  leiders  opdoemen  die  gelijk  de  Russische  leiders  hel- 
den zijn,  gevormd  en  gestaald  in  de  school  van  het  groot e,  gevaarlijke 
heroïsche  leven  ; mannen  en  vrouwen  tot  wie  de  massa  der  leden,  — 
de  kollektieve  held  — opzien  met  dankbare  liefde,  eerbiedige  over- 
gave en  kristalhelder  vertrouwen. 


(Wordt  vervolgd). 


Een  Naschrift 


DOOR 

W.  WOLDA. 


De  door  ons  in  dit  tijdschrift  gepubliceerde  opstellen  over  ,, Nieuwe 
Stroomingen  in  de  Opvoedkunde”  zijn,  gelijk  wel  te  verwachten  was,  in 
de  burgerlijke  pers,  ook  in  de  paedagogische  vakpers,  nagenoeg  doodge- 
zwegen. De  groote  burgerlijke  ,,N.  Rott.  Ct”,  die  meent,  dat  zij  een  zeke- 
ren naam  als  wetenschappelijk  informatie-orgaan  heeft  op  te  houden, 
en  o.a.  niet  verzuimt,  van  iederen  lof,  de  Ttaliaansche  onderwijsher- 
vormster  Montessori  toegezwaaid,  in  uittreksels  melding  te  maken, 
verwaardigde  deze  eerste  poging,  de  hoofdkenmerken  der  nieuwere 
paedagogie  volgens  de  marxistische  methode  te  verklaren,  d.w.z.  hun 
ekonomisch-maatschappelijke  wortels  bloot  te  leggen,  met  geen  woord. 
Behalve  eenige  waardeerende  partikuliere  opmerkingen  van  de  zijde 
van  partij-  en  geestverwanten,  is  er  alleen  een  klein  artikel,  voorkomend 
in  het  Avondblad  van  de  „Niefrwe  Courant”  van  21  Aug.  en  geteekend 
J.  K.,  te  onzer  kennis  gekomen.  De  schrijver  is  waarschijnlijk  een  vrien- 
delijk en  humaan  theoloog,  die  in  alle  geestelijke  stroomingen  belang 
stelt,  en  wien  men  het  niet  kwalijk  nemen  mag,  dat  hij  uit  onze  ,, warme 
getuigenissen”  nopens  onze  ,, geloofsovertuiging  in  de  schoonheid  van 
het  Kommunisme”  een  bescheiden  slaatje  voor  onzen  lieven  Heer  pro- 
beert te  slaan.  Gemoedelijk  keuvelend,  vol  waardeering,  verzoekt  hij 
ons,  het  kommunisme  met  den  naam ,, Koninkrijk  Gods”  te  doopen  en  de 
broederschap  der  klassenlooze  maatschappij  als  de  vervulling,  van  het 
,,Een  is  uw  Meester,  en  gij  zijt  allen  broeders”  te  willen  beschouwen. 
Dat  is  toch  zoo  doodeenvoudig,  verzekert  hij  glimlachend.  Het  spijt  ons 
hartgrondig',  aan  dit  verzoek  niet  te  kunnen  voldoen,  want,  op  gevaar 
af  van  de  vriendelijke  genegenheid  des  schrijvers  te  verspelen,  verklaren 
wij  hier  rondborstig,  dat  een  kommunist  van  ,, koninkrijken”  cn  „mees- 
ters”, een  onoverwinnelijken  afkeer  heeft-.  Overigens  zal  dit  meenings- 
versehil  ons  niet  beletten,  met  een  gevoel  van  dankbaarheid  van  deze 
verkwikkende  oase  in  de  woestijn  der  eindelooze  negatie  te  scheiden. 
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Dit  was  dan  alles  totdat  onze  partijgenoot  en  kollega  H.  Canne  Meyer 
het  in  zijn  hoofd  kreeg,  het  zwaard  der  ook- wetenschappelijke  kritiek 
uit  de  schede  te  rukken  en  het  ons  meedogenloos  in  het  hart  te  boren. 
Wij  hadden  aanvankelijk  gedacht,  op  de  beschouwingen  van  C.  M.  niet 
in  te  gaan.  Zij  zijn  in  zoodanige  mate  uitvloeisels  van  een  on-marxisti- 
schen  gedachtengang,  zóó  doort rokken  van  de  burgerlijke  Montessori- 
ideologie,  gelijk  men  die  in  het  tijdschrift  der  Montessori-Vereeniging 
aantreft,  dat  het  o.i.  onnoodig  was,  ze  te  weerleggen.  Waar  C.  M.,  om 
een  sterk  sprekend  voorbeeld  te  noemen,  de  Herbart’sche  school  stelt 
tegenover  de  Montessori-school,  om  daarmee  de  tegenstelling  tuschen 
burgerlijke  opvoedings-tyrannie  en  anti -burgerlijke  (d.i.  dus  prole- 
tarische), vrije,  zelfontwikkeling  der  persoonlijkheid  aan  te  duiden 
(N.  T.  p.  607),  daar  scheen  ons  ieder  wederwoord  overbodig,  duidelijk 
als  het  voor  elk  marxistisch-geschoolde,  ja,  voor  elk  klassebewust  ar- 
beider, die  deze  polemiek  leest,  zijn  moet,  welk  vleesch  wij  met  den  kom- 
munist  C.M.  — als  theoretisch  voorlichter  althans  — in  de  kuiphebben. 
Daarbij  komt  dan,  dat  C.  M.  zijn  ,, kritiek”  uit  opeen  toon  van  meerder- 
heid en  met  een  gebaar  van  wetenschappelijk  overwicht,  die  welhaast  ko- 
misch aandoen  naast  de  oppervlakkigheid,  waarmee  hij  heenglijdt  over 
den  gedachtengang,  die  ons  betoog  beheerscht,  naast  de  bijna  schalk- 
sche  naiviteit  vooral, waarmee  hij  over  het  historisch  materialisme  spreekt 
als  over  een  vak  van  kennis,  waarover  men,  als  men  een  geestelijk  ver- 
schijnsel als  het  onderhavige  van  revolutionair  standpunt  belichten  wil, 
even  goed  geen  als  wel  verstand  kan  hebben.  Wij  hebben  eens  hartelijk 
gelachen  daar,  waar  deze  wijsneuzigheid  het  schoonste  bloeit,  en  C.  M*, 
in  éénen  adem  verklaart,  dat  Montessori  met  de  burgerlijke  opvoedings- 
tyrannie  breekt,  en  ons  den  on  waardeerbaren  raad  geeft,  in  deze  richting 

te  zoeken,  om Montessori  historisch-materialistisch  te  verklaren  ^ 

en  wij  dachten  de  zaak  dan  maar  met  dit  sloteffekt  als  afgedaan  te 
beschouwen.  Wanneer  wij  dan  nochtans  een  oogenblik  de  hoofdzaak 
van  C.  M.’s  tegenwerpingen  onderhanden  nemen,  dan  enkel  en  alleen, 
omdat  het  hier  een  bijzonder  geval  van  een  algemeen  verschijnsel  geldt. 
Het  verschijnsel  nl.  van  een  met  den  dag  toenemende  wetenschappe- 
lijke konfusie  in  de  zich  noemende  revolutionaire  kringen  niet  alleen, 
maar  ook  in  sommige  lagen  der  C.  P.  Een  konfusie,  waartegen,  zoover 
dat  in  dit  tijdschrift  nog  mogelijk  is,  alleen  te  dezer  plaatse  krachtig 
kan  worden  opgetreden,  doch,  helaas,  veel  te  weinig  opgetreden  wordt. x 
Een  de^l  van  C.  M’s  ,, kritiek”  b.estaat  uit  een  aantal  tamelijk  ordeloos 
dooreengeworpen  opmerkingen  over  Taylor,  Montessori  en  de  bruik- 
baarheid van  deze  stelsels  voor  de  kommunistische  produktic  en  op- 
voeding (N.T.  p.  566-569). Wat  wil  C.  M.  daar  nu  toch  eigenlijk  mee  be- 
wijzen tegen  ons,  die  de  imperialistische  strekkingen  dezer  systemen 


in  de  kapitalistische  maatschappij  hebben  aangewezen,  wat  onze  taak 
was?  Wij  hebben  daarnaast  aangeduid,  binnen  welke  grenzen  en  onder 
welke  voorwaarden  de  theoretische  beginselen  van  Montessori  voor  de 
kommunistische  arbeidsschool  van  beteekenis  zijn,  en  wij  zullen  dat 
in  de  brochure-uitgaaf  nog  iets  uitvoeriger  doen.  Maar  begrijpt  C.M. 
,nu  niet,  dat  hij,  die  in  niets  blijk  geeft,  te  beseffen,  welk  een  diepe  kloof 
den  kapitalistischen  opbouw  (en  „verderbouw”)  van  den  kommunis- 
tischen  scheidt,  die  Montessori  en  Lunatscharsky  ,,mir  nicht s,  dir  nichts” 
in  één  pot  werpt  (N.T.p.  603),  die  hier  niet  beseft,  dat,  als  twee  menschen 
hetzelfde  zeggen,  het  daarom  nog  niet  hetzelfde  is,  die  met  geen  syllabe 
ons  betoog  op  dit  punt  aanroert,  begrijpt  hij  niet,  dat  hij  met  zijn  op- 
merkingen nog  geen  stap  verder  staat  dan  daar,  waar  wij  begonnen  zijn? 

"Even  kort  kunnen  wij  zijn  over  een  ander  deel  van  C.  M’s  ,, kritiek”, 
een  verheerlijking  n.1.  van  de  Montessori-methode  op  de  wijze  en  in 
den  toon,  zooals  wij  die  uit  de  burgerlijke  lofredenen  op  deze  onderwijs- 
hervormster  genoegzaam  kennen.  (N.  T.  p.  605-606).  Wij  lezen  daar  b.v., 
dat  „de  mensch  altijd  de  belangen  der  gemeenschap  voor  oogen  heeft” 
(dit  is,  volgens  C.  M.  een  konmunistische  stelling !!),  dat  de  kinderen 
in  de  Montessori-opvoeding  vrij  zijn  (!),  en,  ten  slotte,  dat  het  geld- 
gebrek der  kapitalistische  staten  de  doorvoering  der  Montessori-opvoe- 
ding ónmogelijk  maakt  (een  puur-reformistische  gedachte,  wanneer  men 
zooals  C.  M.,  meent,  dat  Moptessori-opvoeding,  ook  onder  het  kapi- 
talisme, in  het  belang  van  het  proletariaat  is  !)  M.  a.^v.,  hier  evenmin 
als  zooeven,  geeft  C.  M.  blijk,  te  gevoelen,  dat  in  een  burgerlijke  onder- 
wijshervorming, al  meer  en  meer  door  de  bourgoisie  internationaal  toe- 
gejüicht,  de  grondbeginselen  en  leidende  ideeën  op  de  een  of  andere 
wijze  de  klassebelangen  der  bourgoisie  moeten  weerspiegelen.  Ook  hier 
dus  staat  C.  M.  weer  daar,  waar  onze  beschouwingen,  die  voor  hem  on- 
geschreven konden  zijn,  waarop  hij  nergens  ernstig  ingaat,  aanvangen. 
Daarom  laten  wij  ook  dit  gedeelte  van  C.  M.’s  opmerkingen  voor  wat 
het  is  : burgerlijke  fraseologie  in  den  mond  van  een  eerlijk  kommunist, 
die,  overvoed  met  slappe,  onkritisch  verorberde  „moderne  wetenschap”, 
de  stevige  spijs  der  marxistische  kritiek  al  te  lang  ontbeerd  heeft. 

Want  dit  blijkt  ten  duidelijkste  uit  dat  gedeelte  van  zijn  opstel,  waar 
hij  althans  poogt,  ernstig  tot  de  zaak  door  te  dringen,  en  een  bepaalde 
door  ons  getrokken  slotsom,  in  de  kern  aan  te  tasten.  Wij  bedoelen  het 
hoofdstukje  over  het  Individualisme,  het  veelomstreden  punt  in  de 
Montessori-diskussie.  (N.T.  p.  569-570  en  601-603)  Voor  wie  eenigszins 
op  de  hoogte  is  met  de  diskussie  over  de  vraag,  welke  de  beteekenis  is 
van  de  biologische  en  anthropologische  wetenschappen  voor  het  Marxis- 
me, is  het  duidelijk,  dat  vriend  C.  M.  in  deze  kwestie  rondstapt  als  een 
blinde  in  een  donkere  kamer.  Aan  den  éénen  kant  wil  hij  ons  doen  ge- 


628 


looven,  dat  een  vaste,  algemeen-geldige  biologische  wet  i)  de  vrijwel 
standvastige  verhouding  van  het  individueele  en  het  sociale  instinkt 
in  een  bepaalde  groep  individuen  beheerscht.  Aan  den  anderen  kant 
echter  moet  hij  er  den  nadruk  op  leggen,  dat  het  kapitalisme  de  ontwik- 
keling der  individueele  instinkten  sterk  in  de  hand  werkt  ten  koste  der 
sociale,  dat  de  revolutionaire  klassehstrijd  de  sociale  gevoelens  in  het 
proletariaat  maphtig  doet  aanzwellen  en  het  Kommunisme  dezen  de 
overwinning  op  c^e  individueele  zal  verschaffen.  Zonder  te  bemerken, 
dat  hij  zich  in  een  onoplosbare  tegenspraak  verwart,  daar  in  zijn  eigen 
betoog  de  maatschappelijke  omwentelingen  de  algemeene,  absolute 
geldigheid  der  wet  van  Quetelet  op  losse  schroeven  zetten,  komt  hij  dan 
tot  de  slotsom,  dat  de  ontwikkeling  der  individueele  en  der  sociale  in- 
stinkten der  menschen  afhankelijk  is  van  de  erfelijkheidsfactoren  „en” 
(!)  van  den  vorm  van  maatschappelijke  produktie.  Hier  houden  wij  even 
halt. 

Nu  alweer  evenmin  als  straks,  gevoelt  C.  M.,  dat  het  vraagstuk, 
waarom  het  gaat,  pas  begint,  waar  hij  denkt,  dat  het  al  opgelost  is. 
Het  vraagstuk  n.1.  hoe  de  verhouding  is  dezer  beide  groepen  van  krach- 
ten, de  biologische  en  de  sociologische  (maatschappelijke)  faktoren. 
Beheerschen  de  erfelijkheidswetten  de  maatschappelijke,  of  zijn  zij,  aan 
deze  onderworpen,  en  werken  zij  pas  in  het  raam  en  onder  de  voorwaar- 
den  der  maatschappelijke  omkeeringen?  C.  M.  omzeilt  deze  moeilijk- 
heid onbewust  met  het  voegwoord  ,,en”,  maar  dit  wil  niets  anders  zeggen 
dan  dat  het  verbazend-gewichtige  terrein,  waarop  zich  dit  vraagstuk 
beweegt,  of  m.a.w.  het  verschil  tusschen  de  burgerlijk-biologische  en  de 
revolutionair-marxistische  verklaring  der  massa-psychologie,  voor  hem 
nog  een  volkomen  onbekend  land  is. 

De  biologie  en  anthropologie,  zooals  zij  ook  door  C.  M.  tegen  ons  wordt 
gehanteerd,  die  tot  ,,Sozial wissenschaft”  geworden  is,  zij  is  een  burger- 
lijke klassewetenschap.  Abstraheerend  van  de  maatschappelijke  klassen, 
hun  tegenstrijdige  belangen,  behoeften,  instinkten  en  gevoelens,  spreekt 
zij  over  niets  anders  dan  over  ,, groepen  van  individuen”,  de  instinkten 
der  massa  ,,in  het  algemeen”,  de  individueele  en  sociale  instinkten, 
,,der  menschen”  ten  opzichte  van  ,,dc  gemeenschap”,  enz.  enz.,  en  komt 
zij  dan  met  C.  M.  tot  de  konklusie,  dat  ,,de  mensch  altijd  de  belangen  der 
gemeenschap  voor  oogen  heeft.”  Het  is  toch  een  waarheid  als  een  koe, 
dat  de  eerste  taak  van  een  revolutionair,  die  in  deze  vakken  belang 
stelt,  is,  het  mes  der  marxistische  kritiek  in  deze  systemen  te  zetten, 
te  trachten,  hun  reaktionair  karakter  bloot  te  leggen,  de  maatschap- 


i)  Hut  is  eigenlijk  zóó,  dat  dc  bedoelde  wet  van  Quetelct-Galton  dooi' 
de  resultaten  der  erielijksonderzoekingen  is  bevestigd  geworden. 
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pelijke  draagwijdte  der  wetten,  die  de  sociale  biologie  opstelt,  van  mar- 
xistisch standpunt  vast  te  stellen,  d.i.  hun  werkelijke,  betrekkelijke 
waarde  binnen  het  kader  van  de  wetten  der  maatschappelijke  ontwik- 
keling. Wie  hieraan  nog  niet  toe  is,  wachte  nog  een  wijle,  voor  hij  met 
een  oordeel  in  deze  materie  te  velde  trekt.  De  bekende  pogingen,  met 
de  wetten  denbiologie  etc.  het  dusgenaamd  ,,simplicisme,,  der  marxisten 
te  lijf  te  gaan,  late  hij  aan  de  geleerden  der  reaktie  en  aan  de  renegaten 
van  het  socialisme  als  Mr.  A.  W.  Bonger  over. 

En  nu  verder.  Ofschoon  C.  M/s  konklusie  over  de  afhankelijkheid  der 
massa-instinkten  van  de  biologische  „en”  maatschappelijke  faktoren 
dus  heelemaal  geen  konklusie  is,  erkent  hij  in  elk  geval,  dat  de  maat- 
schappelijke produktie  (de  veranderingen  in  het  arbeidsproces  in  laatsten 
aanleg)  de  ontwikkeling  der  individueele  en  sociale  gevoelens  der  arbei- 
ders bepaalt  en  beinvloedt.  Wat  bedoelt  hij  echter  met  deze  vaststelling? 
Hij  bedoelt  er  mee,  dat  de  ontwikkeling  dier  instinkten  ,, in  ’t  algemeen 
(sic  !)  dus  niet  door  deze  of  gene  opvoedingsmethode  w’ordt  bepaald.” 
Aldus  te  lezen  N.T.p.  602  ! 

Marx  heeft  ons  geleerd,  dat  de  ideologieën  der  klassen  en  de  instink- 
ten, gevoelens  en  aspiraties  der  tot  die  klassen  behoorende  menschen  in 
laatsten  aanleg  bepaald  worden  door  .de  produktie-  en  eigendomsver- 
houdingen der  maatschappij ..  Hij  heeft  ons  o.m.  geleerd,  dat  de  wisse- 
lingen, die  in  de  massa-instinkten  plaats  grijpen  (solidariteit,  indivi- 
dualisme) ten  slotte  hun  oorzaak  hebben  inde  omwentelingen  van  het 
arbeidsproces,  die  nu  eens  de  sociale,  dan  weer  de  individueele  (beter  : 
individualistische)  instinkten  versterken  (vgl.  b.v.  de  feudale  met  de 
ontwikkelde  burgerlijke  warenproduktie) . Hij  leerde  ons  ook,  dat  de 
klassenstrijd  de  kracht  der  sociale  gevoelens  in  het  proletariaat 
machtig  doet  groeien,  de  reaktionaire  teruggang  echter,  de  verdere 
versterking  van  het  kapitalistisch  produktieproces  deze  gevoelens 
tracht  te  verzwakken  om  den  klassenstrijd  te  breken,  en  de 

E individualistische,  kleinburgerlijke  neigingen  nieuwe  lokspijs  tracht  te 
geven.  Verder  was  het  tot  heden  een  door  revolutionairen  algemeen 
erkende  waarheid,  dat  de  opvoeding  en  haar  methoden  wisselden  en 
zich  wijzigden  met  de  belangen  der  heerschende  klassen  in  elk  maat- 

[ schappelijk  tijdvak,  dat  zij  klasse-instrumenten  waren,  d.w.z.  instru- 
menten, waarmee  de  heerschers  de  eischen  en  behoeften  van  het  arbeids- 
( =uitbuitings) -proces  omzetten  in  gedachten,  neigingen,  levensgewoon- 
ten en  vaardigheden  van  het  jonge  geslacht  der  uitgebuite  klasse.  En  ge- 
heel in  overeenstemming  met  deze  uit  de  feiten  gewonnen  hi  storischc  waar- 
heid, hebben  wij  getracht  aan  te  toonen,  hoe  de  nieuwere  opvoedingsmetho- 
den tot  taak  hebben,  ook  en  vooral  met  hun  ,,individualiseering”  de  aan- 
passing van  het  kind  en  den  jongen  mensch  aan  de  eischen  der  moderne 
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arbeidsmethoden  van  het  Imperialisme  te  bevorderen.  En  daar  komt  ons 
nu  vriend  C.  M.  met  biologische  argumenten  nog  wel,  beleeren,  dat  niet 
de  opvoeding,  maar  de  maatschappelijke  produktie  de  karakters  vormt. 
Hij  verklaart  ons  in  ernst,  dat  de  opvoeding  met  de  maatschappelijke 
produktie  niets  heeft  uit  te  staan.  Zij,  spiegel  en  werktuig  tegelijk  naar 
wij  meenden,  van  het  arbeidsproces  in  alle  tijdperken  der  beschaving, 
heeft  geen  invloed  op  de  vorming  der  instinkten,  neigingen,  aspiraties 
der  jonge  menschen,  die  zij  voor  ,,het  leven”  gereed  maakt.  En  om  zijn 
lessen  te  voltooien,  geeft  hij  ons  een  kort  resumé  van  zijn  opvatting 
omtrent  de  taak  eener  opvoedingsmethode,  waarin  weer  van  alle  maat- 
schappelijke feiten,  van  de  klassen  en  hun  belangen,  geen  spoor  te  ont- 
dekken valt,  de  opvoeding  der  ,, menschen”  tot  beschaving,  vrijheid,  ge- 
meenschapsgevoel, kameraadschap  etc.  schering  en  inslag  is,  in  ’t  kort 
de  troebele  soep  der  bekende  Montessori-ideologie  zoo  van  het  vuur 
wordt  opgediend.  (N.  T.  p.  602).  Men  kan  van  dit  alles  alleen  zeggen^ 
dat  het  met  de  marxistische  theorie  vloekt  als  water  met  vuur,  want 
wij  geven  een  mooi  ding  aan  wie  ons  zeggen  kan,  welke  gedachtengang, 
welke  theorie,  welke  wetenschappelijke  analyse  aan  al  deze  malle, 
onsamenhangende  beweringen  het  leven  heeft  geschonken  ! 

Het  wemelt  nu  eenmaal  in  C.M.’s  beschouwingen  van  die  ideologische 
;-,,algemeen-menschelijke”  ontboezemingen,  die  voor  de  burgerlijke,  bio- 
logische opvatting  der  moderne  paedagogie  zoo  typisch  zijn.  Zoo 
wordt  ons  b.v.  voorgehouden,  dat  het  beginsel  der  natuurlijke,  licha- 
melijke zelfontwikkeling,  in  de  dierenwereld  vanzelfsprekend,  lang- 
zamerhand ook  bij  de  ,, menschen”  (sic  !)  ingang  vindt,  en  dat  de  ,, vrije” 
zelfontwikkeling  van  den  geest  a la  Montessori  eenvoudig  de  voort- 
zetting is  van  dat  proces,  bij  ,,de  menschen”  alweer.  Dat  de  biologische 
wetten  en  verschijnselen,  die  voor  de  dierenwereld  gelden,  maar  niet 
zoo  zonder  meer  op  de  maatschappij  met  haar  eigen  ontwikkelings- 
wetten, haar  arbeids-uitbuitingsverhoudingen,  haar  klassentegenstel- 
lingen, kunnen  worden  toegepast,  van  deze  kritische  bedenking  treft 
men  hier,  evenmin  als  elders,  bij  vriend  C.  M.  ook  maar  een  spoor  aan. 
Somtijds,  ja,  verrast  hij  ons  met  de  opmerking,  dat  het  maar  op  het 
milieu,  de  omgeving  aankomt,  om  de  opvoeding  aan  haar  ideaal  te  doen 
beantwoorden,  opmerking,  die  den  indruk  maakt,  het  vijfde  rad  aan 
den  wagen  te  zijn.  Voor  de  zooveelste  maal  gevoelt  C.  M.  weer  niet,  dat, 
als  hij  dat  neerschrijft,  de  kwestie,  waarom  het  gaat,  pas  gesteld  wordt  ! 

Wij  achten  het  niet  noodig,  op  zijn  beschouwingen  ten  dezen  nogmaals 
in  te  gaan.  Een  enkel  woord  willen  wij  nog  zeggen  over  zijn  beschuldiging 
van  ,,simplicismc”  aan  ons  adres,  hoe  komisch  dit  verwijt  in  den  mond 
van  C.M.  ook  aandoet.  Hij  leert ons  dan,  dat  het  verband  der  ideolo- 
gieën met  het  arbeidsproces  haast  altijd  indirekt  is  en  niet  zoo  direkt, 
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Ials  wij  het  voorstellen.  Wij  hebten  dat  ook  wel  eens  gehoord,  maar  ieder, 
die  met  de  marxistische  wereldlitteratuur  meer  dan  oppervlakkig  op  de 
hoogte  is,  weet,  dat  het  bij  de  studie  der  praktische  wetenschap- 
pen (natuurwetenschap,  recht,  ekonomie,  paedagogie)  voor  een  eenigs- 
zins  geschoold  marxist  mogelijk  is,  de  evolutie  hunner  grondbeginselen, 
principieele  ideëen,  onmiddelijk  terug  te  brengen  tot  de  veranderingen  in 
tiet  arbeidsproces.  Het  is  natuurlijk  duidelijk,  dat  men  dan  het  onder- 
havige onderwerp  slechts  in  hoofdtrekken  belicht  — wat  meestentijds 
/oor  de  praktijk  ook  voldoende  is  — en  niet  de,  pretentie  mag  hebben, 
iet  in  alle  onderdeelen  en  details,  welke  veelal  trouwens  een  utopisch 
carakter  dragen,  te  verklaren.  Wie  de  eerste  bladzijde  onzer  opstellen 
eest,  bemerkt,  dat  wij  daar  de  waarschuwing  hebben  neer  geschreven, 
lat  wij  het  onderwerp  niet  alzijdig,  speciaal,  ekonomisch  en  historisch, 
vijsgeerig  behandelen  zouden.  Maar  de  opvoedkunde  is  eenmaal  een 
Praktische  wetenschap,  die  in  het  praktische  leven  — niet  maar  in  het 
even  in  het  algemeen  — wortelt  en  daarom  baseeren  haar  leidende 
deëen  op  de  praktische  eischen  van  het  arbeidsproces.  Dat  is  in  ons 
>etoog  aangetoond.  Hieruit  ons  de  meening  toe  te  dichten,  dat  de  nieuwe 
>aedagogie  wil,  dat  het  kind  in  de  school  wordt  aigebeuld,  dat  de  Mon- 
essori-school  een  soort  Taylor-fabriek  in  het  klein  is,  beteekent  van  dat 
>etoog  een  karikatuur  ontwerpen.  De  Herbart’sche  school  voedde  en 
roedt  het  arbeiderskind  op  tot  een  arbeidsdier,  omdat  het  in  hem  de 
nechanische  vaardigheden,  de  instinkten  en  gedachten  kweekte, 
Loodig  voor  een  leven,  dat  weinig  meer  is  dan  een  zwoegen  voor  den 
:apitalist.  Maar,  op  haar  wijze  nochtans,  gaf  en  geeft  zij  het  kind  wat 
és  kinds  is,  past  zij  den  schoolarbeid  aan  het  kinderlijk  gèstel  — licha- 
lelijk  en  psychisch  — aan,  en  wat  men  haar  verwijten  moge,  niet, 
at  zij  het  kind  afbeult,  vermoordt  met  overmatigen  arbeid.  Wij  onzer- 
ijds  hebben  dit  verwijt  nergens  tot  de  Montessori-opvoeding  gericht, 
faar  methode,  de  spontane  aktiviteit  van  het  kind  in  overeenstemming 
met  de  natuur  van  het  hoogontwikkelde  kapitalistisch  arbeidsproces 
te  ontwikkelen,  is  evenmin  op  ,, vrijheid”  gebaseerd,  als  welke  opvoe- 
dingsmethode in  de  klassenmaatschappij  ook.  Maar  dat  verhindert  geens- 
zins, dat  de  spontane-  zelfwerkzaamheid  van  het  kind  met  den  mecha- 
nischen  dwang  der  Herbartsche  school  onvereenigbaar  is,  dat  Montessori 
als  goed  bioloog  en  kinderpsycholoog  de  natuur  van  het  kind  alle  recht 
laat  wedervaren  en  het  kind  geeft,  wat  des  kinds  is,  opdat  het  later, 
lichamelijk  en  psychisch  ,, normaal”,  ,, volwaardig”  zijn  taak  in  het 
arbeidsproces  vervullen  kan.  Wij  willen  dat,  indien  het  C.M.  genoegen 
kan  doen,  hier  wel  opzettelijk  erkennen,  ofschoon  het  zoo  vanzelf 
spreekt,  dat  het  eigenlijk  overbodig  is. 

En  nu  ten  slotte  ! Vriend  C.M.  heeft  zijn  betoog  hier  en  daar  met 
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eenige  vriendelijke  terechtwijzigingen  doorspekt,  waaronder  deze,  dat 
wij  niet  kompetent  zijn,  Montessori  historisch-materialistisch  te  ver- 
klaren. Niet  in  ons,  maar  in  C.M.’s  eigen  belang  willen  wij  hem  eraan 
herinneren,  dat  er  onder  de  kommunistische  paedagogen  geen  verschil 
van  meening  bestaat  over  de  vraag,  of  het  arbeidskarakter  der  nieuwere 
aktiviteitspaedagogie  al  of  niet  in  de  arbeidsmethoden  van  het  impe- 
rialistisch kapitalisme  wortelt.  Allen  beantwoorden  deze  vraag  beves- 
tigend. En  dan  nog  iets.  In  het  belang  der  zaak  mogen  wij  hier  wel  ver- 
klappen, dat  o.m.  twee  Hollandsche  kommunisten  met  een  wereldnaam 
ons  hun  instemming  met  de  door  ons  gegeven  analyse  van  Montessori 
te  kennen  gaven.  Slechts  in  een  enkele  ondergeschikte  nuanceering 
weken  zij  van  ons  af.  Ja,  één  hunner  had  gaarne  gezien,  dat, 
omgekeerd  als  bij  ons,  Montessori’s  individualiseerings-beginsel,  als 
specifiek  imperialistisch  en  hoogst  verderfelijk  voor  het  proletariaat 
(schrik  niet,  vriend  CTM.!)  het  allereerst  onder  het  mes  was  genomen, 
het  arbeidsbeginsel  eerst  daarna,  een  opvatting,  die  wij  zoo  absoluut 
niet  deelen  kunnen.  Mogelijk  — wij  hopen  het  — doet  het  voor- 
gaande C.  M.  inzien,  dat  hij  in  zijn  beschouwing  zonder  schade  hier 
en  daar  een  toontje  lager  had  kunnen  zingen.  Maar  in  elk  geval  moge 
hem  het  oordeel  dezer  partij  genoot  en  tot  eenige  matiging,  ja,  hopelijk, 
tot  een  kritische  herziening  van  zijn  meeningen  bewegen,  na  hem 
eerst  een  tikje  van  die  heilzame  bescheidenheid  te  hebben  geleerd,  die 
hem  evenmin  als  sommige  andere  nieuwlichters  in  de  velden  van  dit 
tijdschrift,  geheel  ontsieren  zou. 


/ 


Boekbespreking. 


H.  Laufenberg  und  Fritz  Wolffheim. 

Nation  und  Arbeiter klasse.  Hamburg, 

Ende  Juli  1920. 

De  kracht  van  de  agitatie  van  Laufenberg  en  Wolffheim  ligt  in 
deze  groote  waarheid,  die  zij  steeds  naar  voren  brengen  en  uitroepen : 
de  strijd  van  het  proletariaat  tegen  het  kapitaal  is  nu  in  de  eerste 
plaats  een  strijd  tegen  het  Ententekapitaal,  dat  de  wereld  beheerscht. 
Daarom  beteekent  de  revolutie  van  het  Duitsche  proletariaat  tegen 
het  kapitaal  oorlog  met  de  Entente.  Hun  zwakheid  ligt  in  het  geloof, 
dat  deze  strijd  door  alle  klassen  van  het  Duitsche  volk,  die  alle  door 
de  overwinnaars  in  ellende  gestort  en  vertrapt  werden,  gemeen- 
schappelijk gevoerd  kan  worden,  onder  leiding  van  het  proletariaat 
als  heerschende  klasse.  Hun  invloed  op  het  proletariaat  berust  op  hun 
propaganda  voor  een  proletarische  organisatie,  het  radenstelsel,  naar 
het  voorbeeld  van  de  Russische  Sovjets,  dat  de  door  leidersklieken 
en  bureaukraten  beheerschte  oude  organisaties  zal  vervangen.  Het 
gevaar  van  deze  invloed  ligt  in  de  nationalistische  ideologie,  die  zij 
met  deze  organisatie  verbinden.  Terwijl  hun  organisatie- opvattingen 
in  de  vroegere  geschriften,  zooals  ,,Was  heisst  Sozialisierung”  en 
„Arbeiterklasse  und  Staatsgewalt”  op  den  voorgrond  treden,  geeft  de 
onlangs  verschenen  brochure  ,, Nation  und  Arbeiterklasse”  een  korte 
uiteenzetting  van  hun  nationale  standpunt. 

De  theoretische  grondgedachte  omtrent  het  wezen  van  de  „Nation” 
is  bij  de  beide  Hamburger  leiders  dezelfde  als  die  van  de  Oosten- 
rij ksche  nationale  marxisten  Otto  Bauer  en  Karl  Renner.  Zij  beschouwen 
de  naties  (de  volken,  wanneer  men  aan  dit  woord  tenminste  de  streng 
wetenschappelijke  beteekenis  hecht)  als  de  natuurlijke  eenheden,  waaruit 
de  menschheid  is  opgebouwd.  Dit  blijkt  het  duidelijkst  uit  de  termi- 
nologie: „de  strijd  tusschen  bourgeoisie  en  proletariaat  gaat  door  de 
naties  heen”,  het  kommunisme  „heft  de  klassenscheiding  binnen  de 
naties  x>p”,  het  einddoel  is  de  samenvatting  van  de  „klassenlooze 
volken  tot  een  wereldkommune”.  Dergelijke  uitingen  zijn  evenzoo  in 
het  groote  werk  van  Otto  Bauef  te  vinden. 
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De  burgerlijke  klasse  heeft  wel  getracht,  de  naties  te  organiseeren 
4n  de  staten,  de  nationale  staten;  maar  door  haar  kapitalistische 
winst-  en  machtbelangen  kon  dit  maar  gedeeltelijk  gelukken;  overal 
vindt  men  stukken  van  volken  en  geheele  volken,  die  door  een  vreemde 
staatsmacht  beheerscht  worden.  In  een  kort  overzicht  van  de  Duitsche 
geschiedenis  laat  Laufenberg  zien,  dat  het  Duitsche  volk  in  dit 
opzicht  bijzonder  ongelukkig  geweest  is;  ook  de  vorstenbond,  „Duitsche^ 
rijk”  genaamd,  die  in  1918  ineenzakte,  was  geen  werkelijke  vereeniging 
van  het  Duitsche  volk  tot  een  nationale  eenheid.  Deze  nationale 
eenheid,  de  samenvatting  van  elk  volk  op  grond  van  vrije  zelf- 
beschikking, kan  eerst  door  het  kommunisme  verwezenlijkt  worden, 
dat  de  nationale  zelfbeschikking  van  ieder  volk  in  zijn  program  schrijft. 
Het  doel  van  het  kommunisme  is  de  organisatie  der  natie  tot  een 
ekonomische  eenheid;  de  daartoe  dienende  organen  zijn  de  arbeiders- 
raden, de  sovjets. 

Het  volkomen  ideologische  en  onmarxistische  van  deze  opvatting, 
die  de  geheele  wereldhistorie  van  uit  het  gezichtspunt  der  ,, natie” 
beschouwt,  hebben  wij  indertijd  in  een  kritiek  van  Bauers  werk  en 
van  de  nationalistische  taktiek  der  Oostenrij ksche  S.  D.  uiteengezet  1). 
De  natie,  het  volk,  is  slechts  de  tijdelijke  organisatorische  eenheid, 
eerst  opgekomen  met  de  warenproduktie  en  geheel  wortelend  in  de 
burgerlijke  maatschappij  vorm.  Als  ideologie,  nationaal  bewustzijn, 
leeft  zij  in  de  hoofden  der  burgerlijke  klasse.  Dat  zij  niet  zoo  in  de 
praktijk  verwezenlijkt  wordt  als  de  abstrakte  ideologie  van  het 
nationale  gevoel  wenscht,  heeft  zij  met  andere  burgerlijke  abstrakties 
als  b.v.  het  ,, recht”  en  de  ,, vrijheid”  gemeen,  die  wel  sterk  als 
idealen  in  de  opgroeiende  bourgeoisie  leefden,  maar  evenmin  in  de 
praktijk  tot  werkelijkheid  werden.  En  evenmin  als  wij  zeggen,  dat 
het  kommunisme  de  verwerkelijking  van  die  burgerlijke  idealen  brengt 
— wat  een  verwarrende,  aanpassing  van  het  nieuwe  betere  inzicht 
aan  ouderwetsch  vooroordeel  zou  zijn  — evenmin  kunnen  wij  dat 
zeggen  t.  o.  v.  de  verwerkelijking  der  nationale  idealen.  Wat  het 
kommunisme  brengt,  is  een  hoogere  wereldorganisatie.  De  grootc 
diepe  oorzaken,  niet  slechts  voor  de  nationale  tegenstellingen,  maar 
ook  voor  de  nationale  'afzondering  vallen  dan  weg;  het  verschil 
der  naties  wordt  teruggebracht  tot  het  verschil  in  taal,  waardoor  zij 
enkel  hun  beteekenis  houden  als  praktische  groepeeringsvorm  voor 
kultuurdoeleinden.  Onder  de  grootere  en  kleinere  organisaties  waarin 
het  kommunistische  wereldvolk  zich  groepeert:  dorpen,  fabrieken, 
steden,  productie-eenheden,  industriegebieden,  bedrijfsgroepen,  kul- 


1)  Klassenkampf  und  Nation,  Reichenberg  1912. 
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tureele  groepen,  zijn  de  naar  taal  onderscheiden  naties’ * slechts  een 
der  vele  vormen,  met  beperkte  funkties.  Zulke  gemengde  industrie- 
gebieden als  Boven-Silezie,  Teschen-Ostrau,  het  Saargebied,  toonen  nu 
reeds,  hoe  onmogelijk  een  organisatie  der  nieuwe  wereld  naar  nationale 
gezichtspunten  en  grenzen  is. 

L.  en  W.  beroepen  zich  voor  hun  kommunistisch  nationalisme  op 
Marx  en  Engels,  die  er  van  spraken,  dat  de  revolutionaire  arbeiders- 
klasse zichzelf  als  „Nation”  konstitueert,  en  de  „Einheit  der  Nation” 
verwezenlijkt;  maar  het  is  duidelijk  dat  hier  Nation  enkel  in  den  zin 
van  volk,  van  totaliteit  der  in  een  staat  wonende  menschen  gebruikt 
wordt,  in  tegenstelling  tot  de  klassen,  tot  de  burgerlijke  regeeringen, 
tot  de  kommunen.  Met  meer  recht  kunnen  zij  zich  op  de  vele  nationale 
uitingen  van  vertegenwoordigers  van  Sovjet- Rusland  beroepen  ; waarbij 
echter  te  bedenken  is,  dat  deze  in  een  land,  waar  de  bourgeoisie 
vernietigd  is  en  een  eigenlijke  nationaal-burgerlijke  traditie  niet  aanwezig 
was,  op  verre  na  niet  zooveel  kwaad  kunnen  doen  als  in  Duitschland. 

Het  kommunistisch  programpunt  daarentegen  : zelfbeschikkingsrecht 
van  alle  volken,  waarop  zij  zich  ook  beroepen,  heeft  niets  met  een 
nationale  theorie  te  maken,  daar  het  niet  anders  dan  de  verwerping  van 
alle  nationale  onderdrukking  uitspreekt;  het  dient  voor  de  overgangstijd, 
waarin  de  nationale  traditie  uit  de  afgeloopen  pericde  nog  sterk  is. 

Het  is  hier  voldoende,  op  de  onjuistheid  van  de  theorie  te  wijzen, 
die  als  rechtvaardiging  voor  een  verkeerde  praktijk  moet  dienen. 
Het  verkeerde  en  gevaarlijke  van  beide  ligt  daarin,  dat  men  door 
op  een  burgerlijke  traditie  te  steunen,  om  snel  macht  te_ winnen,  deze 
traditie  zóó  versterkt  in  de  massa’s  dat  hun  klaar  kommunistisch 
inzicht  verduisterd  wordt,  zoodat  men  verder  van  het  doel  afraakt. 
Door  deze  leer  van  de  nationale  eenheid  tegen  de  Entente  wordt 
aanknooping  mogelijk  bij  de  desperado’s  van  de  militaire  kaste  — die 
in  een  nieuwe  oorlog  een  nieuw  bestaan  voorzien  en  zich  van  het 
begeleidend  kommunisme  niet  veel  aantrekken — terwijl  de  kracht 
van  het  proletariaat  door  de  nationale  ideologie,  die  het  vijandig 
tegenover  het  Ententeproletariaat  stelt  en  het  geestelijk  verzwakt, 
in  hooge  mate  gebroken  wordt. 

A.  P. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


2o  Sept.  '20 

In  het  laatste  overzicht  is  er  op  gewezen  dat  eerst  afgewacht  moet 
worden  of  de  I.  L.  F.,  aangesloten  bij  de  gele  2e  Internationale,  de  commu- 
nisten wel  in  haar  huis  wil  toelaten.  Op  het  vakvereenigingscongres  der 
Labour-Partij  te  Portsmouth  op  8 September  j.1.  werd  o.i.  terecht  besloten 
deze  toelating  af  te  wijzen,  omdat,  zooals  Henderson  schriftelijk  aan  Albert 
Inkpin,  secretaris  der  Britsche  communistische  Partij,  mededeelde,  de  be- 
ginselen en  het  program  der  Labour-Partij  niet  in  overeenstemming  zijn 
met  die  van  de  Communistische  Partij. 

The  Communist,  het  britsche  orgaan  van  laatstgenoemde  Pariij,  ant- 
woordt daarop  in  het  nummer  van  16  September  dat  men  meende  dat  de 
L.  P.  een  lichaam  was,  zoo  breed  in  haar  opvatting,  zoo  eclectisch  in  haar 
doel,  dat  zij  in  haar  rijen  kon  opnemen  elke. organisatie  of  sectie  van  de 
bewuste  arbeidersbeweging  en  dat  zij  ook  vrijheid  gaf  aan  elke  aangesloten 
organisatie  haar  eigen  beginsel-program  te  propageeren.  Het  spreekt  van- 
zelf dat  deze  opvatting  onlogisch  ware  in  elke  partij,  welke  theoretisch  is 
gebonden  aan  een  streng  te  volgen  politieke  lijn,  maar  de  Labour  Partij 
is  door  ons  altijd  opgevat  als  een  partij  zonder  vaste  lijn,  als  een  vereeni- 
ging  die  er  naar.  streeft  de  politieke  uitdrukking  te  zijn  van  de  aspiraties 
en  de  gedachte  van  de  groote  massa  der  georganiseerde  arbeiders  van  dit 
land.  In  zulk  een  partij  meenden  wij  een  plaats  te  kunnen  innemen. 

Misschien  hebben  wij  ons  vergist,  maar  toch  gaan  wij  voorloopig  van  het 
standpunt  uit,  dat  de  Uitvoerende  Raad  van  de  Labour  Partij  zich  vergist 
heeft.  Maar  aansluiting  of  geen  aansluiting,  het  is  een  vaststaand  feit  dat 
wij  geen  haarbreed  van  ons  standpunt  zullen  afwijken  en  fechtstreeks  op 
ons  doel  blijven  afgaan,  met  of  zonder  de  goedkeuring  der  Labour  Partij. 

De  C.  P.  is  een  politieke  partij,  die  het  parlement  benut  — omdat  het 
parlement  bestaat  — als  een  der  hulpmiddelen  om  de  sociale  revolutie  te 
bevorderen.  Wij  hebben  de  aansluiting  gevraagd  om  in  onzen  strijd,  en 
vooral  tijdens  de  verkiezing,  meerdere  gelegenheid  te  hebben  onze  inzichten 
te  brengen  in  de  organisaties  van  de  arbeiders,  die  werkelijk  in  dit  land 
meetellen.  Buiten  de  L.  P.  verliezen  wij  deze  gunstige  gelegenheid,  maar 
winnen  aan  vrijheid.  Wij  kunnen  nu  vechten  zooals  wij  willen  en  hoe  wij 
willen.  Wij  kunnen  ons  thans  tegenover  arbeidcrs-candidaten  even  vrij 
plaatsen  als  tegenover  gewone  kapitalistische  candidaten;  en  de  L.  P.  heeft 
dan  niet  de  minste  reden  zich  daarover  te  beklagen.  De  beslissing  zal 
ongetwijfeld  tengevolge  hebben  dat  velen  in  onze  rijen  zullen  plaats  nemen. 


A.  Macmanus  geeft  in  The  Communist  van  16  Sept.  zijn  indrukken  weef 
van  het  Vakvereenigings-Congres  te  Portsmouth.  Het  resultaat  van  alle 
besprekingen  kan  vrij -wel  als  ,,  nihil’ * worden  beschouwd,  ofschoon  de  ver- 
wachting was  dat  de  algemeene  industrieele  toestand  een  grooten  invloed 
op  de  beslissingen  zoude  uitoefenen.  Zulks  bleek  niet  het  geval  te  zijn. 

Er  waren  aanwezig  950  afgevaardigden,  vertegenwoordigende  6.505.482 
georganiseerde  arbeiders,  een  toename  van  100  afgevaardigden  en  van 
1.221.806  leden,  vergeleken  bij  het  vorige  jaar.  De  kracht  welke  van  een 
congres  van  een  dergelijk  georganiseerde  macht  kón  uitgaan,  moest  onweer- 
staanbaar zijn,  te  meer  waar  het  samenviel  met  een  groote  crisis  in  de 
arbeidersbeweging,  met  een  dreigende  staking  der  mijnwerkers,  terwijl 
het  Drievoudig  Verbond  de  eischen  der  mijnwerkers  bovendien  billijk  en 
gegrond  geoordeeld  hebben. 

Het  Congres  had  klaarblijkelijk,  zegt  Macmanus,  niet  de  moed  van  zijn 
kracht,  zoodat  bij  elke  belangrijke  beslissing  het  "bankroet  van  het  Congres 
naar  voren  kwam.  Op  invitatie  van  de  britsche  delegatie  was  een  delegatie 
van  de  russischen  vakbonden  naar  dit  Congres  uitgenoodigd.  De  Russen 
konden  hun  reis  niet  verder  voortzetten  dan  Vardoe,  omdat  de  Britsche 
Regeering  hen  den  toegang  tot  Engeland  weigerde.  Het  Congres,  waar  6J 
millioen  georganiseerde  arbeiders  waren  vertegenwoordigd,  droeg  deze  ver- 
nedering. 

De  poging  van  Miss  Mac  Swiney,  de  dochter  van  den  burgemeester  van 
Cork,  een  ierschen  rebel,  bereid  zich  dood  te  laten  hongeren  in  de  gevan- 
genis voor  het  recht  der  iersche  natie  op  zelfbestuur,  de  hulp  van  het 
„machtige”  Congres  te  Portsmouth  in  te  roepen  tot  bevrijding  van  dezen 
roomschen  opstandeling,  vond  geen  gehoor.  Deze  houding  van  de  britsche 
arbeiders  tegenover  de  situatie  in  Ierland  is  laf  en  onverantwoordelijk.  De 
oorzaak  is  dat  de  leiders  van  dit  Congres,  als  knechten  van  de  kapitalis- 
tische klasse  van  Engeland,  de  verantwoordelijkheid  der  engelsche 
regeering  eenmaal  zelf  denken  op  zich  te  nemen,  in  samenwerking  met 
Lloyd  George  of  zijn  comuiten.  Om  dezelfde  politieke  redenen  werden  de 
afgevaardigden  der  mijnwerkers  met  een  boodschap  naar  Londen  gezonden, 
dat  het  Congres  den  eisch  van  loonsverhooging  van  2 sh.  per  dag  onder- 
steunde, terwijl  de  andere  eisch,  verlaging  van  den  prijs  der  huishoud- 
kolen,  welke  bepaling  consekwent  doorgevoerd  öp  nationalisatie  der  mijnen 
neerkomt,  feitelijk  werd  geïgnoreerd. 

De  duidelijke  politiek  der  Henderson’s  c.s.  is:  de  britsche  arbeidersbewe- 
ging te  maken  tot  middenpunt  van  de  internationale  reactie,  van  samen- 
zweringen en  intriges  tegenover  de  revolutionaire  arbeidersbeweging  van 
Europa.  De  groote  vraag  blijft  of  de  britsche  arbeiders  in  massa,  voor  dit 
doel  nog  zijn  te  gebruiken. 

* # 

* 

De  Russische  subsidie  van  £ 75,000,  aangeboden  aan  de  Daily  Herald , 
meent  Lloyd  George,  in  zijn  schijnheiligheid  als  een  politiek  fortuintje  tegen 
Kamenef  te  kunnen  uitspelen.  Maar,  vraagt  dc  „Communist”:  voor  hoeveel 
subsidie  is  de  regeering  van  Lloyd  George  verantwoordelijk  aan  nieuws* 
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bladen  in  Europa  en  aan  de  geheele  wereld  ? In  Italië,  in  Spanje,  in 
Holland,  in  Zuid- Amerika  ? Dit  spel  is  een  zeer  oud  spel.  Het  Tzarisme 
steunde  regelmatig  de  buitenlandsche  pers.  De  sommen  welke  de  tzaris- 
tische  regeering  van  Rusland  aan  groote  dagbladen  van  Parijs  gewoon 
was  te  betalen  zijn  bekend,  ook  Engel sche  nieuwsbladen  hebben  hun 
deel  daarvan  ontvangen. , 

Evenwel,  als  een  arbeiders-regeering  hetzelfde  doet  voor  propaganda 
onder  de  arbeiders  elders,  dan  gaat  er  een  vervaarlijk  gehuil  en  geschreeuw 
op  en  toont  de  geheele  „beschaafde”  wereld  haar  hypocritischen  afkeer, 
van  iets  zóó  ongehoords  I 

* * 

* 

Bij  gelegenheid  van  het  vijf  tig- jarig  bestaan  der  Derde  Fransche  Repu- 
bliek, hetwelk  wijselijk  niet  op  feestelijke  wijze  werd  herdacht,  omdat  zij 
zich  schaamt  over  haar  eigen  bestaan,  maakt  Marcel  Martinet  in  la  V ie 
Ouvriere  de  balans  van  dit  gemeenebest  op  onder  den  titel  „le  Triumphe 
de  la  Republique”. 

De  lijken  van  1870  zijn  thans  gewasschen  in  het  bloed  van  1500  duizend 
gesneuvelde  Fianschen,  de  11e  November  neemt  de  plaats  van  den  4den 
September  in. 

Het  wezenlijk  karakter  van  de  Derde  Republiek,  van  de  burgerlijke 
demokratie,  is  geweest  strijd  tegen  elk  opkomend  heroïsme;  nog  veel 
huichelachtiger  -dan  de  Juli-monarchie  — enrichissez~vous  — heeft  zij  den 
mensch  verlaagd  en  in  alles,  wat  zij  aanraakte,  corruptie  gebracht.  Zij  is 
overal  bedekt  met  het  meest  afschuwelijke  ongedierte  van  politieke  winst- 
zoekers.  Van  al  haar  mooie''  beloften  heeft  zij  niets  tot  stand  gebracht, 
haar  einde  is  een  volkomen  failliet ; een  frauduleus  bankroet,  na  een  lange 
dictatuur  van  leugen,  bedrog  en  conuptie  ten  dienste  van  den  rijkdom. 

In  de  eeuw  der  groote  industrie  is  zij  het  voorwerp  der  bespotting  van 
alle  naties  door  haar  eigen  industrieele-klein-moedigheid,  maar  de  pluim 
draagt  zij  van  de  meest  onmenschelijke  en  meest  onvruchtbare  kolonisatie. 
Onder  den  druk  van  een  vaak  stoutmoedige  arbeiders-beweging  gaf  zij 
sociale  wetten,  waaraan  achteraf  door  fle  uitvoerders  op  laffe  wijze  de 
ziel  werd  ontnomen.  De  school  bleef  verklcrikaliseerd,  zoodat  de  arbeiders- 
kinderen van  Frankrijk  nog  steeds  vergiftigd  worden  met  valsche  moraal 
en  vervalschte  wetenschap,  de  demokratie  bleef  een  holle  frase,  de  Viviani’s 
volgden  de  Millcrand’s  op,  de  Millerand's  de  Viviani’s,  maar  steeds 
als  dienstknechten  der  „haute  finance”.  En  het  slot  was  de  oorlog.  De 
Republiek  viert  nu  haar  twijfelachtige  triomfen,  maar  is  intusschen 
geworden  het  meest  reactionaire  land  van  de  wereld,  de  leidster  van  de 
internationale  contra-rcvolutie,  zooals  „1'Action  fran^aise”  terecht  heeft 
opgemcikt.  V 

Evenwel,  de  zonen  van  de  vroegere  ernstige  demokraten,  de  eeuwig  onder- 
drukten en  uitgebuiten,  hebben  nu  een  vast  doel  voor  bogen  en  kennen 
thans  het  middel,  zij  worden  nu  belicht  door  het  licht  uit  het  Oosten, 
zij  zien  de  werkelijkheid:  Moskou. 

Dit  alles  is  heel  mooi  gezegd  en  vol  idealisme,  maar  in  het  zelfde 
nummer  van  la  Vie  Ouviere  komt  onder  don  titel  „In  dienst  van 


Polen”  de  navolgende  mededeeling  voor,  welke  zeer  beschamend  is  voor 
het  fransche  syndicalisme. 

„Toen  de  leiders  van  de  vakbeweging  plechtig  verklaarden  dat  het 
fransche  pioletariaat  zich  met  alle  middelen  zou  verzetten  tegen  den 
aanmaak  en  de  verzending  van  munitie  en  oorlogstuig,  bestemd  voor  de 
contra- revolutionaire  regeering  van  Polen,  meenden  zij  een  groote  daad 
te  hebben  verricht  in  de  oogen  van  de  internationale  arbeideis. 

De  russische  soldaten,  die  naar  hun  vaderland  terugkeerden,  dankten 
in  een  af  scheids- brief  in  den  grond  van  hun  hart  de  spoorwegmannen  en 
de  fransche  arbeiders  die  weigerden  de  munitie  naar  Polen  te  vervoeren. 

Maar,  zegt  de  schrijver  F.  D.,  van  dit  artikeltje,  deze  dank  is  helaas 
onverdiend.  Reeds  een  maand  lang  passeeren  over  de  lijnen  langs  de 
buitenwijken  van  Parijs,  dag  en  nacht,  treinen  met  oorlogs -materiaal  voor 
Polen.  Poolsche  soldaten  begeleiden  deze  treinen,  beladen  met  munitie 
van  alle  soorten  en  met  zwaar  geschut. 

Dit  bewijst  tevens  dat  de  zoogenaamde  ,, Entente' * het  offensief  tegen 
Moskou  nog  niet  opgeeft  en  verklaart  de  jongste  successen  van  de  poolsche 
Witte-garden.  De  fransche  metaalbewerkers  en  spoorwegmannen  werken 
dus  mede  aan  het  neerslaan  van  de  communistische  revolutie!" 

Ook  volgens  de  I nier  nationale,  het  orgaan  der  Vlaamsche  Communisten 
wordt  te  Antwerpen,  trots  alles,  nog  wapentuig  voor  Polen  geladen. 
Havenarbeiders  en  zeelieden,  zegt  de  redaktie  van  dit  blad,  „uw  leiders 
werden  door  ons  verwittigd.  Voor  ^enig  antwoord  wezen  zij  ons  echter 
de  deur.  In  naam  van  de  Kommunistische  Internationale  roepen  wij  u toe: 
Handen  af  van  Alles  wat  voor  Polen  bestemd  is.”  Maar,  voegt  zij  er  bij, 
hechten  wij  geen  al  te  groot  belang  aan  de  beraadslagingen  van  het  bureel 
van  het  internationaal  Vakverbond.  De  internationale  vakbeweging  kan 
niet  anders  meer  dan  nogmaals  verraad  plegen  aan  de  internationale 
solidariteit.  Gebonden  aan  de  regeerings-politiek  van  hun  land,  het 
ordewoord  afwachtend  uit  Washington,  en  hun  ongeloofelijke  lamlendigheid 
verbergende  achter  eenige  frasen  zonder  inhoud,  is  het  heel  gemakkelijk 
te  begrijpen  dat  de  arbeidersbeweging  in  België  door  die  ploerten  totaal 
is  lam  gelegd.  Zij  zijn  tegen  elke  beweging  ten  voordeele  van  Rusland, 
omdat  zij  de  russische  revolutie,  even  geweldig  als  elke  bourgeois  haten. 
Nadat  ze  Rusland  geheel  en  al  aan  zijn  lot  overlieten,  nadat  ze  de  ge- 
beurtenissen in  Rusland  jaren  doodzwegen  en  door  hun  stilzwijgende 
houding  zich  onrechtstreeks  hebben  medeplichtig  gemaakt  aan  de  complotten 
die  men  tegen  Rusland  smeedde,  beginnen  ze  nu  in  schijn  eens  hun 
tanden  te  laten  zien.  Wat  ze  nu  kiezen:  het  Revolutionaire  Rusland  of 
het  Witte  Polen,  weet  ik  niet.  Maar  wat  ik  wel  weet  is  dat  de  judas 
Huysman  op  een  meeting  in  het  Volksgebouw  te  Antwerpen  zeide,  dat 
het  Roode  leger  de  onafhankelijkheid  van  het  Witte  Polen,  der  landjonkers, 
moest  eerbiedigen,  zoo  niet,  dan  . '.  . zou  hij  misschien  wel  te  vinden  zijn 
voor  de  bewapening  van  het  belgische  proletariaat.  Al  hun  aandacht  gaat 
naar  de  formulen,  opgesteld  te  Washington  en  te  Gènève. 

Een  bravo  voor  de  wijze  waarop  onze  vlaamsche  kameraden  hun 
propaganda  gaan  voeren.  Het  wordt  .hoog  tijd  dat  er  een  nauwe  samen- 
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werking  komt  tusschen  de  Hollandsche  en  Vlaamsche  communisten,  te 
meer  waar  de  nationaliteiten-strijd  in  België  een  vermomde  beweging  is  tot 
onderdrukking  van  de  arbeidersklasse,  en  deze  klassen-strijd  in  een  strijd 
voor  het  communisme  moet  worden  omgezet. 

In  de  Correspondance  polonaise , welke  te  Weenen  in  twee  talen  (fransch 
en  duitsch)  • wordt  uitgegeven,  komt  in  het  nummer  ’van  4 September, 
wederom  een  „Oproep  aan  het  proletariaat  van  alle  landen”  voor,  uit- 
gaande van  het  Centrale  Comité  der  Kom.  Arbeiderspartij  van  Polen, 
waarin  nogmaals  den  nadruk  wordt  gelegd  op  het  feit  dat  de  poolsche 
arbeiders  alléén  bevrijd  kunnen  worden  door  Sovjet-Rusland  te  helpen. 
De  poolsche  arbeiders  trachten  hun  boeien  te  verbreken  ; deze  worden 
echter  niet  te  Warschau,  maar  te  Parijs,  Londen  en  Washington  gesmeed. 
Sovjet-Rusland  moet  verdedigd  worden  tegen  de  internationale  samen- 
zwering der  Contra-Revolutie  en  dan  zullen  de  poolsche  arbeiders  wel 
zorgen  voor  de  invoermg  van  een  Raden-diktatuur  in  Polen. 

Maar,  voegen  wij  hierbij,  wij  zien  het  uit  de  berichten  van  Engeland 
(Portsmouth),  van  Frankrijk,  van  België,  zoolang  de  sociaal-pajtriottische 
leiders  der  C.  G.  T.,  de  Jouhaix’s  in  Frankrijk,  de  Thomassen  en  Henderson's 
in  Engeland,  de  Legien’s  in  Duitschland,  de  Huysman’s  in  België,  de 
Oudegeesten  in  Holland,  in  hun  funkties  gehandhaafd  en  dienst  kunnen 
blijven  doen  als  verraders  van  de  arbeidersbeweging,  als  opzichters  'der 
kapitalisten  over  de  arbeiders,  als  agenten  en  orde-bewaarders  der 
internationale  bourgeoisie,  zoolang  lijven  alle  plechtige  verklaringen  van 
hulp  aan  de  Sovjet-Republiek,  woorden  en  frasen. 

^ Opmerker. 


/ 


/ 


Open  brief  aan  partijgenoot  Lenin  r) 

DOOR 

H.  GORTER. 

( Uit  hel  Duitsch  vertaald ) 


Ik  heb  uw  brochure  over  het  radikalisme  in  de  kommunistische 
beweging  gelezen.  Ik  heb  daaruit,  als  uit  al  uwe  geschriften,  veel 
geleerd.  Ik  ben  u daarvoor  dankbaar,  als  zeker  vele  andere' 
partijgenooten.  Menig  spoor  en  menige  kiem  van  deze  kinderziekte, 
die  ook  in  mij  zojider  twijfel  huist,  heeft  zij  verdreven  en  zal  zij 
zeker  nog  verdrijven.  Ook  wat  gij  over  de  verwarring  zegt,  die 
de  revolutie  in  vele  hoofden  bewerkt  heeft,  is  geheel  juist.  Ik  weet 
dat.  De  revolutie  kwam  zoo  plotseling,  en  zoo  geheel  anders  dan 
wij  verwachtten.  En  uw  geschrift  zal  mij  een  nieuwe  spoorslag  zijn, 
öm  opnieuw,  nog  meer  dan  vroeger,  mijn  oordeel  in  alle  taktische- 
kwesties,  ook  in  de  revolutie,  enkel  te  laten  afhangen  van  de 
werkelijkheid,  van  de  werkelijke  klasse  verhoudingen,  zooals  zij  zich 
politiek  en  ekonomisch  openbaren. 

Toen  ik  uw  brochure  gelezen  had,  dacht  ik:  dat  is  alles  juist. 

Toen  ik  daarop  evenwel  nog  eens  langen  tijd  had  nagedacht,  of 
ik  nu  deze  „linkerzijde”  niet  langer  zou  ondersteunen,  geen  artikelen 
meer  voor  de  K.A.P.  in  Duitschland  en  de  partij  van  SylviaPankhurst 
(de  oppositie Tn  de  Comm.  Partij  van  Engeland)  zou  schrijven,  moest 
ik  dit  afwijzen. 

Dat  schijnt  met  elkaar  in  strijd  te  zijn.  Maar  dit  komt  daarvandaan, 
partijgenoot,  dat  uw  punt  van  uitgang  in  uw  brochure  niet  juist  is. 
Gij  oordeelt,  naar  ik  meen,  niet  juist  over  de  overeenkomst  van 
de  West-Europeesche  revolutie  met  de  Russische,  over  de  voor- 
waarden van  de  West-Europeesche  revolutie,  d w.z.  over  de  klassen- 
verhoudingen hier  — en  daardoor  beoordeelt  gij  den  bodem,  waaruit 
de  linkerzijde,  de  oppositie  opkomt,  veikeerd.  Daardoor  schijnt  de 

i)  Deze  brief  werd  geschreven  tijdens  den  zegevierenden  opmarsch  der  soviet- 
legers  tegen  Polen. 

De  schrijver  maakt  zijn  verontschuldigingen  wegens  de  vele  herhalingen.  Daar 
de  taktiek  der  „Linkerzijde”  in  de  meeste  landen  nog  onbekend  is,  waren 
deze  niet  te  vermijden. 


t8 


642 


brochure  juist,  als  men  uw  uitgangspunt  aanneemt;  maar  verwerpt 
men  dit  (zooals  men  moet  doen),  dan  is  de  geheele  brochure  onjuist. 
Daar  al  uw  onjuiste,  gedeeltelijk  onjuiste,  en  voor  een  deel  zeker 
geheel  valsche  oordeelvellingen  tezamen  vloeien  tot  uw  beoordeeling 
van  de  linkerzijde  der  beweging,  vooral  in  Duitschland  en  Engeland, 
en  daar  ik,  hoewel  niet  in  alle  punten  eens  met  deze  beweging, 
zooals  haar  leiders  weten,  toch  vast  besloten  ben  haar  te  verdedigen, 
geloof  ik  het  beste  te  doen,  uw  geschrift  met  een  verdediging  van 
de  linkerzijde  van-  haar  standpunt  uit  te  beantwoorden.  Dit  zal 
mij  gelegenheid  geven  om  niet  slechts  den  bodem  te  toonen,  waaruit 
zij  ontstaat;  en  de  reden  aan  te  toonen,  waarom  zij  nu  en  hier  in  West- 
Europa,  in  dit  stadium,  gelijk  heeft  en  de  voorkeur  verdient,  maar 
ook  — en  dit  is  wel  even  belangrijk  — de  verkeerde  voorstellingen 
te  bestrijden,  die  vooral  in  Rusland  over  de  West-Europeesche  revolutie 
heerschen. 

Dit  is  beide  belangrijk,  daar  zoowel  de  West-Europeesche  alsook 
de  Russische  taktiek  afhangt  van  de  voorstelling,  die  men  van  de 
West-Europeesche  revolutie  heeft. 

Gaarne  had  ik  dit  op  het  kongres  in  Moskou  gedaan,  maar  ik 
was  niet  in  staat  om  te  komen. 

In  de  eerste  plaats  moet  ik  twee  van  uw  opmerkingen  weer- 
leggen, die  het  oordeel  van  de  partij  genoot  en  en  lezers  kunnen 
vervalschen.  Gij  schrijft  vol  hoon  en  spot  over  de  belachelijke  en 
kinderachtige  onzin  van  den  strijd  in  Duitschland  over  ,,diktatuur 
van  de  leiders  of  de  massa’s”  „van  boven  of  van  onderen”  enz. 
Dat  dit  geen  kwesties  moesten  zijn,  dat  zijn  wij  geheel  met  u eens. 
Maar  niet  met  uw  hoon.  Want  helaas  zijn  het  in  West-Europa 
nog  kwesties.  Wij  hebben  namelijk  in  West-Europa  in  vele  landen 
nog  leiders,  zooals  zij  in  de  Tweede  Internationale  waren  ; wij  zoeken 
nog  naar  de  goede  leiders,  die  niet  over  de  massa’s  willen  heerschen, 
en  die  ze  niet  verraden  ; en  zoolang  wij  deze  niet  hebben,  willen 
wij  alles  van  onderen  op,  door  de  diktatuur  der  massa’s  zelf.  Als 
ik  een  berggids  heb,  die  mij  naar  den  afgrond  leidt,  heb  ik  er  liever 
geen,  Zoodra  wij  de  juiste  leiders  hebben,  zullen  wij  dit  zoeken 
laten  varen.  Dit  en  niets  anders  bedoelen  de  Duitsche  en  de  Engelsche 
linkerzijde  en  wij  met  deze  woorden.  1) 

Hetzelfde  geldt  voor  uw  tweede  opmerking,  dat  de  leiders  met  de 
klasse  en  de  massa  eén  gesloten  geheel  moeten  vormen.  Dat  zijn  wij 
geheel  met  u eens.  Maar  dan  moeten  wij  eerst  zulke  leiders  vinden 
en  opvoeden,  die  werkelijk  één  zijn  met  de  massa.  En  ze  vinden  en 

1)  De  redactie  van  de  K.  A.  Z.  te  Berlijn  voegde  hier  in  een  noot  bij,  dat  zij 
dit  niet  geheel  beaamt,  daar  zij  ook  principieel  alles  van  onderen  op”  wil. 
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opvoeden,  dat  kunnen  de  massa's,  de  politieke  partijen  en  de  vakver- 
eeni  gingen  slechts  door  den  zwaars  ten  strijd,  ook  naar  binnen.  Dat- 
zelfde geldt  voor  de  ijzeren  discipline  en  de  strenge  centralisatie.  Wij 
willen  ze  wel,  maar  eerst  nadat  wij  de  goede  leiders  hebben,  eerder 
niet.  Op  dezen  uiterst  zwaren  strijd,  die  nu  in  Duitschland  en  En- 
geland, de  landen  waar  het  kommunisme  het  dichtst  bij  zijn  verwe- 
zenlijking staat,  reeds  met  de  grootste  inspanning  gevoerd  wordt,  kan 
uw  hoon  slechts  schadelijk  werken.  Met  dezen  spot  werkt  gij  de  oppor- 
tunistische elementen  van  de  Derde  Internationale  in  de  hand . Want  dit 
is  een  van  de  middelen,  waardoor  elementen  in  den  Spartakusbond 
en  in  de  B.  S.  P.  in  Engeland,  en  ook  in  de  kommunistische  partijen 
van  vele  andere  landen  de  arbeiders  bedriegen,  wanneer  zij  zeggen, 
dat  het  geheele  vraagstuk  van  massa  en  leiders  een  onzinnige  vraag 
is,  ,, onzin  en  kinderachtig  is".  Met  deze  frase  verhinderen  zij,  en 
willen  zij  verhinderen,  dat  men  hen  zelf,  de  leiders,  kritiseert.  Met 
deze  frase  van  ijzeren  discipline  en  centralisatie  vernietigen  zij  de 
oppositie.  En  deze  opportunistische  elementen  werkt  gij  in  de  hand. 

Dat  moest  gij  niet  doen,  partijgenoot.  Wij  zijn  in  West-Europa  nog 
in  het  stadium  van  voorbereiding.  Daar  moest  men  liever  voor  de 
strijders  dan  voor  de  h eer schers  spreken. 

Dit  echter  hier  slechts  terloops ; ik  kom  daarop  nog  in  den  loop 
van  mijn  brief  terug.  Er  is  nog  een  diepere  reden,  waarom  ik  het  met 
uw  brochure  niet  eens  kan  zijn.  Dat  is  de  volgende. 

Wanneer  wij,  West-Europeesche  Marxisten,  uw  brochures,  uw  op- 
stellen en  geschriften  lazen,  dan  was  er,  onder  alle  bewondering  en 
instemming,  die  bijna  alles,  wat  gij  schreeft,  bij  ons  vond,  toch  steeds 
een  punt,  waarbij  wij  onder  het  lezen  steeds  voorzichtig  -werden, 
waarover  wij  nadere  opheldering  wenschten,  en  dat  wij,  wanneer  wij 
deze  niet  vonden,  ook  bij  nader  nadenken,  steeds  met  zeer  groot 
- voorbehoud  aannamen.  Dat  was,  wanneer  gij  spraakt  over  de  arbeiders 
en  de  arme  boeren.  Dat  doet  gij  zeer,  zeer  dikwijls.  En  steeds  spreekt 
gij  dan  van  deze  beide  kategorieën  als  revolutionaire  factoren  over 
de  gansche  wereld.  En  nergens,  tenminste  zoover  ik  gelezen  heb,  wijst 
gij  met  nadruk  op  het  zeer  gr  ooi  e verschil,  dat  er  in  dit  opzicht  tusschen 
Rusland  (met  eenige  Oost-Europeesche  landen)  en  West-Europa  (d.  i. 
Duitschland,  Frankrijk,  Engeland,  België,  Holland,  Skandinavië,  Zwit- 
serland, misschien  zelfs  Italië)  bestaat.  En  toch  ligt  naar  mijn  meening  de 
grondslag  van  het  verschil  tusschen  uw  opvatting  over  de  taktiek  in  parle- 
mentaire en  vakbewegingsvraagstukken  en  die  van  de  zoogenaamde  lin- 
kerzijde in  West-Europa  in  dit  verschil  tusschen  Ruslanden  West-Europa. 

Gij  kent  dit  verschil  even  goed  als  ik,  maar  gij  hebt  daaruit  niet 
de  consequenties  voor  de  taktiek  in  West-Europa  getrokken,  tenminste 


niet  zoover  ik  uw  geschriften  gelezen  heb.  Gij  hebt  deze  consequenties 
buiten  beschouwing  gelaten,  en  daardoor  wordt  uw  oordeel  over  de 
West-Europeesche  taktiek  onjuist.  M Pit  was  en  is  des  te  gevaarhjker, 
daar  overal  in  West-Europa  deze  uitspraak  van  u in  alle  kommunis- 
tische  partijen  gedachteloos  nagepraat  wordt,  ook  door  Marxisten. 
Het  wekt  zelfs  den  schijn  in  alle  kommunistische  kranten,  tijdschriften, 
brochures  en  openbare  vergaderingen,  alsof  plotseling  een  opstand  van 
de  arme  boeren  in  West-Europa  nabij  is.  Op  het  groote  verschil  met 
Rusland  wordt  niet  gewezen.  Daardoor  wordt  het  oordeel,  ook  van 
het  proletariaat,  misleid.  Omdat  gij  in  Rusland  een  reusachtige  klasse 
van  arme  boeren  hadt  en  met  hun  hulp  hebt  overwonnen,  stelt  gij 
het  zoo  voor,  alsof  wij  in  West-Europa  die  hulp  ook  zullen  hebben. 
Omdat  gij  in  Rusland  enkel  door  deze  hulp  hebt  gezegevierd,  stelt  gij 
het  zoo  voor,  alsof  men  hier  ook  door  deze  hulp  zal  zegevieren.  Door 
uw  zwijgen  over  deze  vraag,  hoe  het  daarmede  in  West-Europa  staat,  stelt 
gij  het  zoo  voor,  en  uw  geheele  taktiek  ontstaat  uit  deze  voorstelling. 

Deze  voorstelling  is  echter  niet  de  waarheid.  Er  is  een  reusachtig 
verschil  tusschen  Rusland  en  West-Europa.  Over  het  geheel  wordt  de 
beteekenis  van  de  arme  boeren  als  revolutionaire  factor  van  het  Oosten 
naar  het  Westen  steeds  kleiner.  In  deelen  van  Azië,  in  China,  in  Indië 
zou  deze  klasse,  als  daar  een  revolutie  uitbrak,  geheel  den  doorslag 
geven;  in  Rusland  vormt  zij  voor  de  revolutie  een  onontbeerlijke,  ja, 
den  hoofdfactor  ; in  Polen  en  de  staten  van  Midden-Europa  is  zij  voor 
de  revolutie-  nog  van  belang,  maar  hoe  verder  men  naar  het  Westen 
komt,  des  te  vijandiger  staat  zij  tegenover  de  revolutie. 

Rusland  had  een  industrieel  proletariaat  van  7 tot  8 millioen.  Arme 
bóeren  evenwel  waren  er  ongeveer  25  millioen.  Toen  Kerenski  aan 
deze  arme  boeren  den  grond  niet  gaf,  toen  wist  gij  dat  zij  tot  u 
moesten  komen,  zoodra  zij"  dit  bemerkt  zouden  hebben.  Dit  is  in 
West-Europa  niet  het  geval  en  zal  dat  nooit. zijn;  een  dergelijke  toe- 
stand bestaat  inde  West-Europeesche  landen,  die  ik  genoemd  heb,  niet. 

De  toestand  der  arme  boeren  in  West-Europa  is  een  andere  dan  die 
in  Rusland.  Hoewel  vaak  vreesdij k,  is  hun  toestand  hier  toch  niet 
zoo  vreesdij k als  in  Rusland,  De  arme  boeren  hier  hebben,  als  pachter 
of  eigenaar,  een  stukje  grond.  Door  de  uitstekende  verkeersmiddelen 

b Gij  schrijft  b.v.  in  „Staat  en  Revolutie”:  „De  overwegende  meerderheid 
dsr  boeren  wordt  in  ieder  kapitalistisch  land,  dat  eene  boerenklasse  heeft,  door 
de  regeering  onderdrukt  en  dorst  naar  haar  omverwerping,  naar  een  goedkoope 
regeéring.  Dit  te  verwezenlijken,  is  alleen  het  proletariaat  geroepen”. .. . De 
zaak  is  evenwel  juist,  dat  de  boeren  in  West-Europa  niet  dorsten  naar  het 
Communisme.  — Men  zie  ook  de  stellingen  van  de  derde  Internationale  over 
de  agrarische  kwestie,  punt  2. 
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kunnen  zij  dikwijls  iets  verkoopen.  In  het  ergste  geval  kunnen  zij 
gewoonlijk  toch  nog  in  hun  eigen  onderhoud  voorzien.  De  laatste 
tientallen  jaren  brachten  hen  eenige  verbetering.  Zij  kunnen  nu,  tijdens 
en  na  den  oorlog,  hooge  prijzen  bedingen.  Zij  zijn'  onmisbaar,  want 
levensmiddelen  worden  slechts  zeer  schaarsch  geimporteerd.  Zij  worden 
door  het  kapitalisme  gesteund.  Het  kapitaal  zal  hen  staande  houden, 
zoolang  het  zelf  staande  blijven  kan.  De  toestand  der  arme  boeren 
bij  u was  veel  ellendiger.  Daarom  hadden  de  arme  boeren  bij  u 
ook  een  politiek,  revolutionair  program,  en  waren  zij  in  een  politieke, 
revolutionaire  partij  georganiseerd : de  partij  der  sociaal-revolu- 
tionairen.  Dit  is  hier  nergens  het  geval.  Bovendien  bezat  Rusland 
een  ontzaglijk  aantal  landgoederen,  die  verdeeld  konden  worden,  het 
grootgrondbezit,  de  kroondomeinen,  de  rijksgronden  en  de  klooster- 
goederen. Wat  echter  zouden  de  kommunisten  van  West -Europa  aan 
de  arme  boeren  kunnen  aanbieden,  om  hen  tot  revolutie,  om  hen  aan 
hun  zijde  te  brengen? 

Er  waren  in  Duitschland  (vóór  den  oorlog)  4 a 5 millioen  arme 
boeren,  (met  tot  2 H.A.  grond).  In  wezenlijk  grootbedrijf  (meer  dan 
100  H.A.)  werden  slechts  8 a 9 millioen  H.A.  geëxploiteerd.  Al  zouden 
de  kommunisten  al  deze  gronden  verdeelen,  dan  nog  zouden  de  arme 
boeren  arme  boeren  blijven,  want  ook  de  7 a 8 millioen  landarbeiders 
zouden  op  een  deel  aanspraak  maken.  Maar  zij  kunnen  niet  eens  alles 
verdeelen,  want  zij  zullen  de  grootbedrijven  zelf  noodig  hebben.  1) 

De  kommunisten  in  Duitschland  bezitten  dus,  enkele  betrekkelijk 
kleine  streken  uitgezonderd,  niet  eens  een  middel  om  de  arme  boeren 
te  lokken.  Want  de  midden-  en  kleinbedrijven  zal  men  toch  zeker 
niet  onteigenen?  En  evenzoo  staat  het  met  de  4 a 5 millioen  arme 
Frans,  he  boeren,  en  evenzoo  in  Holland,  België,  Zwitserland  en  de  Scan- 
dinavische landen.  Overal  overheerscht  het  klein-  en  middenbedrijf. 
Zelfs  in  Italië  is  de  zaak  twijfelachtig.  Om  van  Engeland  niet  te  spre- 
ken, waar  niet  meer  dan  één  a tweehonderdduizend  arme  boeren  zijn. 

Deze  cijfers  toonen  ook  aan,  dat  het  aantal  arme  boeren  in  West- 
Europa  betrekkelijk  gering  is.  Dat  dus  de  hulptroepen,  als  zij  er 
waren,  maar  klein  zouden  zijn. 

Ook  de  belofte,  dat  zij  onder  het  Communisme  geen  pacht  en  geen 
hypotheekrente  hebben  te  betalen,  kan  hen  niet  lokken.  Want  met 
het  Communisme  zien  zij  den  burgeroorlog,  het  verdwijnen  der  markten 
en  de  verwoesting  komqn. 

De  arme  boeren  in  West-Europa  zullen,  wanneer  geen  krisis  uit- 
breekt, veel  vreeselijker  nog  dan  nu  in  Duitschland,  een  krisis,  die 
in  haar  vreesdij kheid  elke  vroegere  overtreft,  zich  blijven  scha- 


f)  De  stellingen  van  de  Derde  Internationale  geven  dit  toe, 
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ren  om  het  kapitalisme,  zoolang  dit  nog  eenigermate  leven  heeft.  1) 

De  arbeiders  in  West-Europa  staan  geheel  alleen.  Want  ook  slechts 
een  zeer  dunne  laag  van  den  lageren  middenstand  zal  hen  te  hulp 
komen.  En  deze  heeft  ekonomisch  weinig  te  beteekenen.  De  arbeiders 
zullen  geheel  alleen  de  revolutie  moeten  maken.  Dat  is  het  groote 
verschil  met  Rusland. 

Misschien,  pg.  Lenin,  zult  gij  zeggen,  dat  dit  ook  in  Rusland  het 
geval  is  geweest.  Ook  in  Rusland  heeft  het  proletariaat  de  revolutie 
alleen  gemaakt.  Eerst  na  de  revolutie  kwamen  de  arme  boeren.  Dat 
is  juist,  maar  toch  blijft  het  verschil  ontzaglijk. 

Gij  wist,  pg.  Lenin,  dat  de  boeren  zeker  en  spoedig  tot  U zouden 
komen.  Gij  wist,  dat  Kerenski  hun  den  grond  niet  kon  en  niet  wilde 
geven.  Gij  wist  dus,  dat  zij  Kerenski  weldra  niet  meer  zouden  helpen. 
Gij  hadt  een  toovermiddel : ,,De  grond  aan  de  boeren!”,  waarmee  gij 
hen  terstond  tot  het  proletariaat  brengen  kondt.  Wij  daarentegen 
weten  zeker,  dat  overal  op  het  vasteland  van  West-Europa  zij  het 
kapitalisme  zullen  steunen. 

Misschien  zult  gij  zeggen,  dat  in  Duitschland  wel  geen  groote  massa 
van  arme  boeren  gereed  staat  zich  bij  ons  te  voegen,  maar  dat  onge- 
twijfeld de  millioenen  proletariërs,  die  thans  nog  trouw  zijn  aan  het 
kapitalisme,  tot  ons  zullen  komen.  Dat  dus  de  plaats  van  de  Rus- 
sische arme  boeren  hier  door  proletariërs  zal  worden  ingenomen.  Dat 
er  dus  in  elk  geval  toch  hulp  komt. 

Ook  deze  voorstelling  is  wezenlijk  onjuist.  Het  verschil  met  Rusland 
blijft  ontzaglijk, 

De  Russische  boeren  kwamen  namelijk  na  de  zegepraal  over  het 
kapitalisme  tot  het  proletariaat.  Maar  wanneer  de  Duitsche  arbeiders, 
die  thans  nog  aan  de  zijde  van  het  kapitalisme  staan,  tot  het  kom- 
munisme  komen,  dan  begint  de  strijd  tegen  het  kapitalisme  eerst  recht. 

Door  het  feit  dat  de  arme  boeren  er  waren,  daardoor,  alleen  daar- 
door, zegevierden  de  Russische  kameraden.  En  hun  overwinning  werd 
sterk  en  machtig,  nadat  de  boeren  tot  hen  kwamen.  Maar  door  het 
feit,  dat  de  Duitsche  arbeiders  in  de  rijen  van  het  kapitalisme  staan, 
daardoor  komt  de  overwinning  niet,  wordt  ook  niet  gemakkelijk,  en,  als 
zij  de  zijde  kiezen  van  het  kommunisme,  dan  begint  de  strijd  eerst  recht. 

De  revolutie  in  Rusland  was  gedurende  haar  jarenlange  voorberei- 
ding verschrikkelijk  voor  het  proletariaat.  En  verschrikkelijk  is  zij 
thans,  nadat  zij  heeft  gezegevierd.,  Maar  zij  \yas,  toen  zij  plaats  greep, 
gemakkelijk,  juist  door  de  boeren. 

')  In  de  brochure:  „De  Wereldrevolutie”  heb  ik  reeds  met  nadruk  op  dit 
onderscheid  tusschen  Rusland  en  West  Europa  gewezen.  De  ontwikkeling  der 
Duitsche  revolutie  heeft  mij  geleerd,  dat  mijn  oordeel  nog  te  optimistisch  was. 
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Bij  ons  is  dit  geheel  anders,  juist  het  tegenovergestelde.  In  haar 
ontwikkeling  was  de  revolutie  gemakkelijk  en  zij  zal  dat  ook  in  haar 
nawerking  zijn.  Maar  zelf  zal  zij  vreeselijk  zijn.  Waarschijnlijk  vreese- 
lijker  dan  eenige  revolutie  ooit  tevoren,  Want  het  kapitalisme,  dat  bij 
u zwak  was,  en  slechts  zoo'n  beetje  bovenop  het  feodalisme,  de  mid- 
deleeuwen, ja  soms  zelfs  op  de  barbaarschheid  geplakt,  is  bij  ons 
sterk  en  geweldig  georganiseerd  en  vast  geworteld.  En  de  lagere 
middenstand  en  de  kleine  en  arme  boeren,  die  altijd  aan  de  zijde 
van  de  sterksten  staan,  zullen,  met  uitzondering  van  een  kleine,  eko- 
nomisch  onbet eekenende  groep,  aan  het  kapitalisme  vasthouden,  tot 
zijn  einde  inderdaad  gekomen  is. 

De  revolutie  in  Rusland  overwon  door  de  hulp  der  arme  boeren. 
Dat  moet  men  hier,  in  West-Europa  en  overal  op  de  wereld,  altijd  in 
gedachte  houden.  Maar  de  arbeiders  in  West-Europa  staan  alleen,  dat 
moet  men  in  Rusland  altijd  bedenken. 

Het  proletariaat  in  West-Europa  staat  alleen.  Dat  is  de  waarheid. 
En  daarop,  op  die  waarheid,  moet  onze  taktiek  gebaseerd  zijn.  Elke 
taktièk,  die  niet  daarop  gebaseerd  is,  is  verkeerd,  en  voert  het  pro- 
letariaat tot  ontzaglijke  nederlagen. 

Wat  beteekent  nu  verder  dit  alleen-staan  (zoo  geheel  anders  dan  het 
Russische  proletariaat),  dit  geen-kans-hebben  op  hulp  van  waar  en  van 
wie  ook,  met  betrekking  tot  de  taktiek? 

Het  beteekent  ten  eerste,  dat  de  eischen,  die  aan  de  massa  gesteld 
worden,  nog  veel  grooter  zijn  dan  in  Rusland.  Dat  dus  de  beteekenis 
van  de  proletarische  massa  in  de  revolutie  veel  grooter  is. 

En  ten  tweede,  dat  de  beteekenis  der  leiders  overeenkomstig  kleiner  is. 

Want  de  Russische  massaas,  de  proletariërs,  hadden  de  zekerheid, 
en  zagen  dit  reeds  tijdens  den  oorlog  gedeeltelijk  voor  hun  oogen, 
dat  de  boeren  spoedig  aan  hun  zijde  zouden  staan.  De  Duitsche 
proletariërs,  om  voorloopig  slechts  bij  dezen  te  blijven,  weten  dat  zij 
het  geheele  Duitsche  kapitalisme  met  alle  klassen  tegenover  zich  hebben. 

Wel  telde  het  proletariaat  in  Duitschland  voor  den  oorlog  reeds  19 
a 20  millioen  werkelijk  arbeidenden,  bij  een  totaalbevolking  van  70 
millioen,  maar  zij  staan  tegenover  alle  andere  klassen: 

Zij  staan,  ongewapend , tegenover  een  oneindig  sterker  kapitalisme 
dan  de  Russen.  En  de  Russen  waren  gewapend. 

De  revolutie  eischt  dus  vaniederen  Duitschen  proletariër,  van  iederen 
enkeling  nog  veel  grooter  moed  en  veel  meer  offervaardigheid  dan  van 
de  Russische. 

Dit  is  een  gevolg  van  de  ekonomische  en  klasse-verhoudingen  in 
Duitschland  en  niet  van  de  een  of  andere  theorie  of  fantasie  van  rcvo- 
lutieromantici  of  intellectueelen  ! ! 
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Indien  niet  de  'geheele  klasse,  of  tenminste  haar  overgrdote  meer- 
derheid zich  zelve  persoonlijk  met  bijna  bovenmenschelijke  kracht 
voor  de  revolutie  tegen  alle  andere  klassen  inzet,  dan  zal  zij  niet 
zegevieren.  Want  gij  zult  mij  toch  zeker  toegeven,  dat  wij  bij  de 
vaststelling  onzer  taktiek  op  onze  eigen  krachten  moeten  rekenen  en 
niet  op  vreemde  hulp  (als  de  Indische  opstand,  de  Russische  legers, 
enz.).  Het  proletariaat,  vrijwel  ongewapend,  alleen,  zonder  hulp,  tegen- 
over een  zoo  machtig  kapitalisme,  dat  beteekent  in  Duitschland  : iedere 
proletariër,  de  groote  meerderheid,  een  bewust  strijder,  iedere  proleta- 
riër een  held.  — En  zoo  is  het  overal  in  West-Europa. 

De  meerderheid  van  het  proletariaat,  die  tot  bewuste,  vastbesloten 
strijders,  tot  waarachtige  kommunisten  wordt,  moet  hier,  absoluut  en 
relatief,  veel  grooter  zijn  dan  in  Rusland. 

En  nogmaals  : Dit  niet  ten  gevolge  van  voorstellingen,  van  droom- 
beelden van  een  of  anderen  intellectueel  of  poëet,  maar  op  grond  van 
de  zuivere  werkelijkheid.  . 

En  evenals  de  beteekenis  der  klasse  toeneemt,  vermindert  naar  even- 
redigheid de  beteekenis  der  leiders.  Dat  wil  niet  zeggen,  dat  wij  geen 
uitstekende  leiders  noodig  hebben.  De  allerbeste  zijn  nog  niet  goed 
genoeg,  wij  zoeken  ze  juist.  Dat  wil  alleen  zeggen,  dat  in  vergelijking 
met  de  beteekenis  der  massaas,  de  beteekenis  der  leiders  minder  wordt, 

Wanneer  men,  gelijk  gij,  met  7 of  8 millioen  proletariërs  een  land 
van  160  millioen  inwoners  wil  winnen,  ja,  dan  is  de  beteekenis  der 
leiders  enorm!  Want  om  met  zoo  weinigen  zoo  velen  te  overwinnen, 
dan  komt  het  in  de  eerste  plaats  op  de  taktiek  aan.  Wanneer  men, 
gelijk  gij,  met  een  zoo  kleine  schaar,  maar  met  vreemde  hulp,  een  zoo 
groot  land  overwint,  dan  is  dat  in  de  eerste  plaats  te  danken  aan  de 
taktiek  van  den  leider.  Toen  gij,  kameraad  Lenin,  met  die  kleine 
schare  van  proletariërs  den  strijd  aanvingt,  toen  was  het  in  de  eerste 
plaats  uw  taktiek,  cte  taktiek  van  den  leider,  die  op  het  juiste  oogen- 
blik  de  slagen  toebracht  en  den  steun  der  arme  boeren  won. 

Maar  in  Duitschland?  Daar  bereikt  de  slimste  taktiek,  de  grootste 
klaarheid,  zelfs  het  genie  van  den  leider,  niet  veel,  niet  het  meeste. 
Onverbiddelijk  staan  daar  de  klassen  tegenover  elkander,  één  tegenover 
allen.  De  proletarische  klasse  moet  daar  zelf  beslissen.  Door  haar  macht, 
door* haar  aantal.  Haar  macht  echter  bestaat , daar  de  vijand  zoo  geweldig 
en  zoo  oneindig  sterker  georganiseerd  is  dan  het  proletariaat,  voorna- 
melijk in  haar  kwaliteit. 

Gij  stondt  tegenover  de  Russische  bezittende  klassen  als  David  te- 
genover Goliath.  David  was  klein,  maar  hij  had  een  wapen  dat  doodelijk 
was.  Het  Duitsche,  het  Engelsche,  het  West-Europeesche  proletariaat 
vstaat  tegenover  het  kapitalisme  als.  een  reus  tegenover  een  reus,  Bij 
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• hen  komt  het  slechts  op  de  kracht  aan.  De  kracht  van  het  lichaam, 
maar  vooral  van  den  geest 

Hebt  gij  niet  opgemerkt,  kameraad  Lenin,  dat  er  in  Duitschland  geen 
„groote”  leiders  zijn?  Het  zijn  allemaal  heel  gewone  mannen.  Dat  wijst 
er  reeds  op,  dat  deze  revolutie  in  de  eerste  plaats  het  werk  der  massa's 
en  niet  der  leiders  zal  zijn. 

Volgens  mijn  opvatting  iets  grootschers,  iets  grooters,  dan  ooit  is 
geschied.  En  een  verwijzing  naar  hetgeen  het  kommunisme  eens  zijn  zal. 

En  zooals  het  in  Duitschland  is,  is  het  in  geheel  West-Europa. 
Want  overal  staat  het  proletariaat  alleen. 

De  revolutie  der  massa's,  der  arbeiders,  — van  de  massa’s  der  ar- 
beiders alleen,  de  eerste  maal  in  de  wereldgeschiedenis. 

En  dit  niet,  omdat  het  zoo  goed  of  zoo  mooi  is,  of  door  iemand 
uitgedacht,  maar  omdat  het  door  de  ekonomische  en  klasse  verhoudingen 
zoo  is  bepaald.  *) 

Uit  dit  verschil  tusschen  Rusland  en  West-Europa  volgt  nu : 

1.  Dat,  wanneer  gij  of  de  Executieve  in  Moskou  of  de  opportunis- 
tische kommunisten  in  West-Europa,  die  aan  uwe  zijde  staan,  zooals 
die  van  den  Spartacusbond  of  van  de  tweede  Engelsche  Kommunistische 
partij,  zeggen:  een  strijd  over  de  vraag:  leiders  of  massa,  is  onzin,  dit 
niet  slechts  onjuist  is  tegenover  ons,  daar  wij  nog  de  leiders  zoeken, 
maar  ook  omdat  deze  vraag  bij  u een  andere  beteekenis  heeft  dan 
bij  ons. 

2.  Dat,  wanneer  gij  tot  ons  zegt : leiders  en  massa  moeten  een 
onafscheidelijk  geheel  vormen,  dit  niet  slechts  onjuist  is,  omdat  wij 
immers  een  zoodanige  eenheid  zoeken,  maar  ook  omdat  deze  vraag 
bij  u een  andere  beteekenis  heeft  dan  bij  ons. 

3.  Dat,  wanneer  gij  zegt : Er  moet  een  ijzeren  discipline  en  een 
absolute  militaire  centralisatie  in  de  Kommunistische  Partij  zijn,  dit 
niet  alleen  onjuist  is,  omdat  wij  een  ijzeren  discipline  en  een  sterke 
centralisatie  zoeken,  maar  ook  omdat  deze  vraag  bij  u een  andere 
beteekenis  heeft  dan  bij  ons. 

Er  volgt  uit  ten  4e,  dat,  wanneer  gij  zegt : wij  handelden  zoo  en  zoo 
in  Rusland  (b.v.  na  het  Kornilof-offensief  of  na  welke  andere  episode 
ook),  of  wij  namen  in  die  en  die  periode  deel  aan  het  parlement,  of 
wij  bleven  in  de  vakvereenigingen,  en  daarom  moet  het  Duitsche 
proletariaat  evenzoo  handelen,  dat  dit  dan  nog  absoluut  niets  bewijst, 
daarom  dan  ook  niet  juist  kan  zijn  of  behoeft  te  zijn.  Want  de 

*)  Ik  spreek  hier  niet  over  het  feit,  dat,  in  verband  met  deze  andere  getalver- 
houdingen , de  beteekenis  der  massa  en  der  leiders  en  de  verhouding  van  massa, 
partij  en  leiders,  ook  in  den  gang,  de  ontwikkeling  der  revolutie  hier  anders 
moeten  zijn  dan  in  Rusland. 
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West-Europeesche  klasseverhoudingen  in  den  strijd,  in  de  revolutie/ 
zijn  geheel  anders  dan  in  Rusland. 

En  ten  slotte  volgt  ten  5e,  dat,  wanneer  gij  of*  de  Executieve  te 
Moskou,  of  de  opportunistische  kommunisten  in  West-Europa  ons  een 
taktiek  willen  opdringen,  die  in  Rusland  volkomen  juist  was,  — b.v. 
die  welke  er  bewust  of  onbewust  op  berekend  is  en  bewust  of  onbewust 
er  op  steunt,  dat  de  arme  boeren  of  andere  arbeidende  klassen  zich 
spoedig  bij  ons  aan  zullen  sluiten,  — m.  a.  w.  dat  het  proletariaat 
hier  niet  alleen  staat,  — dat  dan  die  taktiek,  hetzij  gij  die  voorschrijft, 
hetzij  die  hier  uit  eigen  beweging  gevolgd  wordt,  het  West-Europeesche 
proletariaat  den  ondergang  tegemoet  en  tot  vreesdij ke  nederlagen  zal 
voeren. 

En  eindelijk  volgt  hier  nog  uit  ten  6e,  dat  wanneer  gij  of  de 
Executieve  te  Moskou  of  de  opportunistische  elementen  in  West-Europa, 
zooals  de  Centrale  van  den  Spartacusbond  in  Duitschland  en  de  B.S.P. 
in  Engeland,  ons  hier  in  West-Europa  willen  dwingen  tot  een  oppor- 
tunistische taktiek  (het  opportunisme  steunt  altijd  op  vreemde  ele- 
menten, die  op  een  gegeven  oogenblik  het  proletariaat  in  den  steek 
laten  !),  gij  ongelijk  hebt. 

Dit : het  alleen-staan,  het  geen  hulp  te  verwachten  hebben,  de 
grootere  beteekenis  der  massa  alzoo  en  de  relatief  kleinere  beteekenis 
der  leiders  — dit  zijn  de  algemeene  gronden,  waarop  de  West-Euro- 
peesche taktiek  gebaseerd  moet  zijn. 

Deze  werden  door  Radek,  toen  hij  in  Duitschland  was,  en  door  de 
Executieve  der  Internationale  te  Moskou  en  door  u,  zooals  uit  uw 
woorden  blijkt,  niet  gezien. 

En  op  deze  overwegingen  — het  alleen-staan  van  het  proletariaat 
en  de  grootere  beteekenis  der  massaas  en  der  individuen  — is  de 
taktiek  van  de  Kommunistische  Arbeiderspartij  van  Duitschland,  van 
de  Kommunistische  Partij  van  Sylvia  Pankhurst  *)  en  van  de  meer- 
derheid der  Amsterdamsche  Kommissie,  zooals  die  door  Moskou  was 
samengesteld,  gebaseerd . 

Uit  deze  overwegingen  trachten  zij  in  de  eerste  plaats  de  massa’s, 
als  geheel  en  als  individuen,  tot  veel  grootere  hoogte  te  brengen,  hen, 
man  voor  man,  tot  revolutionaire  strijders  op  te  voeden,  door  hen  te 
doen  begrijpen  (niet  alleen  in  theorie,  maar  vooral  cfpor  de  praktijk), 
dat  alles  op  hen  aankomt,  dat  zij  van  den  steun  van  andere  klassen 
niets,  van  de  leiders  slechts  weinig,  maar  van  zich  zelf  alles  te  ver- 
wachten hebben. 

Theoretisch  is  dus,  afgezien  van  particuliere  uitingen,  kleinere 


*)  Tot  nu  toe  althans. 
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kwesties  en  uitwassen,  zooals  die  b.v.  door  Wolfheim  en  Laufenberg 
werden  te  berde  gebracht  en  die  onvermijdelijk  zijn  in  den  aan  vang 
van  elke  nieuwe  beweging,  de  opvatting  van  deze  partijen  en  partij  - 
genooten  volkomen  juist  en  uwe  bestrijding  totaal  onjuist..  l) 

Wanneer  men  van  het  Oosten  van  Europa  naar  het  Westen  gaat, 
overschrijdt  men  op  een  bepaalde  plaats  een  ekonomische  grens.  Deze 
loopt  van  de  Oostzee  naar  de  Middellandsche  Zee,  ongeveer  van 
Dantzig  naar  Venetië.  Zij  scheidt  twee  werelden.  Want  ten  Westen 
van  deze  lijn  heerscht  het  industrieele,  het  handels-  en  het  finantieele 
kapitaal,  vereenigd  in  den  hoogst  ontwikkelden  vorm  van  het  kapitaal, 
het  bankkapitaal,  zoo  goed  als  onbeperkt.  Het  landbouwkapitaal  zelfs 
is  aan  dit  kapitaal  ondergeschikt  of  heeft  zich  ermee  moeten  ver- 
binden. Dit  kapitaal  is  in  de  hoogste  mate  georganiseerd  en  in  de 
hecht ste  staatsregeeringen  saamgevat. 

Ten  Oosten  van  deze  grenslijn  bestaat  noch  deze  ontzaglijke  ont- 
wikkeling van  het  gekoncentreerde  industrieele,  handels-,  transport- 
en bankkapitaal,  noch  zijn  absolute  overheersching,  en  evenmin,  in 
verband  hiermee,  de  moderne  hechte  staat. 

Het  zou  reeds  op  zich  zelf  een  wonder  zijn,  als  de  taktiek  van  het 
revolutionaire  proletariaat  ten  Westen  van  deze  lijn  dezelfde  was  als 
ten  Oosten  ! 

II. 

Nadat  ik  de  algemeene  theoretische  gronden  heb  aan  gevoerd,  wil 
ik  thans  ook  praktisch  trachten  te  bewijzen,  dat  de  „Linkerzijde” 
in  Duitschland  en  Engeland  in  het  algemeen  genomen  gelijk  heeft. 
In  de  vraag  der  vakveree nigingen  en  van  het  parlement. 

Eerst  het  vraagstuk  der  vakvereenigingen. 

„Zooals  het  parlementarisme  de  geestelijke  macht  der  leiders  over 
de  arbeidersmassa’s  vertegenwoordigt,  zoo  vertegenwoordigt  de  vak- 
beweging hun  materieele  macht.  De  vakvereenigingen  zijn  onder  het 
kapitalisme  de  natuurlijke  organisaties  voor  de  aaneensluiting  van 
het  proletariaat  en  als  zoodanig  heeft  Marx  al  in  den  vroegst  en 
tijd  hun  beteekenis  in  het  licht  gesteld.  In  het  ontwikkelde  kapita- 
lisme en  nog  meer  in  het  imperialistische  tijdperk  zijn  de  vakvereeni- 
gingen steeds  meer  geworden  tot  reusachtige  verbonden,  die  in  hun 
ontwikkeling  dezelfde  tendens  openbaren  als  vroeger  de  burgerlijke 
staatslichamen  zelf.  Zij  hebben  een  klasse  van  ambtenaren,  een  bureau- 
kratie,  voortgebracht,  die  over  alle  machtsmiddelen  van  de  organisatie 

l)  Het  is  mij  opgevallen,  dat  gij  bij  uw  bestrijding  bijna  steeds  persoonlijk  e 
opvattingen  en  niet  het  officieele  standpunt  uwer  tegenstanders  aan  voert. 
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beschikt,  over  de  geldmiddelen,  de  pers,  de  benoeming  d^r  lagere 
beambten ; vaak  reiken  hun  bevoegdheden  nog  verder,  zoodat  zij 
inplaats  van  dienaren  der  massa,  haar  meester  geworden  zijn  en  zichzelf 
met  de  organisatie  hebben  geinden tifïceerd.  En  ook  daarin  stemmen 
de  vakvereenigingen  met  den  burgerlijken  staat  en  zijn  bureaukratie 
overeen,  dat,  niettegenstaande  de  demokratie,  die  daar  zoogenaamd 
heerscht,  de  leden  nooit  in  staat  zijn  hun  wil  tegenover  die  der 
bureaukratie  door  te  zetten  ; tegen  het  kunstig  opgebouwde  apparaat 
van  statuten  en  reglementen  van  orde  breekt  elk  verzet,  elke  be- 
weging wordt  gesmoord,  vóór  zij  hoogere  regionen  bereikt. 

Slechts  door  taaie  volharding  gelukt  het  een  oppositie  soms,  na 
jaren  een  sober  resultaat  te  bereiken,  wat  meestal  op  een  wisseling 
van  personen  neerkomt.  In  de  laatste  jaren,  voor  den  oorlog  en  daarna, 
kwam  het  daardoor  — in  Engeland,  Duitschland,  Amerika,  — dikwijls 
tot  verzet  van  de  leden,  die  op  eigen  gezag  in  staking  gingen,  tegen 
den  wil  van  hun  bestuurders  en  de  besluiten  van  den  bond  in.  Dat 
dit  als  iets  heel  gewoons  voorkomt  en  ook  als  zoodanig  wordt  op- 
gevat, doet  reeds  blijken  dat  de  organisatie  niet  het  totaal  der  leden 
is,  maar  iets  hun  vreemds;  dat  de  arbeiders  niet  over  hun  bond 
heerschen,  maar  dat  die  bond,  hoewel  uit  henzelf  voortgekomen, 
een  vreemde  macht  is,  die  hen  bcheerscht,  — gelijk  de  staat  dus 
wederom.  Zoodra  het  verzet  bedaart,  dan  herstelt  de  oude  heer- 
schappij zich  weer,  niettegenstaande  den  haat  en  de  machtelooze 
verbittering  in  de  massa’s  weet  zij  zich  te  handhaven,  omdat  zij 
steunt  op  de  onverschilligheid  en  het  gebrek  aan  klaar  inzicht  en 
eensgezind  en  standvastig  willen  dezer  mamaas,  en  gedragen  wordt 
door  de  overtuiging,  dat  de  vakvereeniging  noodzakelijk  is  als  het 
eenige  middel  voor  de  arbeiders  om  kracht  -tegen  het  kapitaal  te 
vinden  in  hun  aaneensluiting. . 

Strijdend  tegen  het  kapitaal,  tegen  de  absolutistische  tendenzen 
van  het  kapitaal,  de  voortdurend  toenemende  maatschappelijke  ellende, 
deze  beperkend  en  daardoor  het  bestaan  der  arbeidersklasse  mogelijk 
makend,  vervulde  de  vakbeweging  haar  rol  in  het  kapitalisme  en 
werd  daardoor  zelf  een  lid  van  de  kapitalistische  maatschappij.  Bij 
den  aan  vang  van  de  revolutie  evenwel,  wanneer  het  proletariaat  in- 
plaats van  een  lid  van  de  kapitalistische  maatschappij  de  vernietiger 
van  deze  maatschappij  wordt,  komt  de  vakvereeniging  in  tegenstelling 
te  staan  tot  het  proletariaat. 

Waar  Marx  en  Eenin  ten  opzichte  van  den  staat  den  nadruk  op 
hebben  gevestigd,  dat  n.1.  de  organisatie  van  den  staat,  niettegen- 
staande de  formecle  demokratie,  het  ónmogelijk  maakt  dien  temaken 
tot  een  instrument  van  de  proletarische  revolutie,  moet  daarom  ook 
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voor  de  vakvereenigingen  gelden.  Haar  kontra-revolutionaire  macht 
kan  niet  door  een  wisseling  van  personen,  door  de  vervanging  van 
reaktionaire  door  radikale  of  revolutionare  leiders  worden  vernietigd 
of  verzwakt. 

De  organisatievorm  is  het,  die  massa’s  zoo  goed  als  machteloos 
maakt,  en  hen  belet  de  vakvereeniging  te  maken  tot  een  werktuig 
van  hun  wil.  De  revolutie  kan  slechts  zegevieren,  als  zij  deze  orga- 
nisatie vernietigt,  d.  w.  z.  den  organisatievorm  zoo  volkomen  om- 
vormt, dat  deze  een  totaal  andere  wordt.  Het  sowj  et  systeem,  de 
opbouw  van  binnen  uit,  is  niet  slechts  in  staat  de  bureaukratie  van 
den  staat,  maar  ook  die  van  de  vakvereenigingen  te  ontwortelen  en  af 
te  schaffen ; het  zal  niet  slechts  de  nieuwe  politieke  organen  van  het 
proletariaat  tegenover  het  kapitalisme  vormen,  maar  ook  den  grond- 
slag leggen  voor  de  nieuwe  vakvereenigingen.  In  de  partijtwisten  in 
Duitschland  is  met  de  meening,  dat  een  organisaties,:  m revolutionair 
zou  kunnen  zijn,  de  spot  gedreven ; het  komt  immers  slechts  aan  op 
de  revolutionaire  gezindheid  van  de  menschen,  van  de  leden!  Wan- 
neer echter  de  voornaamste  inhoud  van  de  revolutie  daarin  bestaat, 
dat  de  arbeiders  zelf  hun  eigen  zaak  — de  leiding  der  maat- 
schappij en  der  produktie  — in  handen  nemen,  dan  is  elke  organi- 
satievorm, die  de  massa  belet  zelf  te  heerschen  en  te  leiden,  schadelijk 
en  kontra-revolutionair ; een  zoodanige  organisatievorm  moet  door  een 
anderen  vorm  worden  vervangen,  die  daarom  revolutionair  is,  omdat 
zij  de  arbeiders  zelf  aktief  óver  alles  beslissen  laat.”  (Pannekoek). 

De  vakvereenigingen  zijn  door  hun  natuur  geen  goede  wapens  voor 
de  West-Europeesche  revolutie  ! Daargelaten  dat  zij  tot  werktuigen 
van  het  kapitalisme  geworden  zijn,  in  handen  van  verraders,  daar- 
gelaten dat  deze  organisaties  door  hun  wezen,  wie  ook  de  leiders 
mogen  zijn,  de  leden  tot  slaven,  tot  werktuigen  moeten  maken,  zijn 
zij  onbruikbaaar. 

De  vakvereenigingen  zijn  te  zwak  in  den  strijd,  in  de  revolutie  tegen 
het  machtigjgeorganiseerde  West-europeesche  kapitaal  en  zijn  staat. 
Deze  zijn  veel  te  machtig  tegenover  hen.  Want  de  vakvereenigingen 
zijn  ten  deele  nog  beroep  svereenigingen,  die  reeds  daarom  alleen  geen 
revolutie  kunnen  maken.  En  voor  zoover  zij  industrieele  bonden  zijn, 
steunen  zij  niet  op  de  bedrijven,  de  werkplaatsen  zelf  en  zijn  ook 
daardoor  zwak.  Zij  zijn  meer  steunvereenigingen  dan  strijdvereeni- 
gingen,  ontstaan  in  den  tijd  van  de  kleinburgerlijke  maatschappij.  Hun 
organisatie  was  reeds  vóór  de  revolutie  onvoldoende  in  den  strijd, 
voor  de  revolutie  zelve  deugt  zij  — in  West-Europa  — in  het  geheel 
niet.  Want  de  arbeiders  maken  de  revolutie  in  de  bedrijven  en  niet 
in  de  beroepen  en  de  industrieën.  Deze  vereenigingen  zijn  langzaam 
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werkende,  veel  te  gekompliceerde  instr amenten,  goed  slechts  in  tijden 
van  evolutie.  Wanneer  de  revolutie  niet  terstond  gelukte  en  wij  moes- 
ten gedurende  eenigen  tijd  weer  tot  een  meer  vreedzamen  strijd  over- 
gaan, ook  dan  zouden  de  vakvereenigingen  vernietigd  en  vervangen 
moeten  worden  door  industrieele  bonden,  steunend  op  de  bedrijven. 
En  met  deze  vakvereenigingen,  die  dus  in  elk  geval  vernietigd  moeten 
worden,  wil  men  de  revolutie  maken  ! ! De  arbeiders  hebben  wapenen 
noodig  voor  de  revolutie  in  West-Europa.  In  Rusland  bleken  de  vak- 
vereenigingen voldoende,  omdat  daar  de  arme  boeren  gereed  stonden. 
De  eenige  bruikbare  wapenen  voor  de  revolutie  in  West-Europa  zijn 
de  bedrijfsorganisaties.  En  die  tot  'een  groot  geheel  verbonden ! 

De  West-Europeesche  arbeiders  hebben  de  allerbeste  wapenen  noo- 
dig. Omdat  zij  alleen  staan,  omdat  zij  geen  hulp  hebben.  En  daarom 
moeten  zij  deze  bedrijfsorganisaties  hebben.  In  Duitschland  en  Enge- 
land oogenblikkelijk,  omdat  daar  de  revolutie  het  meest  nabij  is.  Zoo 
spoedig  mogelijk,  zoodra  wij  ze  tot  stand  kunnen  brengen,  ook  in  de 
andere  landen. 

Het  helpt  U niets  of  gij  al  zegt  : In  Rusland  deden  Wij  zoo  of  zoo. 
Want  ten  eerste  hadt  gij  in  Rusland  niet  zulke  slechte  strijdorganisaties 
als  vele  vakvereenigingen  hier  zijn.  Gij  hadt  alleen  industrieele  bonden. 
Ten  tweede  was  de  geest  der  arbeiders  revolutionair.  Door  het  Cza- 
risme  enz.  Ten  derde  was  de  organisatie  der  kapitalisten  zwak.  En 
ook  de  staat.  Maar  ten  vierde,  en  daarop  komt  het  eigenlijk  alleen  aan: 
Gij  hadt  steun.  Gij  behoef det  dus  niet  de  allerbeste  wapenen  te  hebben. 
Wij  staan  aleen,  wij  moeten  de  allerbeste  gapenen  hebben.  Anders 
winnen  wij  niet.  Anders  volgt  de  eene  nederlaag  de  andere. 

Maar  ook  andere,  psychische  en  materieele  oorzaken  bewijzen  dit. 

Stel  u voor,  partijgenoot,  hoe  de  toestand  in  Duitschland  was,  vóór 
den  oorlog  en  tijdens  den  oorlog.  De  vakvereenigingen,  de  veel  te  zwakke, 
maar  eenige  middelen,  geheel  in  handen  der  leiders,  als  doode  machines 
die  zij  gebruikten  ten  bate  van  het  kapitalisme.  Toen  kwam  de  revolu- 
tie. De  vakvereenigingen  werden  door  de  leiders  en  door  de  massa  der 
leden  als  wapen  tegen  de  revolutie  gebruikt.  Door  hun  hulp,  door  hun 
steun,  door  hun  leiders,  ja  ten  deele  ook  door  de  leden  zelf  werd  de  revo- 
lutie vermoord.  De  kommunisten  zagen,  hoe  hun  eigen  broeders  onder 
medewerking  van  de  vakvereenigingen  werden  neergeschoten.  Stakin- 
gen voor  de  revolutie  werden  verhinderd.  Gelooft  gij,  partijgenoot, 
dat  het  mogelijk  is,  dat  revolutionaire  arbeiders  dan  in  zulke  veiccni- 
gingen  blijven?  Wanneer  deze  bovendien  nog  veel  te  zwakke  werktui- 
gen voor  de  revolutie  zijn  ! Ik  acht  dit  psychisch  ónmogelijk.  Wat  zoudt 
gij  zelf  als  lid  van  een  politieke  partij  gedaan  hebben,  b.  v.  van  de  partij 
van  de  mensjewiki,  wanneer  deze  zoo  zouden  hebben  gehandeld  in  de 
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revolutie?  Gij  zoudt  die  partij  gescheurd  hebben,  (als  gij  dit  niet  reeds 
eerder  hadt  gedaan  !) 

— Maar,  zult  ge  zeggen,  dit  was  een  politieke  partij,  met  een  vakver- 
eeniging  is  dat  wat  anders.  Ik  geloof,  gij  vergist  u.  In  de  revolutie, 
tijdens  de  revolutie,  is  elke  vakvereeniging,  ja  elke  arbeiders vereeniging, 
een  politieke  partij.  Of  pro-  of  kontra- revolutionair? 

Maar  gij  zult  zeggen  en  zegt  ook  in  uw  artikel : zulke  gevoelsoverwe- 
gingen moeten  overwonnen  worden,  ter  wille  van  de  kommunistische 
propaganda.  Ik  zal  U aantoonen,  dat  dit  in  Duitschland  gedurende  de 
revolutie  onmogelijk  was.  Met  voorbeelden,  met  konkrete  voorbeelden. 
Want  ook  deze  kwestie  moeten  wij  konkreet  en  eenvoudig  behandelen, 
Nemen  wij  aan,  dat  er  in  Duitschland  100,000  werkelijk  revolutionaire 
werfarheiders,  100,000  revolutionaire  metaalarbeiders  en  100,000 
zulke  mijnarbeiders  waren.  Dezen  wilden  voor  de  revolutie  staken, 
strijden,  sterven.  De  andere  millioenen  niet.  Wat  moeten  deze  300,000 
nu  doen  ? In  de  eerste  plaats  zich  vereenigen,  een  bond  vormen  voor  den 
strijd.  Dat  zult  gij  toegeven.  Zonder  Organisatie  kunnen  arbeiders  niets. 
Nu  is  een  nieuwe  bond  tegen  oude  vereenigingen,  ook  al  blijven  de  leden 
lid  van  deze  oude  vereenigingen,  hoewel  niet  formeel,  in  werkelijkheid 
toch  reeds  een  splitsing.  Maar  de  leden  van  den  nieuwen  bond  hebben 
een  eigen  orgaan  noodig,  vergaderingen,  lokalen,  betaalde  krachten. 
Dat  kost  alles  zeer  veel.  En  de  Duitsche  arbeiders  hebben  zoo  goed  als 
niets.  Om  den  nieuwen  bond  in  't  leven  te  houden,  moeten  zij,  ook  al 
zouden  zij  anders  willen,  de  oüde  vereeniging  verlaten.  Zoo  is  dus, 
konkreet  beschouwd,  waarde  partijgenoot,  dat  wat  gij  u voorstelt, 
een  onmogelijkheid. 

Maar  er  zijn  nog  betere  materieele  redenen.  De  Duitsche  arbeiders, 
die  de  vakvereenigingen  verlieten,  die  de  vakvereenigingen  willen  ver- 
nietigen, die  de  bedrijfsorganisaties  en  de  arbeidersunionen  hebben  op- 
gericht, stonden  in  de  revolutie.  Er  moest  o ogenblikkelijk  gestreden 
worden.  De  revolutie  was  er  reeds.  De  vakvereenigingen  wilden  niet 
vechten.  Wat  helpt  het  dan  te  zeggen : Blijft  in  de  vakvereenigingen, 
propageert  uw  ideeën,  gij  zult  sterker,  gij  zult  eens  meerderheid 
worden.  Dit  zou,  daargelaten  de  gewoonte,  die  daar  heerscht  om  de 
minderheid  neer  te  slaan,  zeker  heel  mooi  zijn  en  de  linkerzijde  zou 
het  ook  zonder  twijfel  probeeren,  als  er  maar  tijd  was.  Maar  men  kon 
niet  wachten.  De  revolutie  was  er.  En  zij  is  er  nog ! 

In  de  revolutie  (let  hier  toch  op,  partijgenoot,  het  was  in  de  revolutie , 
dat  de  Duitsche  arbeiders  de  splitsing  in  de  arbeidersunion  maakten) 
zullen  de  revolutionaire  arbeiders  zich  altijd  scheiden  van  de  sociaal- 
patriotten.  Ons  strijden  is  dan  niet  anders  mogelijk.  Wat  gij  en  de 
Executieve  van  Moskou  en  het  Internationale  Kongres  ook  mogen 


6S6 


zeggen,  en  hoe  ongaarne  gij  een  splitsing  ook  moogt  zien,  uit  psychische 
en  materieele  oorzaken  zal  zij  altijd  plaats  vinden.  Omdat  de  arbeiders 
op  den  duur  nooit  zullen  verdragen,  dat  zij  door  de  vakvereenigingen 
worden  neergeschoten  en  omdat  er  gestreden  moet  worden. 

Daarom  heeft  de  linkerzijde  de  „Algemeine  Arbeiterunion”  opge- 
richt. En  omdat  zij  gelooft  dat  de  revolutie  in  Duitschland  nog  niet 
ten  einde  is,  maar  nog  voort  zal  gaan  tot  de  overwinning,  daarom  houdt 
zij  haar  in  stand. 

Kameraad  Lenin  ! Bestaat  er  in  de  arbeidersbeweging,  wanneer  er 
twee  richtingen  ontstaan,  wel  een  ander  middel  dan  strijd?  En  wanneer 
deze  richtingen  zeer  verschillend  zijn,  elkanders  tegenstelling,  is  er  dan 
iets  anders  mogelijk  dan  splitsing?  Hebt  gij  ooit  van  een  ander  middel 
gehoord  ? En  bestaat  er  een  grootere  tegenstelling  dan  revolutie  en  kon- 
tra- revolutie  ? 

Ook  daarom  hebben  de  K.  A.  P.  D.  en  de  Algemeene  Arbeiders- 
union  volkomen  gelijk. 

En,  kameraad,  zijn  deze  splitsingen,  deze  zuiveringen,  niet  altijd 
een  zegen  voor  het  proletariaat?  Blijkt  dat  later  niet  altijd?  Op  dit  ge- 
bied heb  ik  eenige  ervaring.  Toen  wij  nog  in  de  partij  der  sociaalpatri- 
otten  waren,  hadden  wij  geen  — toen  wij  er  uitgegooid  waren,  eerst 
weinig,  maar  al  spoedig  grooten  en  dan  snel  zeer  grooten  invloed.  En 
hoe  ging  het  u,  kameraad,  de  bolsjewiki,  na  de  splitsing?  Ik  geloof 
heel  goed.  Eerst  klein,  later  groot.  Thans  alles.  Het  hangt  geheel  en  al 
van  de  ekonomische  en  politieke  ontwikkeling  af,  of  een  groep,  al  is 
zij  ook  nog  zoo  klein,  de  machtigste  wordt. 

Wanneer  de  revolutie  in  Duitschland  aanhoudt,  dan  bestaat  er  alle 
hoop,  dat  de  beteekenis  en  de  invloed  der  Arbeidersunion  die  der  andere 
vereenigingen  zal  overtreffen.  Door  uw  cijfers,  70,000  tegenover  7 
millioen,  zullen  zij  zich  niet  bang  laten  maken.  Nog  wel  kleinere  groepen 
dan  zij  zijn  de  machtigsten  geworden.  O.  a.  de  bolsjewiki  ! 

Maar  kameraad,  dit  zijn  eigenlijk  allemaal  toch  maar  zwakke  redenen 
in  vergelijk  met  de  laatste,  de  meest  essentieele..  die  nauw  verband  houdt 
met  de  beginselen,  die  ik  in  den  aan  vang  heb  genoemd.  En  deze  laatste 
is  het,  die  voor  de  K.  A.  P.  I).  en  voor  de  partij  van  Sylvia  Pankhurst 
den  doorslag  geeft:  deze  partijen  willen  het  geestelijke  niveau  der  massa’s 
en  der  individuen  in  Duitschland  cn  in  Engeland  in  liooge  mate  verhef- 
fen. Daarvoor  bestaat  er  volgens  hun  meening  slechts  één  middel.  En  ik 
zou  graag  van  u hooren  of  gij  een  ander  middel  in  de  arbeidersbeweging 
kent  ? Het  is  de  vorming  van  een  groep,  die  strijdend  toont,  wat  de  massa 
zijn  moet.  Toon  mij,  kameraad,  een  ander  middel,  wanneer  gij  dit  weet. 
Ik  ken  geen  ander. 

In  de  arbeidersbeweging  en  vooral,  naai’  ik  geloof,  in  de  revolutie 
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is  er  slechts  één  proef  op  de  som,  — het  voorbeeld  zelf,  de  daad. 

De  aanhangers  der  ,,  linkerzij  de' ’ gelooven,  dat  deze  kleine  groep, 
strijdend  tegen  het  kapitalisme  en  tegen  de  vakvereenigingen,  deze  tot 
zich  zullen  trekken,  of,  want  ook  dat  is  mogelijk,  hen  langzamerhand 
op  betere  wegen  leiden  zal. 

Dit  kan  slechts  door  het  voorbeeld  worden  bereikt.  Om  het  niveau 
van  de  Duitsche  arbeiders  op  te  heffen,  zijn  deze  nieuwe  formaties  dus 
absoluut  noodzakelijk. 

Waarom  zijn  de  bedrijfs-,  de  werkplaat sorganisat1* es  en  de  hierop 
gegronde  en  hieruit  bestaande  arbeidersbonden  zulke  uitstekende, 
ja  zelfs,  met  de  communistische  partijen,  de  beste  wapens  voor  de 
revolutie  ? 

Omdat  de  arbeiders  in  de  bedrijfs-  en  werkplaatsorganisaties  zelf 
handelend  optreden,  oneindig  meer  dan  dat  in  de  oude  vakvereenigingen 
het  geval  was,  omdat  zij  de  leiders,  en  daardoor  de  leiding,  in  hun 
handen  hebben,  en  omdat  zij  de  bedrijfsorganisaties  en  daardoor 
den  geheelen  bond  controleeren. 

Ieder  bedrijf,  iedere  werkplaats,  vormt  een  geheel.  Daarin  kiezen 
de  arbeiders  hun  vertrouwenslieden.  De  bedrijfsorganisaties  zijn  volgens 
districten  verdeeld.  Voor  de  districten  worden  weer  vertrouwenslieden 
gekozen,  en  de  districten  kiezen  op  hun  beurt  het  algemeene  bestuur 
voor  het  geheele  rijk. 

Alle  bedrijfsorganisaties,  onverschillig  tot  welke  industrie  zij  be- 
hooren,  vormen  te  samen  een  arbeidersbond. 

Men  ziet  het,  een  organisatie,  die  geheel  op  de  revolutie  gericht  is. 

Wanneer  er  evenwel  een  tusschenperiode  van  betrekkelijk  vreed- 
zamer strijd  zou  ontstaan,  dan  zou  deze  organisatie  bovendien  ge- 
makkelijk hiertoe  in  te  richten  zijn.  Men  zou  slechts,  in  deze  arbeiders- 
bonden, de  bedrijfsorganisaties  naar  industrieën  behoeven  te  verbinden. 

Men  ziet  het : hier  krijgt  de  arbeider,  iedere  arbeider,  macht.  Want 
hij  kiest  in  zijn  werkplaats  zijn  eigen  voormannen,  en  door  hen 
heeft  hij  directen  invloed  op  het  district  en  het  rijk.  Er  is  hier  dus 
een  sterk  centralisme,  maar  het  is  niet  te  sterk.  Het  individu,  en 
zijn  directe  organisatie,  de  bedrijfsorganisatie,  heeft  groote  macht. 

Hij  kan  zijn  voormannen  onmiddellijk  afzetten  en  vervangen  en 
hen  dwingen  de  hoogere  instanties  onmiddellijk  te  vervangen.  Er  is 
individualisme,  maar  in  niet  te  sterken  graad.  Want  de  centrale  lichamen, 
de  districts-  en  rijksraden  hebben  eveneens  groote  macht.  Individu  en 
centrale  leiding  hebben  precies  evenveel  macht  als  in  deze  periode 
waarin  wij  nu  leven,  en  waarin  de  revolutie  uitbreekt,  ncodzakelijk 
en  mogelijk  is. 

Marx  schrijft,  dat  onder  het  kapitalisme  de  burger  in  zijn  verhouding 
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tot  den  staat  een  abstractie  is,  een  cijfer.  Zoo  is  het  ook  in  de  oude 
vakvereenigingen.  De  bureaucratie,  het  geheele  wezen  der  organisatie 
zweven  hoog  boven,  zijn  hemelhoog  verwijderd  van  den  arbeider.  Deze 
kan  hen  niet  bereiken.  Hij  is  tegenover  hen  een  cijfer,  een  abstractie. 
Hij  is  voor  hen  niet  eens  de  man  in  de  werkplaats.  Hij  is  niet  een 
levend,  willend,  strijdend  wezen. 

Hoe  geheel  anders  in  de  bedrijfsorganisatie!  Hier  is  hij  het  zelf, 
die  beslist  over  taktiek,  richting,  strijd,  en  die  onmiddellijk  ingrijpt, 
wanneer  de  leiders  niet  doen  wat  hij  wil.  Hij  is  voortdurend  zelf  in 
den  strijd,  daar  het  bedrijf,  de  werkplaats  iegelijk  organisatie  is. 

Hij  is,  voorzoover  dit  onder  het  kapitalisme  mogelijk  is,  de  maker 
en  de  leider  van  zijn  eigen  lot,  en  omdat  dit  met  ieder  lid  zoo  is, 
is  het  de  massa , die  haar  eigen,  strijd  maakt  en  leidt. 

Veel  meer  dan  dit  in  de  oude  vakvereenigingen,  in  de  reformistische 
zoowel  als  in  de  syndicalistische,  mogelijk  was. 

Hierdoor,  omdat  zij  de  individuen  zelf,  en  dus  de  massaas  zelf, 
maken  tot  de  uitvoerders  van  den  strijd,  en  hen  zoodoende  opheffen, 
geestelijk  en  zedelijk,  zijn  de  bedrijfsorganisaties  en  de  op  hen 
steunende  arbeidersbonden  de  beste  wapens  voor  de  revolutie. 

Zooals  de  kommunistische  partijen  tegenover  de  sociaalpatriottische 
partijen  staan,  zoo  moeten  de  nieuwe  formaties  tegenover  de  vakveree- 
nigingen  staan  i). 

Slechts  het  voorbeeld  kan  de  slaafsche,  reformistische,  sociaalpatri- 
ottische massaas  veranderen. 

Thans  ga  ik  1 over  tot  Engeland,  tot  de  Engelsche  linkerzijde. 
Engeland  is  na  Duitschland,  een  revolutie,  het  meest  nabij. 
Niet  omdat  de  situatie  daar  reeds  revolutionair,  maar  omdat  het 
proletariaat  daar  zoo  talrijk  is,  en  de  kapitalistische,  ekonomische 
verhoudingen  het  meest  gunstig.  Daar  is  slechts  een  krachtige  stoot 
noodig  en  de  strijd  begint,  die  daar  slechts  met  de  overwinning  eindi- 
gen kan.  En  die  stoot  zal  komen.  Dat  voelen,  dat  weten  bijna  instink 
tief  de  meest  vooraanstaande  arbeiders  in  Engeland  (zooals  wij  allen 
het  voelen),  en  omdat  zij  dit  voelen  hebben  zij  daar,  gelijk  in  Duitsch- 
land, de  nieuwe  beweging  gesticht,  die  — in  meerdere  richtingen  tot 
uiting  komend,  en  nog  zoekend,  evenals  in  Duitschland  — in  het  alge- 
meen de  ,,Rank-and  File-Movcment”,  de  beweging  van  de  massaas 
zelf  is,  zonder,  of  ten  minste  zoo  goed  als  zonder  leiders.  2) 


3)  Met  de  sarkastische  opmerking,  dat  ook  de  Arbeidersunion  niet  smetteloos 
kan  zijn,  maakt  gij  weinig  indruk.  Want  zij  is  slechts  Juist  voorzoover  de  Union 
voor  verbeteringen  strijden  moet  onder  het  kapitalisme.  Zij  gaat  niet  op,  waar 
de  Union  voor  de  revolutie  strijdt. 

2)  Shop  Committees,  Shop  Stewards  en,  gelijk  vooral  in  Wales,  Industrial  Unions. 


9/eging  heeft  zeer  veel  overeenkomst  met  de  Duitsche  Arbei- 
i haar  bedrijfsorganisatie. 

opgemerkt,  dat  deze  beweging  slechts  in  de  twee  meest  ont- 
nden  is  ontstaan  ? En  uit  de  arbeiders  zelf  ? En  op  vele  plaat- 
it  is  op  zich  zelf  reeds  een  bewijs,  dat  zij  natuurlijk  en  niet 
is  ! 

geland  is  deze  beweging,  deze  strijd  tegen  de  vakvereenigin- 
iog  noodzakelijker  dan  in  Duitschland.  Want  de  Engelsche 
s zijn  niet  slechts  een  middel  in  de  handen  der  leiders  om 
isme  in  stand  te  houden,  maar  zij  deugen  nog  veel  minder 
olutie  dan  de  Duitsche.  Hun  inrichting  stamt  geheel  uit  den 
i kleinen  oorlog,  vaak  nog  uit  het  begin  van  de  19de,  ja  soms 
t de  18de  eeuw.  In  Engeland  zijn  er  niet  slechts  industrieën, 
:r  dan  25  trade-unions  bestaan,  maar  de  meeste  bestrijden 
1 leven  en  dood  om  de  leden  ! en  de  leden  bezitten  in  het  ge- 
ïacht.  Wilt  gij,  kameraad  Lenin,  ook  deze  vakvereenigingen 

>ok  deze  niet  bestreden,  gesplitst  en  vernietigd  worden? 

. tegen  de  arbeidersunionen  is,  moet  men  ook  tegen  de  Shop 
de  Shop- Stewards  en  de  International  Unions  zijn.  Wie 
;,  is  ook  voor  gene.  Want  de  kommunisten  beoogen  in  beide 

Deze  nieuwe  richting  in  de  Trade-Unionsbeweging  wil  de  Engelsche 
kommunistische  linkerzijde  gebruiken,  om  de  Engelsche  vakvereeni- 
gingen, zooals  zij  thans  bestaan,  te  vernietigen,  te  veranderen,  te  ver- 
vangen door  nieuwe  werktuigen  in  den  klassenstrijd,  die  bruikbaar  zijn 
voor  de  revolutie.  Dezelfde  redenen,  die  wij  voor  de  Duitsche  beweging 
hebben  aangevoerd,  gelden  ook  hier. 

Natuurlijk  kan  de  linksche  communistische  partij  in  Engeland,  waar 
de  revolutie  nog  niet  uitgebroken  is,  niet  zoo  ver  gaan  als  in  Duitsch- 
land. Zij  kan  de  Rank  and  File  Movement  nog  niet  over  het  geheele 
land  organiseeren  tot  een  groot  geheel  en  tot  de  revolutie.  Maar  de 
Engelsche  Linksche  partij  is  dat  aan  het  voorbereiden.  En  zoodra  de 
revolutie  er  is,  zullen  de  arbeiders  bij  menigten  de  oude,  voor  de 
revolutie  onbruikbare  trade-unions  verlaten,  en  naar  de  industrieelc 

É organisaties,  die  op  de  bedrijven  steunen,  overloopen. 

En  omdat  de  communistische  Linksche  partij  overal  deze  beweging 
binnendringt,  en  er  overal  naar  streeft  daar  de  commnnistische  denk- 
beelden ingang  te  doen  vinden,  heft  zij,  door  haar  voorbeeld  ook 


1)  Dat  deze  beweging  van  „bovenaf”  gemaakt  is,  is  laster. 
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daar,  en  nu  reeds,  de  arbeiders  op  naar  een  hoogeren  trap  i).  Ën 
dat  is,  evenals  in  Duitschland,  haar  eigenlijk  doel. 

De  algemeene  Arbeiders-Union,  en  de  Rank  and  File  beweging,  die 
beide  steunen  op  de  bedrijven,  de  werkplaatsen,  en  op  deze  alleen, 
zijn  de  voorloopers  der  arbeidersraden,  de  soviets.  Daar  de  revolutie 
in  West  Europa' zeer  moeilijk  zal  zijn,  en  dus  naar  alle  waarschijnlijk- 
heid slechts  langzaam  zal  gaan,  komt  er  een  langere  overgangstijd, 
waarin  de  vakvereenigingen  niet  meer  deugen,  en  de  soviets  er  nog  niet 
zijn.  Deze  overgangsperiode  zal  aangevuld  worden  door  den  strijd  tegen 
de  vakvereenigingen,  door  hunne  verandering,  door  hun  vervanging 
doorbetere  organisaties.  Vrees  niet,  daarvoor  zullen  wij  den  tijd  hebben  ! 

Nog  eens,  dit  zal  gebeuren  niet  omdat  wij  linkerzijde  het  willen,  maar 
omdat  de  revolutie  deze  nieuwe  organisaties  vereischt.  Zonder  die  kan 
de  revolutie  niet  zegevieren. 

Glückauf  dus.  Rank  and  File  beweging  in  Engeland  en  Arbeiter- 
union  in  Duitschland,  eerste  voorloopers  der  sovjets  in  West  Europa. 
Glückauf,  eerste  organisaties,  die,  met  de  communistische  partijen,  de 
revolutie  tegen  het  kapitalisme  in  West  Europa  brengt. 

Gij,  Lenin,  wilt  ons  in  West  Europa,  waar  wij  een  bij  uitstek  machtig 
en  buitengewoon  georganiseerd,  een  in  al  zijn  vertakkingen  en  richtin- 
gen georganiseerd  en  bewapend  kapitalisme  tegenover  ons  hebben,  en 
waar  wij  dus  de  allerbeste  en  allersterkste  wapens  noodig  hebben, 
dwingen  om  slechte  wapens  te  gebruiken.  Aan  ons,  die  de  revolutie 
willen  organiseeren  in  en  naar  bedrijven,  wilt  gij  de  ellendige  vakver- 
eenigingen opdringen.  De  revolutie  in  West^Europa  kan,  en  moet  dus, 
uitsluitend  georganiseerd  zijn  naar  en  in  de  bedrijven,  omdat  hier  het 
kapitalisme  (naar  alle  richtingen)  economisch  en  politiek  zoo  goed  ge- 
organiseerd is,  en  omdat  de  arbeiders  (behalve  in  de  communistische 
partij)  geen  verdere  sterke  wapens  hebben.  De  Russen  waren  gewa- 
pend, en  hadden  de  arme  boeren.  Wat  de  wapens  en  de  boeren  voor 
Rusland  waren,  dat  moeten  voor  ons  de  taktiek  en  de  organisatie  zijn. 

En  nu  raadt  gij  ons  de  vakvereenigingen  aan.  Terwijl  wij  om  psy- 
chologische en  materieele  redenen,  midden  in  de  revolutie,  moeten 
strijden  tegen  de  vakvereenigingen,  wilt  gij  ons  in  dezen  strijd  tegen- 
werken. Terwijl  wij  slechts  strijden  kunnen  door  splitsing  in  de  vak- 
vereenigingen, hindert  gij  ons  hierin.  Terwijl  wij  groepen  willen 

i)  Gelijk  anderen  dat  zoo  vaak  doen,  gebruikt  gij  hier  het  argument  dat  de 
communisten,  wanneer  zij  uit  de  vakvereenigingen  gaan,  de  voeling  met  de 
massaas  verliezen.  Maar  de  beste  voeling  is  immers  in  de  dagelijksche  werk- 
plaats? En  alle  bedrijven  zijn  toch  tegenwoordig  reeds  meer  dan  ooit  tot  debat- 
teerlokalen  geworden  ? 

Hoe  kunnen  de  „Linkschen”  dan  de  voeling  verliezen? 


vormen,  die  het  voorbeeld  geven,  het  eenige  middel  om  het  proletariaat 
te  toonen  wat  wij  willen,  verbiedt  gij  dit  voorbeeld.  Terwijl  wij  het 
peil  van  het  proletariaat  in  West  Europa  willen  verheffen,  werpt  gij 
steenen  op  onzen  weg. 

Gij  wilt  de  splitsing  niet,  noch  de  nieuwe  groepeeringen,  en  dus  ook 
niet  dat  hoogere  peil! 

En  waarom? 

Omdat  gij  de  groote  partijen  en  de  groote  vakvereenigingen  in  de 
Derde  Internationale  wilt  hebben. 

Ons  lijkt  dit  opportunisme  van  het  slechtste  soort. 

Ik  heb  in  het  schrijven  van  het  Executief-Komitee  der  III  Internati- 
onale aan  de  K.  A.  P.  D.  gelezen,  dat  het  E.  K.  vóór  de  I.  W.  W.  in 
Amerika  is,  wanneer  deze  slechts  politieke  aktie  en  aansluiting  bij  de 
kommunistische  partijen  voorstaan.  En  deze  I.  W.  W.  behoeven  niet 
in  de  AmerikaansÓhe  vakvereenigingen  te  gaan  ! Maar  het  E.  K.  is 
tegen  de  Arbeiterunion  in  Duitschland,  deze  moet  zich  wel  aansluiten 
bij  de  vakvereenigingen,  hoewel  zij  kommunistisch  is  en  met  de  poli- 
tieke partij  samenwerkt. 

En  gij,  kameraad  Lenin,  zijt  vóór  de  Rank-and  File-Movement  in 
Engeland  (niettegenstaande  deze  dikwijls  reeds  een  splitsing  bewerkt 
en  de  communisten  daarin  de  vernietiging  der  vakvereenigingen  willen) 
en  tegen  de  Arbeiterunion  in  Duitschland. 

Ik  kan  in  uw  houding  en  in  die  van  het  E.  K.  slechts  opportunisme 
zien.  En  daarbij  nog  wel  een  verkeerd  opportunisme,  i) 

Gij  handelt,  kameraad  Lenin,  thans  in  de  Internationale  geheel 
anders  dan  vroeger  in  de  partij  der  maximalisten.  Deze  werd  (en  wordt 
misschien  nog  steeds)  zeer  ,, zuiver”  gehouden.  In  de  Internationale 
moeten  nu  dadelijk  half,-  kwart-  en  achtste-kommunisten  worden  op- 
genomen. 

Het  is  de  vloek  der  arbeidersbeweging,  dat  zij,  zoodra  zij  een  zekere 
,, macht”  heeft  bereikt,  deze  macht  met  beginsellooze  middelen  tracht 
te  vergrooten.  Ook  de  sociaaldemokratie  was,  bijna  in  alle  landen,  in 
den  beginne  zuiver.  De  meeste  tegenwoordige  sociaalpatriotten  waren 


i)  Tot  welke  gevolgen  de  opportunistische  politiek  van  Moskou  leidt,  kan 
men  in  het  vakvereenigingsvraagstuk  reeds  heel  duidelijk  zien.  De  leden  der 
Communistische  Partijen  worden  (zie  de  aangenomen  these  (stelling)  op  dit 
punt)  gedwongen  in  de  moderne  vakvereenigingen  te  gaan.  Zij  moeten  dus 
onderkruipers  en  brekers  van  stakingen  worden ! I Tegelijk  moeten  zij  de  syn- 
dikalistische  ondersteunen ! 1 1 In  plaats  van  ronduit  te  zeggen,  dat  geen  van 
beide  van  deze  organisaties  deugt,  en  dat  men  nieuwe,  op  de  bedrijven  berus- 
tende, moet  oprichten  (wat  de  thesen  elders  zelve  zeggen  dat  het  juiste  is)  — 
neemt  men  deze  dubbelzinnige  houding  aan.  En  waarom  ? Omdat  men  massa’s 
ip  de  Internationale  hebben  wil. 


oorspronkelijk  Marxisten.  Met  Marxistische  propaganda  won  men  de 
massaas.  Zoodra  men  eenige  „ macht’ ' verkregen  had,  liet  men  deze  in 
den  steek. 

Zooals  de  sociaaldemokraten  toen,  zoo  handelt  gij,  zoo  handelt  de 
Derde  Internationale  thans.  Natuurlijk  tegenwoordig  niet  op  nationale, 
maar  op  internationale  schaal.  De  Russische  revolutie  heeft  door  „zui- 
verheid”, door  beginselvastheid  overwonnen. Thans  heeft  zij,  thans  heeft 
het  internationale  proletariaat  door  haar  macht.  Deze  macht  moet  nu 
uitgebreid  worden  over  Europa.  En  dadelijk  laat  men  de  oude  taktiek 
varen  ! ! 

Inplaats  van  thans  ook  in  alle  andere  landen  dezelfde  deugdelijk  ge- 
bleken taktiek  toe  te  passen,  en  zoo  de  Derde  Internationale  innerlijk 
zeer  sterk  te  maken,  gaat  men  ook  thans  weer,  geheel  als  eens  de  sociaal- 
demokratie,  over  tot  het  opportunisme.  Alles  moet  thans  opgenomen  : 
de  Vakvereenigingen,  de  Onafhankelijken,  het  Fransche  Centrum,  ge- 
deelten van  de  Labour-partij.  Om  den  Marxistischen  schijn  te  bewaren, 
worden  voorwaarden  opgesteld,  die  men  onderteekenen{\  !)  moet,  en 
worden  Kautsky,  Hilferding,  Thomas,  enz.  ,uitgestooten.  De  groote  massa 
echter,  de  middenstof,  haalt  men  binnen,  wordt  met  alle  middelen 
binnen  gedreven.  En  opdat  het  centrum  vooral  sterk  en  machtig  zal 
worden,  wordt  de  „linkerzijde”  buitengesloten,  wanneer  zij  niet  tot 
het  Centrum  overgaat  ! De  allerbeste  revolutionairen  worden  dus  uil- 
gestooten  ! 

En  wanneer  men  de  groote  massa  aldus  op  een  gemiddeld  niveau 
vereenigd  heeft,  dan  gaat  het  met  ijzeren  discipline  en  onder  leiders, 
die  op  zoo  eigenaardige  wijze  hun  proefstuk  hebben  afgelegd,  te  zamen 
voorwaarts.  En  waarheen?  Naar  den  afgrond. 

Wat  helpen  ons  de  prachtigste  beginselen,  de  schitterendste  thesen 
der  Derde  Internationale,  als  wij  in  de  praktijk  dit  opportunisme 
huldigen?  Ook  de  Tweede  Internationale  had  de  schoonste  principes, 
maar  toch  ging  zij  onder  door  de  praktijk.  Wij  echter,  de  linkerzijde, 
willen  dit  niet.  Wij  willen  in  West-Europa,  gelijk  eens  de  bolsjewiki  in 
Rusland,  eerst  zeer  hechte,  zeer  bewuste,  zeer  krachtige  (aanvankelijk 
misschien  slechts  kleine)  partijen,  kernen  vormen.  En  wanneer  wij  die 
eerst  hebben,  dan  willen  wij  ze  grooter  maken.  Maar  steeds  zeer  hecht, 
zeer  sterk  en  zeer  „zuiver”.  Slechts  zoo  kunnen  wij  overwinnen  in  West- 
Europa.  Daarom  verwerpen  wij  uwe  taktiek  ten  cenenmale. 

Gij  zegt  dat  wij,  de  leden  van  de  Amsterdamsche  Kommissie,  de 
leeringen  van  vroegere  revoluties  vergeten  hebben  of  niet  kenden. 
Nu,  partijgenoot,  één  ding  heb  ik  toch  goed  onthouden.  En  dat  is  : dat  de 
uiterste  „linksche”  partijen  daaiin  altijd  een  uitstekende,  verheven  rol 
hebben  gespeeld.  Dat  was  het  geval  in  de  Hollandsche  revolutie  tegen 
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Spanje,  in  de  Engelsche  revolutie,  in  de  Fransche  revolutie,  in  de 
Kommune  en  in  de  beide  Russische  revoluties. 

Thans  bestaan  er,  overeenkomstig  de  ontwikkeling  der  arbeiders- 
beweging, twee  richtingen  in  de  West-europeesche  revolutie  : de  radi- 
kale  en  de  opportunistische.  Deze  kunnen  slechts  door  onderlingen 
strijd  tot  een  goede  taktiek,  tot  eenheid  komen.  Maar  de  radikale  rich- 
ting is,  hoewel  zij  op  enkele  punten  misschien  te  ver  gaat,  verreweg  de 
beste.  En  gij,  kameraad  Lenin,  gij  steunt  nu  de  opportunistische  ! 

En  dat  niet  alleen  ! De  Executieve  in  Moskou,  de  Russische  leiders 
van  een  revolutie,  die  alleen  zegevierde  door  den  steun  van  een  millioenen 
leger  van  arme  boeren,  wil  het  proletariaat  van  West- Europa,  dat  ge- 
heel op  eigen  krachten  is  aangewezen,  de  taktiek  opdringen  ! En  ver- 
plettert daartoe,  evenals  gij,  de  beste  richting  in  West-Europa! 

Welk  een  ongeloofelijke  domheid,  en  vooral  welk  een  dialektiek  ! 

Wanneer  de  revolutie  in  West-Europa  uitbreekt,  zult  gij  met  uwe 
taktiek  nog  wonderen  beleven  ! Maar  het  proletariaat  zal  er  het  slacht- 
offer van  zijn. 

Gij,  partijgenoot,  en  de  Executieve  in  Moskou  weet,  dat  de  vakver- 
eenigingen  in  West-Europa  contrarevolutionaire  machten  zijn.  Dit 
blijkt  uit  uw  stellingen.  En  toch  wilt  gij  ze  in  stand  houden.  Gij  weet 
ook  dat  de  arbeider suni onen,  de  bedrijisorganisaties,  de  ,,Rank  and 
File”  beweging,  revolutionaire  organisaties  zijn.  En  toch  wilt  gij  ze 
verstikken.  Gij  wilt  de  organisaties  waarin  de  arbeiders,  iedere  arbeider, 
en  dus  de  massa,  tot  kracht  en  macht  kan  geraken,  verstikken,  en  die- 
genen waarin  de  massa  een  dood  werktuig  der  leiders  is,  behouden. 
Op  deze  wijze  wilt  gij  de  vakvereenigingen  in  uwe  macht,  in  de  macht 
der  Derde  Internationale  brengen. 

Waarom  wilt  gij  dat?  Waarom  volgt  gij  deze  slechte  taktiek? 

Omdat  gij  massaas  om  u hebben  wilt,  welke  dan  ook,  als  het  maar 
massaas  zijn.  Omdat  gij  gelooft,  dat  wanneer  gij  de  massaas  slechts 
hebt,  (communistisch  of  half  communistisch,  of  in  het  geheel  niet 
communistisch)  dat  gij,  de  leiders,  dan  zult  zegevieren. 

In  één  woord,  omdat  gij  leider- politiek  voert. 

Leider-politiek  is  die  politiek,  die  massaas  verzamelt  zonder  te 
vragen  van  welke  overtuiging  die  zijn,  of  hoe  hun  hart  is,  en  die  meent 
dat  de  leiders,  wanneer  zij  maar  groote  massaas  om  zich  heen  hebben, 
kunnen  zegevieren. 

Maar  deze  politiek,  zooals  gij  en  de  Executieve  die  nu  doet  zien  in 
de  kwestie  der  vakvereenigingen,  zal  in  West-Europa  geen  succes  hebben. 
Evenals  die  van  de  Tweede  Internationale  zal  zij  schipbreuk  lijden. 

Met  deze  taktiek  hebt  gij  en  de  Executieve  te  Moskou  bewezen,  dal 
gij  niet  in  staat  zijt , de  West-europeesche  revolutie  te  leiden . 
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Gij  zegt  dat  de  „linkerzijde”,  wanneer  zij  haar  taktiek  volgt,  slechts 
praten,  slechts  zwetsen  kan.  Nu,  partijgenoot,  de  „linkerzijde”  heeft 
in  de  meeste  landen  nog  weinig  of  geen  gelegenheid  tot  daden  gehad. 
Maar  zie  slechts  naar  Duitschland  en  naar  de  taktiek  en  de  daden  der 
K.  A.  P.  D.  bij  de  Kapp- putsch  en  tegenover  de  Russische  revolutie,  en 
gij  zult  uw  woorden  moeten  intrekken. 


{Slot  volgt.) 


Dc  taak  der  Communistische  Partij  in  de 
Proletarische  Revolutie 


DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 

[Vervolg). 


IV.  Dc  internationale  toepassing  der  Mos  co  u- 
sche  resolutie  over  de  taak  der 
Communistische  Part  ij. 

De  vraag,  of  het  Russische  voorbeeld  op  organisatorisch  en  taktisch 
gebied  in  Centraal-Europa,  West-Europa  en  Amerika,  kan  en  moet 
worden  nagevolgd,  of  dat  voorbeeld,  anders  uitgedrukt,  van  internatio- 
nale beteekenis  is  — die  vraag  is  door  het  revolutionaire  marxisme 
principieel  reeds  vijftien  jaar  geleden  beantwoord.  In  1905  ontkenden 
enkel  opportunisten  en  revisionisten,  dat  de  eerste  Russische  revo- 
lutie algemeen  een  nieuw  tijdperk  in  den  klassenstrijd  inluidde,  een 
tijdperk  dat  in  het  teeken  der  revolutionaire  massastaking  zou  staan. 
En  heden  ontkennen  enkel  sociaal-pacifisten  en  sociaal-patriotten, 
dat  het  proletariaat,  zoowel  in  het  tijdvak  der  voorbereiding  van  de 
beslissende  worsteling  om  de  macht  als  gedurende  die  worsteling  en 
tijdens  het  opkomen  van  de  nieuwe  gemeenschap,  het  Russische  voor- 
beeld internationaal  in  groote  lijnen  zal  moeten  volgen.  De  diskussie 
onder  communisten  gaat  enkel  om  de  vraag  of,  en  zoo  ja,  op  welke 
punten  de  historische,  ekonomische,  sociale  en  geestelijke  verschillen 
tusschen  Rusland  en  het  overige  Europa  zoo  groot  zijn,  dat  zij  voor 
de  communistische  partijen  van  Duitschland,  Engeland,  Frankrijk, 
Italië  enz.  een  van  het  Russische  voorbeeld  afwijkende  organisatie- 
vorm en  afwijkende  strijdwijze  wettigen  en  noodig  maken. 

In  de  volgende  beschouwing  wil  ik  enkele  vooraame  verschilpun- 
ten analyseeren,  die  in  sociale  struktuur en  geestesgesteldheidtusschen 
Rusland  en  het  overige  Europa  bestaan,  en  pogen  na  te  gaan  in  hoe- 
verre deze  van  belang  zijn  voor  den  vorm  en  de  funkties  der 
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communistische  organisaties.  Op  de  beteekenis,  die  uit  deze  verschillen 
voortvloeit  voor  de  eigenlijke  taktiek,  ( vak vereenigings vraagstuk, 
agrarisch  vraagstuk,  parlementarisme  enz.)  zal  ik  zoo  min  mogelijk 
ingaan ; dit  valt  buiten  de  grenzen  die  ik  mij  in  deze  studie  heb  gesteld. 
Echter  zijn  de  organisatorische  en  de  taktische  kwestie  in  vele  op- 
zichten zoo  innig  vervlochten,  dat  ik  mij  niet  altijd  strikt  tot  de 
eerste  zal  kunnen  bepalen,  daar  dit  tot  een  zuiver-formalistische  be- 
handeling voeren  zou. 

Geen  enkele  der  communistische  partijen  buiten  Rusland  kan  te- 
rugzien op  een  verleden,  gelijk  aan  dat  der  Rusissche  bolschewiki  ; 
geen  enkele  had  gelegenheid,  op  soortgelijke  wijze  beproefd,  gelouterd 
en  gestaald  te  worden  in  een  langdurige  worsteling  tegen  een  sterken 
en  wreeden  vijand.  Geen  enkele  heeft  bij  haar  leden  zulk  een  scherp 
klassenbewustzijn,  zooveel  offervaardigheid  en  idealisme  gekweekt,  en 
evenmin  heeft  een  enkele  leiders  voortgebracht,  door  geestkracht,  on- 
buigzamen  wil,  wijden  politieken  blik,  vindingrijkheid  in  gevaar,  en 
snelle,  maar  altijd  aktief-revolutionaire  aanpassing  aan  de  omstandig- 
heden uitmuntend  gelijk  de  Russische  doen,  als  dezen  de  hoogste 
mogelijkheden  en  de  diepste  aspiraties  eener  keurbende  inkarneerend. 

De  oorzaak  hiervan  is  bekend:  haast  alle  revolutionaire  partijen, 
zoowel  degenen  die  reeds  aangesloten  zijn  bij  de  lilde  Internationale 
als  degenen  die  hun  aansluiting  voorbereiden,  zijn  ontstaan  en  op- 
gegroeid in  een  burgerlijke  omgeving  van  legalen  strijd.  Sommigen  van 
hen  zijn  door  splitsing  voortgekomen  uit  de  meest  linksstaande  groepen 
der  oude  soc.  dem.  partijen  ; (als  de  Duitsche,  de  Oostenrij ksche,  de 
Bulgaarsche,  de  Zweedsche,  de  Nederlandsche)  «anderen  (als  de  Italiaan- 
sche,  de  Noorsche  de  Engelsche)  stammen  in  rechte  lijn  van  de  oude 
partijen  af : na  uittreding  van  een  kleinen  uiterst  rechtsstaanden 
vleugel  hebben  deze  zich  naar  links  geörienteerd  en  een  nieuwen  naam 
aangenomen.  In  het  eene  zoowel  als  het  andere  geval  bevatten  deze 
afdeelingen  der  lilde  Internationale  nog  talrijke  elementen  die  het 
communisme  niet  werkelijk  door-leefd  en  er- varen  hebben:  den  nieuwen 
sterken  heldhaftigen  geest  wordt  een  partij  nu  eenmaal  niet  door  naams- 
verwisseling deelachtig  ; enkel  het  lijden  en  het  strijden  doet  die  vrucht 
rijpen  in  leiders  en  leden.  Sommige  revolutionaire  partijen  of  groepen 
hebben  gedurende  den  oorlog  reeds  een  waarachtige,  innerlijke 
innerlijke  evolutie  tot  het  communisme  doorgemaakt.  De  noodzakelijk- 
heid van  illegale  werkzaamheid,  de  felle  vervolgingen  der  heerschende 
klassen  en  de  zware  strijd  tegen  het  sociaal-patriottisme  wekten  onder 
hun  leden  zelfwerkzaamheid  en  initiatief;  moed,  toewijding,  trouw  aan 
het  ideaal  ontbloeiden  in  de  harten.  De  eerbied  voor  de  burgerlijke 
wettelijkheid  werd  hun  uitgedreven  door  de  oorlogsdaden  der  heer- 
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schende  klassen  : het  ontzaglijke  werk  der  vrijmaking  van  de  burgerlijke 
ideologie  begon.  Heldenfiguren  doken  op,  die  gevangenis  en  dood 
trotseerden  om  te  getuigen  van  hun  geloof  in  de  éénheid  van  het  prole- 
tariaat en  de  slapende  krachten  van  weerstand  en  verzet  in  de  massaas 
te  wekken.  Met  het  einde  van  den  oorlog  begon  in  de  revolutionaire 
evolutie  der  linksstaande  partijen  een  nieuwtijdperk;  het  tempo  dezer 
evolutie  werd  van  nu  af  aan  in  de  overwonnen  landen  zeer  versneld  ; 
in  sommigen  der  overwinnenden,  met  name  in  Engeland  en  Frankrijk 
daarentegen  verlangzaamd.  Wij  willen  bij  de  afwijkingen  in  de  revolu- 
tionaire ontwikkeling  der  verschillende  landen  sedert  November  ’i8 
eenige  oogenblikken  stilstaan. 

Het  midden-Europeesche,in  de  eerste  plaats  het  Duitsche  proletariaat, 
leerde  gedurende  de  laatste  jaren  in  den  strijd  voor  de  be  vrij  ding  offers 
brengen,  niet  minder  zwaar  dan  het  Russische  heeft  gebracht.  De  nood, 
de  ellende,  de  strijd  tegen  de  ijzeren  onderdrukking  van  het  Noske- 
regiem  deden  in  een  korte  spanne  tijds  revolutionaire  eigenschappen 
rijpen*  waarvan  vóór  den  oorlog  te  nauwernood  een  kiem  te  ont- 
dekken viel.  De  voorhoede  van  het  Duitsche  proletariaat  heeft  de 
oude  onzelfstandigheid  afgeschud,  de  eerbied  voor  de  wettelijkheid 
overwonnen  en  zich  geestelijk  ingesteld  op  een  worsteling,  die  uiterste 
standvastigheid  en  grenzenlooze  toewijding  zal  vergen. 

Echter,  nergens  is  het  bureaukratisch  regiem  in  de  arbeidersbeweging 
zoo  diep  geworteld  geweest  als  in  Duitschland,  nergens  het  geloof  aan 
de  wonderkracht,  van  het  parlementarisme  zoo  groot.  Nergens  was  de 
partij-  en  vakvereenigingsbureaukratie  uitgegroeid  tot  een  zoo  ont- 
zaglijke macht,  een  macht  die  zich  de' wilsuitingen  der  massaas  somtijds 
plomp-gewelddadig  in  den  weg  stelde,  somtijds  deze  listig-geraffineerd 
afleidde  van  hun  doel.  Ook  de  revolutie,  zelfs  de  revolutie,  kan  deez 
organisatorische  verhoudingen  en  deze  ideologie  niet  met  één  slag 
opruimen  ; zij  behooren  tot  de  erfenis  van  het  verleden,  waarvan  het 
Duitsche  proletariaat  zich  slechts  allengs,  voor  telkens  nieuwe  teleur- 
stellingen en  opstandigheden  heen,  bevrijden  kan.  Niet  enkel  in  de 
U.  S.  P.,  ook  in  de  K.  P.  D.  bleek  herhaaldelijk  de  oude  machtswaan 
der  leiders  nog  te  spoken:  het  geloof  aan  eigen  onfeilbaarheid,  de  hoo- 
vaardigheid  die  zich  boven  de  massa  verheven  voelt  en  deze  wil  ringe- 
looren  en  dwingen,  leefde  nog  in  hen.  En  eveneens  bleek  herhaaldelijk  — 
het  ergst  in  de  dagen  van  den  Kapp-putsch,  — het  gemis  in  die  leiders 
aan  revolutionaire  doortastendheid,  hun  onmacht  de  sidderingen 
van  dadendorst  die  door  de  massaas  gaan,  aan  te  voelen  en 
richting  te  geven. 

De  voorgeschiedenis  der  Duitsche  revolutie  verklaart,  waardoor 
zich  in  de  K.  P.  I).,  — via  den  Spartacusbond  uit  den  linkervleugel 
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der  oude  sociaal-demokratie  voortgekomen,  — ondanks  alle  revoluti- 
onaire omwoeling  van  den  socialen  bodem  bijna  onmiddelijk  een 
nieuwe  bureaukratie  heeft  kunnen  vormen,  in  menig  opzicht  aan  de  oude 
gelijk.  Toen  met  Liebknecht  en  Luxemburg  de  groote  leiders  gevallen 
waren  die,  juist  door  hun  enorm  geestelijk-moreel  gezag  onder  de 
massaas,  de  hooge  waarde  der  krachten  van  initiatief  en  zelfwerkzaam- 
heid in  die  massaas  konden  op  prijs  stellen^  maakten  kleinere,  meer 
despotische  naturen  zich  meester  van  het  leidersschap,  dat  zij  op  de 
oude  wijze  gebruikten.  De  haat  tegen  de  voogdij  van  boven,  het  feit, 
dat  het  verzet  der  zelfstandigste  en  sterkst- willende  naturen  tegen  de  ( 
kapitalistische  overheersching  in  de  landen,  die  een  langdurig  tijdperk 
van  wettelijkheid  doorleefd  hebben,  bijna  overmijdelijk  óók  den  vorm 
aanneemt  van  verzet  tegen  hun  eigen  leiders,  is  een  der  factoren,  die 
in  Duitschland  tot  de  scheuring  onder  de  communisten  voerden. 

De  brandende  begeerte  eindelijk  boven  die  leidersvoogdij  uit  te  komen, 
de  behoefte  zelf  te  oordeelen,  zelf  te  beslissen,  zelf  te  doen,  dreven,  nog 
meer  misschien  dan  bepaalde  scherp-omlijnde  meenings verschillen, 
vele  uitnemende  strijdvaardige  communisten  naar  de  K.  A.  P.  D.  i). 

In  het  verzet  tegen  de  aanmatiging  van  het  oude  leidersschap  uit 
zich  in  vele  gevallen  — niet  altijd  — de  nieuwe  geest,  ket  nieuwe  willen 
der  verachte,  gesmade  arbeiders  — ook  door  de  leiders  verachte  en  ge- 
smade — om  zelf  de  wereld  te  veranderen,  de  edelste  bloesem  der  revolu- 
tionaire ontwikkeling  en  tevens  de  gewichtigste  voorwaarde  tot  de 
revolutie. 

Veel  minder  ver  dan  in  Duitschland  en  de  andere  landen  van  Midden- 
en  Zuid-Europa  die  de  bloedige  weeën  der  revolutie  reeds  doormaakten 
of  waar  hevige  sociale  trillingen  en  sidderingen  haar  nadering  aankon- 
digen (tot  de  eerste  groep  behooren  Hongarije,  Oostenrijk,  Polen  ; 
tot  de  tweede  Italië,  Bulgarije,  Tschecho-Slowakijë,  Joegoslavië  en 
Spanje)  is  de  revolutionaire  ontwikkeling  gevorderd  in  West-Europa. 
Dank  zij  hun  positie  van  overwinnaars  hebben  Frankrijk  en  Engeland 
(hoe  verschillend  hun  ekonomische  kracht  en  sociale  gesteldheid  ook 
zijn)  de  ergste  gevolgen  van  den  oorlog  tot  dusver  op  de  geruïneerde 
volken  van  Midden-Europa  kunnen  afwentelen  ; de  burgerlijke  maat- 
schappij is  er  minder  zwaar  geschokt,  de  ellende  minder  groot,  de  on- 
middelijkc  toekomst  voor  het  kapitalisme  minder  donker.  Dit  alles  ver- 


i)  ,,,,Ncvens  zuivere  syndicalisten anarchisten,  nationaal -bolsjewisten, 
avonturiers,  vindt  men  in  de  K.  A.  P.  de  prachtigste  revolutionaire 
kameraden  en  van  deze  niet  weinig,  integendeel  meer  dan  van  elke  andere 
kategoric,  menschen  die  enkel  de  fouten  der  K.  P.  D.  en  persoonlijke  voor- 
oordeelen  van  haar  verwijderd  hielden".  A.  Maslow  (zelf  lid  der  K.  P.  D.) 
in  ,,Kommunissims";  No.  36/37,  hl.  1317. 
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klaart,  waarom  de  partijen  of  groepen  welke  in  die  landen  optreden 
als  de  vaandeldragers  van  het  communisme  en  van  de  lilde  Internati- 
onale nog  slechts  aan  het  begin  staan  van  de  innerlijke,  wezenlijke 
verandering,  de  volledige  overwinning  in  zich  zei  ven  van  burgerlijk- 
demokratische  opvattingen,  wier  uitkomst  en  vrucht  de  communistische 
gemoeds- geestesgesteldheid  is.  Deze  innerlijke  verandering  is  onmogelijk 
zonder  feilen,  revolutionairen  strijd  tegen  de  kapitalistische  orde  en 
innig  daarmee  vervlochten:  enkel  die  strijd  kan  de  oude  sleur  en 
korruptie  vernietigen,  de  oude  burgerlijke  mensch,  die  in  den  arbeider 
steekt  allengs  verteren  en  een  nieuwen  menschelijken  typus  vóórt- 
brengen. In  de  leiders  en  de  leden  der  partijen  en  groepen  in  West- 
Europa,  die  naar  het  communisme  op  weg  zijn,  is  natuurlijk  wel  iets 
veranderd  ; (voornamelijk  door  den  geestelijken  invloed  der  Russische 
revolutie,  zij  hebben  nieuwe  denkbeelden  gekregen:  (met  recht 

gekrngen,  niet  zelden  veroven),  de  noodzakelijkheid  van  revolutionairen 
strijd,  ijan  radenstelsel  en  dictatuu,  dat  alles  zien  zij  in.  De  groote 
verandering,  de  innerlijke  vernieuwing  echter  kan  pas  beginnen, 
wanneer  de  revolutionaire  strijd  begonnen  is. 

Nog  een  heel  stuk  verder  achtergebleven  in  revolutionaire  evolutie 
zijn,  ten  slotte,  de  bij  de  lilde  Internationale  aangesloten  partijen 
en  groepen  der  neutrale  landen  : Zweden,  Noorwegen,  Zwitserland, 
Nederland.  In  geen  dezer  landen  is  het  proletariaat  door  den  ijzeren 
greep  van  den  oorlog  uit  den  sleurgang  van  zijn  gewone  slavenleven 
geslingerd  geworden.  Van  de  onmetelijke  ondoorgrondelijke  smart, 
die  een  groot  deel  der  menschheid  heeft  geteisterd,  heeft  het  enkel 
een  kleine,  flauwe  weerpijn  gevoeld  : de  lasten  der  mobilisatie,  de  duurte, 
de  tijdelijke  voedselschaarschte.  De  revolutionaire  ontwikkeling  wordt 
in  de  neutrale  landen  belemmerd  door  het  feit  dat  hun  bourgeoisie 
gedurende  de  groote  slachting  het  matelooze  leed  der  millioenen  in 
nieuwe  milliarden  heeft  omgezet  en  na  het  einde  daarvan  de  ellende' 
der  dervende  volken  van  Midden  Europa  voor  haar  een  bron  van  ver- 
rijking gewordenis,  die  zonder  ophouden  vloeit.  Het  proletariaat  wordt 
zoet  gehoudoor  met  het  nu  en  dan  een  paar  brokstukken  afval  toe  te 
werpen  van  den  ontzaglijken  buit  die  de  kapitalistische  hyena’s  der  neu- 
trale landen  niet  op  kunnen.  Met  het  voedselgebrek  is  de  oppervlakkige 
revolutionaire  bevlieging  der  massaas  in  deze  landen  spoorloos  verdwe- 
nen ; op  zijn  hoogst  rimpelt  nu  en  dan  een  opzichzelfstaande  vakstrijd 
voor  zuiver-ekonomische  doeleinden  er  het  rustige  oppervlak  der  so- 
ciale wateren  1). 


1)  Een  bewijs  hiervan  levert  o.a.  de  sterke  achreruitgang  der  Zwecdsche 
,,links-socialistischc”  partij  bij  de  laatste  verkiezingen. 
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Door  dit  alles  is  het  uitgesloten,  dat  heden  in  de  neutrale  landen  reeds 
werkelijk  revolutionaire,  innerlijk-communistische  partijen  zouden  be- 
staan ; deze  konden  pas  worden,  wanneer  onder  de  schokken  der 
internationale,  in  de  eerste  plaats  der  centraal-Europeesche  revolutie, 
het  notionale  kapitalisme  dier  landen  zal  wankelen.  Vooralsnog  verloopt 
de  klassen-  strijd,  voor  zoover  daarvan  sprake  is,  nog  bijna  geheel  in  de 
oude  banen  en  in  overeenstemming  met  die  achterlijkheid  staat  de 
parlementaire  strijd  nog  in  het  middelpunt  der  belangstelling.  En  dit 
wederom  beteekent,  dat  de  oude  verhouding  tusschen  massaas  en  leiders 
vrijwel  onveranderd  voortduurt  ; zoowel  de  traagheid  der  eenen  als  de 
zelfoverschatting  der  anderen  wordt  door  de  omstandigheden  gevoed. 
In  die  landen  leeft  de  waarachtige  communistische  wil,  de  drang  tot 
zelfstandig  denken  en  tot  feilen  strijd  voor  een  nieuwe  orde,  nog  slechts 
in  eenlingen  en  kleine  groepen.  Bij  gebrek  aan  den  stof  der  omstandig- 
heden uiten  die  wil  en  die  drang  zich  al  te  vaak  in  sektarische  steilheid, 
of,  bij  meer  heetbloedige  naturen,  in  een  romantische  voorkeur  voor 
illegale  aktie,  een  voorkeur  die,  gelijk  onlangs  in  „Kommunismus”  zoo 
uitnemend  werd  uiteengezet,  nog  een  groote  mate  van  innerlijke  be- 
vangenheid tegenover  de  burgerlijke  wettelijkheid  verraadt  1). 

In  de  groep  van  deze  re volutionair-achterlijke  landen  is  Nederland  wel 
het  achterlijkste  van  allen,  Immers  bij  de  demoraliseerende  werkingen 
van  den  oorlog  als  bron  van  winstmakerij  voor  de  bourgeoisieën  der  neu- 
trale staten,  komt  als  een  tweede  bron  van  korruptie  voor  ons  proleta- 
riaat het  feit  dat  Nederland  een  groote  koloniale  mogendheid  is.  Hier 
daarom  zoo  goed  als  geen  werkelijke  beweging  onder  de  massaas,  geen 
revolutionairen  strijd,  geen  intens  meeleven  en  meevoelen  met  de  Rus- 
sische revolutie,  behalve  dan  bij  een  kleine  voorhoede.  Dit  alles  is  bijna 
vanzelfsprekend.  Even  vanzelfsprekend  is  het  gemis  aan  initiatief  en 
aan  dadendrang  in  de  communistische  partij,  het  overlaten  van  het 
werk  aan  de  leiders,  dezer  bijkans  onaangevlochten  machtspositie,  en 
als  gevolg  daarvan  weer  hun  eigengerechtigheid,  de  geestelijke  ter- 
reur die  in  de  partij  heerscht  en  als  tegenstuk  van  dit  alles  het  ont- 
breken van  een  oppositie,  organisch  voortgekomen  uit  de  partij  en 
innig  samen  hangend  met  het  part  ijle  ven. 

De  konklusie  naar  aanleiding  van  deze  opmerkingen  ligt  voor  de  hand. 
De  partijen  in  West-, Zuid-  en  Midden-Europa,  die  zich  reeds  bij  het  lilde 
Internationale  aansloten  of  daartoe  op  weg  zijn,  vormen  een  uiterst 
heterogene  massa,  waarin  alle  graden  avn  communistisch  bewustzijn 
vertegenwoordigd  zijn.  Bij  enkele  hunner  is  het  proces  der  revolutio-: 
naire  wedergeboorte  reeds  ver  gevorderd  ; bij  anderen  is  het  ternauwer- 


1)  Legaliteit  und  Illegalitat,  No.  35,  bl.  1259  e.  v. 
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nood  begonnen.  In  geen  enkele  echter  bestaan  de  voorwaarden  die  in 
de  R.K.P.  een  strenge  discipline  en  een  ver  doorgevoerde  centralisatie 
voortbrachten  als  de  vrucht  van  volgroeid  kameraadschappelijk  vertrou- 
wen en  van  het  groote  moreele  en  mtellektueele  gezag  van  beminde, 
beproefde  en  vereerde  leiders.  In  sommigen  van  de  hierboven  geanaly- 
seerde partijen  ontbreken  deze  voorwaarden  nog  zoo  goed  als  geheel, 
doordat  die  partijen  nog  bijna  geen  werkelijken  strijd  gekend  hebben. 

De  poging,  om  den  vorm  der  Russische  beweging  op  te  leggen  aan 
landen  die  van  den  Russischen  geest  nog  weinig  of  niets  beseffen, 
zooals  de  Moskousche  resolutie  dit  doet,  eie  poging  is  in  vele  opzich- 
ten een  uiterst  gevaarlijke  proefneming ; — gevaarlijk  voor  den 
uitgroei  van  den  revolutionairen  geest.  Wat  kan  de  uitkomst 
zijn  der  invoering  van  een  straffe  discipline,  een  bijna  absolute 
ondergeschiktheid  der  partijleden  aan  de  leiding,,  daar  waar  de  leiding 
nog  in  hooge  mate  (evenals  trouwens  de  leden  zelf)  met  de  eigenaar- 
digheden en  ondeugden  van  een  vroeger  tijdvak  is  behept?  Wat  an- 
ders, als  dat  de  revolutionaire  evolutie,  die  óók  in  begeerte  naar  zelf- 
standigheid, in  verzet  der  leden  tegen  de  leiders  tot  uiting  komt, 
door  het  gezag  van  Moscou  wordt  gedwarsboomd  en  bemoeilijkt. 
Want  dit  staat  wel  vast  : de  opvolging  van  het  Moscousche  besluit 
beteekent  dat  de  macht  der  partijleiding  en  der  partij bureaukratie 
tegen  alle  kritisch-aangelegden,  alle  zelfstandige  eigenwillige  elementen 
in  onze  rijen  enorm  wordt  versterkt. 

Deze  elementen  behooren  echter  in  vele  gevallen  tot  de  beste  strijders. 
Aan  de  groepen,  die  aan  den  zelfkant  der  nu-officieel  als  communisti- 
sche partijen  geijkte  of  daarbniten,  telkens  weer  koppig  opkwamen 
voor  het  recht  der  arbeiders  om  zelf  te  denken,  te  beslissen  en  te 
handelen,  zal  van  nu  af  aan  met  behulp  van  het  parool  van  Moscou 
het  zwijgen  worden  opgelegd,  zoo  zij  niet  verkiezen  buiten  de  Com- 
munistische Internationale  gesloten  te  worden,  wat  bijna  onherroepelijk 
beteekent  : voor  de  beweging  verloren  te  gaan.  Want  de  leiders  der  offi- 
eele  partijen,  die  nog  niet  innerlijk  gerijpt  zijn  tot  de  nieuwe  verhouding 
van  kameraadschappelijk  vertrouwen  en  die,  het  rustig-zekere  gevoel 
van  leiderschap  ontberend,  dat  het  besef  den  wil  en  de  aspiratiën  eener 
keurbende  te  belichamen  geeft,  door  uiterlijk  machtsvertoon  hun  gebrek 
aan  waarachtige  autariteit  willen  bedekken,  (en  zulke  leiders  zijn  nog 
talrijk  in  de  lilde  Internationale)  zullen  in  de  eerste  plaats  de  orga- 
nisatorische besluiten  van  Moscou  willen  gebruiken  om  hun  zienswijze, 
hun  opinie,  hun  gezag  te  doen  zegevieren. De  bijna  diktatoriale  macht 
over  de  partij  af  deelingen,  de  partijpers,  en  in  het  algemeen  de  communi- 
stische literatuur,  die  deze  besluiten  aan  de  partijbesturen  in  handen 
gegeven,  de  bijna  absolute  kontrole  niet  enkel  over  de  daden,  maar 
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ook  over  het  geestelijk  leven  der  partijleden,  zal  niet  enkel  en  het  staat 
te  vreezen  zelfs  niet  in  de  eerste  plaats  gebruikt  worden  om,  naar  de 
bedoeling  van  Moscou,  de  revolutionair  aktieve  krachten  samen  te 
vatten  en  op  één  doel  te  richten,  maar  om  hen  te  onderdrukken,  die 
het  de  leiding  met  oppositie  lastig  maken. 

De  taktiek,  reeds  al  te  vaak  in  de  meeste  partijen  toegepast  tegen  wie 
in  verzet  komen  tegen  de  leiders,  — de  taktiek  nh,  van  de  aanranding 
van  het  gezag  dier  leiders  te  brandmerken  als  een  daad  tegen  het 
partijbelang,  schijnt  van  nu  af  aan  ge'sanktioneerd  door  de  besluiten 
van  het  tweede  kongres  der  Communistische  Internationale.  Ik  zeg  schijnt, 
want  de  werkelijke  bedoelingis  anders.  Nergens  staat  in  de  besluiten  een 
woord  te  lezen,  dat  kritiek  zelfs  felle  kritiek,  op  de  leiding  en  het  propagee- 
renvan  eigen  zienswij  ze  in  de  partij  organen  apriori  verbiedt.  In  Rusland 
gaf  de  linkerzijde  der  partij,  gedurende  het  tijdvak  van  den  woedenden 
burgeroorlog,  wel  een  eigen  orgaan  uit  ! Hoe  boven  alle  beschrijving 
dwaas  is  het  dan  om  in  landen,  waar  niet  alleen  van  burgeroorlog  maar 
zelfs  van  scherpen  klassenstrijd  geen  sprake  is,  met  een  beroep  op 
Moscou  maatregelen  te  nemen  tot  het  beperken  of  smoren  der  vrije 
meeningsuiting  1).  Niet  om  de  besturen  der  communistische 
partijen  een  wapen  in  de  hand  te  geven  tegen  de  kritiek  der  partij  ge- 
nooten  hebben  de  Russen  hun  stellingen  ingediend  maar  om  die  besturen 
beter  in  staat  te  stellen  kontrole  uit  te  oefenen  op  de  gedragingen,  de 
organen  en  de  publikaties  van  ook-communisten  met  centrums-hebbe- 
lijkheden  of  neigingen;  niet  in  de  eerste  plaats  om  naar  links  maar  om 
naar  rechts  de  toegangsdeuren  te  grendelen.  Zij  — de  groote  Russen  — 
weten  al  te  goed  hoezeer  in  het  evolutie-stadium  waarin  de  heel  en  half 
communistische  groepen  en  partijen  buiten  Rusland  (en  in  West-Europa 
in  de  eerste  plaats)  verkeeren,  vrije  kritiek  en  oppositie  tegen  de  leiders 
een  vereischte  zijn  voor  het  doorwerken  der  communistische  be- 
ginselen. Noch  Lenin,  noch  Zinowiew,  noch  Boecharin  willen  de  lijde- 
lijke gehoorzaamheid  der  partij genooten  aan  een  zich  boven  de  massa 
verheven  voelende  leiding  tot  het  uitgangspunt  der  communistische 
beweging  in  Europa  maken,  maar  wel  willen  dit  sommige  kleine  natio- 
nale Lenins,  die  zich  achten  den  grooten  Lenin  verschuilen  en  met  zijn 
groote  autoriteit  hun  machtswaan  en  heerschzucht  dekken. 

Misschien  zouden  de  Russische  revolutionairen  er  iets  huiveriger 
voor  geweest  zijn,  door  een  internationaal  kongresbesluit  de  positie 
der  partij bureaukratic  algemeen  te  versterken,  zoo  zij  aan  den  strijd 
over  de  tegenstelling  massa-leiders,  zooals  die  in  Duitschland  zoowel 

1)  Gelijk  liet  P.  B.  der  C.  1’.  in  Nederland  dat  wil  door  haar  voorstel 
do  commissie  voor  geschillen  af  te  schaffen. 
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theoretisch  als  praktisch  in  Engeland  bijna  uitsluitend  praktisch  wordt 
gevoeg  meer  aandacht  hadden  geschonken.  Zij  kennen  dien  strijd 
natuurlijk,  maar  zij  kennen  hem  als  een  feit  dat  buiten  den  kring 
hunner  aandachtige  belangstelling  viel,  omdat  in  hun  eigen  beweging 
het  vraagstuk  van  de  verhouding  der  leiders  tot  de  massa  geheel  an 
dere  vormen  aannam.  Zij  hebben  hem  in  den  vorm,  die  hij  voor  ons 
aanneemt,  nooit  innerlijk  doorleefd,  zoomin  als  zij  b.v.  de  groote 
verburgerlijking  van  het  proletariaat  in  West-Europa  hebben  door- 
leefd. Ook  deze  is  hun  bekend,  maat  toch  hielden  zij  er  (in  hun  stel- 
lingen over  internationale  taktiek  inzake  parlementarisme  b.v.)  slechts 
weinig  rekening  mee.  Juist  zoo  is  het  met  de  verhouding  tusschen 
massa  en  leiders  in  West-  en  Centraal-Europa.  Da  Russen  kennen  de 
feiten,  maar  deze  feiten  zijn  geen  aktieve  factor  in  hun  revolutionaire 
begrippen  en  doelstellingen.  En  dit  weer  spruit  voort  uit  hun  algemeene 
visie  op  het  proletariaat.  Zij  zien  in  dit  proletariaat  meer  zijn  potentieele 
mogelijkheden  dan  zijn  huidige  gesteldheid,  meer  zijn  toekomstig  dan 
zijn  tegenwoordig  bewustzijn.  Zij  zien  den  revolutionairen  stroom,  die 
het  geheele  proletariaat  meevoert  naar  nieuwe  situaties,  oude  verhou- 
dingen omverwerpt  en  nieuwe  krachten  schept.  Het  lijkt  mij  daaromb.v. 
niet  juist  om  te  zeggen  : ,,Leninkent  de  geestgesteldheid  der  Engelsche 
arbeiders  niet,  hij  weet  niet  hoe  zeer  zij  nog  in  de  macht  zijn  van  het 
burgerlijk  denken”.  Lenin  kent  het  feit  zeer  goed  maar  hij  ziet  het 
willens  en  wetens  voorbij,  hij  richt  er  althans  zijn  belangstelling  niet  op  : 
hij  richt  deze  op  de  revolutioneerihg  der  Engelsche  arbeiders. 

De  verwaarloozing  van  de  huidige  geestesgesteldheid  der  West-Eu- 
, ropeesche  massaas  door  de  Russen  is  dus  bewust  en  gewild,  niet  enkel 
ten  opzichte  van  het  boven-aangehaalde  punt,  maar  ook  van  andere 
punten.  Die  verwaarloozing  doet  hen  ook  over  het  hoofd  zien,  dat  een 
zoo  sterk  geestelijk  overwicht  der  C.P.  over  de  masssaas,  gelijk  in  Rus- 
land bestaat  en  in  de  resolutie  aan  de  communistische  partijen  van  alle 
landen  als  doel  wordt  gesteld,  in  West-  en  Centraal-Europa  niet  in  die 
mate  noodig  is  en  niet  doorgezet  kan  worden,  De  afstand  tusschen 
de  leden  der  C.P.  en  de  massaas  in  kennis,  inzicht,  klassebewustzijn 
en  strijdvaardigheid  is  er  oneindig  kleiner  dan  zij  in  Rusland  bij  het 
begin  der  revolutie  was.  De  communistische  partijen  hunnen  er  zich 
geestelijk  noch  moreel  met  de  russische  meten;  geen  enkele  kan  op  zulke 
roemrijke  tradities  bogen,  geen  enkele  bezit  leiders  van  wier  naam  reeds 
voor  de  massa  een  suggestie  uitgaat  van  schitterende  bekwaamheid, 
heroïsche  wilskracht,  grenzenlooze  offervaardigheid.  De  massaas  daar- 
entegen voelen  meer  hun  waarde.  Zij  zijn  reeds  geoefend  door  een 
worsteling  van  vele  jaren  en  herinneren  zich  hoe  in  vele  gevallen  niet 
de  nieuwbakken  communistische  partijen,  maar  zij  zei  ven  tot  den  strijd 
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het  sein  gaven  en  de  partijen  achteraan  kwamen.  Ook  intellektueel 
staan  zij  op  hooger  peil  dan  de  russische  massaas  van  1917  ; althans 
zij  bezitten  meer  elementen  van  beschaving  en  beschikken  over  meer 
geestelijke  hulpmiddelen.  Zij  zijn  aktiever  en  beweeglijker  van  geest, 
niet.  gelijk  de  Russische  volksmassaas  dit  waren  d.w.  z.  de  achterlijke 
elementen  van  het  proletariaat  en  de  arme  boeren)  verstard  in  een  pas- 
siviteit van  eeuwen,  waaruit  de  revolutie  en  de  communistische  pro- 
paganda hen  pas  wakker  hebben  geschud.  Met  één  woord  : de  comm. 
partijen  vertegenwoordigen  buiten  Rusland  in  veel  mindere  mate  een 
keurbende,  de  massaas  zijn  in  veel  mindere  mate  een'willooze  kudde 
dan  in  Rusland  zelf  bij  het  begin  der  revolutie  het  geval  was.  En 
waar  de  verhoudingen  zoo  anders  zijn,  is  het  waarschijnlijk  dat  de  prole- 
tarische diktatuur  in  Centraal-  en  West-Europa  veel  meer  voor  de  in 
sowjets  georganiseerde  massaas  zelf,  dat  is  door  de  proletarische  demo- 
kratie,  uitgeoefend  zal  worden  en  minder  afhankelijk  zal  zijn  van  den 
geestelijk-organisatorischen  steun  eener  uitgelezen  communistische 
voorhoede.  Ja  het  is  zelfs  niet  uitgesloten  dat  die  massaas 
herhaaldelijk  geroepen  zullen  worden  door  hun  revolutionair  élan, 
hun  durf  en  hun  vastberadenheid,  de  opportunistische  halfslachtig- 
heden en  de  aarzelingen  van  sommige  „communistische”  leiders  te 
korrigeeren.  De  denkwijze  der  burgerlijke  demokratie  is  dezen  leiders 
zoozeer  tot  een  tweede  natuur  geworden,  dat  de  massaas  hen  eerder 
zullen  voort  drijven  in  de  revolutionaire  worsteling  dan  zij  de  massaas. 

Ziehier  in  groote  lijnen  de  tegenstellingen  die  tusschen  het  Russische 
en  het  Centraal-  en  West  Europeesche  milieu  bestaan,  voor  zoover 
deze  van  belang  zijn  voor  de  te  Moscou  besloten  internationale  orga- 
nisatorische centralisatie  1).  Die  tegenstellingen  hebben  gelijk  men  ziet, 
in  laatste  instantie  hun  oorsprong  in  de  uiteenloopende  levensloop, 
die  Oost-  en  West-Europa  hebben  doorgemaakt ; zij  zijn  de  greep 
waarmee  het  verleden  zich  vastklemt  aan  heden  en  morgen.  En  wanneer 
men  uitsluitend  of  zelfs  voornamelijk  op  deze  tegenstellingen  let,  moet 
men  wel  vreezen  dat  het  Moscovische  besluit  een  groot  gevaar  oplevert 
voor  de  ontwikkeling  der  revolutionaire  beweging  en  tot  de  slotsom 
komen  dat  de  linksstaande  communisten  het  moeten  betreuren  en 
waar  het  pas  geeft  bestrijden  ( Slot  volgt). 


1)  De  tegenstellingen,  van  belang  voor  de  taktiek,  zooals  in  de  voor- 
naamste plaats  de  positie  en  de  geestesgesteldheid  der  boeren , heb  ik  met 
opzet  onbesproken  gelaten. 


De  Vakbeweging,  de  Redrijfsraden  en  de 
Derde  Internationale. 

[Stellingen  aangenomen  op  het  2e  Kongres  van  de  3e  Internationale 

te  Moskou).  1) 


I. 

1.  De  door  de  arbeidersklasse  'in  een  tijd  van  vreedzame  ontwikke- 
ling opgebouwde  vakvereenigingen  waren  organisaties  der  arbeiders 
voor  den  strijd  om  verhooging  van  den  prijs  der  arbeidskracht  op  de 
arbeidsmarkt  en  voor  de  verbetering  van  de  arbeidsvoorwaarden.  De 
revolutionaire  Marxisten  streefden  er  naar  ze  met  de  politieke  partij 
van  het  proletariaat,  de  sociaal  demo  rat  ie,  te  verbinden  tot  een  gemeen- 
schappelijken  strijd  voor  het  socialisme.  Door  dezelfde  oorzaken,  waar- 
door de  internationale  sociaaldemokratie,  met  weinig  uitzondering, 
niet  een  werktuig  van  revolutionairen  proletarischen  strijd  tot  omverwer- 
ping van  het  kapitalisme,  maar  een  organisatie  bleek  te  zijn,  die  het  pro- 
letariaat in  het  belang  van  de  bourgeoisie  van  de  revolutie  terughield, 
bleken  ook  de  vakvereenigingen  in  den  oorlog  in  de  meeste  'gevallen  een 
deel  van  het  militaire  apparaat  der  bourgeoisie  te  zijn  en  hielpen  zij, 
uit  de  arbeidersklasse  zooveel  mogelijk  zweet  uit  te  persen  ten  bate 
van  een  krachtig  oorlogvoeren  voor  de  belangen  van  de  kapitalistische 
winst.  De  vakveieenigingen,  die  voornamelijk  de  gekwalificeerde,  door 
de  ondernemers  de  best  betaalde  arbeiders  omvatten,  die  in  hun  vak- 
beperktheid  bevangen,  door  een  van  de  massa’s  losstaande  bureaukratie 
gebonden,  door  hun  opportunistische  leiders  misleid,  hebben  niet  slechts 
de  zaak  van  de  sociale  revolutie,  maar  ook  de  strijd  voor  de  verbete- 
ring der  levensvoorwaarden  van  de  in  haar  georganiseerde  arbeiders 
verraden.  In  plaats  van  het  standpunt  van  vakstrijd  tegen  de  onderne- 
mers, waarvan  zij  eerst  uitgegaan  waren,  stelden  zij  het  programma 
van  vreedzame  overeenkomsten  met  de  kapitalisten  tot  eiken  prijs. 

1)  Wij  drukken  hier  den  tekst  van  de  in  Moskou  aangenomen  resolutie  over 
de  vakbeweging  af,  omdat  zij  den  noodzakelijken  grondslag  voor  de  diskussies 
over  dit  onderwerp  in  de  partij  vormt  en,  voorzoover  wij  weten,  in  de  Neder- 
landsche  pers  nog  niet  is  gepubliceerd.  (red.). 
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Zulk  een  politiek  werd  niet  slechts  door  de  liberale  vakvereenigingen 
in  Engeland  en  Amerika,  niet  slechts  door  de  zoogenaamde  „socialis- 
tische” vrije  vakvereenigingen  in  Duitschland  en  Oostenrijk,  maar  ook 
door  de  syndikalistische  vakbonden  in  Frankrijk  gevoerd. 

2.  De  ekonomische  gevolgen  van  den  oorlog,  de  totale  desorgani- 
satie van  de  wereldproductie,  de  onzinnige  duurte,  de  grenzelooze 
toepassing  van  vrouwen-  en  kinderarbeid,  de  verslechtering  van  de  wo- 
ningtoestanden — dit  alles  drijft  de  breede  massa’s  van  het  proletariaat 
den  weg  van  strijd  tegen  het  kapitalisme  op.  Door  zijn  afmetingen  en 
door  het  karakter,  dat  hij  eiken  dag  meer  aanneemt,  is  deze  strijd  een 
revolutionaire  strijd,  die  de  grondslagen  van  de  kapitalistische  orde 
objektief,  in  hun  wezen,  vernietigt. 

De  loonsverhooging,die  vandaag  door  de  een  of  andere  groep  van  ar- 
beiders gewonnen  wordt,  is  morgen  reeds  door  de  stijgende  prijzen 
opgeheven.  De  prijzen  moeten  steeds  stijgen,  omdat  de'  kapitalisten- 
klasse van  de  overwinnende  landen,  ter  wijl  zij  door  hun  politiek  van  uit- 
buiting Midden-  en  Oost-Europa  te  gronde  richt,  niet  slechts  niet  in 
staat  is  de  wereldproduktie  te  organiseeren,  maar  haar  onvermoeid 
verder  desorganiseert.  Om  in  hun  ekonomischen  strijd  succes  te  hebben, 
dringen  de  breedste  arbeidersmassa’s,  die  tot  nu  toe  er  buiten  stonden, 
in  machtige  stroomen  in  de  vakvereenigingen. 

In  alle  kapitalistische  landen  is  een  reusachtig  groeien  der  vakver- 
eenigingen  waar  te  rfêmen,  die  nu  reeds  niet  meer  organisaties  van  de 
vooraanstaande  deelen  maar  van  de  hoofd massaas  van  het  proletariaat 
zijn.  Terwijl  zij  in  ae  vakvereenigingen  stroomen,  trachten  deze  massaas 
ze  tot  hun  strijdwapen  te  maken.  De  verscherping  der  klassetegen- 
stellingen  dwingt  de  vakvereenigingen  de  leiding  van  stakingen  op  zich 
te  nemen,  die  in  een  breede  golf  door  de  geheele  kapitalistische  wereld 
gaan  en  het  proces  der  kapitalistische . produktie  en  ruil  voortdurend 
onderbreken.  Terwijl  zij  overeenkomstig  de  toenemende  duurte  en  hun 
eigen  uitputting  hoogere  eischen  gaan  stellen,  vernietigen  de  arbeiders- 
massa’s den  grondslag  voor  elke  kapitalistische  kalkulatie  — de  elemen- 
tairste grondslag  van  iedere  geordende  produktie.  De  vakvereenigingen, 
die  tijdens  den  oorlog  tot  organen  ter  beïnvloeding  der  arbeiders  in 
het  belang  van  de  bourgeoisie  waren  geworden,  worden  dus  nu  .organen 
ter  vernietiging  van  het  kapitalisme. 

3.  Deze  verandering  van  liet  karakter  der  vakvereeenigingen  wordt 
door  de  oude  vakbureaukratie  en  door  de  oude  organisatievormen  der 
vakbonden  op  alle  manieren  gehinderd.  De  oude  vakbureaukratie 
tracht  op  vele  plaatsen  de  vakvereenigingen  als  organisaties  der  ar- 
beidersaristokratie  te  houden  ; zij  handhaaft  de  'voorschriften,  die  de 
slechtst  betaalde  arbeiders  den  toegang  tot  de  vtikbojiden  verhindere.n 
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De  oude  vakbureaukratie  tracht  ook  nu  nog  de  stakingsstrijd  der  ar- 
beiders, die  met  eiken  dag  meer  het  karakter  van  een  revolutionaire 
worsteling  tusschen  bourgeoisie  en  proletariaat  krijgt,  door  een  poli- 
tiek van  overeenkomsten  met  de  kapitalisten,  een  politiek  van  kollek- 
tieve  kontrakten  van  langen  duur  te  vervangen,  die  reeds  door  het 
onophoudelijke  waanzinnige  omhoogspringen  der  prijzen  alle  zin  ver- 
loren heelt.  Zij  tracht  aan  de  arbeiders  de  politiek  van  arbeidsgemeen- 
schappen op  te  dringen  en  met  behulp  van  den  kapitalistischen  staat 
het  staken  wettelijk  te  verbieden.  In  de  meest  kritieke  oogenblikken 
van  scherpsten  strijd  zaait  deze  arbeidersbureaukratie  tweedracht  en 
verwarring  in  de  strijdende  massaas  der  arbeiders  en  verhindert  zij  het 
samenvloeien  van  den  strijd  van  verschillende  arbeiderskategorieën  tot 
een  algemeenen  klassenstrijd.  Bij  dit  streven  wordt  zij  door  de  oude 
beroepsvak  vereenigingen  onder  steund,  die  de  arbeiders  van  een  tak  van 
industrie  in  afzondei lijke  beroepsgroepen  verdeelt,  ofschoon  het  proces 
der  kapitalistische  uitbuiting  hen  samen  voegt.  Zij  steunt  daarbij  op 
de  macht  van  de  traditie  der  ideologie  der  oude  arbeidersaristokratie, 
ofschoon  deze  voortdurend  verzwakt  wordt  door  het  proces  van  ophef- 
fing der  privileges,  die  enkele  groepen  bezaten,  tegevolge  van  het  alge- 
meene  verval  van  het  kapitalisme,  door  de  nivelleering  van  den  toestand 
der  arbeidersgroepen,  en  het  algemeen  worden  van  hun  nood  en  onze- 
kerheid. Op  deze  wijze  verdeelt  de  vakbureaukratie  de  machtige  stroom 
der  arbeidersbeweging  in  zwakke  beekjes,  vervangt  de  algemeene  revo- 
lutionaire doeleinden  der  beweging  door  reformistische  kleine  eischen 
en  remt  algemeen  de  omvorming  van  den  proletarischen  strijd  tot  een 
revolutiestrijd  ter  vernietiging  van  het  kapitalisme. 

4.  Met  het  oog  op  het  binnenstroomen  van  geweldige  arbeiders- 
massa’s in  de  vakvereenigingen,  met  het  oog  op  het  objektief  revoluti- 
onaire karakter  van  den  ekonomischen  strijd,  dien  deze  massa’s  in  te- 
genstelling tot  de  vakbureaukratie  voeren,  moeten  de  kommunisten  in 
alle  landen  in  de  vakvereenigingen  gaan,  om  ze  tot  bewuste  strijdorga- 
nen  ter  omverwerping  van  het  kapitalisme  en  voor  het  kommunisne  te 
maken.  Zij  moeten  het  initiatief  nemen  tot  vorming  van  vakvereeni- 
gingen, waar  die  niet  bestaan.  Elk  vrij  willig  zich  verwijderd  houden  van 
de  vakbew  eging,.  elke  kunstmatige  poging  tot  vorming  van  bijzondere 
vakvereenigingen,  zonder  daartoe  gedwongen  te  zijn,  hetzij  door 
buitengewone  geweldmaatregelen  van  de  vakbureaukratie  (opheffing 
van  enkele  revolutionaire  plaatselijke  groepen  door  opportunistische 
hoofdbesturen)  hetzij  door  haar  bekrompen  aristokracische  politiek, 
die  aan  de  groote  massa  van  de  ongekwalificeerde  arbeiders  den  toegang 
tot  de  organisatie  verspert  — beteekent  een  reusachtig  gevaar  voor  de 
kommunistische  beweging.  Het  dreigt  de  meest  vooraanstaande,  klasse- 
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bewuste  arbeiders  van  de  massa  te  scheiden,  die  zich  reeds  op  den  weg 
naar  het  kommunisme  bevindt,  en  deze  aan  de  opportunistische  leiders 
ovrer  te  leveren,  die  ten  gunste  van  de  bourgeoisie  werken.  De  halfheid 
der  arbeidersmassa’s,  hun  geestelijke  besluiteloosheid,  hun  toeganke- 
lijkheid voo]  de  argumenten  der  opportunistische  leiders,  kan  slechts 
in  het  proces  van  steeds  scherper  wordenden  strijd  overwonnen  worden  : 
naarmate  de  breedste  lagen  van  het  proletariaat  door  hun  ervaringen, 
door  hun  overwinningen  en  nedei lagen  leeren  begrijpen,  dat  op  den  grond- 
slag van  het  kapitalistische  systeem  menschelijke  levensvoorwaarden 
onmogelijk  meer  gewonnen  kunnen  worden  ; naarmate  de  vooraanstaan- 
de kommunistische  arbeiders  zullen  leeren,  in  den  ekonomischen  strijd 
niet  slechts  verkondigers  van  de  kommunistische  denkbeelden,  maar 
ook  de  betrouwbaarste  aanvoerders  van  den  strijd  en  de  vakverenigin- 
gen te  worden.  Slechts  op  deze  wijze  zal  het  mogelijk  zijn  om  de  oppor- 
tunistische leiders  uit  de  vakbeweging  te  verwijderen,  slechts  op  deze 
wijze  kunnen  de  kommunisten  aan  de  spits  van  de  vakbeweging  komen 
en  ze  tot  een  orgaan  van  den  revolutionairen  strijd  voor  het  kommunis- 
me te  maken.  Slechts  op  deze  wijze  zullen  zij  de  verdeeldheid  der  vak- 
verenigingen kunnen  opheffen  en  ze  door  industriëele  bondeil  vervan- 
gen, de  los  van  de  massa’s  staande  bureaukratie  kunnen  verwijderen 
en  ze  door  een  apparaat  van  bedrijfsvertegenwoordigers  vervangen, 
waarbij  aan  de  hoofdbesturen  slechts  de  allernoodzakelijkste  funkties 
overblijven. 

5.  Indien  zij  doel  en  wezen  van  de  vakorganisatie  hooger  stellen  dan 
haar  vorm,  mogen  de  kommunisten  in  de  vakbeweging  niet  voor  een 
splitsing  van  de  vakorganisaties  terugschrikken,  wanneer  afzien  van  de 
slpitsing  hetzelfde  zou  beteekenen  als  afzien  van  revolutionaire  werk- 
zaamheid in  de  vakverenigingen,  af  zien  van  het  pogen  om  ze  tot  een 
werktuig  van  den  revolutionairen  strijd  te  maken,  afzien  van  de  organisatie 
van  de  meest  uitgebuite  deelen  van  het  proletariaat.  Maar  zelfs  als  zulk 
een  splitsing  noodzakelijk  zou  blijken,  mag  zij  alleen  dan  doorgevoerd 
worden,  wanneer  het  de  kommunisten  gelukt  om  door  onophoudelijken 
strijd  tegen  de  opportunistische  leiders  en  hun  taktiek,  door  de  ijverigste 
deelneming  aan  den  ekonomischen  strijd  de  brede  arbeidersmassa’s  te 
overtuigen,  dat  «deze  splitsing  niet  wegens  hun  nog  onbegrijpelijke  verre 
revolutiedoeleinden,  maar  wggens  de  konkrete  naastbij  liggende  belangen 
der  arbeidersklasse  in  de  ontwikkeling* van  hun  ekonomischen  strijd  door- 
gevoerd wordt.  In  geval  van  de  noodzakelijkheid  van  een  splitsing  moe- 
ten de  kommunisten  voortdurend  en  met  de  meeste  aandacht  er  op 
letten,  of  de  splitsing  hen  niet  van  de  massa  der  arbeiders  zal  isoleercn. 

6.  Waar  de  splitsing  tusschen  de  opportunistische  en  de  revolutio- 
naire vakbeweging  reeds  vroeger  heeft  plaats  gevonden,  waar,  zooajs 
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in  Amerika,  naast  de  opportunistische  vakvereenigingen  vakbonden  be- 
staan met  revolutionaire  tendensen,  al  zijn  ze  ook  niet  kommunistisch. 
Daar  zijn  de  kommunisten  verplicht,  deze  revolutionaire  vakvereeni- 
gingen te  ondersteunen,  en  hen  te  helpen  om  zich  van  syndikalistische 
vooroordeelen  te  bevrijden  en  zich  op  den  bodem  van  het  kommunisme 
te  plaatsen,  dat  alleen  als  vertrouwbaar  kompas  in  den  doolhof  van 
den  ekonomischen  strijd  kan  dienen.  Waar  zich  binnen  de  vakvereeni- 
gingen of  buiten  hen  in  de  werkplaatsen  organisaties  vormen,  zooals 
Shop- Stewards,  bedrijfsraden,  die  zich  den  strijd  tegen  de  kont  rare  vo- 
lutionaire  tendensen  der  vakbureaukratie  en  de  ondersteuning  van  de 
spontane  direkte  akties  van  het  proletariaat  ten  doel  stellen,  daar  moe- 
ten de  kommunisten  natuurlijk  met  volle  energie  deze  organisaties 
ondersteunen.  Maar  de  ondersteuning  van  de  re volutionaire  vakbeweging 
mag  niet  het  uittreden  der  kommunisten  uit  de  opportunistische  vakver- 
eenigingen beteekenen,  die  zich  in  een  toestand  van  gisting  bevinden  en 
naar  het  standpunt  van  den  klassenstrijd  overgaan.  Integendeel,  door 
de  evolutie  van  de  vakvereenigingen,  die  zich  op  den  weg  naar  den  revo- 
lutiestrijd  bevinden,  te  bevorderen,  zullen  de  kommunisten  de  rol  van 
een  element  kunnen  spelen,  dat  de  in  vakbeweging  georganiseerde  ar- 
beiders geestelijk  en  organisatorisch  tot  een  gemeenschappelijken  strijd 
voor  de  vernietiging  van  het  kapitalisme  vereenigt. 

7.  De  ekonomische  strijd  van  het  proletariaat  verandert  in  het  tijd- 
perk van  verval  van  het  kapitalisme  veel  sneller  in  een  politieken  strijd, 
dan  in  het  tijdperk  van  vreedzame  ontwikkeling  van  het  kapitaal  kon 
geschieden.  Iedere  groote  ekonomische  botsing  kan  de  arbeiders  onmid- 
dellijk voor  het  vraagstuk  der  revolutie  plaatsen.  Daarom  is  het  de  plicht 
van  de  kommunisten,  in  alle  fasen  van  den  ekonomischen  strijd  de  ar- 
beiders er  op  te  wijzen,  dat  deze  strijd  slechts  dan  succes  kan  hebben, 
wanneer  de  arbeidersklasse  in  een  open  worsteling  de  kapitalistenklasse 
overwint  en  op  den  weg  van  de  diktatuur  het  werk  van  socialistischen 
opbouw  ter  hand  neemt.  Daarvan  uitgaande  moeten  de  kommunisten 
er  naar  streven  om  zooveel  mogelijk  een  volledige  eenheid  tusschen  de 
vakbeweging  en  de  kommunistische  partij  te  voltrekken  en  de  vakver- 
eenigingen onder  de  feitelijke  leiding  van  de  kommunistische  partij  als 
voorhoede  der  arbeidersrevolutie  te  brengen. 

Tot  dit  doel  moetende  kommunisten  overal  in  de  vakvereenigingen  en 
bedrijfsgroepen  kommunistische  frakties  vormen,  met  wier  hulp  zij  de 
vakbeweging  onder  hun  invloed  brengen  en  leiden. 

II. 

1.  De  ekonomische  strijd  van  het  proletariaat  voor  verhooging 
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algemeene  duurte  nieuw  kapitaal  in  de  prodüktie  behoeden  te  steken. 
De  noodzakelijkheid  zich  tegen  deze  sabotage  der  prodüktie  te  bescher- 
men, vereenigt  de  arbeiders  onafhankelijk  van  hun  politieke  overtuiging, 
en  daardoor  zijn  de  door  alle  arbeiders  van  een  onderneming  gekozen 
bedrijfsraden  de  allerbreedste  massaorganisaties  van  het  proletariaat. 
Maar  de  desorganisatie  van  de  kapitalistische  prodüktie  is  een  gevolg 
niet  enkel  van  het  bewuste  willen  der  kapitalisten,  maar  in  veel  hoogere 
mate  van  de  onweerstaanbare  ineenstorting  van  het  kapitalisme.  Daarom 
zullen  de  bedrijfsraden  in  hun  strijd  tegen  de  gevolgen  van  deze  ineen- 
storting over  de  grenzen  van  de  kontrole  van  de  afzonderlijke  bedrijven 
uit  moeten  gaan  ; de  bedrijfsraden  der  afzonderlijke  bedrijven  zullen 
spoedig  voor  het  vraagstuk  van  de  kontrole  der  arbeiders  over  geheele 
takken  van  industrie  en  over  hun  totaliteit  staan.  En  daar  elke  poging 
van  de  arbeiders  om  de  verzorging  der  fabrieken  met  grondstoffen  en  de 
finantieele  operaties  der  fabrikanten  te  kontroleeren,  door  de  bourgeoisie 
en  de  kapitalistische  regeeringen  met  de  scherpste  maatregelen  tegen  de 
arbeidersklasse  beantwoord  zal  worden,  voert  de  strijd  voor  de  arbeiders- 
kontrole  over  de  prodüktie  tot  een  strijd  voor  de  inbezitneming  der  macht 
door  de  arbeidersklasse. 

4.  De  propaganda  voor  de  bedrijfsraden  moet  zoo  gevoerd  worden, 
dat  in  het  bewustzijn  der  breede  volksmassa’s,  ook  wanneer  zij  niet 
direkt  tot  het  fabrieksproletariaat  behooren,  de  overtuiging  post  vat, 
dat  de  schuld  voor  de  ineenstorting  bij  de  bourgeoisie  ligt,  terwijl  het 
proletariaat,  door  de  leuze  van  de  arbeiderskontrole  over  de  industrie, 
voor  de  organisatie  der  prodüktie,  voor  de  opheffing  van  spekulatie, 
desorganisatie  en  duurte  strijdt.  Het  is  de  taak  der  kommunistische 
partijen  de  strijd  voor  de  kontrole  over  de  prodüktie  te  voeren,  uit- 
gaande van  de  brandende  vraagstukken  van  den  dag,  van  het  brandstof- 
gebrek,  van  het  verval  van  het  verkeerswezen,  door  verbinding  van 
de  afzonderlijke  deelen  van  het  proletariaat  met  elkaar  en  door  breede 
kringen  der  kleine  bourgeoisie,  die  steeds  meer  geproletariseerd  wordt 
en  feitelijk  buitengewoon  onder  de  ekonomische  krisis  lijdt,  naar  haar 
kant  te  trekken. 

♦ 5.  De  bedrijfsraden  kunnen  de  vakvereenigingen  niet  vervangen. 

Slechts  in  het  proces  van  den  strijd  kunnen  zij  zich  over  de  grenzen  der 
bedrijven  en  werkplaatsen  heen  volgens  produktietakken  vefeenigen 
en  een  algemeen  apparaat  tot  leiding  van  den  geheelcn  strijd  vormen. 
De  vakvereenigingen  zijn  reeds  nu  gecentraliseerde  strijdorganen, 
ofschoon  zij  niet  zoo  groote  arbeidersmassa’s  omvatten,  als  de  bedrijfs- 
komitees  dat  kunnen  doen,  die  een  voor  alle  arbeiders  van  een  onder- 
neming toegankelijke  losse  organisatie  zijn.  De  vcrdeeling  van  het  werk 
tusschen  de  bedrijfskomitees  en  de  vakvereenigingen  is  het  resultaat 


van  het  arbeidsloon  en  algemeene  verbetering  van  de  levensvoorwaarden 
der  massa’s  raakt  dag  aan  dag  meer  in  een  slop.  De  ekonomische  krisis 
die  in  steeds  toenemende  mate  het  eene  land  na  het  andere  aangrijpt, 
toont  ook  aan  de  achterlijkste  arbeiders,  dat  het  niet  voldoende  is  om 
voor  loonsverhooging  en  voor  verkorting  van  den  arbeidstijd  te  strijden, 
en  dat  de  kapitalistenklasse  met  den  dag  minder  in  staat  is  de  maatschap- 
pelijke produktie  te  herstellen  en  aan  de  arbeiders  ook  maar  de  levens- 
voorwaarden te  verzekeren,  die  zij  hen  voor  den  oorlog  bood.  Uit  dit 
groeiend  inzicht  der  arbeidersmassa’s  ontspringt  hun  streven  om  orga- 
nisaties te  vormen,  die  den  strijd  ter  redding  der  maatschappij  kunnen 
opnemen  door  een  arbeiders  kont  role  over  de  produktie  door  middel  van 
bedrijfsraden. 

Het  streven  naar  de  vorming  van  bedrijfsraden,  dat  de  arbeiders  in 
verschillende  landen  ^lken  dag  meer  beheerscht,  gaat  uit  van  de  meest 
verschillende  oorzaken  (strijd  tegen  de  kontrarevolutionaire  bureau- 
kratie,  ontmoediging  van  nederlagen  in  den  vakstrijd,  streven  naar  vor- 
ming van  een  organisatie,  die  alle  arbeiders  omvat),  maar  het  loopt  ten 
slotte  uit  in  een  strijd  over  de  kont  role  der  industrie,  de  bijzondere 
historische  taak  der  bedrijfsraden.  Het  is  dus  een  fout,  in  de  bedrijfs- 
raden slechts  zulke  arbeiders  te  willen  organiseeren,  die  reeds  op  den 
grondslag  van  de  diktatuur  van  het  proletariaat  staan.  Integendeel,  het 
is  de  taak  van  de  kommunistiscbe  partij,  op  grond  van  de  ekonomische 
krisis  alle  arbeiders  te  organiseeren  en  ze  tot  den  strijd  voor  de  diktatuur 
van  het  proletariaat  te  brengen  door  den  hun  allen  begrijpelijken  strijd 
voor  de  arbeiderskontrole  over  de  industrie  te  verbreeden  en  te  verdiepen. 

2.  Deze  taak  zal  de  kommunistische  partij  kunnen  vervullen,  wanneer 
zij  in  den  strijd  der  bedrijfskomitees  in  de  massa’s  het  inzicht  dieper 
maakt,  dat  een  doelbewuste  herstelling  van  de  produktie  op  den  grond- 
slag van  het  kapitalistisch  stelsel,  dat  een  nieuwe  onderdrukking  door  den 
staat  ten  gunste  van  de  kapitalistenklasse  zou  beteekenen,  thans 
onmogelijk  is.  Een  organisatie  van  de  produktie  in  het  belang  van  de 
arbeidersmassa’s  is  slechts  mogelijk,  als  de  staat  zich  in  de  handen  van 
de  arbeidersklasse  bevindt,  en  de  sterke  vaste  hand  van  de  arbeiders 
diktatuur  de  opheffing  van  het  kapitalisme  en  de  nieuwe  socialistische 
opbouw  aanvat. 

3.  De  strijd  van  de  bedrijfskomitees  tegen  het  kapitalisme  heeft  als 
naaste  algemeene  doel  de  kontrole  der  arbeiders  over  de  produktie.  De 
arbeiders  van  elke  onderneming,  elke  tak  van  industrie  lijden,  wat  ook 
hun  beroep  is,  allen  onder  de  sabotage  der  produktie  door  de  kapitalisten, 
die  het  dikwijls  voordeeliger  vinden  om  de  voortzetting  van  de  produktie 
te  staken  ten  einde  de  arbeiders  door  honger  te  dwingen  om  de  drukkend- 
ste arbeidsvoorwaarden  aan  te  nemen,  of  ten  einde  niet  in  een  tijd  van 
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van  de  historische  ontwikkeling  van  de  sociale  revolutie.  De  vakver- 
eenigingen  organiseeren  de  arbeidersmassa’s  voor  den  strijd,  uitgaande 
van  den  eisch  van  loonsverhooging  en  verkorting  van  den  arbeidstijd 
in  den  omvang  van  een  geheel  land.  De  bedrijfskomitees  organiseeren 
zich  voor  de  kontrole  over  de  industrie,  voor  den  strijd  tegen  de  ekono- 
mische  krisis,  omvatten  alle  arbeiders  van  de  ondernemingen,  maar 
hun  strijd  kan  slechts  gaandeweg  den  geheelen  staat  omvatten. 
Slechts  naarmate  de  vakvereenigingen  de  kontrarevolutionaire  ten- 
densen van  haar  bureaukratie  overwinnen  en  bewust  tot  organen  der 
revolutie  worden,  hebben  de  kommunisten  het  streven,  om  de  bedrijfs- 
raden  tot  bedrijfsgroepen  van  de  vakvereenigingen  te  maken,  te  onder- 
steunen. 

6.  De  taak  der  kommunisten  bestaat  daarin  dat  zij  zoowel  de  vak- 
vereenigingen als  ook  de  bedrijf sraden  met  denzelfden  geest  van  vastbe- 
sloten strijd,  met  inzicht  en  begrip  van  de  beste  st rij dmethoden,  d.w.z. 
met  den  geest  van  het  kommunisme  vervullen.  Terwijl  zij  deze  taak 
ten  uitvoer  brengen,  moeten  de  kommunisten  de  bedrijfsraden  en 
de  vakvereenigingen  feitelijk  onder  de  leiding  van  de  kommunistische 
partij  stellen  en  op  deze  wijze  een  massaal  proletarisch  orgaan  scheppen, 
de  basis  voor  een  machtige  gecentraliseerde  partij  van  het  proletariaat, 
die  alle  organisaties  van  den  proletarischen  strijd  omvat  en  ze  alle 
langs  den  zelfden  weg  voert  naar  de  overwinning  der  arbeidersklasse, 
naar  de  diktatuur  van  het  proletariaat,  naar  het  kommunisme. 

7.  Terwijl  de  kommunisten  de  vakvereenigingen  en  de  bedrijfs- 
raden tot  machtige  wapenen  der  revolutie  maken,  bereiden  zij  deze 
massa-organisaties  voor  tot  de  groote  taak,  die  hen  na  de  oprichting 
der  proletarische  diktatuur  zal  toevallen,  de  taak  van  hoofdelement 
in  de  nieuwe  organisatie  van  de  produktie  op  socialistischen  grond- 
slag. De  vakvereenigingen,  als  industrieele  bonden  opgebouwd,  op  de 
bedrijfsraden  als  hun  fabrieksorganisaties  steunend,  zullen  dan  de 
arbeiders  met  hun  taak  in  de  produktie  bekend  maken,  de  bekwaamste 
arbeiders  tot  leiders  der  bedrijven  opleiden,  de  technische  speciali- 
teiten onder  kontrole  nemen  en  te  samen  met  gedelegeerden  van 
de  arbeidersstaat  de  plannen  voor  socialistische  produktiepolitiek 
ontwerpen  en  ten  uit  voer  brengen. 

ITT. 

De  vakvereenigingen  streefden  reeds  in  vredestijd  naar  internationale 
vereeniging,  want  de  kapitalisten  lieten  bij  stakingen  arbeiders  uit 
andere  landen  als  onderkruipers  komen.  Maar  de  Internationale  der 
Vakvereenigingen  was  vóór  den  oorlog  slechts  van  ondergeschikte 
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beteekenis.  Zij  had  tot  doel  financieele  ondersteuning  en  een  sociale 
statistiek,  maar  niet  het  organiseeren  van  een  gemeenschappelijken 
strijd,  want  de  door  opportunisten  geleide  vakvereenigingen  trachtten 
elke  revolutionaire  strijd  van  internationalen  om  vang  te  vermijden.  De 
opportunistische  leiders  der  vakvereenigingen,  die  onder  den  oorlog, 
ieder  in  zijn  land,  lakeien  van  de  bourgeoisie  waren,  streven  nu  naar 
een  herstel  van  de  vakvereenigings-internationale  en  trachten  haar  tot 
een  wapen  voor  het  kapitalisme  tegen  het  proletariaat  te  maken. 
Onder  aanvoering  van  Legien,  Jouhaux,  Gompers,  richten  zij^f  een 
arbeidsbureau  op  bij  de  Volkerenbond,  die  organisatie  van  internationale 
kapitalistische  roof.  Zij  trachten  in  alle  landen  de  stakingsbeweging 
te  wurgen  door  wetten,  die  de  arbeiders  verplichten  om  zich  aan 
scheidsgerechten  van  vertegenwoordigers  van  den  kapitalistischen 
staat  te  onderwerpen.  Zij  trachten  overal  door  overeenkomsten  met 
de  kapitalisten  koncessies  voor  de  gekwalificeerde  arbeiders  door  te 
zetten,  om  op  deze  wijze  de  groeiende  eenheid  van  de  arbeidersklasse 
te  verbrijzelen. 

De  Amsterdamsche  vakvereenigings-internationale  is  de  plaats- 
vervangster van  de  bankroete  Tweede  Internationale  van  Brussel. 
Daartegenover  moeten  de  kommunistische  arbeiders,  die  in  alle 
landen  tot  de  vakvereenigingen  behooren,  er  naar  streven,  om  een  inter- 
nationaal strijdfront  van  vakvereenigingen  te  vormen.  Het  gaat  hierbij 
niet  om  financieele  ondersteuning  in  geval  van  staking,  maar  daarom 
dat  op  het  oogenblik  van  gevaar,  dat  de  arbeidersklasse  van  een  land 
bedreigt,  de  vakvereenigingen  van  de  andere  landen  als  organisaties 
der  breede  massa’s  haar  te  hulp  komen  en  het  onmogelijk  maken,  dat 
de  bourgeoisie  van  hun  land  de  bourgeoisie  van  een  ander  land  hulp 
brengt,  als  deze  zich  in  strijd  met  de  arbeidersklasse  bevindt;  De, 
ekonomische  strijd  van  het  proletariaat  wordt  in  alle  landen  steeds 
meer  tot  een  revolutiestrijd.  Daarom  moeten  de  vakvereenigingen 
bewust  alle  krachten  tot  ondersteuning  van  elke  revolutiekamp 
inspannen,  zoowel  in  het  eigen  land  als  ook  in  andere  landen.  Tot  dit 
doel  moeten  zij  niet  slechts  in  elk  ander  land  naar  de  grootst  mogelijke 
centralisatie  van  hun  strijd  streven,  maar  zij  moeten  dit  ook  op  inter- 
nationaal terrein  doen  door  tot  de  Kommunistische  Internationale 
toe  te  treden,  zich  met  haar  tot  één  leger  vereenigen,  waarvan  de  ver- 
schillende deelen  door  onderlinge  ondersteuning  gemeenschappelijk 
den  strijd  voeren. 


Beschouwingen  over  Grondrente 

DOOR 

OPMERKER. 


III  (Slot). 

De  Tweede  vorm  van  differentiaal-rente. 

Tot  dusverre  werd  de  differentiaal-rente  slechts  beschouwd  als 
het  resultaat  van  verschillende  produktiviteit  van  dezelfde  kapitaal- 
belegging  op  gronden  van  gelijke  grootte,  doch  van  verschillende 
vruchtbaarheid,  zoodat  zij  bepaald  was  door  het  verschil  tusschen 
de  opbrengst  van  het  kapitaal,  dat  in  den  slechtsten  (renteloozen) 
grond  en  die  van  het  kapitaal,  dat  in  beteren  grond  was  belegd. 
Kapitaal-beleggingen  dus  naast  elkaar  op  verschillende  soorten  grond- 
stukken, elke  nieuwe  belegging  van  landbouw-kapitaal  gepaard  gaande 
met  extensievere  bebouwing  van  den  bodem,  met  uitbreiding  van  de 
bebouwde  bodem-oppervlakte.  Maar  in  het  wezen  der  zaak  bleef  de 
differentiaal-rente  ten  slotte  slechts  het  resultaat  van  verschillende 
produktiviteit  van  gelijke  kapitalen. 

Deze  eerste  vorm  is  de  historische  grondslag.  De  voornaamste 
produktie-middelen  zijn  in  dat  tijdvak  nog  arbeid  en  aarde,  zooals 
in  de  koloniën  vooral  nog  duidelijk  het  geval  is.  Hieruit  ontwikkelt 
zich  langzamerhand  de  concentratie  der  produktie-middelen,  de  om- 
zetting in  kapitaal  eenerzijds,  de  verandering  van  directe  producenten 
in  loonarbeiders  anderzijds. 

Bij  den  tweeden  vorm  van  differentiaal-rente  treden  naast  ver- 
schillen in  vruchtbaarheid  en  in  ligging,  de  verschillen  in  de  verdeeling 
van  het  kapitaal  onder  de  pachters  op.  De  kapitalistische  produktie- 
wijze  maakte  zich  slechts  langzaam  en  ongelijkmatig  meester  van  den 
landbouw,  zooals  men  dat  vooral  in  Engeland,  het  klassieke  land  van 
de  kapitalistische  produktie- wijze  in  den  landbopw  heeft  kunnen  waar- 
nemen, 
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De  afnemencie  vruchtbaarheid  van  den  grond  moest  nu  door  middel 
van  kapitaal  hersteld  worden.  Er  wordt  daardoor  een  absolute  ver- 
hooging  van  surplus-produkt  per  hectare  verkregen,  welke  als  zoo- 
danig in  rente  wordt  omgezet. 

Met  verschillende  gevallen  van  constante,  dalende  en  stijgende  pro- 
duktie-prijzen  door  successievelijk  verhoogde  kapitaal- beleggingen 
op  dezelfde  grondsoort  toont  Marx  aan,  dat  de  rente  absoluut  toe- 
neemt, al  is  het  ook  niet  altijd  in  verhouding  van  het  meerdere  ver- 
bruikte kapitaal  en  in  verhouding  der  surplus-winst  ; m.  a.  w.  hoe  meer 
kapitaal  in  de  landbouw-produktie  wordt  gebruikt,  hoe  hooger  dus 
de  ontwikkeling  van  den  landbouw  en  de  cultuur  in  het  algemeen  in 
een  land  staat,  des  te  hooger  stijgt  de  grondrente  per  hectare  en 
het  totale  bedrag  van  de  grondrente  van  een  land  en  des  te  reus- 
achtiger wordt  het  tribuut,  dat  in  den  vorm  van  surplus- winst  en  — 
zoolang  althans  alle  eenmaal  in  cultuur  genomen  grondsoorten  de 
conrurrentie  weerstand  kunnen  bieden  door  de  maatschappij  aan 
de  grondbezitters  wordt  betaald. 

Deze  wet  klopt  niet  met  de  theorie  van  Ricardo,  dat  n.L  voortdurend 
toevlucht  moet  genomen  worden  tot  slechtere  grondsoorten,  of  wel 
dat  dezelfde  hoeveelheid  kapitaal  successievelijk  op  denzelfden  grond 
gebruikt,  niet  hetzelfde  product  blijft  opleveren  ; m.  a.  w.,  dat  de 
aarde  minder  voortbrengt  in  dezelfde  mate  als  de  toenemende  bevol- 
king meer  van  haar  eischen  moet,  zij  relatief  dus  steeds  minder  vrucht- 
baar wordt,  een  theorie  waarin  later  Malthus  den  gronslag  van  zijn 
bevolkings-theorie  heeft  gevonden. 

Deze  wet  klopt  evenmin  met  die  van  Ricardo,  dat  de  rente  slechts 
stijgen  kan  als  de  graanprijzen  stijgen  en  dalen  als  die  prijzen  dalen. 
De  feiten  in  de  geschiedenis  bewezen  trouwens  al  dadelijk,  dat  deze 
wet  niet  deugde,  want  van  1815 — 1850  daalde  de  prijs  van  de  tarwe 
van  90  op  50  shilling  en  lager,  terwijl  de  rente  voortdurend  in  Enge- 

Eland  en  overal  op  het  vasteland  in  Europa  steeg. 

De  oorzaak  van  de  fout  in  de  rente-theorie  van  Ricardo  schuilde 
daarin,  dat  hij  den  vooruitgang  van  de  wetenschappelijke  agricultuur 
ignoreerde.  Marx  heeft  destijds  in  een  brief  aan  Engels  1)  op  een  zeer 
eenvoudige  en  duidelijke  wijze  de  fout  van  Ricardo  aangetoond.  Uit 
het  antwoord  van  Engels  daarop,  waarin  hij,  ofschoon  al  te  bescheiden, 
zich  zelf  beklaagt  over  traagheid  ,,en  fait  de  théorie”,  blijkt,  dat  E. 
aan  de  oplossing  van  Marx  een  zeer  hooge  waarde  toekende. 

Hij  raadt  hem  zelfs  aan  spoedig  een  artikel  over  grondrente  te  publiceeren 
in  een  engelsche  re  view,  hetgeen  een  enorm  opzien  zou  teweeg  brengen. 

1)  Eerste  deel.  Briefwisseling  tusschen  Marx  en  Engels,  brief  no.  49, 
bladz.  122  en  brief  no.  152,  bladz.  127. 
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De  stelling  dat  de  grondrente  kan  stijgen  bij  daling  van  den  prijs 
van  het  product,  licht  Marx  op  de  navolgende  wijze  toe.  Hierbij  is 
op  te  merken  dat  de  gegevens,  wat  prijzen  en  maten  betreft,  door  mij 
zijn  gewijzigd. 

Verondersteld  wordt  dat  in  een  zeker  stadium  van  ontwikkeling 
de  prijs  van  een  H.  L.  tarwe  ƒ 8. — bedraagt  en  op  i H.A.  van  de  beste 
soort  grond  24  H.  L.  tarwe  wordt  geproduceerd,  met  een  grondrente 
van  ƒ 30. — per  H.  A.  De  opbrengst  per  H.  A.  is  dan  24  x 8 = t 192. — en 
de  produktiekosten  bedroegen  dus  192  — 30  = / 162. — . 

vStel  nu  dat  een  algemeene  verbetering  van  den  landbouw  is  inge- 
treden, d.  w.  z.  dat  v/etenschap,  industrie  en  bevolking  zijn  toege- 
nomen. Aan  deze  voorwaarden  is  een  door  verbetering  algemeen  ver- 
hoogde vruchtbaarheid  van  den  grond  verbonden.  De  tarweprijs 
daalt  nu  van  ƒ 8. — op  ƒ 6. — per  H.  L.  Het  beste  land  dat  vroeger 
24  H.  L.  opbracht,  levert  thans  35  H.  L.  per  H.  A.  op,  d.  w.  z.  inplaats 
van  24  x 8 = / 192. — , nu  35  x 6 = ƒ 210. — . 

De  grondrente  wordt  daardoor  / 48. — inplaats  van  ƒ 30. — , zooals 
vroeger  het  geval  was.  De  slechtste  grond,  die  geen  rente  draagt,  moet 
daardoor  minstens  27  H.  L.  per  H.  A.  opbrengen,  want  volgens  de 
eerste  stelling  is  de  noodzakelijke  kostprijs  daarvan  ƒ162. — per  H.  A. 
en  27  x 6 = / 162.---. 

Is  de  verbetering  niet  zoo  algemeen,  d.  w.  z.  is  de  algemeene  vooruitgang 
van  de  wetenschap,  die  met  de  geheele  vooruitgang  van  de  maatschappij, 
bevolking  enz.,  hand-in-hand  gaat,  van  dien  aard,  dat  de  slechtste 
grond,  die  in  cultuur  wordt  genomen,  geen  27  H.  L.  kan  opbrengen, 
dan  kan  de  tarweprijs  ook  niet  op  ƒ 6. — per  H.  L.  dalen.  De  48  gulden 
rente  drukt  dan  evengoed  als  vroeger  het  verschil  uit  tusschen  de 
produktiekosten  en  den  tarweprijs  .op  den  beteren  grond,  of  anders, 
tusschen  de  produktiekosten  op  den  slechtsten  en  den  besten  grond. 
Relatief  blijft  het  eene  stuk  land  altijd  even  onvruchtbaar  of  vrucht- 
baar tegenover  het  andere  als  vroeger  ; maar  de  algemeene  vrucht- 
baarheid is  gestegen. 

Aangenomen  wordt  slechts,  als  de  tarweprijs  van  acht  op  zes  gulden 
daalt,  dat  de  consumptie  in  dezelfde  mate  toeneemt,  d.  w.  z.  dat 
de  vraag  toeneemt,  of  dat  de  produktiviteit  niet  boven  de  vraag  stijgt, 
die  voor  den  prijs  van  / 6.-^  kan  verwacht  worden. 

Uit  dit  geval  van  een  gestelde  ekonomische  mogelijkheid  blijkt 
dus  dat  de  differentiaal-rente  kan  stijgen,  ofschoon  de  prijs  van  het 
produkt  daalt ; dat  de  rente-wet  niet,  zooals  Ricardo  meende,  een 
steeds  afnemende  vruchtbaarheid  van  den  grond,  maar  tegelijk  met 
de  ontwikkeling  der  maatschappij  algemeen  toenemende  vruchtbaar- 
heid van  den  grond,  de  verschillende  vruchtbaarheid  der  landerijen 
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of  het  verschillend  resultaat  van  het  successievelijk  op  den  zelfden  grond 
belegde  kapitaal,  tot  voorwaarde  heeft. 

Hoe  algemeener  de  verbetering  van  den  grond  is,  des  te  meer  soorten 
in  graden  zal  deze  verbetering  omvatten  ën  kan  dus  het  totaal- 
bedrag der  rente  van  een  land  stijgen,  ofschoon  de  tarweprijs  in  het 
algemeen  daalt.  In  verband  met  bovenstaand  voorbeeld  hangt  het 

!er  slechts  van  af,  hoeveel  soorten  landerijen  aanwezig  zijn,  die  meer 
dan  27  H.  L.  van  ƒ 6 per  H.  L.  kunnen  produceeren,  zonder  nu  juist 
35  H.  L.  te  moeten  opbrengen,  m.  a.  w.,  hoe  menigvuldiger  de  kwali- 
teit van  het  land  is,  die  ligt  tusschen  de  beste  en  de  slechtste  soort. 
Het  bedrag  van  de  grondrente  van  het  beste  land  doet  dan  niets  ter  zake. 

Deze  tweede  vorm  van  differentiaal-grondrente  verklaart  tevens 
de  wonderlijke  levens-taaiheid  van  de  klasse  der  groot-grondbezitters. 

Geen  klasse  in  de  maatschappij,  zegt  Engels  later  in  het  3e  deel 
van  het  „Kapitaal”,  die  steeds  zóó  verkwistend  heeft  geleefd,  geen 

Idie  als  deze  op  een  recht  van  luxe  overeenkomstig  „haar  stand”  meerit 
aanspraak  te  moeten  kunnen  maken,  onverschillig  waar  het  geld  van 
daan  komt.  Geen  klasse  die  dan  ook  zoo  lichtvaardig  schulden  op 
schulden  kan  stapelen  en  toch  altijd  we$r  op  haar  pootjes  terecht  komt, 
dank  zij  namelijk  het  in  den  grond  gestoken  kapitaal  van  anderen 
(pachters)  dat  haar  renten  inbrengt  buiten  alle  verhoudingen  tot  de 
winsten  die  de  kapitalist  daaruit  trekt. 

Maar  dezelfde  wet  verklaart  ook  waarom  de  levens-taaiheid  der 
groot-grondbezitters  toch  langzamerhand  is  uitgeput  geraakt.  (Engels 
schreef  dit  ongeveer  in  de  tachtiger  jaren  van  de  vorige  eeuw).  Toen 
namelijk  de  engelsche  graanrechten  in  1846  werden  af  geschaft, 
meenden  de  engelsche  fabrikanten  dat  zij  daardoor  de  grondbezittende 
aristocraten  in  paupers  hadden  veranderd.  In  plaats  daarvan  werden 
zij  echter  rijker  dan  ooit  te  voren.  Dat  ging  zeer  eenvoudig  aldus  : 
van  de  pachters  werd  toen  dadelijk  geëischt,  dat  zij  voortaan  £ 12 
in  plaats  van  als  tot  dusverre  £ 8 kapitaal  per  acre  moesten  uitleggen. 
Vervolgens  werd  door  het  lagerhuis,  waarin  de  grondbezitters  sterk 
vertegegnwoordigd  waren,  een  belangrijk  bedrag  aan  subsidie  uit  de 
staatskas  verleend  voor  draineering  en  andere  permanente  verbete- 
ringen hunner  landerijen.  Wijl  op  de  slechtere  gronden  de  produktie 
nog  kon  gedekt  worden,  stegen  de  grondrenten  in  verhouding  met  de 
verhoogde  kapitaal-belegging  en  de  grond-aristoctatie  was  er  beter 
aan  toe  dan  ooit  te  voren.  Maar  als  alles  bleek  ook  dit  vergankelijk. 
Door  de  trans-atlantische  stoomschepen  en  door  de  noord-  en  zuid- 
amerikaansche  en  de  indische  spoorwegen,  werden  zeer  vruchtbare 
landstreken  in  een  veel  gunstiger  ligging  gebracht  om  met  de  euro- 
peesche  graanmarkten  te  kunnen  conrurreeren.  Daar  waren  de  noord- 
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amerikaansche  prairiën,  de  argentijnsche  Pampas,  steppen  door  de 
natuur  zelf  geschikt  gemaakt  voor  ontginning  met  den  ploeg,  maag- 
delijke gronden,  die  jaren  lang  met  zeer  primitieve  bebouwing  en  zonder 
mest,  rijke  opbrengsten  opleverden.  Daar  lagen  de  landerijen  van  de 
russische  en  indische  communistische  gemeenschappen,  die  een  deel 
van  hun  produktie,  en  zelfs  een  steeds  grooter  wordend  deel,  moesten 
verkoopen  om  geld  voor  de  belastingen  te  hebben,  die  het  onmee- 
doogenlooze  despotisme  van  den  Staat  hen  afdwong,  dikwijls  zelfs 
door  middel  van  torture.  Deze  produkten  werden  verkocht,  onver- 
schillig de  produktie-kosten,  voor  den  prijs,  dien  de  handelaar  hen 
geliefde  te  geven,  omdat  de  boer  absoluut  geld  moest  hebben  op  den  * 
bepaalden  belastings- termijn. 

En  tegen  deze  concurrentie  — zoowel  van  den  maagdelijken  steppen- 
bodem als  van  den  onder  den  belasting-schroef  liggenden  russischen 
en  indischen  boer  — kon  de  europeesche  pachter  en  boer  met  zijn  oude 
grondrenten  niet  op.  Een  deel  van  den  grond  in  Europa  viel  definitief 
voor  den  graanbouw  buiten  de  concurrentie,  overal  daalde  de  grond- 
rente. Dalende  prijzen  en  dalende  produktiviteit  der  kapitaal-beleg- 
gingen  werd  regel  voor  Europa.  Het  was  den  tijd  van  het  gehuil  der 
agrariëers  van  Schotland  tot  Italië,  van  Zuid-Frankrijk  tot  aan  oost- 
Pruissen.  En,  zoo  besluit  Engels,  gelukkig  is  nog  lang  niet  al  het  steppen-, 
land  in  cultuur  genomen,  er  is  nog  genoeg  over,  om  al  het  europeesche 
groote  grond-bezit  te  ruïneeren  en  het  kleine  bovendien. 

Wij,  die  ruim  dertig  jaar  later  leven  dan  toen  deze  woorden  ge- 
schreven werden,  weten  dat  het  anders  is  geloopen,  dat  het  groote- 
en  kleine  grondbezit  nogmaals  een  gouden  tijd  beleefd  heeft  als  ooit 
te  voren  en  als  zelden  in  de  geschiedenis  is  voorgekomen. 

Dat  na  zijn  dood  nog  een  imperialistisch  tijdvak  van  het  kapitalisme 
over  de  geheele  aarde  zoude  aanbreken,  waarin  de  vrije  concurrentie 
over  de  geheele  wereld  werd  ingedijkt  en  een  tribuut  gelegd  op  alle 
waren,  ook  op  de  produkten  van  de  maagdelijke  steppen-gronden  en 
van  de  russische  en  indische  boeren  en  waardoor  voor  de  groot-grond- 
bezitters  en  kapitalistische  pachters  nogmaals,  we  vermoeden  voor  de 
laatste  maal,  een  gouden  tijdperk  aanbrak,  kon  Engels  niet  weten, 
en  ook  niet  gelooven  omdat  hij  toen  zich  niet  kón  voorstellen,  dat  de 
arbeidersklasse,  overal,  zóó  zwak,  verdeeld  en  blind  tegenover  dat 
imperialisme  zou  staan,  zóó  weinig  revolutoionair  sentiment  in  haar 
body  zou  blijken  te  bezitten.  Er  moest  eerst  een  wereldoorlog  over  den 
gebogen  rug  van  het  blinde  en  slaafsche  proletariaat  gaan,  eer  dat  de 
oogen  open  gingen  en  het  gevoel  van  een  noodzakelijke  revolutionaire 
daad  in  de  arbeiders  werd  geboren. 
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Absolute  grondrente. 

Uit  de  analyse  van  de  differentiaal-rente  is  dus  duidelijk  gebleken 
dat  slechts  die  landerijen  grondrente  betalen,  waar  de  individueele 
produktie-prijs  van  het  produkt  staat  beneden  den  produktie-prijs 
door  de  markt  geregeld.  Hierdoor  ontstaat  er  een  surplus- winst,  die 
in  rente  wordt  omgezet.  De  algemeen  door  de  markt  geregelde  produktie- 
prijs  valt  samen,  hebben  wij  gezien,  met  den  individueelen  produktie- 
prijs  van  het  produkt  van  den  slechtsten  grond,  d.  w.  z.  met  den  prijs 
van  het  in  de  produktie  verbruikte  konstante  en  variabele  kapitaal 
plus  de  doorsnee-winst  (ondernemerswinst  en  interest).  De  grondrente 
is  hier  dus  gelijk  nul.  De  individueele  produktie-prijs  op  de  eerst- 
volgend betere  soort  grond-type  is  minder,  de  pachter  van  dezen 
grond  maakt  een  surplus-winst,  welke,  omgezet  in  grondrente,  aan 
den  grondbezitteer  wordt  afgedragen.  Zoo  gaat  het  eveneens  met  een 
derde,  een  vierde  betere  soort  grond-type.  De  agricultuur-produkten 
van  al  deze  betere  soort  gronden  worden  dus  alle  boven  hun  produktie- 
prijzén  verkocht.  In  het  burgerlijk  produktie-stelsèl  brengt, 
tussehen  haakjes,  de  beste  grond  derhalve  een  even  duur  produkt  op 
als  de  slechtste.  In  het  kommunisme  kan  dit  niet  meer  voorkomen, 
dan  levert  de  beste  grond  een  veel  goedkooper  produkt  op  dan  de 
slechtste,  maar  dan  zijn  er  ook  geen  grondbezitters  meer,  die  den  room 
van  de  betere  gronden  voor  zich  zelf  af  scheppen. 

Marx  nu  heeft  naast  de  differentiaal  grondrente  nog  het  bestaan 
van  een  anderen  vorm,  althans  de  mogelijkheid  daarvan, 
aangetoond,  welke  hij  de  absolute  grondrente  noemde.  Ricardo  heeft 
de  mogelijkheid  daarvan  altijd  in  zijn  theorie  ontkent,  als  in  strijd  met 
de  waarde-wet.  De  praktijk,  de  statistiek  van  elk  land,  heeft  echter 
bewezen,  dat  deze  soort  van  grondrente  wel  degelijk  aanwezig  is. 

In  een  brief  aan  Engels  i)  heeft  hij  de  mogelijkheid  van  de  absolute 
grondrente  op  de  navolgende  wijze  geïllustreerd  : Ge  weet  dat  ik  twee 
deelen  in  het  kapitaal  onderscheid,  n.1.  konstant  kapitaal,  het  deel  dat 
uit  grondstoffen  en  machines  bestaat,  welker  waarde  in  de  waarde  van 
het  produkt  weder  verschijnt,  en  variabel  kapitaal , dat  tegen  arbeid 
wordt  geruild,  in  arbeidsloon  uitgelegd  kapitaal,  en  minder  ,,ver- 
gegenstandliche”  arbeid  bevat  dan  de  arbeider  daarvoor  teruggeeft. 
Als  b.v.b.  het  dagelijksche  arbeidsloon  plm.  io  uur  en  de  arbeider  12 
uur  werkt,  dan  geeft  hij  het  variabele  kapitaal  terug  plus  1/5  (12  uren) 
daarvan.  Dit  laatste  noem  ik  meerwaarde  (surplus  yalue).  Laten  wij 
aannemen  dat  de  verhouding  van  de  meerwaarde  (dus  van  den  duur 


i)  Briefwisseling,  3e  deel,  brief  no.  669  van  2 Augs.  1862  pag.  77. 
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van  den  arbeidsdag  en  het  overschot  van  den  surplus-arbeid  boven 
den  noodzakelijken  arbeid,  die  de  arbeider  ter  reproduktie  van  zijn 
loon  noodig  heeft),  b.v.b.  50  pCt.  bedraagt.  In  dat  geval  werkt  de 
arbeider  bij  een  arbeidsdag  van  12  uur,  8 uur  voor  zichzelf  en  4 uur 
voor  zijn  patroon  (uitbuiter).  Deze  verhouding  nemen  wij  aan  in  alle 
takken  van  bedrijf,  zoodat  mogelijke  verschillen  in  den  arbeidstijd 
slecht  compensaties  zijn  voor  mindere  of  meerdere  moeielijkheden 
bij  den  arbeid,  enz. 

Onder  deze  omstandigheden,  bij  gelijke  exploitatie  van  den  arbeider 
in  de  verschillende  bedrijven,  zullen  verschillende  kapitalen  in  ver- 
schillende takken  van  produktie,  bij  gelijke  grootte,  zeer  verschillende 
bedragen  van  meerwaarde  opbrengen  en  bijgevolg  zeer  verschillende 
winst- verhoudingen  (profit-rate),  aangezien  de  winst  slechts  de  ver- 
houding van  de  meerwaarde  tot  het  totaal  voorgeschoten  kapitaal  is. 

Dit  zal  afhangen  van  de  organische  samenstelling  van  het  kapitaal, 
d.  w.  z.  van  zijn  verdeeling  in  konstant  en  variabel  kapitaal. 

Neem  aan  dat  de  meerarbeid  50  pCt.  bedraagt.  Als  nu  b.v.b.  1 pond 
(sterling)  = 1 arbeidsdag,  (onverschillig  of  wij  daaronder  een  dag 
van  een  week  lang  verstaan),  de  arbeidsdag  12  uur,  de  noodzakelijke 
(het  loon  reproduceerende)  arbeid  = 8 uur,  dan  zoude  het  loon  van 
30  arbeiders  (of  arbeidsdagen)  = 20  pond  zijn  en  de  waarde  van  hun 
arbeid  = 30  pond,  het  variabele  kapitaal  voor  een  arbeider  (per 
dag  of  per  week)  =2/3  pond  en  de  waarde  die  hij  voortbrengt  1 pond. 

Het  bedrag  der  meerwaarde,  dat  een  kapitaal  van  £ 100  in  ver- 
schillende bedrijven  produceert,  zal  zeer  verschillend  zijn,  in  verhou- 
ding waarin  het  kapitaal  van  £ 100  in  constant  en  variabel  kapitaal  is 
verdeeld. 

Noem  het  constante  kapitaal  C,  het  variabele  V.  Is  in  de  katoen- 
industrie de  samenstelling  b.v.b.  C 80  V 20,  dan  is  de  waarde  van  het 
produkt  = 110  (bij  50  pCt.  meerwaarde  of  meerarbeid),  de  meer- 
waarde 10  en  de  winst  10  pCt.,  omdat  de  winst  gelijk  is  aan  de  ver- 
houding van  10  ( de  meerwaarde)  tot  100  (de  tot  aal- waarde  van  het 
gebruikte  kapitaal). 

Stel  nu  dat  in  een  groote  kleedermakerij  de  samenstelling  is  C 50 
V 50,  dan  is  de  waarde  van  het  produkt  125,  meerwaarde  (50  pCt. 
als  boven)  = 25  en  winst  25  pCt. 

Weer  in  een  anderen  tak  van  nijverheid  is  de  verhouding  C70V30, 
zoodat  het  produkt  = 115,  de  winst  = 15  pCt.,  <\n  eindelijk  in  een 
industrie  waar  de  samenstelling  C 90  V 10,  daar  is  de  waarde  van  het 
produkt  105,  de  winst  5 pCt. 

Wij  hebben  hier,  bij  gelijke  uitbuiting  van  den  arbeid,  voor  kapitalen 
van  gelijke  grootte,  in  verschillende  takken  van  bedrijf,  zeer  verschil- 


lende  meerwaarde-bedragen  en  dus  zeer  uiteenloopende  winsten. 
Voegen  wij  nu  de  genoemde  vier  kapitalen  bij  elkaar  dan  hebben  wij  : 


I C 80  V 20 

waarde  van  het  produkt  110 

winst  = 10 

pCt. 

2 C 50  V 50 

„ „ „ 125 

» = 25 

,, 

3 C 70  V 30 

„ „ 3,  115 

»>  = 15 

) ) 

4 C 90  V 10 

„ ,,  „ 105 

» = 5 

} > 

Kapitaal  400 

Winst  == 

55  pCt. 

Meerwaarde- verhouding  in  alle  gevallen  50%  en  een  gemiddelde 
winst  op  kapitaal  van  100  van  13!  %. 

Het  gezamenlijke  kapitaal  (400),  beschouwd  (im  millioenen)  als  be- 
hoorende  tot  een  klasse,  geeft  dus  een  winst  van  13  3/4  pCt., 

De  kapitalisten  nu,  zijn  broeders.  De  concurrentie  (overdracht  van 
kapitaal  van  den  eenen  tak  van  industrie  naar  den  anderen),  speelt 
het  klaar,  dat  kapitalen  van  dezelfde  grootte  in  verschillende  bedrijven, 
ondanks  hun  verschillende  organische  samenstelling,  gemiddeld  dezelfde 
winst  opleveren.  M.  a.  w.,  de  gemiddelde  winst,  die  een  kapitaal  van 
x maal  £ 100  in  een  zekeren  tak* van  bedrijf  maakt,  maakt  dit  niet 
als  dit  bijzonder  daarin  gestoken  kapitaal,  ook  niet  in  verhouding 
waarin  het  zelf  meerwaarde  produceert,  maar  als  een  daarmede  over- 
eenstemmend (aliquoter)  deel  van  het  totale  kapitaal  der  kapitalisten- 
klasse. Het  is  een  handeel,  welks  dividend  betaald  wordt  in  verhouding 
tot  zijn  bedrag  in  de  totaal-som  van  de  meerwaarde  (onbetaalden 
arbeid),  welke  het  totaal  van  het  variabele  (in  arbeidsloon  uitgegeven) 
kapitaal  der  klasse  produceert. 

Opdat  nu  1,  2,  3 en  4,  (zie  bovenstaande  tabel)  dezelfde  winsten 
kunnen  maken,  moeten  zij,  elke  afzonderlijk,  hun  waren  verkoopen 
voor  ii33/4  pond,  zoodat  1 en  4 deze  boven  hun  waarde,  2 en  3,  onder  de 
waarde  verkoopen. 

Deze  aldus  geregelde  prijs  (uitgegeven  kapitaal  + doorsnee- 
winst),  noemde  Adam  Smith  de  natuurlijke  prijs,  de  kostprijs.  Het  is  de 
gemiddelde  prijs,  waarop  de  concurrentie  tusschen  de  verschillende 
industrieën  (door  overdracht  of  terugtrekken  van  kapitaal)  de  prijzen 
in  de  verschillende  bedrijven  reduceert. 

De  concurrentie  reduceert  dus'de  v/aren  niet  op  haar  waarde , maar 
op  haar  kostprijzen , welke,  naar  gelang  van  de  organische  samenstelling 
der  kapitalen,  boven,  onder  of  gelijk  aan  haar  waarde  zijn. 

Ricardo  nu  verwisselde  waarden  en  kostprijzen.  Hij  meende  dus, 
indien  een  absolute  rente  bestond,  d.  w.  z.  een  grondrente,  onafhankelijk 
van  de  verschillende  vruchtbaarheid  der  grondsoorten,  dat  landbouwpro- 
dukten  enz.  dan  voortdurend  boven  den  kostprijs  (voorgeschoten  kapi- 
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taal  + gemiddelde  winst)  en  dus  boven  de  waarde  moeten  verkocht 
worden. 

Dat  zou  echter  de  grondwet  omverstooten,  hij  ontkent  dus  het  be- 
staan van  absolute  rente  en  neemt  slechts  de  differentiaal  rente  aan. 

Zijn  gelijkstelling  (identificeering)  van  waarde  der  waren  en  kost- 
prijs der  waren  is  in  den  grond  der  zaak  de  groote  fout,  die  hij  traditi- 
oneel van  Adam  Smith  heeft  overgenomen. 

De  feiten  zijn  aldus  : 

Neem  aan  dat  de  doorsnee-samenstelling  van  al  het  niet-landbouw 
kapitaal  C.  80  V.  20  is  (bij  50  % meerwaarde- verhouding),  dan  is  de 
waarde  van  het  produkt  = 110  en  de  winst  10  %. 

Neem  verder  aan  dat  de  gemiddelde  samenstelling  van  het  landbouw- 
kapitaal  C.  60  V.  40  is  (welke  getallen  volgen  de  statistiek  en  Engeland 
vrijwel  juist  is)  1).  Bij  gelijke  uitbuiting  van  den  arbeid  als  hierboven 
is  de  waarde  van  het  produkt  120,  en  de  winst  20  %.  Verkoopt  de  pach- 
ter het  landbouwprodukt  dus  voor  zijn  waarde , dan  verkoopt  hij  het 
voor  120  en  niet  voor  110,  zijn  kostprijs.  Het  grondbezit  verhindert 
echter  dat  de  pachter,  evenals  zijn  broeder,  de  kapitalist,  de  waarde 
van  het  produkt  aanpast  aan  den  kostprijs.  De  concurrentie  der  kapi- 
talen kan  dit  hier  niet  dwingen,  want  de  grondbezitter  komt  er  tusschen 
en  hij  eischt  het  verschil  tusschen  waarde  en  kostprijs  op. 

Een  lagere  verhouding  van  constant  tot  variabel  kapitaal  beteekent 
in  het  algemeen  lagere  of  relatief  lagere  ontwikkeling  van  de  produk- 
tief-kracht  van  den  arbeid  in  een  bijzondere  produktie-sfeer.  Is  dus  de 
gemiddelde  samenstelling  van  het  landbouw- kapitaal  C.  60  V.  40, 
dat  van  het  niet-landbouw-kapitaal  C.  80  V.  20,  dan  bewijst  dat,  dat 
de  landbouw  nog  niet  denzelfden  trap  van  ontwikkeling  heeft  bereikt 
als  de  industrie. 

De  hoogere  verhouding  tusschen  constant  en  variabel  kapitaal  in 
den  eigenlijken  landbouw  dan  die  in  de  andere  takken  van  nijverheid  is 
te  verklaren  uit  de  vroegere  en  snellere  ontwikkeling  der  mechanische 
wetenschappen  en  van  haar  praktische  toepassing,  vergeleken  met  de 
latere  ontwikkeling  der  chemie,  geologie  en  physiologie  en  van  de  toe- 
passing dezer  laatste  wetenschappen  in  den  landbouw.  Evenwel  is  het 
voldoende  bekend  dat  de  vooruitgang  in  den  landbouw  zelf  aan  den 
dag  komt  in  den  voortdurenden  relatieven  groei  van  het  constante  deel 
van  het  kapitaal  tegenover  het  variabele  deel.  Niettemin  staat  vast 
dat  de  verhouding  in  de  samenstelling  van  het  landbouw-kapitaal  in 


1)  In  onzen  tijd  is  de  samenstelling  van  konstant  en'  variabel- kapitaal 
in  den  landbouw  veel  meer  die  van  het  industrie-kapitaal  genaderd  en  de 
meerwaarde- verhouding  mag  wel  op  100  pCt.  gesteld  worden. 


693 


alle  europeesche  landen  lager  is  dan  die  van  het  overige  maatschappe- 
lijke kapitaal.  Onder  die  voorwaarde  alleen  kan  dan  ook  de  waarde 
van  de  landbouw-produkten  boven  hun  produktie-prijzen  blijven, 
m.  a.  w.  de  voortgebrachte  meerwaarde  met  landbouw-kapitaal,  de 
onder  commando  van  dit  kapitaal  in  beweging  gebrachte  meer-arbeid, 
is  grooter  dan  door  kapitaal  van  gemiddelde  samenstelling.  Waar 
dit  niet  het  geval  is,  valt  ook  de  absolute  grondrente  weg.  Wordt  dus 
de  verhouding  in  den  landbouw  C.  80  V.  20,  gelijk  aan  die  van  het  niet- 
landbouw- kapitaal,  dan  is  er  geen  absolute  rente  en  blijft  slechts  dif- 
ferentiaal-rente  over. 

Hiermede  hebt  ge  — besluit  Marx  den  brief  aan  Engels  - — in  grove 
trekken,  want  de  zaak  is  tamelijk  gecompliceerd,  de  kritiek  op  de  the- 
orie van  Ricardo.  Ge  zult  moeten  toegeven,  dat,  door  dit  vraagstuk 
in  verband  te  brengen  met  de  organische  samenstelling  van  het  kapi- 
taal, een  groote  aantal  oogenschijnlijke  tegenstellingen  en  problemen 
weg  vallen. 

En  tevens  ziet  men  hieruit  dat  het  grondbezit  inderdaad,  onder  be- 
paalde historische  omstandigheden,  de  prijzen  der  grondstoffen  en  levens- 
middelen duurder  maakt,  wat,  kommunistisch,  te  onthouden  is. 

Uiteraard  is  het  niet  noodzakelijk  dat  absolute  grondrente  onder  alle 
omstandigheden  of  van  elke  grondsoort  wordt  betaald,  ook  al  is  de  ver- 
houding over  de  samenstelling  van  het  landbouw-kapitaal  lager.  Waar 
het  grondbezit  niet  bestaat,  wordt  zij  uiteraard  niet  betaald.  In  dat  ge- 
val beweegt  het  landbouw-kapitaal  zich  even  ongeneerd  als  het  overige 
kapitaal.  Het  landbouw-produkt  wordt  dan  evenals  een  groote  massa 
industrie-produkten,  beneden  zijn  waarde  tot  kostprijs  verkocht.  Fei- 
telijk kan  dus  het  grondbezit  verdwijnen,  ook  waar  kapitalist  en  grond- 
bezitter nog  in  één  persoon  is  vereenigd,  zonder  dat  de  kapitalistische 
produktie-wijze  daarmede  is  opgeheven. 

Zooals  de  differentiaal-rente  ontstaat  uit  de  omzetting  van  surplus- 
winst  in  grondrente,  zoo  ontstaat  de  absolute  rente  uit  het  resteerende 
deel  van  de  waarde  van  het  landbouwprodukt  boven  den  produktie- 
prijs  en  beide  vormen  zijn  slechts  deelen  van  de  in  landbouw  voortge- 
brachte meerwaarde,  welke  wordt  ongezet  in  rente  en  opgestreken 
door  het  grondbezit. 

De  prijs  van  den  grond  is  niets  anders  dan  de  gekapitaliseerde  grond- 
rente. Voor  den  grondbezitter  in  de  kapitalistische  maatschappij  is  de 
grond  slechts  een  rente-gevend  kapitaal,  maar  heeft  met  het  in  de  land- 
bouw- produktie  gebruikte  kapitaal  niets  te  maken. 

Grondbezit  beteekent  voor  den  kooper  slechts  een  titel  of  recht  op  de 
jaarlijksche  rente,  maar  de  produktie  van  deze  rente  valt  buiten  zijn 
competentie. 
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Of  hij  den  grond  duur  of  goedkoop  heeft  gekocht,  of  hij  hem  zelfs 
gratis  heeft  gekregen,  het  heeft  alles  geen  invloed  op  de  grootte  van  de 
grondrente.  Grondbezit  blijft  echter  de  groote  barrière  tegen  de  ontwik- 
keling van  de  landbouw- produkt ie,  omdat  het  voortdurend  deelen 
van  de  meerwaarde  blijft  opslurpen,  zonder  zelf  aan  die  produktie 
deel  te  nemen. 

Privaat  grondbezit,  de  grondslag  der  kapitalistische  produktiewijze, 
blijft  steeds  een  belemmering  voor  een  rationeele  agricultuur. 

In  het  klein-bedrijf  (klein  grondbezit)  houden  de  landprijzen  de 
produktie  tegen,  in  het  kapitalistisch  middel-  en  grootbedrijf  belemmert 
het  grondbezit  den  pachter  in  de  produktieve  kapitaal  belegging, 
welke  in  laatste  instantie  niet  hem  maar  den  grondbezitter  ten  goede 
komt.  In  beide  gevallen  wordt  de  natuurlijke  vruchtbaarheid  van 
den  grond  geëxploiteerd  en  verspild. 

In  het  klein-bezit  tengevolge  van  gebrek  aan  middelen  en  kennis, 
waardoor  de  pro duktief-kr acht  van  den  arbeid  niet  tot  haar  recht 
komt.  En  in  het  grootbedrijf  worden  deze  middelen  gebruikt  om  de 
pachters  en  grondbezitters  zoo  snel  mogelijk  rijk  te  maken. 

Grondbezit  is  een  parasitisme,  dat  in  de  communistische  produktie 
tot  de  historie  zal  behooren. 


De  normatieve  beteekenis  van  sociale 
gemoedsbewegingen 

DOOR 

H.  VAN  TRESLONG. 


V [vervolg). 

De  nog  ongevormde  gemoedsbewegingen  hebben  voor  zoover  zij  tot 
het  sociale  gebied  behooren  den  steun  van  die  onwillekeurige  kreten 
en  gebaren,  die  als  ’t  ware  het  skelet  vormen  van  elke  gemeenschappelijk 
begrepen  en  gemeenschappelijk  gevormde  taal.  Men  kan  zich  geen  taal- 
vorming voorstellen,  die  uitsluitend  uit  objectsaanduidingen  zou  zijn 
opgebouwd,  want  wat  de  taal  zoo  warm  en  levend  maakt  is  niet  in  de 
eerste  plaats  het  overeenstemmend  gemeenschapsteeken  voor  objec- 
tieve waarneembaarheden,  maar  de  voor  alle  gemeenschapsleden  be 
grijpbare  uitdrukking  van  subjectieve  doorlevingen . De  onwille- 
keurige uiting  van  kreet  of  gebaar  wordt  geleidelijk  en  in  lang- 
zamen  groei  ondersteund  door  hulp  voor  stellingen,  waarin  vooral  de 
menschelijke  organen  en  orgaan  verrichtingen  een  belangrijke  rol  ver- 
vullen. Het  begrip  der  ziel  w7ordt  vertolkt  door  de  luchtige  bewegelijk- 
heid van  de  ademhaling,  en  door  de  onstuimigheid  van  het  in  de  ader- 
bewegingen  opspringende  of  vluchtende  bloed.  Hart  en  nieren  en  gal 
worden  als  de  schuilplaats  van  verschillende  lichaamsgeesten  aangeduid 
en  uit  het  totaal  van  deze  tot  het  subject  behoorende  objectivaties 
rijst  allengs  het  beeld  der  afzonderlijke  buitenwereld  op.  Afzonderlijk, 
zeggen  wij  ; want  het  spreekt  van  zelf,  dat  objectieve  waarnemingen 
zich  opdringen  reeds  lang  voordat  de  taal  er  een  naam  voor  bedacht. 
Het  toekennen  van  een  naamsymbool  bewijst  echter  dat  het  aangeduide 
object  behalve  waarneembaarheid  ook  een  „beteekenis”  verworven 
heeft,  die  in  het  sociaal  milieu  door  de  wordende  persoonlijkheid  be- 
grepen wordt. 

Ziehier  dus  een  normatieve  werkzaamheid,  die  aan  elke  waarneming 
een  woordklank  verbindt,  welke  alleen  voor  een  bepaalden  gemeen- 
schapskring van  taalgenooten  geldigheid  bezit.  Door  klanknabootsin 
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gen  van  uit  erlijke  waarnemingen,  door  uit  roepen,  die  de  subjectieve 
waardeering  eèner  gebeurtenis  of  eener  waarneembaarheid  vertolken, 
door  de  accentuatie  van  bepaalde  lichaamshoudingen  met  daaraan 
gepaard  gaande  geluiden,  wordt  de  eenvoudige  woordschat  verkregen, 
waaruit  de  o ver  rijke  voorraad  der  verschillende  talen  zich  ontwikkelt 
als  een  ui  terlijk  teeken  van  den  menigvuldigen  bloei  der  gemeenschaps- 
ziel. 

Reeds  in  de  wetten  der  taalvorming  kan  men  de  normaliseerende  wer- 
king bespeuren,  die  het  gerïioedsleven  uitoefent,  zoodra  het  zich  tot 
sociale  vormen  heeft  verdicht.  Als  een  zwellende  stroom  vult  de  gemoeds- 
beweging alle  poriën  en  omtrekken  van  den  vorm  waarin  zij  zich  ge- 
vangen geeft ; en  bij  het  wijken  van  dien  vloed  blijft  de  ledigstroomende 
vorm  als  een  herinneringsteeken,  als  een  symbool  van  het  reëel  gebeuren 
dat  zich  daarbinnen  afspeelde.  In  het  sociaal  verkeer  wordt  die  ledige 
vorm  tot  een  pasmunt,  wier  uiterlijk  bezit  den  gevoelsstroom  weder 
wakker  roept,  als  is  hij  wellicht  niet  meer  zoo  krachtig  als  bij  zijn  eerste 
scheppingsdaad.  Gevoelens  wekken  woorden,  wier  wederoproeping 
de  oude  gevoelens  doen  herleven.  Zoo  is  de  taal  het  machtige  hulpmid- 
del om  gemoedstoestanden,  die  in  de  individueele  herinnering  ver- 
bleeken  en  verflauwen,  met  behulp  van  het  uiterlijk  woordteeken  al- 
door indachtig  te  doen  blijven  in  het  leven  der  gemeenschap.  Het  woord 
bewaart  de  bevindingen  van  vroegere  geslachten  om  ze  over  te  leveren 
aan  de  nakomelingen. 

De  afstomping  der  subjectieve  kleur,  die  het  gevolg  is  van  het  gewoon- 
te-gebruik  opent  de  baan  voor  de  vrije  ontplooiing  der  intellectueele 
geestesfuncties,  die  hun  wortel  hebben  in  de  aanduiding  van  objecten 
en  objects-waarnemingen,  welke  meer  en  meer  onafhankelijk  van  de 
gemoedsbeweging  aan  het  denkend  bewustzijn  zich  opdringen.  De 
objects- woorden  zijn  concrete  benamingen,  die  eerst  langzamerhand 
in  het  spraakgebruik  tot  typeerende  algemeene  termen  vervluchtigen. 
Ware  de  taal  enkel  een  verzamelbekken  van  begripsschemata  en  van 
in  woordklanken  uitgedrukte  voorstellingen,  dan  zou  ze  weldra  te  gronde 
gaan.  Ze  leeft,  zoolang  de  geest  der  gemeenschap  die  haar  schiep,  een 
krachtig  leven  bezit  en  daarvan  getuigenis  aflegt  door  het  voortbrengen 
van  telkens  nieuwe  waarden.  Wat  wij  als  waarde  erkennen,  is  niet  anders 
dan  de  geest,  die  bruist  en  o vervloeit  in  zijn  openbaringsvormen  en 
waar  die  geest  zich  tracht  te  uiten  in  weerwil  van  sociale  spanningen, 
daar  is  ook  het  levend  woord  te  vinden,  dat  het  sociaal  gebaar  vastlegt 
in  blijvende  vormen.  Veel  van  wat  ons  beweegt,  is  woordeloos  ; doch 
waar  het  woord  gepredikt  wordt,  om  bedoelingen  uit  te  drukken  in  soci- 
aal begrijpbare  vormen,  daar  is  ook  steeds  de  levende  geest,  die  den 
sleur  opheft  tot  bezieling.  De  subjectieve  gedragenheid,  de  zwier,  de 


feestelijke  tooi,  de  plechtige  ernst  van  het  woordgebaar,  maakt  de  taal 
tot  een  bont  tapijt,  waarin  de  rijkste  motieven  van  het  geestesleven 
zijn  vervlochten.  Maar  in  den  greep  naar  het  ijl  bestaan,  die  het  woord- 
teeken  maakt  tot  een  der  treffendste  openbaringsvormen  van  den  geest 
die  hem  beweegt,  voegt  zich  elke  taalbloei  naar  de  wetmatige  ordenin- 
gen, die  haar  gevangen  houden  binnen  den  kring  der  gemeenschap.  De 
opbouw  der  denkbeelden,  de  geleding  der  opeenvolgende  voorstellingen, 
de  nuanceering  van  het  gedachtencomplex,  dat  alles  is  gemeenschaps- 
arbeid,  die  in  een  reeks  van  geslachten  weet  te  schiften  en  te  polijsten 
en  steeds  ernaar  streeft  het  woord  te  houden  op  de  hoogte  der  aanpas- 
sing, frisch  als  een  fontein,  die  hooger  opspuit  naarmate  men  er  dieper 
in  graaft. 

Alleen  in  den  gemeenschappelijken  cultuurarbeid  kan  het  woord  worden 
vastgehouden  in  zijn  eenmaal  verworven  beteekenis,  en  alleen  de  wijzi- 
gingen der  gemeenschappelijke  cultuurbehoeften  geven  aan  het  woord- 
teeken  een  gewijzigden  zin.  Juist  de  betrekkelijke  plooibaarheid  van 
de  taal  binnen  het  gemeenschappelijk  kader  maakt  haar  echter  minder 
toegankelijk  voor  invloeden,  die  uit  een  ander  taalgebied  stammen. 
Het  nationaal  volksbewustzijn  put  zijn  kracht  niet  uit  de  gemeenschap- 
pelijke volkszeden,  die  bij  het  toenemend  volkeren  verkeer  naderen 
tot  een  algemeen  type  van  gedragingen,  noch  ook  uit  nationale  gods- 
dienstige voorstellingen,  die  in  den  strijd  tegen  humanistische  opvat- 
tingen slechts  met  moeite  zich  handhaven.  De  taal  daarentegen  vormt 
een  scheidsmuur  tusschen  de  volkeren  door  de  moeilijkheden  die  het 
aanleeren  voor  den  vreemdeling  biedt.  Wie  gewoon  is  zich  in  zijn  moe- 
dertaal vloeiend  uit  te  drukken,  geeft  dezen  oogst  niet  prijs  om  na  veel 
moeite  en  op  gebrekkige  wijze  een  vreemde  taal  te  leeren  ten  einde  in 
een  nieuwe  volksgemeenschap  te  worden  opgenomen.  Dat  geschiedt 
alleen  dan,  wanneer  belooningen  of  voordeelen  hem  wachten  aan  de 
overzij.  Een  volk,  dat  door  anderen  wordt  overwonnen  en  in  de  staats- 
gemeenschap  van  den  overwinnaar  wordt  ingelijfd,  tracht  dan  ook  den 
schijn  van  de  vroegere  politieke  onafhankelijkheid  te  bewaren  door  het 
instandhouden  der  eigen  taal.  In  de  diepste  volkslagen  is  deze  aandrang 
tot  het  handhaven  der  taalnorm  het  hevigst  en  gevallen  van  ontrouw 
komen  alleen  voor  in  de  kringen  der  bezittende  klasse,  die  in  het  aan- 
vaarden der  overheerscherstaal  voordeelen  en  zelfverheffing  put.  Een 
volk,  dat  aan  zijn  taal  vasthoudt  midden  in  een  volk  van  overheerschers 
is  altijd  een  politiek  gevaar  door  de  spanning  die  het  uitoefent  ten  ge- 
volge van  toenemenden  groei  of  welvaart. 

De  stroom  der  gemeenschappelijke  gevoelens,  die  zich  eenmaal 
in  het  woordteeken  verdicht  heeft,  is  als  een  conservatieve  kern,  die 
den  volksgeest  den  steun  biedt  van  het  verworven  bezit,  Eenmaal 
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ontstaan,  in  een  of  ander  tijdstip  der  menschelijke  geschiedenis,  maakt 
zulk  een  kern  aanspraak  op  onsterfelijkheid,  een  aanspraak  die  zij 
krachtig  maakt  door  den  steun  dien  elk  nieuw  geslacht  aan  het  erfdeel 
der  vaderen  biedt.  De  levensenergie  van  een  volk  komt  aldus  tot  uiting 
in  de  krachtige  bloeiperioden  zijner  taal,  en  omgekeerd  is  de  bloei  der 
taal  een  getuigenis  van  de  herleefde  levenskracht  van  het  volk. 

VI. 

De  gemoedsbeweging  blijft  niet  stilstaan  bij  den  indruk  van  het 
oogenblik.  Eenmaal  opgewekt,  cirkelt  zij  rondom  een  centrale  voor- 
stelling als  om  haar  zwaartepunt  en  in  veelvuldige  nuanceeringen  en 
variaties  keert  zij  telkens  tot  haar  uitgangspunt  terug  om  nieuwe  kracht 
te  winnen  voor  de  zwakker  wordende  impulsies.  In  een  beeldend  gamma 
dat  alle  toonaarden  van  het  gemoedsleven  omvat,  van  ontroostbare 
droefgeestigheid  naar  klaterende  vreugde,  wordt  de  subjectieve  door- 
leving van  het  oogenblik  herschapen  tot  een  beteekenisvol  gebeuren, 
dat  deel  heeft  aan  de  wereldorde.  Dit  gebeuren  behoeft  niet  in  onmid- 
dellijke betrekking  tot  de  werkelijkheid  der  omringende  dingen  te  staan ; 
in  dikwijls  speelsche,  schertsende  vormen,  in  tragische  ontboezemingen 
wordt  al  wat  de  ziel  opbeurt  of  beklemt,  in  symbolische  vormen  gehuld, 
die  als  ideeën  of  als  menschentypen  aanspraak  maken  op  geldigheid 
als  geestelijke  waarden. 

De  betrekkelijke  toevalligheid  van  het  voorst ellingskleed,  waarin  de 
ideeënschat  wordt  gehuld,  vormt  een  eigenaardige  tegenstelling  met  den 
eisch  van  algemeene  geldigheid,  waarop  die  voorstellingen  aanspraak 
maken.  Het  geloof,  dat  bergen  verzet,  dat  bij  zijn  aanhangers  wonderen 
werkt  en  wonderen  doet  verwachten,  dat  een  onuitput  telijke  lafenis 
en  telkens  hernieuwde  impulsies  biedt  aan  degenen  die  in  de  geloofs- 
voorstellingen leven,  ontleent  aan  de  subjectieve  waarde  dier  voorstel- 
lingen den  eisch  van  hare  geldigheid.  Die  geldigheid  is  niet  enkel  een 
autoritaire,  die  door  het  gezag  van  voorgangers  aan  de  schare  der  ge- 
loovigen  wordt  af  gedwongen  ; zij  omvat  tevens  een  logisch  en  een 
objectief  element.  Logisch  namelijk,  voor  zoover  zij  er  op  uit  is  een 
gedachtengang  te  vormen,  die  hef  voorst ellingsgeheel  der  geloofswereld 
planmatig  en  zonder  tegenstrijdigheden  omvat.  En  objectief,  in  zoo- 
verre zij  aanspraak  maakt  op  bestendigheid  in  den  tijd,  op  een  tijds- 
duur, die  reiken  moet  tot  in  den  diepten  der  eeuwigheid. 

De  verliefde  jongeling,  die  zijn  geliefde  heilige  beloften  doet  en  zijn 
gemoedsbeweging  beschouwt  als  de  maat  der  dingen,  hij  ontleent 
eveneens  aan  de  waarde  zijner  gevoelens  de  aanspraak  op  hunne  besten- 
diging in  den  oncindigen  tijd,  De  hoogste  emotioneele  spanning  wordt 


vastgelegd  in  droomvoorstellingen,  dié  hun  ankerplaats  zoeken  in  den 
diepen  stroom  der  eeuwigheid.  Het  begrip  der  onsterfelijkheid  beduidt, 
dat  eenmaal  verworven  waarden,  die  gegroeid  zijn  tot  een  groot  geheel 
niet  verloren  mogen  gaan  en  derhalve  ook  niet  verlorén  kunnen  gaan. 
Deze  overtuiging  die  zoo  sterk  in  de  menschheid  leeft,  is  logisch  onhoud- 
baar, daar  ze  zich  slechts  bemoeit  met  de  halve  eeuwigheid,  namelijk 
met  die  welke  met  de  geboorte  der  waarde  begint,  terwijl  overigens 
het  feit  der  geboorte  de  mogelijkheid  van  dood  en  ondergang  niet  ver- 
mag buiten  te  sluiten. 

In  psychologischen  zin  echter  is  de  aanspraak  op  de  eeuwigheid  ver- 
klaarbaar uit  den  emotioneelen  druk,  die  de  bestendiging  eischt  van 
het  waarde  vol  gebeuren.  De  objectivatiedrang,  die  het  kenteeken  is  van 
alle  leven,  kan  geen  genoegen  nemen  met  het  vooruitzicht  van  ondergang 
en  hopelooze  verlorenheid.  Elke  poging  tracht  rust  te  vinden  in  zich 
zelve  en  al  worstelende  bevestigt  zij  zich  in  den  tijd  als  levens-  of  gees- 
tesvorm.  De  vage  droomen  die  in  de  menschheid  leven,  worden  in  den 
vloed  van  het  geestesgebeuren  geworpen,  om  te  gelegener  tijd  te  kris- 
talliseeren  rondom  een  kernpunt,  dat  opdoemt  in  den  oceaan  van  den 
Tijd.  Dat  kernpunt  heet  ,,de  Leer”  ; zij  is  een  verzameling  van  min  of 
meer  abrupte  voorschriften,  stellige  geboden  en  verboden,  die  hun  recht- 
vaardiging vinden  in  het  verlangen  der  gemeenschap  naar  rechtmatige, 
wetmatige  handelingen,  welke  in  staat  zijn  het  sociale  evenwicht  te 
stabiliseeren.  Soms  ook  is  de  Leer  een  verzameling  van  regels,  die  de 
gedragingen  van  het  individu  bepalen  en  eerst  door  de  kracht  der  vele 
gelijkgezinden  tot  een  socialen  factor  wordt.  De  ordening  der  daden 
moet  echter  te  allen  tijde  steun  zoeken  in  de  ordening  der  ideeën  ; 
elke  Leer  zoekt  dan  ook  te  allen  tijde  naar  een  eigen  ideëelen  uitbouw, 
naar  een  ideologie,  die  hare  woorden  vaststelt  en  ze  in  verbinding  brengt 
met  de  algemeene  stambegrippen  van  het  denken, 

VIL 

De  meest  uiteenloopende  omstandigheden  kunnen-  de  gemoedsont- 
boezemingen  van  den  enkeling  doen  aanzwellen  tot  sociale  impulsies  en 
daden,  maar  die  impulsies  zelve  missen  veelal  de  kracht  om  zich  gedu- 
rende langen  tijd  staande  te  houden.  Dat  gelukt  alleen  wanneer  zij  boven 
de  driftbeweging  zich  verheffen  en  steun  zoeken  bij  intellectueele 
vormen,  bij  ideale  voorstellingen,  die  den  ongebonden  wil  in  schema- 
tische banen  leiden  en  de  drift  breidelen  door  de  mede-inspanning 
van  het  denken. 

In  den  regel  zal  de  geestdrift  der  velen,  die  tot  een  sociale  strooming 
groeit,  een  psychologischen  ondergrond  bezitten,  die  scherp  onderschei- 
den moet  worden  van  de  logische  gronden,  waarop  de  aanhangers  of 
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bestrijders  zich  beroepen,  wanneer  zij  de  nieuwe  leer  met  argumenten 
verdedigen  of  te  lijf  gaan.  Tal  van  geestelijke  stroomingen  zijn  bijvoor- 
beeld in  het  leven  geroepen  door  motieven,  die  in  de  ideologie  dier  stroo- 
mingen onvermeld  zijn  gebleven.  Ook  de  sociale  gevoelsmotieven  doen 
een  anderen  toon  kinken,  dan  de  individueele,  dikwijls  uiteenloopende 
drijf  veeren  waaruit  ze  geboren  werden.  Het  geheel  is  altijd  iets  anders  dan 
de  som  zijner  deelen,  en  dat  maakt  het  juist  zoo  moeilijk  om  de  eigenlijke 
scheppende,  vitale  drijf  veeren  van  de  bijkomstige  te  onderscheiden. 
De  tegenstander  van  een  leer  zal  daardoor  geneigd  zijn  de  kleine,  onbe- 
duidende factoren  tot  groote  op  te  blazen,  en  omgekeerd.  Zoo  zal  hij 
b.v.  de  ijdelheid  van  den  leider,  die  ongetwijfeld  een  rol  speelt  bij  elke 
nieuwe  verkondiging,  trachten  terug  te  vinden  in  de  verkondigde  leer 
en  in  ’t  algemeen  zal  hij  in  feiten  van  de  individueele  menschelijke  sfeer 
sociale  factoren  meenen  te  ontdekken.  De  aanhangers  van  den  meester 
wijzen  hem  trouwens  dien  weg  aan  ; want  zij  zijn  er  op  uit  om  allerlei 
onbeduidende  feiten  en  gedragingen,  die  tot  het  bijzondere  leven  van 
den  leider  behooren,  tot  sociale  normen  te  verklaren,  die  voor  allen  ver- 
bindend moeten  zijn.  De  eeredienst  van  het  na  volgenswaardig  ideaal  wordt 
al  te  vaak  verdicht  tot  een  cultus  waarin  tal  van  troebele,  storende 
elementen  tot  heilige  teekenen  zijn  verheven,  en  de  tot  stand  gekomen 
ideologie  bevat  tal  van  verdichtselen,  die  den  motievenstrijd  van  het 
oorspronkelijk  gebeuren  niet  tot  zijn  recht  laten  komen.  Het  is  de  taak 
van  den  socioloog  deze  ontvezeling  der  motieven  zoo  onpartijdig  mogelijk 
tot  stand  te  brengen,  waarbij  in  ’t  oog  gehouden  moet  worden  dat  de 
waardebepaling  der  motieven  nog  niets  bepaalt  omtrent  hunne  onderlinge 
causale  verhouding.  We  zijn  over  ’t  geheel  zeer  weinig  geneigd  bij  de 
analyse  der  sociaal-psychologische  feiten  ons  te  beperken  tot  psycho- 
logische gezichtspunten  ; de  bijzondere  beteekenis,  de  specifieke  waarde, 
die  wij  toekennen  aan  het  materiaal  der  sociale  kennis  verleidt  er  ons 
toe  dat  materiaal  te  toetsen  aan  onze  algemeene  levensinzichten,  aan 
onze  opvatting  van  stof  en  geest,  van  ziel  en  wereld. 

De  moeilijke  ontwarbaarheid  der  sociaal-psychologische  gegevens 
wordt  nog  verergerd  door  de  argumenten  die  de  denkwijze  van  voor- 
of  tegenstanders  aan  het  voorhanden  complex  weet  toe  te  voegen.  Het 
is  waar  dat  die  argumenten  opnieuw  tot  motieven  worden,  die  nieuwe 
impulsies  wakker  roepen  en  aldus  de  groeiende  ideologie  verrijken  en 
verdiepen.  Het  bewuste  denken  is  niet  op  de  hoogte  van  het  eigen 
motievenspel,  wanneer  het  die  motieven  in  bewijsgronden  tracht  om  te 
smeden.  Want  evenmin  als  de  daad  een  argument  is,  evenmin  is  een 
drijfveer  tot  handelen  als  een  begripsconstructie  of  als  een  sluitrede  op 
te  vatten,  ook  al  vermogen  omgekeerd  zekere  bewijsvoeringen  den  aar- 
zelenden wil  tot  da<Jen  aan  te  sporen, 
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De  geestelijke  bewogenheid,  die  elke  sociale  strooming  draagt,  heeft 
in  zich  zelve  een  zoo  duidelijk  meesleepende  kracht,  dat  zij  althans  voor 
korteren  tijd  de  medewerking  van  ideale  of  logische  vormgevende  be- 
ginselen zou  kunnen  ontberen.  Zoodra  de  ideale  transformatie  der  wer- 
kelijkheid begint,  is  het  alsof  de  oorspronkelijke  motieven  neveliger 
worden;  zij  verbleeken  bij  den  glans  van  het  nieuwe  gewaad.  De  zucht  tot 
opstandigheid  bijvoorbeeld  die  het  gevolg  is  van  politieke  en  econo- 
mische onderdrukking,  kan  aldus  afgeleid  worden  naar  de  banen  van  het 
religieuze  gemoedsleven.  — Vele  troostgronden  der  religieuze  gedachten- 
sfeer zijn  inderdaad  vervluchtigingen  die  ontleend  zijn  aan  het  sociaal 
milieu  : de  schat  der  armen  ; de  bezwaren  voor  den  rijke  om  in  te  gaan  in 
het  rijk  der  zaligheden  ; de  gelijkheid  voor  God  ook  van  den  nederigsten 
mensch  ; de  aansporingen  tot  broederlijk  samenleven  ; dat  alles  zijn 
motieven,  in  de  sociale  sfeer  ontloken,  die  naderhand  overwoekerd  wer- 
den door  de  albeheerschende,  centrale  voorstelling  van  het  buitenaard- 
sche  Godsrijk. 

In  het  religieuze  gemoedsleven  vindt  de  neerslag  plaats  van  alle  voor- 
stellingen, die  den  mensch  of  het  menschenvolk,  beide  als  eenheid  van 
gedachte  en  daad  beschouwd,  in  een  bepaalde  verhouding  plaatsen  tot 
hunne  beteekenisvolle  buitenwereld.  Die  beteekenis  der  buitendingen 
bestaat  hier  niet  in  hunne  kenbaarheid  of  waarneembaarheid,  noch  ook 
in  hunne  schoonheid,  maar  in  de  bijdrage  die  zij  leveren  tot  den  opbouw 
van  een  wereldmacht,  die  ook  de  kleine  menschenmacht  vermag  op  te 
slorpen  of  te  verwerpen.  De  wijding,  die  de  godsdienst  aan  sommige 
cultusobjecten  of  aan  cultushandelingen  weet  te  geven,  is  een  toover- 
middel  waardoor  de  nietige  enkeling  een  brug  meent  te  slaan  om  te 
naderen  tot  het  Absolute. 

De  religieuze  voorstellingen,  hoe  ook  geformuleerd,  zijn  de  psycholo- 
gische consequentie  van  de  persoonlijkheids  voorstelling.  De  Persoon- 
lijkheid toch,  met  al  haar  lotgevallen,  ziet  in  de  tegenstrevende  of 
begunstigende  werkingen  van  het  milieu  de  medewerking  of  den  tegen- ' 
stand  van  vaag  vermoede  persoonlijkheden,  die  van  uit  een  hinderlaag 
teekenen  van  verstandhouding  geven  aan  de  ingewijden. 

De  religieuze  gemoedsbeweging  werkt  mede  tot  den  opbouw  der  reli- 
gieuze persoonlijkheden.  De  symbolische  verdichting  die  aan  elke  ont- 
roering zelfstandigheid  verleent  in  het  beteekenisvol  geschieden  der 
buitenwereld,  tracht  in  het  religieus  gebied  de  geschapen  objectivatie 
om  te  zetten  in  het  beeld  eener  persoonlijkheid.  Zoo  groeit  uit  het  teeken 
van  den  dooden  fetisch  de  vage  gestalte  van  den  demon  om  uit  te  botten 
in  de  heldengestalte  van  den  lichtomglansden  god. 


(Slot  volgt). 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


15  October  1920. 

Ongeveer  dezelfde  indrukken,  welke  in  het  laatste  overzicht  werden  gegeven 
uit  The  Communist  over  het  Britsche  Vakvereenigings-Congres  te  Poitmouth, 
krijgt  men  uit  la  Vie  Ouvrière  van  8 October  over  het  fransche  congres  van 
vakbonden  te  Orléans.  Ook  hier  trachten  de  reformistische  leiders  het  Algemeen 
Verbond  van  den  Arbeid  te  maken  tot  een  middenpunt  van  reactie  tegen 
Moskou,  d.w.z.  tegen  de  revolutionaire  arbeidersbeweging  van  Europa,  maar 
evenals  in  Engeland  mogen  wij  betwijfelen  of  deze  politiek  in  Frankrijk  zal 
gelukken.  Hoe  duidelijker  de  toeleg  dezer  léiders  intusschen  naar  voren  komt, 
hoe  beter. 

Aansluiting  bij  Moskou  werd  te  Orléans  verworpen  met  groote  meerderheid^ 
de  minderheid  heeft  zich  echter  onmiddellijk  daarop  georganiseerd  om  zich 
als  zoodanig  bij  de  Derde  Internationale  aan  te  sluiten,  zonder  zich  evenwel 
van  het  Algemeen  Verbond  af  te  scheiden.  De  georganiseerde  minderheid  vormt 
op  deze  wijze  tevens  een  propaganda-commissie  met  het  kennelijk  streven  het 
Vakverbond  zoo  spoedig  mogelijk  van  zijn  contra-revolutionaire,  sociaal- 
patriottische  leiders  te  bevrijden. 

La  Vie  Ouvrière  van  8 October  houdt  zich  voor  een  groot  gedeelte  met  de 
besprekingen  van  het  Congres  te  Orléans  bezig. 

Uit  het  artikel  „la  Halte  d’Orléans”  van' Jlan  Brécot  blijkt  de  groote  ver- 
warring, welke  in  de  hoofden  der  fransche  syndicalisten  heerscht  omtrent  de 
tegenwoordige  politieke  en  ekonomische  situatie  in  Europa,  tengevolge  waarvan 
een  onvoldoende  en  slecht  georganiseerde  actie  van  deze  beweging  uitgaat, 
ten  opzichte  van  Sovjet-Rusland. 

„Praten  en  niet  doen,  dat  is  het  abcès”.  Washington  is  echter  op  het  Congres 
veroordeeld;  en  dat  is  het  licht-  en  keerpunt  in  den  chaos  van  Orléans. 

Evenals  de  britsche  regeering  heeft  ook  de  fransche  bij  monde  van  Millerand, 
in  overleg  met  L.  George,  de  delegatie  der  russische  Vakbonden  den  toegang 
tot  het  „demokratische”  Frankrijk  geweigerd,  zoodot  deze  op  het  meergenoemde 
Congres  niet  tegenwoordig  konden  zijn. 

In  dezelfde  Vie  Ouvrière  is  nu  een  Open  brief  van  deze  russische  missie  aan 
de  fransche  arbeiders  geplaatst,  waarin  met  grooten  nadruk  en  op  hartstochtelijke 
wijze  op  hun  plicht  van  spoedige  daadwerkelijke  hulp  aan  Sovjet-Rusland  wordt 
gewezen.  Wat  wij  dringend  noodig  hebben,  zegt  de  delegatie,  is  geen  platonische 
sympathie  voor  de  toekomst,  maar  dadelijk  een  actieven  en  daadkrachtigen 
steun,  indien  er  althans  nog  proletarisch  bloed  door  uw  aderen  stroomt  en  geen 
vloeistof,  vergiftigd  door  het  venijn  der  bourgeoisie.  Wij  verklaren,  als  ooit  de 
dag  mocht  aanbreken,  dat  Sovjet-Rusland  zou  worden  vernietigd,  het  de  grootste 
rouwdag  voor  het  internationale  proletariaat  zou  zijn.  Denkt  om  het  lot  der 
communards  van  1871  1 Het  russische  proletariaat  is  reeds  drie  jaar  lang  de 
stootblok  tegen  de  internationale  onderdrukkers,  bataljons  na  bataljons  worden 
voortdurend  naar  het  front  gezonden  om  onze  macht  te  bevestigen  en  te  be- 
houden, wetende  dat  het  honderd-duizenden  slachtoffers  onder  de  arbeiders 
zal  kosten,  mocht  Sovjet-Rusland  den  strijd  verliezen. 

En  ,als  honger  en  koude  nog  erger  zullen  worden,  zullen  wij  nog  vaster  het 
geweer  in  de  hand  drukken  tegen  de  honden  der  Entente,  zullen  wij  onze  fronten 
nog  nauwer  sluiten,  zullen  wij,  desnoods  alleen , tot  het  laatste  toe  tegen  de 
bourgeoisie  vechten.  De  vrijheid  of  de  dood! 

Arbeiders  van  Frankrijk,  herinnert  u de  groote  voorbeelden  van  uw  eigen 
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historie!  Op  voor  het  russische  proletariaat!  Ons  aller  leuze  zij : de  overwinning 
of  de  dood ! 

* * 

❖ 

De  aandacht  is  nog  te  vestigen  op  twee  zeer  lezenswaardige  artikelen  in 
The  Communist  van  7 October,  t.w.  „Communisme  en  Sinn  Fein”  van  R.  M.  Fox 
en  een  „Open  brief  aan  de  Mijnwerkers”  van  de  C.  P.  van  Groot  Brittanië, 
onderteekend  door  Macmanus,  als  voorzitter  en  Inkpin  als  secretaris. 

In  eerstgenoemd  artikel  wijst  de  schrijver  op  den  moed,  de  opoffering  en  het 
heroïsme  der  Sinn-Feincrs,  welke  in  één  woord  prachtig  is. 

Er  is  een  groot  verschil,  zegt  hij  terecht,  tusschen  het  nationalisme  van  een 
natie  die  heerscht  en  van  dat  van  een  eeuwenlang  onderdrukt  volk,  dat  op 
revolutionaire  wijze  vecht  om  zijn  bevrijding  van  een  ondragelijk  historisch  juk. 
De  nationale  factor  is  hier  geen  dogma  meer,  maar  een  levende  realiteit  van 
onnoemlijk  lijden  van  geslacht  op  geslacht.  Bovendien  loopt  er  door  de  geheele 
Iersche  geschiedenis  een  onuitroeibare  communistische  traditie,  die  James 
Connolly  zoo  duidelijk  in  zijn  boek  „Labour  in  Irish  History”  heeft  laten  zien. 
Het  landbezit  bleef  eeuwen  lang  in  handen  van  de  „Clan”.  Ierland  ontkwam, 
in  tegenstelling  met  Engeland  en  West-Europa,  aan  het  feodalisme.  Het  com- 
munistisch begrip  handhaafde  zich  in  den  langen  en  bloedigen  strijd  met  de 
engelsche  landlords,  tot  dat  het  kapitalisme  ook  eindelijk  in  Ierland  werd 
geïmporteerd  uit  Engeland.  En  nog  heden  ten  dage  zijn  de  nationale  aspiraties 
van  het  Iersche  volk  samengeweven  met  een  zwarten  haat  tegen  het  kapitalisme 
en  met  het  verlangen  naar  de  oude  communale  tradities.  Connolly  heeft  deze 
tradities  van  Ierland  met  het  sosialisme  vereenigd;  de  bevrijding  van  de  engelsche 
overheersching  en  van  het  engelsche  kapitalisme  moest  volgens  hem  samen 
gaan  en  worden  verwezenlijkt  in  een  Iersche  Socialistische  Republiek.  De 
officiëele  Nationalisten  van  Ierland  daarentegen,  de  vertegenwoordigers  van  het 
iersche  kapitalisme  willen  ierschen  handel  en  iersche  uitbuiters  in  de  plaats 
stellen  van  de  engelsche. 

De  Tories  hebben  getracht  het  communistisch  gevoel  te  dooden  door  middel 
van  de  »Wyndham  Act”  met  het  bevorderen  van  kleine  plaatsjes  in  den  landbouw. 
De  arme  iersche  boeren  hielden  echter  de  oude  communistische  traditie  levend 
door  de  Coöperatieve  Associaties,  die  zich  over  geheel  Ierland  snel  uitbreidden. 
Mannen  als  A.  E.  Russel,  die  hierin  een  werkzaam  aandeel  hadden,  stonden 
onder  den  invloed  van  de  ideeën  van  Larkin,  Connolly  en  de  Iersche  Transport- 
arbeiders-vereeniging.  Die  samenwerking  heeft  de  Sinn  Fein-beweging  gezond 
en  revolutionair  gemaakt.  De  Engelsche  Communisten  hebben  door  hun  steun 
de  ontwikkeling  der  beweging  langs  deze  lijnen  te  bevorderen,  Communisme 
en  Sinn-Fein  moet  in  Ierland  éen  beweging  worden.  De  nationale  factor  is 
hierin  een  voorbijgaande  periode,  want  agressief  nationalisme  moet  verdwijnen 
in  een  maatschappij  van  sociale  gelijkheid  en  de  Sinn-Feiners,  die  meewerken 
aan  de  opheffing  der  uitbuiting,  weten  dit  zeer  goed. 

De  »Open  brief  aan  de  Mijnwerkers”  is  een  merkwaardig  stuk.  Wij  releveeren 
er  slechts  uit  dat,  na  het  laten  vallen  van  den  tweeden  eisch  der  mijnwerkers, 
verlaging  van  den  prijs  der  huishoudkolen  met  14  sh.  2 p per  ton,  slechts  den 
strijd  voor  loonsverhooging  overbleef,  welke  daarna  door  de  mijneigenaars  werd 
vastgeklonken  aan  hoogere  productie,  de  mijnwerkers  waren  verslagen. 

Geen  hoogere  loonen  zonder  een  grens  van  produktie,  kan  in  dit  tijdvak, 
de  débdcle  van  het  kapitalisme,  niet  anders  beteekenen  dan  een  verloren  slag. 
Vier  weken  geleden  nog  stond  de  strijd  der  mijnwerkers  zoo  stevig  als  een 


rots,  één  voor  één  hebben  zij  hun  sterke  posities  laten  vallen.  Door  uitstel  op 
uitstel  is  de  kracht  der  staking  verloren.  Wat  is  de  oorzaak  van  dezen  smadelijken 
terugtocht?  Hoofdzakelijk  de  zwakte  van  het  Drievoudig  Verbond,  welke 
zwakte  hierin  bestaat,  dat  de  aangesloten  drie  bonden  verschillende  methoden 
hebben  bij  het  arrangeeren  van  een  staking,  waardoor  de  machine  nooit  tegelijk 
in  beweging  kan  gezet  worden  en  waardoor  het  altijd  te  laat  wordt  alvorens 
de  besluiten  geldig  zijn.  Voorts  is  er  geen  gemeenschappelijk  program  van 
actie  in  het  Verbond,  en  ten  slotte,  het  voornaamste,  het  bestuur  der  «Triple 
Alliantie”  is  in  handen  van  uitsluitend  reformistische  leiders.  Een  werkstaking 
van  het  Drievoudig  Verbond,  van  de  mijnwerkers,  de  transportarbeiders  en  de 
spoorweg  mannen  beteekent  een  algemeene  werkstaking,  misschien  de  revolutie. 
En  alleen  revolutionairen  kunnen  en  durven  de  mogelijkheid  van  een  revolutie 
onder  het  oog  zien,  nooit  reformisten.  Zoolang  het  Drievoudig  Verbond  niet 
onder  controle  staat  van  een  revolutionair,  of  in  elk  geval  van  een  militant 
kader  in  de  massaas  (a  militant  rank  and  file),  zoolang  zullen  de  leiders, 
wanneer  gedreven  tot  op  den  rand  der  werkstaking,  terugschrikken  voor  de 
verantwoordelijkheid,  verbonden  aan  een  algemeen  stopzetten  van  het  werk. 
En  nu  wij  de  oorzaken  van  den  nederlaag  hebben  onderzocht,  rest  ons  nog  na 
te  gaan  wat  die  fatale  grens  (datum-line)  beteekent.  De  leiders  zijn  ten 
slotte  accoord  gegaan  met  het  standpunt  der  mijneigenaars  de  loonen 
afhankelijk  te  stellen  van  vermeerderde  produktie.  Grootere  opbrengsten,  ver- 
sterking van  het  kapitalisme,  is  nu  de  formule,  waarmede  de  uitbuiter  geld 
zal  slaan  uit  de  loon-slaven  en  hun  bloed  in  grooter  winsten  zal  omzetten. 
Het  principe,  >The  living  Wage”,  onafhankelijk  van  de  prijzen,  de  winsten, 
de  opbrengsten  of  wat  dan  ook,  heeft  men  hier  laten  varen.  Meer  dan 
een  kwart-eeuw  geleden  begon  de  mijnwerkers- federatie  haar  strijd  om 
het  menschwaardig  loon.  Jaar  op  jaar  vocht  zij  daarover.  Eindelijk  in  1912, 
door  de  groote  werkstaking,  verkreeg  zij  het  minimum  standaardloon. 
Daarna  nog  allerhande  verbeteringen  en  nu,  plotseling,  is  de  grootste  van  alle 
vakvereenigingen  der  wereld  aan  het  onderhandelen  over  een  voorstel  dat  de 
loonen  afhankelijk  zullen  worden  van  de  produktie  op  een  nationalen  grondslag, 
waarmede  de  mijneigenaars  de  hand  slaan  aan  het  levensbeginsel,  waarop  de 
federatie  is  opgebouwd  Het  is  weer  de  ironie  der  historie,  dat  Robert  Smillie, 
de  man  die  het  meeste  voor  de  mijnwerkers  van  Groot-Brittanje  heeft  gedaan, 
de  voorzitter  moet  zijn  van  de  federatie  op  het  moment,  dat  zij  zijn  levenswerk 
schijnt  te  gaan  omverwerpen.  De  mijnwerkers-federatie  is  de  voorhoede  van 
het  britsche  trade  unionisme  en  een  nederlaag  van  de  voorhoede  tast  de  geheele 
beweging  aan.  Het  aannemen  der  produktie-grens  zal  tengevolge  hebben  het 
uiteenvallen  van  het  Drievoudig  Verbond.  Wat  nu?  besluit  de  brief.  Zoolang 
de  mijneigenaars  de  macht,  de  contröle  behouden  over  de  productie  zult  gij 
bedrogen  uitkomen  Daarom,  de  eerstvolgende  beweging  in  de  mijn-industrie 
moet  uitloopen  op  het  alternatief  de  produktie  te  regelen  door  de  mijneigenaren 
of  door  de  mijnwerkers.  Een  nieuwe  strijd  zal  zonder  twijfel  spoedig  volgen. 
Deze  tusschentijdsche  periode  moet  benut  worden  voor  een  nieuwe  bezetting 
der  verantwoordelijke  posten  bij  elke  bestuursverkiezing,  voor  een  nieuwe 
machinerie  in  de  federatie.  Nauwkeurig  moet  worden  nagegaan  of  de  candidaten 
de  geschikte  personen  zijn  om  de  verantwoordelijkheid  voor  een  algemeene 
werkstaking  op  zich  te  nemen,  of  zij  de  mogelijkheid  eener  revolutie  onder  het 
oog  durven  zien,  en  zij  den  moed  hebben  deze  op  het  geschikte  moment  door 
te  voeren  in  plaats  van  op  het  fatale  oogenblik  terug  te  schrikken.  Opmerker. 


Herfst 

DOOR 

A.  VAN  COLLEM. 


De  donkere  verroeste  blaren  makend 
Aarde  in  September  weder  vruchtbaar, 

Alom  gespreid  liggen  de  plassen  bloed, 

De  ritselende  bloedstroom  ruischt, 

Wanneer  de  wind  den  gelen  bodem  veegt. 

De  boomen  worden  zienlijk  kaal,  alleen 
De  kruinen  van  de  sparren,  staan  nog  vol 
Van  waaiers,  fijn  gestoken  vorkjes  aan 
Een  tak,  pluimieren  zij  omlaag,  of  kruiven 
Naar  de  lucht,  als  pajongs  aan  een  steel. 

De  hemel  is  van  zacht  geademd  blauw. 
Waarover  men  wat  witte  wolkjes  blies, 

Die  drijven  aan,  tot  eilandjes  in  zee. 

Tot  vlokjes  schuim,  of  breede  schotsen  ijs, 
Waarop  de  beeren  van  het  Noorden  rijden. 

Ik  ga  verheugd  tusschen  de  wonderen 
Van  schoonheid  om  mij  heen,  een  eenzame, 

Ik  weet  mijn  tijd  genaakt,  ik  val  weldra, 

Als  een  der  bladen,  die  de  goede  aarde  dekken 
Met  bloed,  waaruit  de  nieuwe  lente  groeit. 
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DOOR 


DOEKE  VAN  EGTEN. 


Voetstappen  dreunen  over  de  aarde, 
de  witte  sterren  trillen  mee. 

De  drommen  naadren  met  verklaarde 
gezichten  als  ’t  lichten  van  de  zee. 

Zwaar  en  dreigend  hun  bewegen. 

On  verzet  telijk  schrijdt  de  stoet. 

Het  breed  gebaren  duidt  de  zege, 
en  de  ogen  stralen  moed. 

Als  het  licht  dat  geheimzinnig 
door  de  donderwolken  dringt. 

Een  belofte  sterk  en  innig, 

die  zich  aan  de  tijd  ontwringt. 


riedrich  Engels1) 

Een  levensbeeld  voor  jonge  arbeiders 
DOOR 

J.  R.  EN  D.  J.  S. 


1820 — 1837. 


„Daarom,  laat  ons  strijden  voor  de  vrijheid, 
zoo  lang  wij  jong  en  vol  vurige  kracht  zijn ; 
wie  weet  of  wij  het  nog  kunnen  als  de  ouder- 
dom ons  besluipt”.  F.  Engels. 

JONGE  JAREN. 

Het  W upper  dal.  Geboorte  en  afstamming. 


Friedrich  Engels  werd  in  Barmen,  het  centrum  van  het  Rijnsch- 
Westfaalsche  industriegebied,  den  28en  November  1820  geboren.  Zijn 
vader,  die  eveneens  Friedrich  heette,  was  textielfabrikant.  Zoo  ook 
fcijn  grootvader,  Johann  Casper  junior,  die  de  zaak,  oorspronkelijk  een 
garenhandeltje,  van  zijn  vader,  Johann  Casper  senior,  had  overge- 
nomen. Onze  Friedrich  stamt  dus  uit  een  geslacht,  dat,  zoover  de 
familieoverle vering  reikte,  geen  knechtschap  had  gekend  en  dus  ook 
geen  knechtenziel.  De  familie  Engels  behoort  juist  tot  die  nuchtere, 
flinke  en  destijds  nog  patriarchaal  met  „hun”  aibeiders  verkeerende 
families,  die  in  de  tweede  helft  van  de  achttiende  eeuw  het  moderne 
vroeg-kapitalisme  in  het  Wupperdal  brachten. 

De  verhouding  van  den  ouden  Engels  tot  zijn  arbeiders  moge 
nog  patriarchaal  geweest  zijn,  hun  lot  was  er  niet  minder  ver- 
schrikkelijk om.  Nog  in  1867  kon  Marx  bij  zijn  beschrijving  van 
de  Engelsche  arbeidersellende  den  Duitschen  kapitalisten  het  snijdende 
„De  te  fabula  narratur”  — ook  U gaat  het  aan  — toebijten.  De 
arbeiders  werden  door  de  fabrikanten  dier  dagen  nog  niet  als  een 


1)  Eerste  hoofdstuk  van  een  bij  de  Komm.  Jeugd  Int.  in  het  Duitsch  uit  te 
geven  brosjure.  Een  Hollandsche  vertaling  is  in  bewerking  en  zal  binnenkort 
verschijnen  bij  de  uitgevers  van  dit  Tijdschrift. 
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gevaar  gevoeld,  zij  konden  hun  dus  vriendelijk  gezind  zijn  en  ze  toch 
kalmweg  laten  krepeeren.  . 

Friedrich  echter,  het  vroegrijpe,  nadenkende,  hoewel  alles  eerder 
dan  zwaar-op-de-handsche  kind,  waarin  wij  reeds  in  die  dagen  den 
scherpen  blik  voor  het  werkelijke  leven  kunnen  waarnemen,  die  den 
man  zou  kenmerken,  zag  dagelijks  in  de  lage,  vuile  ruimten  naar 
binnen,  waar  de  arbeiders  „meer  kolendamp  en  stof  inademden  dan 
zuurstof”,  waar  vrouwen  en  kinderen  van  zijn  leeftijd  en  jonger  van 
den  vroegen  morgen  tot  den  laten  avond  werden  opgesloten,  en  hij 
had  er  zoo  zijn  eigen  gedachten  bij.  Reeds  in  dien  tijd  komt  hij  tot 
de  overtuiging,  dat  het  bedrijf  der  fabrieken  „op  een  onzinnige 
wijze”  door  de  bezitters  werd  uitgeoefend,  en  dat  de  rijke  fabri- 
kanten wel  een  ruim  geweten  moesten  hebben.  Het  wreekte  zich, 
dat  de  Engelsen  geen  knechtenziel  hadden. 

Maar  voorloopig  weerden  zulke  kindergedachten  nog  door  andere 
kinderlijke  gedachten  overstemd.  De  oude  Engels  was  namelijk  een 
innig  geloovig  Christen,  met  hart  en  ziel  het  Piëtisme  toegedaan,  het 
godsdienstig  gewaad,  waarin  het  vroeg-kapitalisme  zich  het  liefste 
kleedde.  Zijn  acht  kinderen  werden  allen  opgevoed  in  dit  geloof, 
en  ook  Friedrich,  de  oudste,  nam  haar  in  zijn  ruim  hartje  op 
met  de  vroomheid  van  het  kind.  Het  was  hem  nog  in  1837  bij  zijn 
belijdenis  „heilige  ernst”  met  de  religie,  maar  juist  daarom  ziet  hij 
scherp  en  spreekt  het  uit,  dat  een  kind  meer  of  minder  aan  de 
tering  te  laten  ondergaan,  geen  Piëtistenziel-  in  den  hel  schijnt  te 
brengen,  „vooral  niet  als  zij  tweemaal  's  Zondags  ter  kerke  gaat”. 

Deze  ervaringen  en  de  overwegingen,  die  hij  daaruit  wist  té 
halen,  zijn  voor  Engels  van  buitengewoon  groote  beteekenis  ge- 
weest. Het  klare  inzicht,  de  zedelijke  verontwaardiging,  over  wat  hij 
inzag,  en  de  bijtende  ironie,  waarmee  de  latere  Engels  het  kapita- 
lisme te  lijf  gaat,  Uggen  reeds  in  kiem  in  deze  gedachten  van  het 
kind.  Wie  echter  kiem  zegt,  zegt  ontwikkeling,  en  vie  ontwikkeling 
zegt,  zegt  Revolutie,  en  er  moesten  nog  vele  revolutionaire  stormen 
de  ziel  van  den  jongeling  doorbruischen,  voor  de  man  de  gedachten 
van  het  kind  in  grootere  afmetingen  en  met  rijpere  hartstocht  weer 
op  zou  nemen. 

Nadat  hij  de  lagere  school  in  Barmen  had  doorloopen,  werd  hij, 
veertien  jaar  oud,  naar  het  gymnasium  in  Elberfeld  gestuurd.  Zijn 
gymnasiastentijd  bracht  Engels,  behalve  met  leeren,  dat  hem  gemak- 
kelijk viel,  met  de  Muzen  door.  Hij  maakte  verzen,  niet  zonder 
stiekem  te  kijken  naar  Freiligrath,  die  destijds  zijn  dagen  in 
Barmen  op  een  kantoorkruk  sleet.  Dichtende  gymnasiasten  plegen 
echter  den  argwaan  hunner  ouders  en  opvoeders  op  te  wekken,  in  het 
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bijzonder  wanneer  zij  bovendien  „een  verontrustende  gedachten-  en 
karakterloosheid  ontwikkelen”  en  dus  werd  hij  bij  een  leeraar  van 
zijn  school  in  de  kost  gedaan.  Net  als  van  den  ouden  Marx,  maakt 
zich  ook  van  den  ouden  Engels  een  angstig  voorgevoel  meester  over 
de  toekomst  van  den  begaafden  zoon.  „Moge  de  goede  God  den 
knaap  in  Zijn  bescherming  nemen,  opdat  zijn  gemoed  niet  bedorven 
worde’ schrijft  hij  eens  aan  zijn  vrouw.  Doch  de  „goede  God” 
heeft  het  beter  geweten  en  de  bede  des  vaders  niet  verhoord.  De 
jonge  heethoofd  „bedierf”  iederen  dag  meer. 


i8jy — 1841.  Bremen.  Op  den  kantoorkruk. 

Den  zorgzamen  vader  echter  kan  men  er  geen  Verwijt  van  maken, 
dat  hij,  in  zijn  pogen  den  eigenzinnigen  zoon  in  veilige  banen  te 
houden,  hem,  nadat  hij  hét  gymnasium  tot  aan  de  hoogste  klasse 
doorloopen  had,  in  Bremen  op  het  kantoor  van  consul  Leupold 
stuurde,  een  kerkelijk  en  politiek  streng  conservatieve  notabel  van  den 
stadstaat,  waarop  destijds,  evenals  op  Barmen,  het  Piëtisme  zijn 
stempel  had  gedrukt.  Niettemin  openden  zich  hier  voor  onzen  Friedrich, 
die  in  grootere  verhoudingen  begon  te  leven  en  bovendien  van  zijn 
omgeving  minder  afhankelijk  werd,  van  dag  tot  dag  nieuwe  werelden. 
Moge  hij  ook  — wat  overigens  op  goede  gronden  valt  te  betwijfelen 
— een  even  „nauwkeurige  en  vlijtige  kantoorbediende”  zijn  geweest 
als  Freiligrath,  dit  verhinderde  hem  toch  niet  zijn  vrije  uren  aan  heel 
andere  bezigheden  te  wijden  dan  aan  het  koopmanschap.  In  de  brieven 
aan  de  gebroeders  Graeber,  twee  theologanten,  jeugdvrienden  van  hem, 
kan  men  stap  voor  stap  vervolgen  hoede  overgeleverde  wijze  van  denken 
losser  en  losser  werd.  Allereerst  de  godsdienst.  De  preeken  begon  hij 
aesthetisch  te  waardeeren,  wat  altijd  een  bedenkelijk  teeken  is.  Barmen 
heet  thans : het  „Zion  der  Duisterlingen” ; de  „religieuse  Zeloten- 
heerschappij” in  Bremen  vervloekt  hij,  — van  de  orthodoxie  sprekend, 
weet  hij  niet  „of  men  het  geheel  voor  onzin  of  voor  godslastering 
moet  houden”  — „sterkend  en  troostend”  schijnt  hem  echter  nog 
steeds  „een  godsdienst,  die  waarlijk  tot  zaak  des  harten  is  geworden”. 
Supranaturalist  noemt  hij  zich  nu,  en  hoopt  het  te  blijven,  d.w.z.  hij 
laaf  al  het  dogmatische  der  religie,  dat  met  de  moderne  beschaving 
in  tegenspraak  is,  -vallen,  zonder  echter  haar  „bovennatuurlijke  waar- 
heden” op  te  geven.  Deze  bekentenis  was  echter  een  soort  van  com- 
promis en  voor  compromissen  was  Engels  niet  de  ware  man.  Er 
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kwamen  nog  wel  oogenblikken,  dat  hij  innig  terugverlangde  naar  den 
God  zijner  kindsheid.  Hij  strijdt,  hij  bidt,  tranen  komen  hem  soms 
in  de  oogen,  — maar  alles  vergeefs.  Als  hij  twee  jaar  in  Bremen  is, 
rekent  hij  zich  tot  de  aanhangers  van  Strausz,  die  met  het  „Leven  van 
Jezus"  aan  den  twijfel  van  zijn  hart  een  wetenschappelijke  basis  had 
gegeven.  Van  nu  aan  is  hij,  „liever  een  goed  heiden  dan  een  slecht 
Christen".  En  zoo  is  het  gebleven. 

Parallel  met  den  religieusen  en  er  deels  door  beinvloed,  werd  een 
politieke  vrijheidsstrijd  gestreden  in  het  vlammend  jong  gemoed. 
Zooals  zoo  menigeen  in  die  tijden  en  die  staten  van  het  absolutisme, 
waar  het  oppositioneele  streven  in  de  literatuur  den  wijk  nam,  raakte 
ook  Engels  van  de  literatuur  uit  in  de  politiek.  In  deze  jaren  van 
groeiende  ontevredenheid  der  Duitsche  bourgeoisie,  die  aan  de  vast- 
geroeste bureaukratie  haar  erbarmelijke  behartiging  van  de  handels- 
en bedrijfsbelangen  met  recht  verweet,  begon  ook  een  nieuw  leven  in 
de  literatuur.  De  romantische  school,  het  ideologische  nevenverschijnsel 
van  het  Duitsche  despotisme,  was  langzamerhand  in  het  niets  ver- 
zonken. Heinrich  Heine,  Ludwig  Börne,  de  Joodsche  straatjongen  uit 
Frankfort,  en  na  hem  Gutzkow,  waren  de  leiders  van  de  nieuwe 
richting,  die  zich  het  Jonge  Duitschland  noemde.  Met  geestdrift  heeft 
de  jonge  Engels  haar  verdedigd  en  er  zich  spoedig  bij  aangesloten.  De 
„nieuwe  ideeën",  „waarvan  hij  ’s  nachts  niet  slapen  kon",  de  demokra- 
tische  ideeën  zijn  niet  van  demagogischen  of  anti-christelijken  aard, 
waarvoor  ze  worden  uitgekreten,  meent  hij  nu,  maar  .zij  berusten  op 
het  natuurrecht  van  ieder  mensch.  Deelname  van  het  volk  aan  het 
staatsbestuur,  jodenemancipatie,  afschaffing  van  allen  godsdienst  - 
dwang,  van  alle  adelsaristocratie  — dit  alles  verdedigt  hij  kort  en 
krachtig  met  den  uitroep  : „Wie  kan  daar  iets  tegen  hebben  ?" 

Dat  schijnt  naief  en  is  toch  van  groot  belang.  Het  is  juist  een  bewijs 
voor  zijn  wasecht  revolutionaire  manier  van  denken,  dat  hij,  een- 
maal de  juistheid  van  een  standpunt  erkend,  het  ook  zonder  meer 
vanzelfsprekend  vindt,  dat  hij  er  zich  met  heel  zijn  hart  aan  geeft. 
Met  zachtmoedigheid,  bekent  hij  tevens  zichzelf,  valt  hier  niets 
uit  te  richten,  met  het  zwaard  moeten  deze  dwergen  — ouderdoms- 
aftakeling,  aristokratenheerschappij , censuur  enz.  — worden  wegge- 
jaagd. Bij  het  radikale  inzicht  kwam  de  radikale  daad,  zonder  welke 
dit  eerste  een  doode  letter  blijft.  „Ik  ben  nu  een  geweldig  smokkelaar 
van  verboden  boeken",  schrijft  hij  in  November  1839  aan  een  der 
Graebers.  En  toch  zou  misschien  ook  Engels  .boven  de  beperkte  ge- 
dachtenwereld van  het  jonge  Duitschland,  dat  in  klein burgerlijk- 
demokratische  ideeën  leefde  en  aan  zijn  politiek- sociaal  inzicht  be- 
paalde grenzen  zag  gesteld,  niet  uit  zijn  gekomen,  als  hij  niet  door 


Strausz  op  Hegel  was  gebraofit.  Hegel’ s filosofentaai  is  voor  de  meesten 
onzer  onverstaanbaar  geworden,  maar  zijn  beteekenis  voor  Engels, 
die  ons  hier  aangaat,  is  er  niet  minder  duidelijk  om.  Hegel  vatte  de 
geschiedenis  der  Tnenschheid  op  als  een  proces,  dat  in  voortdurende 
beweging,  verandering  en  omvorming  begrepen,  van  het  lagere  naar 
het  hoogere  voortschrijdt,  of,  zooals  Engels  het  zelf,  minder  nauw- 
keurig maar  kenmerkender  voor  zijn  toenmaligen  gedachtengang  uit- 
drukt : „Volgens  Hegel  is  de  wereldgeschiedenis  er,  om  het  begrip  der 
vrijheid  te  ve  r wezenlij  ken’  ’ — dit  is  de  geschiedfilosofie,  waarvan 
Engels  betuigt,  dat  zij  hem  uit  het  hart  gegrepen  was.  Het  is  bij  den 
Engels,  zooals  hij  nu  reeds  geworden  is,  slechts  begrijpelijk,  dat  zijn 
geestdrift  stijgt  als  hij  hoort,  dat  de  Hegelsche  filosofie  in  Pruisen 
verboden  is : „nu  wil  ik  Hegel  gaan  studeeren  bij  een  glas  punch”, 
roept  hij  vol  dorst  en  weetgierigheid  uit. 

Belangrijker  echter  nog  dan  dit  nieuwe  inzicht,  dat  later  door 
een  veel  dieper  inzicht  in  het  Hegelsche  gedachtensysteem,  zou 
worden  vervangen,  is,  dat  Engels  zich  nu  ook  genoopt  zag  om  werkelijk 
te  gaan  studeeren  en  niet  alleen  maar  in  twee  dagen  drie  cahiers  vol 
te  kladden,  die  hem  den  vierden  dag  den  grootst  mogelijken  onzin  toe- 
schijnen.  Zijn  geregelde  avondstudie  waaraan  zich  zijn  van  huis  uit 
aan  tucht  gewende  ziel  en  zijn  snel  bevattingsvermogen  gelijkelijk 
verheugden,  deed  hem  al  spoedig  genoeg  krijgen  van  de  „oppervlakkig 
schitterende  onfilosofie”  van  Gutzkow  en  zijn  kameraden.  Hij  overwint 
zoowel  het  romantisch  zweren  bij  al  wat  Duitsch  is,  als  het  doktrinaire 
kosmopolitisme,  en  werpt  trouwens  elk  utopisme  af  — „ik  verwacht 
alleen  maar  van  dien  vorst  wat  goeds,  wien  de  oorvijgen  van  zijn 
volk  om  den  kop  suizen  en  wiens  paleisvensters  door  de  steenworpen 
der  revolutie  worden  ingegooid”  schrijft  hij  reeds  in  1839.  Alleen 
Böme  kon  „als  man  der  politieke  praktijk”  naast  Hegel,  den  „man 
van  de  gedachte”  voor  zijn  kritischen  blik  blijven  bestaan. 

Bij  dit  alles  bleef  Engels  — en  hij  is  het  steeds  gebleven  — een 
vroolijke  kompaan,  wien  het  lustige  drinken  en  klinken  niet  spoedig 
verdroot.  In  het  bijzonder  toonen  de  brieven  uitzijn  Bremer  leerjaren, 
vol  teekeningen,  schetsen  en  dergelijke,  waarin  vooral  de  „Weltschmerz” 
het  ontgelden  moet,  dat  tintelende  en  overschuimende  karakter.  Hoe 
menigmaal  moet  hij  wel  memoriaal  en  grootboek  terzijde  hebben  ge- 
schoven, om  in  plaats  daarvan  bierflesch  en  sigarenkist  uit  den  lesse- 
naar voor  den  dag  te  halen,  ten  einde  bij  het  brievenschrijven  in  de 
juiste  stemming  te  komen!  En  als  hij  zich  somtijds  ’s  avonds  in  den 
„Raadskelder”  een  flink  stuk  in  zijn  kraag  had  gedronken,  dan 
zal  hij  wel  eens  het  gevoel  hebben  gehad,  de  heele  wereld,  den 
Bondsdag  en  den  Koning  van  Pruisen  incluis,  in  zijn  zak  te  kunnen 
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steken  ! Doch  niet  zulke  plaatsen  uit  die  brieven  zijn  de  stichte- 
lijkste,  maar  die,  waarin  hij  de  vrienden  vermaant  hem  toch  niet  te 
vergeten.  Hij  blijft  hen  trouw,  ook  als  zij  hem  vergeten.  Het  is 
deze  trouw,  die  de  filister  voor  zwakheid  houdt,  maar  die  alle  werke- 
lijk groote  mannen  als  het  beste  in  zich  zelf  hebben  beseft; 
diezelfde  trouw,  die  hem  later  in  zijn  verhouding  tot  Karl  Marx  de 
kracht  heeft  gegeven,  om  vrijwillig  tegenover  dezen  grootere,  zooals 
hij  zelf  zegt:  „de  tweede  viool  te  spelen". 


1841 — 1842.  Berlijn.  Bij  de  Vrijen. 

Engels,  die  er  niet  van  hield,  dat  anderen  voor  hem  de  kastanjes 
uit  het  vuur  haalden,  ging  naar  Berlijn  om  daar  zijn  vrijwilligers- 
jaar  bij  de  artillerie  .uit  te  dienen.  Moge  hij  hier  de  grondslagen 
voor  zijn,  ook  door  tegenstanders  erkende,  grondige  militaire  kennis 
hebben  gelegd,  deze  vruchten  zijn  toch  slechts  gering  vergeleken 
bij  die,  welke  hij  daar  van  den  boom  der  filosofischen  kennisse 
plukte.  „Alles  wat  redelijk  is,  is  ^erkelijk"  — zoo  luidt  de  beroemde 
stelling  van  Heg  el,  waarop  beide  richtingen,  waarin  de  school  des 
meesters  na  diens  dood  zich  gesplitst  had,  zich  beriepen.  Voor 
de  reactionairen  was  deze  stelling  de  heiligverklaring  van  al  het 
bestaande  — van  het  despotisme  dus,  van  den  politiestaat,  van 
de  kabinetsjustitie,  van  de  censuur,  enz.  De  revolutionairen  echter  zeiden 
van  deze  uitlegging,  dat  zij  verkeerdelijk  het  „werkelijke"  uit  de 
stelling  gelijkstelde  met  het  „bestaande".  Werkelijk  noemde  Hegel 
echter  alleen  datgene  wat  tevens  noodzakelijk  is.  Een-werkelijkheid 
dus,  die  beroofd  is  van  de  noodzakelijkheid,  ken  geen  werkelijkkeid 
meer  heeten,  d.w.z.  zij  moest  vernietigd  worden.  En  zoo  gaat  het  in 
den  loop  der  geschiedenis  met  alle  „werkelijkheden".  De  stelling  van 
de  redelijkheid  van  al  het  werkelijke  lost  zich,  zooals  Engels  het  later 
zelf  heeft  uitgedrukt,  op  in  de  andere:  „Alles  wat  bestaat,  is  waard 
dat  het  ten  gronde  gaat". 

De  kring  dezer  revolutionaire  Jonghegelianen,  waar  Engels  zich 
met  geestdrift  bij  aansloot,  noemde  zichzelf  dè  Vrijen.  De  tegen- 
standers echter,  minder  vleiend,  spraken  van  het  „ongare  gedoe"  der 
„Berlijnsche  bier-literaten”.  Het  was  allebei  waar.  Vrij  waren  zij, 
en  wjls  vooral  hun  leider,  de  theoloog  Bruno  Bauer,  in  zooverre  zij  de 
barrière,  waarmee  het  Christendom  — dat  wil  in  die  jaren  van  den 
romantisch-middeleeuwschen  Friedrich  Wilhelm  IV  zeggen  : de  staat  — 
de  rede  tegenhield,  zonder  pardon  neerwierpen  ; ongaar  echter  waren 
zij,  in  zooverre  zij  de  slaven  werden  van  hun  eigen  rede,  die  zij 
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gewoon  waren  kort  en  goed  voor  ,,de”  rede  aan  te  zien.  Uitgegaan 
van  de  stelling  van  de  redelijkheid  van  al  het  werkelijke,  verloren- 
zij van  louter  redelijkheid  de  werkelijkheid  al  meer  en  meer  uit  het  oog. 

Slechts  Ludwig  Feuerbach,  in  zijn  landelijke  eenzaamheid  ver  van 
dit  dolle  stadsgedaas,  kon  boven  Bauer  en  daarmee  boven  Hegel  uit- 
komen, doordat  hij  in  zijn  boek  over  het  Wezen  des  Christendoms 
den  werkelijken  mensch  weer  in  zijn  rechten  herstelde.  Hij  zeide: 
Er  bestaat  niets  buiten  den  mensch  en  de  natuur;  de  hemelsche 
wezens  zijn  niets  dan  fantastische  weerspiegelingen  van  het  mensche- 
lijk  wezen.  Het  is  niet  God,  die  de  menschen,  maar  de  mensch,  die 
God  geschapen  heeft.  Zonder  deze  nieuwe  prikkel  was  ook  Engels 
misschien  een  bekrompen  „Vrije”  gebleven,  maar  door  zijn  groote 
verstandelijke  gaven  en  zijn  onafgebroken  zoeken  naar  geestelijke 
gemeenschap  steeds  in  staat  zich  het  werkelijk- nieuwe  eigen  te 
maken,  werd  hij  in  korten  tijd  „geestdriftige  Feuerbachiaan”,  zooals 
hij  vroeger  geestdriftige  Strausziaan  en  Hegeliaan  was  geweest. 

Kort  voordat  Engels  naar  Berlijn  kwam,  had  zijn  latere  vriend 
Karl  Marx  de  Pruisische  hoofdstad  verlaten.  Terwijl  dus  Engels  nog 
in  de  atmosfeer  van  den  religieusen  en  literair- filosofischen  vrijheids- 
strijd leefde,  was  Marx  reeds  bezig,  om,  in  de  kolommen  der  „Rijn- 
sche  Courant”,  waarvan  hij  spoedig  redakteur  werd,  aan  het 
politieke  radikalisme  een  eigen  doel  te  stellen.  Zij  hadden  tot  op 
bepaalde  hoogte  hun  rollen  verwisseld.  Terwijl  Marx  de  abstrakt- 
wijsgeerige  beschouwingen,  waaraan  hij  zich  in  zijn  vaderstad,  het 
stille  Trier  en  te  Berlijn,  had  overgegeven,  door  de  studie  van  de 
ekonomische  vraagstukken  des  tij  ds  begon  te  vervangen,  scheen  Engels 
de  maatschappelijke  jeugdindrukken  uit  het  Wupperdal  te  vergeten, 
om  alleen  voor  het  zelfbewustzijn  te  leven.  Terwijl  Marx  op  de  hande- 
lingen van  den  zesden  Rijnschen  landdag  reeds  een  scherp  realistisch 
licht  wierp,  amuseerde  Engels  zich  nog  volkomen  ideologisch  met  het 
smeden  van  boertige  verzen,  hoewel  hij  reeds  wist,  geen  echte  dichter 
te  zijn,  wat  trouwens  uit  het  volgende  zelfportret  duidelijk  blijkt : 

„Doch  wie  het  meest  naar  links  met  lange  beenen  stapt  daar 
Is  Oswaldi),  grauw  bejast  en  pepergrijs  bebroekt,  maar 
Gepeperd  ook  van  ziel,  Oswald,  de  Montagnard, 

Het  aller  principieels  t,  met  huid  en  ook  met  haar, 

Hij  speelt  één  instrument : dat  is  de  guillotine, 

Op  haar  begeleidt  hij  steeds  maar  ééne  Cavatine, 

Steeds  klinkt  het  hellelied,  luid  brult  hij  het  refrein: 

Formez  vos  bataillons,  aux  armes,  citoyens!” 


i)  Engels’  pseudonym. 
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Maar  juist  dit  onderscheid  van  toen  maakt  het  des  te  aantrekkelijker 
om  te  zien,  hoe  de  stormachtige  ontwikkeling  van  den  jongen  Engels 
sprongsgewijs  den  achterstand  inhaalt  en  bewijst  bovendien  hoe  deze 
beide  mannen  elkaar  noodzakelijk  vinden  moesten.  Wie,  zooals  Engels, 
den  edelen,  ernstigen  Feuerbach  werkelijk  lief  had,  kon  aan  de  spek- 
takelmakerij  der  Vrijen  moeilijk  nog  pleizier  hebben.  Engels  wendde 
zich  van  deze  wild  geworden  filisters  af  tot  een  nieuwen  metgezel,  die, 
onmiddelijker  nog  dan  Feuerbach,  de  brug  naar  het  probleem  van  de 
Daad  wilde  slaan.  Dat  was  Mozes  Hesz.  Deze  man,  Rijnlander, 
evenals  Marx  van  Joodsche  afstamming,  evenals  Engels  zoon  van  een 
industrieel,  is  het  geweest,  die  bun  beiden  de  wereld  van  het  socia- 
lisme heeft  ontsloten.  Waar  Feuerbach  te  kort  schoot,  trad  Hesz  in 
de  bres.  Hegel,  de  Duitscher,  aldus  Hesz,  begreep  het  verleden,  Saint 
Simon,  de  Franschman,  de  groote  utopische  socialist,  voelde  de  toe- 
komst vooruit.  Onze  taak  is  het,  uit  de  beide  bekende  grootheden 
Verleden  en  Heden  de  onbekende  derde,  de  Toekomst,  af  te  leiden  en 
met  hulp  van  de  zoo  gewonnen  nieuwe  kennis  te  trachten  invloed  op 
haar  vorming  uit  te  oefenen.  Verder  is  Hesz  zelf,  de  ,, goeie  kerel”,  die 
zijn  heele  leven  een  droomer  bleef,  niet  gekomen,  maar  deze  gedachte 
is  een  hoofdpeiler  van  het  systeem  van  Marx  en  Engels  geworden. 
Nu  was  het  dus  nog  zaak  in  de  wereld  van  de  werkelijkheid  de  kracht 
te  ontdekken,  die  in  staat  was  de  ontdekte  toekomst  te  verwezenlijken. 

Deze  kracht  was  het  proletariaat.  Doch  aan  het  nieuwe  Duitsche 
proletariaat,  dat  eerst  in  de  jaren  na  '40  als  massa- verschijnsel 
begon  op  te  komen,  ontbraken  alle  wapens  en  vooral  het  prole- 
tarische klassebewustzijn.  Nog  trachtte  ’eder  voor  zich  zijn  ont- 
aarding in  jenever  te  vergeten,  in  plaats  van  in  gesloten  slagorde  zich 
het  recht  op  de  toekomst  te  veroveren.  En  toch  is  het  als  een  visioen 
van  deze  toekomst,  als  Engels  een  hymne  op  de  heerschappij  van 
het  zelfbewustzijn  der  menschheid  met  de  woorden  besluit : ,,Ziet  gij 
onze.  vaandels  wapperen  van  de  toppen  der  bergen  ? Zij  komen,  zij 
komen  mit  alle  dalen,  uit  alle  hoogten  stroomen  zij  ons  toe,  met  gezang 
en  hoorngeschal,  de  dag  der  kameraden,  de  beslissing,  de  volkerenslag 
komt  nabij,  en  de  zegepraal  zal  ons  zijn”.  En  reeds  een  j aar  later,  nog 
in  Duitschland,  schrijft  Engels  de  volgende  woorden  als  een  program 
zijner  verdere  levenswerkzaamheid  neer:  ,,Dit  is  de  taak,  die  ons  te 
doen  staat.  Onze  partij  moet  bewijzen,  dat,  als  alle  filosofische  be- 
moeienissen der  Duitschers  niet  voor  niets  zullen  zijn,  hun  einde  slechts 
het  kommunisme  kan  wezen”.  Dat  ,,onze  partij”  slechts  het  proletariaat 
kon  zijn,  dat  echter  het  proletariaat  ook  zeker  ,,onze  partij”  zou  worden, 
dat  zouden  hem  zijn  ervaringen  en  studiën  in  Engéland  tonnen. 

* * 

* 


1842—1844-  Arbeidersbeweging  en  Filosofie. 

Sedert  het  midden  van  de  achttiende  eeuw  was  Engeland  het  too- 
neel  van  een  industriëele  revolutie,  als  de  wereld  nog  nimmer  had 
gezien.  De  oude  huisarbeiders  gingen  ten  gronde  in  hun  vertwijfelden 
strijd  tegen  de  concurrentie  van  de  manufaktuur  en  .het  opkomend 
groot-kapitalisme.  De  gildsgewijs  georganiseerde  gezellen  van  de 
manufaktuur  gelukte  het  echter  in  den  aanvang  van  de  negentiende 
eeuw  nog  door  energie  en  stakingen  hun  looneischen  doorgevoerd 
te  krijgen,  doch  de  kern  van  het  verzet  vormden  de  fabrieksarbei- 
ders, wier  vereenigingen  in  hun  ontstaansperiode  op  de  grens  van 
achttiende  en  negentiende  eeuw  reeds  kenmerken  van  een  moderne 
strijdorganisatie  droegen.  Hun  toestand  was  even  ellendig  als  hun 
ellende  groot.  ,,Wij  arbeiden  van  ons  zesde  jaar  af",  schrijft  een  van 
hen,  (1818),  „van  5 uur  's  morgens  tot  9 uur  ’s  avonds.  Water, 
haver  en  zout,  een  beetje  melk  en  aardappels  zijn  ons  voedsel".  Hoe 
grenzenloos  echter  de  uitbuiting  tegenover  het  fabrieksproletariaat 
haar  lusten  botvierde,  toch  was  de  psychologie  der  fabrieksarbeiders 
van  huis  uit  hoopvoller,  vrijer  en  onafhankelijker  dan  die  der  andere 
arbeiderselementen.  Onder  hen  bestonden  beroeps-  en  bedrijfsorga- 
nisaties, zij  streden  geestdriftig  voor  de  coöperaties,  voor  den  acht- 
urendag, voor  de  algemeene  werkstaking.  De  strijd  der  katoenspinners 
en  mijnwerkers  in  1810  luidde  een  nieuw  tijdperk  in  in  de  geschiedenis 
der  stakingen.  Zoo  lang  er  ook  nog  maar  even  hoop  was,  staakten 
deze  mannen  door.  Strijd  tegen  de  uitsluitingen  kitte  sinds  1825  de 
afzonderlijke  plaatselijke  en  verbrokkelde  arbeidersbewegingen  samen 
tot  een  beweging  van  de  geheele  klasse.  Tegenover  de  zeer  sterke 
organisatie  der  ondernemers  werd  de  centralisatie  der  arbeiders-orga- 
nisaties  gesteld.  Jn  1830  werd  een  vakvereenigingscentrale  in  het 
leven  geroepen,  die  belangrijke  propagandistische  successen  had  te 
boeken.  Ook.in  den  politieken  strijd,  die  van  i83i  tot  1835  gevoerd 
werd  tusschen  de  groote  bourgeoisie,  die  destijds  tot  op  zekere 
hoogte  revolutionair  was,  en  politiek  vei  tegen  woordigd  werd  door  de 
Whigs,  en  de  grondbezittende  aristokratie,  wier  belangen  de  Tories 
representeerden,  speelden  de  fabrieksarbeiders,  die  in  deze  ja  ren  tot 
dragers  der  politieke  klassen strijdbe weging  werden,  een  rol  van  veel 
meer  beteekenis,  dan  de  officieele  geschiedschrijving  wel  wil  weten. 
Waar  er  tegenslagen  waren,  en  er  waren  er  zeer  vele,  daar  ver- 
luimden  zij  slechts  het  raam  der  beweging.  Althans  tot  1834,  het 
jaar,  dat  de  ondernemers  in  den  vernieuwden  strijd  tegen  de  vakver- 
eenigingen  der  fabrieksarbeiders  een  beslissende  overwinning  behaalden. 
De  vakbeweging  hield  op  een  beweging  der  massa’s  te  zijn  en  nam 
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steeds  meer  den  vorm  aan  van  een  reformistisch  getinte  beweging  van 
het  geschoolde  proletariaat.  r 

De  radikaal-politieke  beweging  van  het  Chartisme  nam  in  haar  revo- 
lutionaire periode  van  1838 — 1843  een  deel  der  taak  van  de  oude 
vakveieenigingen  over.  Ze  vond  krachtige  steun  bij  de  massa  van  het 
fabrieksproletariaat.  Machtiger  dan  vroeger  sloegen  opnieuw  de  golven 
van  een  onverbiddelijken  klassenstrijd  omhoog. 

Dat  was,  in  zijn  hoofdmomenten  saamgevat,  de  toestand  van  Enge- 
land, die  Engels  aantrof,  toen  hij  na  afloop  van  zijn  soldatentijd  als 
kommies  bij  de  firma  Ermen  en  Engels  naar  Manchester  verhuisde. 
Zijn  verwachting  van  een  spoedige  sociale  revolutie  in  Engeland,  die 
Mozes  Hesz  in  zijn  boek  had  voorspeld  en  die  overigens  door  een 
groot  aantal  burgerlijke  waarnemers  werd  gedeeld,  werd  door  dezen 
toestand  slechts  bevestigd.  Toen  zij  langer  uitbleef  dan  hij  hoopte, 
begon  hij  de  Engelsche  geschiedenis  te  bestudeeren.  Hij  las  Owen, 
den  utopisch-socialistischen  schrijver,  zelf  een  grootindustrieel,  die 
uit  de  grootindustrieele  bedrijfsmethoden  de  overtuiging  putte,  dat 
er  alleen  maar  een  welbewuste  leiding  noodig  was  om  op  gemeen- 
schapsbasis  de  solidariteit  der  uiteenloopende  belangen  te  herstellen, 
wien  het  echter  bij  al  zijn  karakter  aan  voldoenden  werkelijkheidszin 
en  historisch- sociale  kennis  ontbrak  om  te  begrijpen,  dat  er  in  de 
maatschappij  klassen  bestaan,  waarvan  de  ondergaanden  nooit  uit 
vrije  beweging  van  hun  voorrechten  afstand  doen  en  de  opkomenden 
dus  nooit  zonder  geweld  hun  belangen  kunnen  doorzetten.  Hij  las 
Carlyle,  den  Tory  met  Duitsche  sympathieën,  aan  wiens  geschriften 
hij  mogelijk  wat  al  te  groote  waarde  toekende.  Hij  bestudeerde  de 
Engelsche  ekonomen,  wier  preciese  uitspraken  hij  weliswaar  gedeelte- 
lijk verkeerd  begreep,  maar  waaruit  hem  de  geest  van  het  kapitalisme 
in  heel  zijn  verstarrende  kilheid  niet  minder  duidelijk  werd.  En  uit 
Proudhon,  den  genialen  Franschen  proletariër,  putte  hij  ten  slotte 
het  inzicht,  dat  het  eigendom  de  schuld  is  van  alle  ellende,  en  dus 
slechts  zijn  vernietiging  tot  de  vernietiging  van  de  ellende  kon  leiden. 

Zoo  begon  het  kommunisme,  in  zijn  filosofische  hersens  uit  het 
vaderhand  meegebracht,  hier  in  Engeland  hem  geheel  en  ai  te  door- 
gloeien. Maar  meer  nog.  of  althans  niet  minder  door  de  praktijk  dan 
door  de  theorie.  Hij  werd  in  Manchester  ,,met  zijn  neus  erop  geduwd", 
zooals  hij  zelf  het  later  uitdrukte,  „dat  de  feiten  van  het  ekonomisch 
leven  althans  in  de  moderne  wereld  een  historische  macht  zijn : 
dat  zij,  den  grondslag  vormen  voor  het  ontstaan  der  huidige  klasse- 
tegenstellingen,  en  deze,  met  name  in  Engeland,,  weer  de  grondslagen 
van  de  politieke  partij-vorming,  den  partijstrijd  en  daarmede  van 
de  geheele  politieke  geschiedenis  zijn".  Dat  was  voor  den  wijsgeer  een 
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harde  slag,  voor  den  strijder  daarentegen  een  groot  gewin.  Want  de 
kommunisten  stonden  dus  in  hun  strijd  niet  meer  alleen,  in  het  pro- 
letariaat hadden  zij  voortaan  een  wapenbroeder,  die  sterker  werd 
met  iederen  nederlaag.  Het  proletariaat  zou  de  sociale  revolutie  vol- 
trekken en  daarmee  Engeland  en  met  Engeland  de  wereld  de  toekomst 
in  leiden.  Nog  bleef  zij  echter  uit  en  het  Chartisme  verliep  later  in 
het  zand  eener  klein-burgerlijke  aktie. 

Toch  was  het  geen  ,, jeugdig  vuur”,  dat  hem  noopte  de  sociale 
revolutie  ,,veel  te  nabij  te  zien”,  het 'was  de  eenig  juiste,  slechts  te 
vroeg  getrokken  konsekwentie  zijner  Engelsche  ervaringen,  De 
achterstand  bij  Marx  was  schitterend  ingehaald.  Niemand  die  het 
met  meer  vreugd  erkende,  dan  Marx  zelf. 


/ 


Eenige  persoonlijke  indrukken  over  het  i ie  Jaar- 
Congres  der  Communistische  Partij  te  Rotterdam 

DOOR 

S I L V A N U S. 

Ik  geloof  dat  het  meerendeel  dergenen,  die  als  deelnemers  of  toehoor- 
ders het  Congres  der  C.P.  23  — 25  October  j.1.  te  Rotterdam  gehouden, 
hebben  bijgewoond,  naar  huis  zullen  zijn  gegaan  met  den  indruk,  dat 
dit  is  geweest  een  goed  congres,  waar  de  debatten  op  een  hoog  peil  hebben 
gestaan,  waar  kleingeestige,  onaangename  persoonlijkheden  zoo  veel 
mogelijk  vermeden  zijn  en  waar  ook  tusschen  de  tegenstanders  van  het 
oogenblik  over  ’t  algemeen  een  geest  van  goede  kameraadschappelijk- 
heid  heerschte,  waardoor  ondanks  verschil  van  meening  een  waar- 
deering  van  eikaars  argumenten  en  standpunt  mogelijk  bleef.  Onnoodig 
felle  aanvallen  op  de  revolutionnaire  betrouwbaarheid  van  leidende 
personen  of  organen  bleven  ditmaal  achterwege,  wat  voor  eeji  deel 
moet  worden  toegeschreven  aan  de  korte  spanne  tijds,  die  voor  de 
bespreking  van  het  beleid  van  het  P.  B.,  van  redactie  en  kamerfractie 
overbleef.  Aan  den  anderen  kant  moeten  het  breede  inzicht  van  het 
P.  B.  en  de  taktvolle  leiding  van  den  voorzitter  ten  zeerste  geroemd 
worden.  Pogingen  om  kunstmatig  een  strenge  discipline  op  te  leggen 
door  bij  belangrijke  beslissingen  de  kwestie  van  vertrouwen  te  stellen 
om  zoodoende  wegens  de  onmisbaarheid  van  enkele  partij-functio- 
narissen  het  congres  te  dwingen  zich  te  voegen  naar  de  wenschen  van 
het  P.  B.,  zijn  volkomen  achterwege  gebleven.  Integendeel  heeft  het 
P.  B.  alle  gelegenheid  gegeven  om  de  meeningen  eh  gevoelens,  naar 
voien  te  brengen,  die  vooral  omtrent  de  vakvereenigingskwestie  in  de 
partij  en  onder  de  partijgenooten  leefden.  Toen  het  nu  bleek,  dat  bij 
een  groot  deel  der  partij  nog  een  zoodanigen  afkeer  heerschte  tegen 
het  zich  scharen  onder  de  vaan  van  het  gele  vakverbond,  alsmede 
zulke  ernstige  taktische  en  moreele  bezwaren  bestonden  tegen  een 
gedeeltelijk  deserteeren  uit  het  N.  A.  S.,  is  het  P.B.  zoo  verstandig 
geweest  de  zaak  niet  op  den  spits  te  drijven  en  heeft  het  het  tweed 


deel  der  motie-Rotterdam,  waarin  die  beslissing  tot  een  volgend  con- 
gres werd  uitgesteld,  aangenomen.  Het  gold  hier  dan  ook,  in  tegen- 
stelling met  vele  belangrijke  motie’s  op  vorige  congressen  aangenomen 
geen  beslissing  van  theoretischen  aard,  maar  eene,  die  geweldige  en 
direkte,  praktische  gevolgen  zou  hebben,  voor  welker  uitvoering  men 
vast  op  de  individueele  hulp  de  partijgenooten  moest  kunnen  rekenen, 
zonder  dat  zou  de  zaak  in  de  praktijk  op  een  fiasco  zijn  uitgeloopen. 

Ook  in  de  tweede  kwestie,  waartegen  nogal  oppositie  bestond,  nl. 
de  afschaffing  der  commissie  van  geschillen, is  het  P.B.  zoo  verstandig 
geweest  het  compromis-voorstel  Lochem,  om  deze  commissie  door  het 
P.  B.  uit  hare  leden  (niet-redacteuren)  te  laten  benoemen,  te  aan- 
vaarden. Daardoor  wordt  aan  het  oorspronkelijke  voorstel  het  hatelijke, 
autocratische  karakter  ontnomen,  de  machtspositie  der  redactie  niet 
overbodig  versterkt,  terwijl  toch  aan  de  bezwaren,  die  in  deze  tijden 
zonder  twijfel  aan  een  tot  zekere  hoogte  politiek  onverantwoordelijke 
commissie  kleven,  tegemoet  gekomen  werd.  Men  kan  dan  ook  niet  zeggen, 
dat  de  geest  van  Moskou,  zooals  die  door  de  N.  Rotterd.  Courant  wordt 
vöorgesteld  d.w.z.  een  kozak  met  een  knoet,  het  Congres  beheerscht 
heeft,  wel  heerschte  er  een  andere  geest  van  Moskou,  die  van  communis- 
tische broederlijkheid,  maar  ik  vrees,  dat  deze  geest  wel  altijd  aan  de 
hoofdredactie  van  het  leidende  burgerlijke  blad  in  ons  land  zal  ontgaan. 

Door  de  beslissing  in  zake  dë  commissie  van  geschillen  wordt  de 
macht  van  het  P.  B.  nog  meer  versterkt  dan  tot  nu  toe  het  geval  was. 
Het  zal  dus  zaak  zijn,  dat  in  dit  lichaam  zoojuist  mogelijk  de  wer- 
kelijke partijverhoudingen  weerspiegeld  worden.  In  dit  verband  zou 
ik  er  met  nadruk  op  willen  wijzen,  dat  het  m.i.  de  plicht  is  van  voor- 
aanstaande leden*  der  partij  een  hun  door  meerdere  afdeelingen  aan- 
geboden candidatuur  voor  het  P.  B.  te  aanvaarden,  en  zich  niet  uit 
persoonlijke  overwegingen  van  dit  moeielijke  en  verantwoordelijke 
werk  verre  te  houden.  Ook  zal'  het  misschien,  om  verstarring  te  voor- 
komen, noodig  blijken,  meer  dan  tot  nu  het  geval  was,  jaarlijks  eenige 
mutatie  onder  de  leden  van  dit  lichaam  te  doen  plaats  hebben,  zonder 
dat  het  aanbeveling  verdient  daarvoor  bepaalde  regelen  van  periodieke 
niet-herkiesbaarheid  te  stellen. 

Een  verheugend  verschijnsel  was  het  verder,  dat  eenige  vooraan- 
staande personen  uit  de  onafhankelijke  vakbeweging  het  Congres 
hebben  bijgewoond  en  wel  met  name  Bouwman,  die  als  afgevaardigde 
een  levendig  aandeel  in  de  discussie  heeft  genomen,  Kitz  als  gast  van 
het  Congres  en  Span j er,  die  als  gewoon  bezoeker  aanwezig  was. 
Het  komt  mij  voor,  dat  deze  belangstelling  als  een  gunstig  symp- 
toom voor  de  mentaliteit  van  een  deel  der  onafhankelijk  georgani- 
seerde arbeiders  mag  worden  opgevat.  Ook  de  sterke  groei  van  onze 
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partij  tot  plm.  2500  leden  in  de  tegenwoordige  periode  van  stilstand 
en  reactie,  mag  als  een  aanwijzing  beschouwd  worden,  da*  zich  ook 
in  ons  land  een  bewuste  kern  van  consekwent-revolutionaire  strijders 
onder  de  arbeiders  begint  te  vormen,  al  ontveins  ik  mij  niet,  dat  velen, 
die  met  het  diplomaboekje  der  C.  P.  in  den  zak  loopen,  nog  geen  be- 
trouwbare communisten  kunnen  worden  geacht  en  dat  door  de  in- 
wendige zending  nog  heel  wat  gedaan  zal  moeten  worden,  voordat  de 
massa  der  partijgenooten,  die  keurbende  vormt  van  revolutionnair  we- 
tenden en  willenden,  waarvan  de  resoluties  van  Moskou  telkens  spre- 
ken (vooral  de  revohitionnaire  karakter- vorming  laat  dikwijs  nog  alles 
te  wenschen  over!)  Toch  heeft  dit  laatste  congres  bij  mij  den  indruk 
gewekt,  dat  de  C.  P.  werkelijk  begint  te  leven  en  niet  alleen  een  middel 
is,  waardoor  eenige  bekwame,  revolutionnaire  politici  in  staat  worden 
gesteld  den  volke  hun  meening  te  verkondigen.  Er  was  een  waardeer- 
bare drang  aanwezig  ons  zelf  mee  op  te  bouwen,  er  was  iets  in  de 
atmosfeer  van  dit  congres,  dat  ons  doet  hopen,  dat  het  ditmaal  niet 
alleen  bij  woorden  zal  blijven,  maar  dat  de  aanwezigen  gevoeld  hebben, 
dat  in  het  huidige  tijdsgewricht  het  meedoen  aan  de  revolutionnaire 
actie  de  inzet  der  geheele  persoonlijkheid  vereischt. 

Voor  de  beminnaars  van  dramatische  conflicten  is  dit  congres  tam 
en  oninteressant  geweest,  want  behalve  twee  min  of  meer  onbelangrijke 
incidenten,  hebben  geen  opwindende  scènes  of  debatten  plaats  gehad, 
wat  voor  een  deel  moet  worden  tcegeschreven  aan  de  afwezigheid  van 
oppositioneele  elementen,  die  op  het  K.  A.  P.  D.  standpunt  staan.' 
Zelfs  de  oppositie  van  Bussum  bepaalde  zich  tot  de  enkele  vraag  of 
het  K.  A.  P.  D.  standpunt  op  het  Moskou ’sche  congres  wel  goed  tot 
zijn  recht  is  gekomen,  waarop  de  voorzitter  het  afdoende  antwoord 
kon  geven,  dat  de  K.  A.  P.  D.-ers  daar  zelve  niet  voor  gezorgd  hebben 
Tot  zekere  hoogte  vind  ik  deze  afwezigheid  te  bejammeren,  omdat  het 
altijd  wel  goed  is  als  de  taktische  strijdpunten  van  meerdere  zijden 
belicht  worden  en  omdat  nu  ten  onrechte  de  schijn  gewekt  is  alsof 
de  oppositie  met  voorbedachten  rade  is  doodgezwegen.  1) 

Het  eene  incident,  dat  ten  slotte  op  een  misverstand  bleek  te  berusten, 
werd  veroorzaakt  door  Louis  de  Visser,  die  ondanks  het  feit,  dat  hij 
over  de  vakvereenigingskwestie  ± ii  uur  had  kunnen  spreken,  waar  de 
verdere  sprekers  zich  met  10  minuten  moesten  tevreden  stellen,  toch 
nog  vóór  de  repliek  van  v.  Ravesteijn  het  woord  verlangde.  Het  komt 
mij  voor,  dat  van  onze  partijfunctionarissen,  die  op  dit  oogenblik 

1)  In  dit  verband  hadden  enkele  schimpscheuten  tegen  de  personen  van 
Gorter  en  Pannekoek  door  Wijnkoop  en  v.  Ravestein  geuit  liever  achterwege 
moeten  blijven  • waar  geen  medestanders  dezer  personen  op  ’t  Congres  aan- 
wezig waren,  klonk  dit  niet  zeer  ridderlijk. 


nóodzakelijk  een  sterke  machtspositie  innemen,  omgekeerd  geëischt 
kan  worden,  dat  zij  over  een  zekere  mate  van  zelfdiscipline  beschikken 
en  niet  dadelijk  klaar  staan  eigen  waardigheid  en  die  van  het  Congres 
te  grabbel  te  gooien,  i) 

Het  andere  incident  tusschen  v.  Leuven  en  onzen  gast  Kruyt  had 
een  dieperen  ondergrond  en  raakte  een  kwestie,  welke  m.i.  op  het  Con- 
gres wel  even  naar  voren  gebracht  had  moeten  worden.  Kruyt  meende 
in  zijn  begroetingsrede,  zij  ’t  ook  zijdelings,  zich  partij  te  moeten  stellen 
in  het  conflict  Wijnkoop — v.  Leuven  aangaande  het  optreden  der 
Nederlandsche  delegatie  op  het  Congres  der  3e.  Internationale.  2) 
Zeer  terecht  werd  daai tegen  door  van  Leuven  geprotesteerd, 
maar  weinig  taktvol  politikus  als  hij  is,  schoot  hij  door  zijn  grove 
wijze  van  aanvallen  ver  over  het  doel  heen.  Beter  ware  het  geweest, 
als  hij  van  deze  gelegenheid  gebruik  had  gemaakt  om  het  Con- 
gres de  vraag  voor  te  leggen  of  het  juist  was  gezien  van  het  P.  B. 
om  Kruyt,  een  niet-partijgenoot,  die  evenmin  een  belangrijke 
arbeidersgroep  vertegenwoordigt  als  officieus  vertegenwoordiger  onzer 
partij  naar  Rusland  te  zenden  met  de  bedoeling,  dat  hij  daar  als  con- 
greslid (zonder  beslissende  stem)  zou  worden  toegelaten,  terwijl  hij  na 
zijn  terugkomst  mede  verslag  heeft  uitgebracht  aan  het  P.  B.  en  dus 
de  desbetreffende  P.  B.  vergaderingen  heeft  bijgewoond.  Waar  men 
tegenwoordig  terecht  uitermate  voorzichtig  is,  schijnt  mij  dit  inconse- 
kwent  toe,  waarmee  ik  natuurlijk  niets  ten  nadeele  van  de  eerlijkheid 
of  revolutionnaire  betrouwbaarheid  van  Kruyt  wil  zeggen.  Het  deed 
dan  ook  vreemd  aan,  toen  een  der  Amsterdamsche  afgevaardigden 
tegen  de  keuze  van  v.  L.  als  gedelegeerde  meende  te  moeten  protes- 
teeren,  terwijl  over  Kruyt  geen  woord  gerept  werd  Men  moge  over 
bepaalde  inzichten  of  over  de  wijze  van  optreden  in  bepaalde  gevallen 
van  v.  L.  van  meening  verschillen,  vast  staat  toch  dat  deze  oude, 
beproefde  strijdmakker  in  sommige  ekonomische  vraagstukken  een 
onzer  competente  theoretici  is  en  dat  hij  zich  meermalen  ernstige 
persoonlijke  offers  voor  onzen  strijd  getroost  heeft.  Het  deed  mij  dan 
ook  genoegen,  dat  het  Congres  door  de  uitgave  van  zijn  artikelen - 

1)  Het  is  jammer,  dat  onze  propagandist  juist  in  zelfbeheersching  dikwijls 
te  kort  schiet.  Ook  bij  zijn  groote  rede,  die  overigens  zeer  goed  geargumen- 
teerd was  en  die  zeer  goed  beheerscht  begonnen  werd,  liet  hij  zich  door  het 
succes  van  zijn  rake  antwoorden  op  interrupties  tot  komische  excessen  ver- 
leiden, die  aan  zijn  betoog  afbreuk  deden. 

2)  Waarom  sprak  Kruyt  pas,  nadat  Wijnkoop  en  v.  Leuven  verslag  hadden 
uitgebracht?  Dolleman,  die  namens  de  Zaaier  een  heilwensch  overbracht, kreeg 
vóór  het  behandelen  der  agenda  het  woord.  En  waarom  had  Kruyt  alles  netjes 
op  papier  staan,  zoodat  hij  den  volgenden  dag  zijn  woorden  nauwkeurig  kon 
herhalen  ? 
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reeks  over  het  valuta-vraagstuk  blijk  heeft  gegeven  v.  L.’s  kundig- 
heden te  waardeeren. 

Indien  wij  na  deze  opmerkingen  van  min  of  meer  algemeenen  aard, 
hetgeen  op  het  Congres  behandeld  is,  even  de  revue  laten  passeeren, 
dan  willen  wij  beginnen  met  eenige  uitspraken  van  den  voorzitter 
vast  te  leggen.  Allereerst  trof  ons  de  uiting  dat  de  revolutie  waarschijn- 
lijk niet  min  of  meer  rechtlijnig  van  Rusland  zou  uitstralen  en  bv. 
niet  over  Warschau  en  Berlijn  naar  W.  Europa  zou  dringen,  maar  dat 
volgens  Wijnkoop’s  inzicht  Engeland  het  eerst  rijp  zou  zijn  voor  een 
proletarische  omwenteling.  De  argumenten  tegen  het  doorwerken  der 
revolutie  in  Duitschland  aangevoerd  o.a.  dat  daar  de  organisatie  en 
de  reëele  macht  der  bourgeoisie  materieel  en  ideëel  veel  hechter  is, 
dan  in  Rusland  het  geval  was,  gelden  in  sterkere  mate  voor 
Engeland,  waar  de  burgerlijke  traditie  zeer  krachtig  is,  en  waar 
de  heerschende  klasse  niet  alleen  door  haar  werkelijke  macht, 
maar  ook  door  haar  politiek  flair  om  op  beslissende  oogenblikken 
in  ondergeschikte  punten  toe  te  geven  (men  denke  aan  de  mijn- 
werkersstaking)  een  sterkere  positie  inneemt,  dan  ergens  elders  het 
geval  is.  Hier  staat  tegenover,  dat  de  Engelsche  arbeidersklasse,  wat  de 
karaktersterkte  der  samenstellende  individuen  betreft,  boven  die  van 
andere  landen  uitblinkt.  Buitendien  geldt  tegen  het  slagen  der  prole- 
tarische revolutie  in  Engeland  nog  altijd  het  bezwaar  door  Ransome  aan 
vele  revolutionnairen  voorgelegd,  dat  Engeland  voor  zijn  voeding  geheel 
op  het  buitenland  is  aangewezen  en  dat  dus  een  revolutie  aldaar  ge- 
makkelijk door  een  contra-revolutionnaire  omgeving  kan  worden  dood- 
gehongerd. 

Een  tweede  punt,  waarin  ik  meen,  dat  Wijnkoop  een  niet  geheel  juiste 
voorstelling  van  zaken  gaf,  is  zijn  uitspraak,  dat  de  burgerlijke  pers  de 
gruwelen  van  het  Engelsche  schrikbewind  in  Ierland  bemantelen  zou 
en  dat  deze  feiten  alleen  naar  waarheid  n de  Tribune  vermeld  zouden 
worden.  Het  heeft  mij  juist  altijd  verwonderd,  hoe  de  correspondenties 
over  Ierland  in  een  blad  als  de  N.  Rotterdammer  in  min  of  meer  re- 
belschen  toon  geschreven  zijn  en  dat  daar  zonder  omwegen,  de  schuld 
van  den  burgeroorlog  aan  de  dubbelzinnige,  onbetrouwbare  en  ten  slotte 
misdadige  politiek  van  Dublin  Castle  geweten  wordt.  Over  andere  re-“^ 
volutionnaire  bewegingen  is  men  daar  nooit  zoo  zachtmoedig  gestemd. 
Daarentegen  heb  ik  tot  nu  toe  in  de  Tribune  een  overzichtelijke  uiteen- 
zetting van  de  Iersche  kwestie  gemist.  Evenmin  heeft  over  een  analoog 
nationaal  vraagstuk,  n.1.  het  Vlaamsche,  waar  wij  vanzelf  meer  direkt 
bij  betrokken  zijn,  ooit  een  behoorlijke  bespreking  gestaan,  hoewel  over 
beide  kwesties  Ivoldoende  materiaal  voor  een  algemeen  artikel  in  de 
burgerlijke  pers  alsmede  in  de  N.  Groene  te  vinden  ware  geweest. 


Wat  het  verslag  der  delegatie  naar  Moskou  betreft,  hadden  de  beide 
afgevaardigden  Wijnkoop  en  van  Leuwen  een  viertal  punten  van 
verschil : 

ie.  De  toelating  der  U.  S.  P.  afgevaardigden.  Na  het  aanhooren  der 
discussies  zou  ik  mij  in  dezen  aan  de  zijde  van  v.  L.  (en  dus  van  de 
Executieve)  willen  scharen.  Het  congres  der  U.  S.  P.  had  te  Leipzig  tot 
toetreding  besloten  en  de  U.  S.  P.  was  bovendien  door  de  Executieve 
uitgenoodigd  tot  het  zenden  eener  delegatie.  Deze  laatste  nu  te  weige- 
ren op  grond  daarvan,  dat  men  enkele  leden  niet  vertrouwde,  kon  men 
moeilijk  doen.  De  verantwoordelijkheid  voor  de  revolutionnaire  be- 
trouwbaarheid dier  personen  berustte  niet  bij  de  Executieve  te  Moskou, 
maar  bij  de  U.  S.  P.  Men  moest  ten  slotte  liever  de  kans  loopen,  dat  door 
Dittman  of  Crispien  uit  de  school  zou  worden  geklapt,  dan  dat  misschien 
een  deel  van  de  linkervleugel  der  U.  S.  P.  uit  baloorigheid  over  het 
weigeren  der  delegatie  buiten  de  3e  Internationale  zou  zijn  gebleven. 
20.  en  30.  In  de  kwesties  betreffende  de  eventueele  toetreding  van  de 
Engelsche  C.P.  tot  de  Labourpartij  en  die  over  de  houding  in  te  nemen 
ten  opzichte  van  de  Amerikaansche  I.W.W.  en  de  Engelsche  Shopste- 
wardsbeweging  deel  ik  volkomen  W P’s  meer  radikale  mèening,  hoewel 
de  algemeene  tendentie  van  het  Moskousche  Congres  meer  met  de  re- 
formistische neiging  van  v.L.  overeenkwam. 

40.  De  toelating  der  K.A.P.D.  Zeer  terecht  is  m.i.  de  delegatie  opge- 
komen voor  de  volledige  toelating  der  K.A.P.D.  op  't  congres  en  het 
is  zeer  te  betreuren,  dat  de  afgevaardidgden  van  deze  partij  niet  van 
deze  uitnoodiging,  al  kwam  zij  wat  laat,  gebruik  hebben  gemaakt. 
Waar  men  rechts  (U.S.P.)  faciliteiten  toestond,  kon  men  links  toch 
geen  strengere  eischen  van  toelating  stellen.  De  strijd  over  de  al  dan  niet 
groote  beteekenis  van  de  overwinning  onzer  delegatie  (de  veel  besproken 
stemmingsverandering  der  Executieve  in  den  nacht  van  21  op  22  Juli) 
lijkt  mij  niet  van  wezenlijk  belang,  al  acht  ik  persoonlijk  die  ommekeer 
gewichtig. 

Naar  aanleiding  van  het  groote  debat  over  de  vakvereenigingen- 
kwestie,  dat  het  geheele  Congres  beheerschte,  wil  ik  na  hetgeen  ik  er 
reeds  over  gezegd  heb,  niet  veel  meer  in  't  midden  brengen. 
Van  beide  zijden  werd  met  belangrijke  argumenten  gestreden.  Het 
standpunt  van  het  P.  B.  door  v.  Ravesteyn  en  Ceton  verdedigd  kwam 
natuurlijk  het  meest  met  de  strekking  en  geest  der  Moskousche  be- 
sluiten overeen  en  hield  in : het  zoeken  naar  contact  met  de  massa  der 
arbeiders  onder  welke  moeilijke  of  tegenstrijdige  omstandigheden 
dit  ook  moge  plaats  vinden.  Aan  de  andere  zijde  konden  de  tegen- 
standers, Bouwman,  de  Visser,  Wolda  e.a.  zich  terecht  op  de  punten 
5 en  6 der  vakvereenigings-resolutie  beroepen.  Daarin  wordt  het  den 
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leden  der  C.  P.  veroorloofd  hun  krachten  op  den  uitbouw  en  revolution- 
neering  der  in  wezen  revolutionnaire  vakvereenigingen  te  concen- 
treeren,  indien  dezen  naast  reactionnaire  dito  bestaan.  Het  tegen- 
argument, dat  dit  alleen  op  de  tegenstelling  tusschen  de  Amerikaan- 
sche  I.  W.  W.  en  de  Gompersche  vakbeweging  betrekking  zou  hebben, 
heeft  door  het  bericht,  dat  deze  laatste  zich  waarschijnlijk  uit  het 
I,  V.  V.  zal  terugtrekken  een  zekere  beteekenis  gekregen,  maar  des- 
niettegenstaande is  de  redactie  dezer  beide  paragrafen  zoodanig,  dat 
zij  evengoed  op  de  Nederlandsche  verhoudingen  kunnen  worden  toe- 
gepast. Ten  slotte  blijft  het  een  zuiver  taktische  en  geen  principieele 
kwestie.  Het  geldt  alleen  de  vraag:  op  welke  wijze  behalen  wij  op  den 
duur  het  meeste  succes  met  onze  propaganda  voor  het  Communisme? 
En  nu  geldt  hiervan  natuurlijk  : the  proof  of  the  pudding  is  the  eating 
of  it  (het  bewijs  van  de  goede  samenstelling  van  een  pudding  kan  alleen 
door  het  proeven  verkregen  worden).  Blijkt  de  pudding  aangebrand  of 
onsmakelijk  te  zijn,  dan  kan  men  haar  niet  o vermaken. 

Het  lijkt  mij  daarom  in  alle  opzichten  juist,  dat  in  dezen  geen  over- 
haast besluit  genomen  is.  Men  kan  nu  nog  eenigen  tijd  de  richting 
waarnemen,  waarin  zich  de  vakbeweging  ten  onzent  ontwikkelt.  Bestaat 
er  eenige  neiging  bij  de  modem-georganiseerde  arbeiders  tot  zelfdoen 
en  tot  verzet  tegen  de  reactionnaire  vakvereenigings-bureaucratie^ 
is  er  een  geringe,  revolutionnaire  neiging  bij  hen  waar  te  nemen  in 
komende  vakstrijden,  dan  zal  de  meening  van  het  P.  B.  wel  zegevieren 
en  terecht.  Blijven  daarentegen  de  leden  der  moderne  bonden  een 
inerte  massa,  laten  zij  zich  voor  elk  reactionnair  avontuur  gebruiken 
en  wordt  de  richting  van  dn  vakvereenigingactie  steeds  meer  contra- 
revolutionnair,  terwijl  vast  staat,  dat  de  meest  schuchtere  pogingen 
tot  propaganda  voor  het  Communisme  binnen  de  vakbonden  met 
geweld  onderdrukt  zullen  worden,  dan  zal  men  zich  voorloopig  wel 
op  het  Amerikaansche  standpunt  moeten  stellen  en  kan  alleen  in 
dagen  van  strijd,  in  een  min  of  meer  revolutionnaire  situatie  de  eenheid 
der  Nederlandsche  arbeidersklasse  over  de  hoofden  der  leiders  heen 
bevochten  worden.  Tot  zoolang  zal  men  er  zich  toe  moeten  beperken 
de  onafhankelijke  vakbeweging  zoo  sterk  en  zoo  bewust-revolutionnair 
mogelijk  te  maken.  Het  goede  voorbeeld  kan  dan  voor  de  moderne 
arbeiders  een  prikkel  zijn  in  de  goede  richting,  terwijl  elke  grooteie 
strijd  gebruikt  zal  moeten  worden  om  de  eenheid  en  solidariteit  der 
arbeiders,  van  welke  richting  ook  zooveel  mogelijk  te  bevorderen. 

Over  de  rest  van  het  congres  wil  ik  slechts  enkele  opmerkingen 
maken,'  aangezien  de  discussies  over  de  verdere  kwesties  door  den 
beperkten  tijd  niet  zeer  diep  op  de  zaken  in  konden  gaan.  Er  werden 
eenige  juiste  opmerkingen  gemaakt,  over  de  niet  zeer  revolutionnaire 
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argumentatie  door  v.  Ravesteijn  in  de  kamer  bij  verschillende  ge- 
legenheden gebezigd.  Er  werd  geklaagd  over  toon  en  woordenkeus 
der  Tribune,  welk  verwijt  niet  zoozeer  op  de  redactioneele  artikelen 
alswel  op  de  ingezonden  stukken  sloeg;  enfin  de  jaarlijks  terugkeerende 
bezwaren,  ditmaal  echter  in  minder  scherpen  vorm  geuit. 

De  kwestie  van  het  onvoldoende  redigeeren  der  Tribune  blijft  acuut 
en  zal  dit  blijven,  totdat  er  een  geschikt  en,  verantwoordelijken  redac- 
teur aangesteld  is,  die  werkelijk  in  hoofdzaak  op  't  redactie-bureau 
verblijft.  Geschikte  personen  zijn  er  wel  voor  te  vinden,  maar  helaas 
het  geld  ontbreekt.  De  redactie" zelf  gaf  blijk,  dat  zij  de  kritiek  aan- 
vaardde en  zou  streven  naar  verbetering,  echter  was  het  duidelijk, 
dat  materieele  omstandigheden  de  gewenschte  verbeteringen  ver- 
moedelijk zullen  tegenhouden.  Er  behoorde  werkelijk  een  door  de  partij 
te  benoemen,  competent  en  takt  vol  redacteur  aanwezig  te  zijn  om 
de  krant  in  elkaar  te  zetten  en  den  stroom  van  onbelangrijke  en  door 
hun  persoonlijk  karakter  vopr  de  revolutionnaire  beweging  dikwijls 
schadelijke  ingezonden  stukken  te  schiften,  want  in  den  afgeloopen 
zomer  was  de  krant  dikwijls  ongenietbaar  door  de  vele  minderwaar- 
dige en  schett  enge  aanvallen  tegen  partij  genoot  en  en  geestverwanten, 
vooral  als  dezulken  zich  verstoutten  een  intellectueel  beroep  uit  te 
oefenen,  aanvallen,  waaraan  in  de  meeste  gevallen  niet  zoozeer  revo- 
lutionnaire argumentatie,  als  wel  persoonlijke  motieven  ten  grondslag 
lagen.  Natuurlijk  moet  de  vrije  meeningsuiting  zoo  min  mogelijk 
worden  beperkt,  hoewel  ook  daaraan  grenzen  moeten  worden  gesteld. 
Men  kan  echter  een  stuk,  van  kantteekeningen  voorzien,  terugzenden, 
zoodat  de  inzender  het  in  een  dragelijken  vorm  kan  brengen  zonder 
den  essen tieelen  inhoud  te  wijzigen  of  wel  de  redactie  kan  door  een 
kort  onderschrift  aangeven,  dat  de  wijze  van  aanval  op  personen  en 
meeningen  niet  door  haar  gedeeld  wordt.  Vooral  van  het  laatste  middel 
heeft  de  redactie  tot  nu  toe  slechts  een  bescheiden  gebruik  gemaakt. 

Wederom  zal  een  poging  gedaan  worden  een  weekblad  op  te 
richten  voor  de  eerste  propaganda.  Ik  vrees,  dat  *materieele  bezwaren 
zullen  maken,  dat  aan  dit  teedere  wicht,  evenals  aan  zijn  vroegere 
broertjes,  geen  lang  leven  zal  zijn  beschoren.  Theoretisch  is  voor  de 
oprichting  alles  te  zeggen.  De  Tribune  toch  is  allereerst  het  blad  der 
C.  P.,  dat  de  partij  genoot  en  tot  communisten  moet  vormen  en  ben 
moet  binnenleiden  in  allerlei  moeielijke  kwesties,  die  vandaag  nog 
slechts  van  theoretisch  belang  zijn,  maar  morgen  misschien  reeds 
praktische  beteekenis  krijgen.  Uiteraard  is  een  dergelijk  blad  niet  ge- 
schikt voor  eenvoudige  propaganda  onder  arbeiders,  die  hoogstens 
een  zekere  instinktieve  neiging  tot  het  communisme  gevoelen,  maar 
daarvan  overigens  nog  niets  afweten.  Zou  men  de  Tribune  kunstmatig 
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neerdrukken  op  het  peil,  dat  voor  deze  arbeiders  geschikt  is,  dan  zou 
bet  blad  een  groot  deel  van  haar  opvoedende  kracht  voor  de  partij- 
genooten  inboeten.  Een  scheiding  tusschen  eerste  propaganda  en  voort- 
gezette opvoeding  is  dus  zeker  noodig,  het  is  echter  de  vraag  of  zij 
praktisch  mogelijk  is. 

Met  deze  beschouwing  zou  ik  mijn  losse  opmerkingen  willen  eindigen, 
zij  bedoelen  geenszins  te  zijn  een  diepgaande  bespreking  van  de  tak- 
tische  kwesties  op  dit  Congres  behandeld,  maar  geven  slechts  de  per- 
soonlijke indrukken  weer  van  iemand,  die  gedurende  de  laatste  acht 
jaar  de  meeste  congressen  onzer  partij  heeft  bijgewoond. 


Open  brief  aan  partijgenoot  Lenin 

♦ . V * \ 

DOOR 

H.  GORTER. 

(Uit  het  Duitsch  vertaald).  , 

( Vervolg). 


III. 

Er  blij tt  mij  nu  nog  over  de  linkerzijde  tegenover  u te  verdedigen  in 
zake  het  parlementarisme,  i)  Dezelfde  algemeen  theoretische  gron- 
den bepalen  ook  hier  het  standpunt  der  linkerzijde,  als  met  betrek- 
king tot  het  vakvereenigingsvraagstuk.  Het  alleen-staan  van  het  prole- 
tariaat, de  ontzachlijke  macht  van  zijn  vijanden,  de  noodzakelijkheid, 
dat  de  massa  daarom  op  een  hooger  peil  komt,  dat  zij  daarbij  in  hoofd- 
zaak op  zichzelf  steunt,  enz.  Ik  behoef  al  deze  gronden  hier  niet  te  her- 
halen. _ , 

Maar  iffet  betrekking  tot  het  parlementarisme  komen  er  nog  eenige  bij. 

Ten  eerste  : De  arbeiders  van  West- Europa  en  de  arbeidende  massa’s 
in  het  algemeen  zijn  geestelijk  geheel  aan  de  burgerlijke  kuituur,  de  bur- 
gerlijke ideeën  en  daarom  ook  aan  het  burgerlijke  stelsel  van  vertegen- 
woordiging, het  parlementarisme,  de  burgerlijke  demokratie  onder- 
worpen. Veel  meer  dan  de  arbeiders  in  Oost- Europa.  Hier,  in  West- 
Europa,  beheerscht  de  burgerlijke  ideologie  het  geheele  sociale  en  daar- 
door ook  het  politieke  leven,  zij  is  hier  veel  dieper  in  de  harten  en  de 
hoofden  der  arbeiders  doorgedrongen.  Zij  zijn  sinds  eeuwen  daarin 
opgegroeid  en  o'pgevoed.  De  arbeiders  zijn  van  deze  ideeën  geheel  en 
en  al  doortrokken. 

Zeer  schoon  schildert  partijgenoot  Pannekoek  deze  verhoudingen  in 
het  Weensche  tijdschrift  „Kommunismus.” 

i)  In  het  begin  achtte  ik  deze  vraag  niet  zeer  belangrijk.  De  houding  van 
den  Spartacusbond  bij  de  Kapp-putsch  en  uw  opportunistische  brochure  hebben 
mij  evenwel  overtuigd,  dat  zij  een  zeer  gewichtige  is. 
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,,De  Duitsche  ervaring  stelt  ons  voor  het  groote  probleem  der  revo- 
lutie in  West-Europa.  In  deze  landen  heeft  de  oude  burgerlijke  pro- 
duktiewijze  en  de  daarmee  samengaande  hoog  ontwikkelde  kuituur 
van  vele  eeuwen  haar  stempel  gedrukt  op  het  denken  en  voelen  der 
volksmassaas.  Daardoor  is  het  geestelijk  en  innerlijk  karakter  der  volks- 
massaas  hier  totaal  verschillend  van  dat  der  massaas  in  de  oostelijke 
landen,  die  die  overheersching  der  burgerlijke  kuituur  niet  hebben 
gekend.  En  daarin  ligt  voornamelijk  het  verschil  in  ontwikkeling  van 
de  revolutie  in  het  Oosten  en  in  het  Westen.  In  Engeland,  Frankrijk, 
Holland,  Scandinavië,  Zwitserland,  Duitschland,  leefde  sinds  de  middel- 
eeuwen een  krachtige  burgerij  met  een  kleinburgerlijke  en  primitief 
kapitalistische  produktie  ; met  den  ondergang  van  het  feodalisme  kwam 
op  het  land  een  eveneens  krachtige  en  onafhankelijke  boerenstand  op, 
die  ook  meester  was  in  eigen  klein  bedrijf.  Op  deze  bodem  ontwikkelde 
zich  het  burgerlijke  geestesleven  tot  een  vaste  nationale  kuituur, 
vooral  in  de  kuststaten  Engeland  en  Frankrijk,  die  vooraan  gingen  in 
de  kapitalistische  ontwikkeling.  Het  kapitalisme  van  de  19e  eeuw 
heeft  met  de  onderwerping  der  gansche  volkshuishouding  aan  zijn 
macht  en  met  het  betrekken  van  zelfs  de  meest  afgelegen  boeren- 
hoeven binnen  de  sfeer  van  zijn  wereldproductie  deze  nationale 
kuituur  opgevoerd,  verfijnd,  en  met  zijn  geestelijke  propagandamid- 
delen, de  pers,  de  school,  de  kerk  vast  ingehamerd  in  de  hoofden  der 
massaas,  zoowel  van  die  het  zelf  proletariseerde  en  in  de  stad  trok,  als 
van  wie  het  op  het  land  liet.  Dit  geldt  niet  slechts  voor  de  stamlanden 
van  het  kapitalisme,  maar  gelijkelijk,  zij  het  ook  jn  eenigszins  andere 
vormen  voor  Amerika  en  Australië,  waar  de  Europeanen  nieuwe  staten 
stichtten,  en  voor  de  tot  dien  tijd  nog  stilstaande  landen  van  Centraal- 
Europa  : Duitschland,  Oostenrijk,  Italië,  waar  de  nieuwe  kapitalis- 
tische ontwikkeling  aansluiting  vond  bij  een  oude,  tot  stilstand  ge- 
komene,  klein-hurgerlijke  produktiewijze  en  een  kleinburgerlijke  kui- 
tuur. Geheel  ander  materiaal  en  een  geheel  andere  traditie  trof  het 
kapitalisme  aan,  toen  het  tot  de  oostelijke  landen  van  Europa  door- 
drong. Hier  in  Rusland,  Polen,  Hongarije,  ook  in  de  landen  ten  oosten 
van  de  Elbe,  bestond  geen  machtige  burgerlijke  klasse,  die  van  ouds- 
her het  geestesleven  beheerschte  ; de  primitieve  agrarische  verhou- 
dingen met  groot-grondbezit,  patriarchaal  feodalisme  en  het  dorps- 
kommunisme  bepaalden  het  geestesleven.,, 

Daarmee  heeft  partijgenoot  Pannekoek  in  het  ideologische  vraag- 
stuk den  spijker  op  den  kop  getroffen.  Veel  meer  dan  ooit  van  uwe, 
van  Russische  zijde,  gedaan  is,  heeft  hij  liet  verschil  tusschen  Oost- 
en West-Europa  in  ideologisch  opzicht  in  zijn  wezen  duidelijk  ge- 
maakt en  hij  heeft  van  deze  zijde  den  sleutel  gegeven  tot  het  vinden 
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van  de  juiste  revolutionaire  taktiek  voor  West-Europa.  Men  behoeft 
deze  slechts  met  de  materieele  macht  van  onze  vijanden  te  ver- 
binden, nl.  met  het  bankkapitaal,  en  de  geheele  taktiek  wordt 
duidelijk. 

Maar  er  kan  nog  meer  over  het  ideologische  vraagstuk  gezegd 
worden.  In  West-Európa  is  door  de  vroegere  'geslachten,  door  de 
voorvaderen,  de  burgerlijke  vrijheid,  de  macht  van  het  parlement, 
in  vrijheidsoorlogen  veroverd,  weliswaar  voor  de  burgers  alleen , voor 
de  bezittenden,  maar  toch  door  het  volk.  Diep  ligt  de  gedachte  aan 
dezen  strijd  nog  als  traditie  in  dit  volk.  Immers  een  revolutie 
is  de  diepste  herinnering  voor  een  volk.  De  gedachte,  dat  het  ver- 
tegenwoordigd zijn  door  een  parlement  een  overwinning  beteekende, 
werkt  onbewust  als  een  geweldige,  stille  kracht.  Vooral  in  de  oudste 
burgerlijke  landen,  waar  langdurige  of  vaak  wederkee rende  vrijheids- 
oorlogen woedden  : in  Engeland,  Holland  en  Frankrijk,  maar  ook, 
hoewel  in  mindere  mate,  in  Duitschland,  België,  en  de  Skandinavische 
landen.  Misschien  kan  een  bewoner  van  het  Oosten  zich  niet  voor- 
stellen, hoe  sterk  deze  invloed  kan  zijn. 

Bovendien  hebben  de  arbeiders  zelf  hier  gedurende  lange  jaren  voor 
het  algemeen  kiesrecht  gestreden,  en  het  zoo,  direct  of  indirect,  ver- 
worven. Ook  dit  was  een  overwinning,  die  in  die  dagen  vruchten  heeft 
gedragen.  De  gedachte  en  het  gevoel,  dat  het  een  vooruitgang  en  een 
overwinning  is,  zich  te  doen  vertegenwoordigen,  en  zijn  eigen  vertegen- 
woordigers in  het  burgerlijk  parlement  voor  zijn  belangen  te  laten 
opkomen,  is  algemeen.  Ook  deze  ideologie  oefent  een  groot  en  invloed  uit. 

En  ten  slotte  geraakte  de  arbeidersklasse  in  West-Europa  door 
het  reformisme  geheel  in  de  macht  der  parlementsleden,  die  haar 
gebracht  hebben  tot  den  oorlog,  en  tot  een  verbond  met  het  kapi- 
talisme. Ook  deze  invloed  van  het  reformisme  is  enorm  groot. 

Door  al  deze  oorzaken  is  de  arbeider  tot  slaaf  van  het  parlement 
geworden,  hij  handelt  zelf  niet  meer,  maar  laat  het  parlement  handelen,  i) 

Dan  komt  de  revolutie.  Nu  moet  hij  alles  zelf  doen.  De  arbeider  moet 
nu  alleen  met  zijn  klasse  den  geweldigen  vijand  bestrijden,  den  vreese- 
lijksten  strijd  wagen  dien  de  wereld  ooit  zag.  Geen  taktiek  van  leiders 
kan  hem  helpen.  Scherp  staan  de  klassen,  alle  klassen,  tegenover  den 
arbeider,  en  geen  enkele  klasse  is  met  hem.  Integendeel,  wanneer  hij 
vertrouwt  op  zijn  leiders,  of  op  andere  klassen  in  het  parlement,  is  er 
. groot  gevaar,  dat  hij  terugvalt  in  zijn  oude  fout,  de  leiders  te  laten 
handelen,  dat  hij  vertrouwt  op  het  parlement,  dat  hij  volhardt  in  den 

i)  Deze  groote  invloed,  deze  geheele  ideologie  van  West-Europa,  de  Ver* 
eenigde  Staten  en  Engelsche  koloniën  wordt  in  Oost  Europa,  in  Turkije,  op 
de  Balkan  (om  van  Azië  te  zwijgen)  niet  begrepen. 
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ouden  waan,  dat  anderen  de  revolutie  voor  hem  kunnen  maken,  kortom 
dat  hij  in  de  oude  burgerlijke  ideologie  blijft. 

Uitstekend  kenschetst  Pannekoek  ook  weer  deze  verhouding  der 
massa  tot  de  leiders  : 

„Het  parlementarisme  is  de  typische  vorm  van  den  strijd  door  middel 
van  leiders,  waarbij  de  massaas  zelve  een  ondergeschikte  rol  spelen. 
Zijn  praktijk  bestaat  hierin,  dat  afgevaardigden,  enkele  personen,  den 
wezenlijken  strijd  voeren  ; bij  de  massaas  moet  dus  het  denkbeeld  opge- 
wekt worden,  dat  anderen  den  strijd  voor  hen  voeren  kunnen.  Vroeger 
gold  het  geloof,  dat  de  leiders  in  het  parlement  belangrijke  verbete- 
ringen konden  veroveren  voor  de  arbeiders,  of  zelfs  de  illusie,  dat  de 
parlementsleden  door  wetsbesluiten  den  overgang  naar  het  socialisme 
konden  doorvoeren.  Tegenwoordig,  nu  het  parlementarisme  beschei- 
dener optreedt,  hoort  men  als  argument,  dat  de  afgevaardigden  in  het 
parlement  groote  dingen  kunnen  doen  voor  de  propaganda  van  het 
Communisme.  Steeds  weer  valt  de  hoofdnadruk  op  de  leiders,  en  het  is 
vanzelfsprekend  geworden  dat  vaklieden,  politici,  de  politiek  bepalen 
— zij  het  dan  ook  in  de  democratische  verkleeding  van  congresdis- 
cussies en  resoluties  — de  geschiedenis  der  sociaal-democratie  is 
een  reeks  van  vergeefsche  pogingen  om  de  leden  zelf  hunne  politiek 
te  doen  bepalen. 

Waar  het  proletariaat  den  parlementairen  strijd  voert,  is  dit  alles 
onvermijdelijk  zoolang  als  de  massaas  nog  geen  organen  van  eigen 
actie  in  het  leven  hebben  geroepen,  zoolang  de  revolutie  dus  nog  niet 
begonnen  is.  Zoodra  de  massaas  zelf  optreden,  handelen,  en  daardoor 
hun  politiek  bepalen  kunnen,  worden  de  nadeelen  van  het  parlemen- 
tarisme overwegend. 

Het  is  het  probleem  der  taktiek,  hoe  in  de  proletarische  massa  de 
traditioneele  burgerlijke  denkwijze  kan  worden  uitgeroeid,  die  ver- 
lammend werkt ; al  wat  de  overgeleverde  opvattingen  versterkt,  is  uit 
den  booze.  En  het  taaiste,  meest  vastgegroeide  deel  dezer  opvatting  is 
haar  onzelfstandigheid  tegenover  de  leiders,  aan  wie  de  beslissing  in 
algemeene  kwesties  en  de  leiding  in  alle  klassen-aangelegenheden  wordt 
overgelaten.  Het  parlementarisme  kan  niet  anders  dan  de  eigen,  voor 
de  revolutie  veresichte  activiteit  der  massaas  verlammen.  Hoe  schoon  de 
redevoeringen  ook  zijn,  die  daar  ter  opwekking  tot  de  revolutionaire  daad 
gehouden  worden,  het  revolutionaire  optreden  komt  niet  uit  die  woorden 
voort,  maar  uit  de  harde,  bittere  noodzaak,  als  er  geen  andere  uitweg 
meer  o verblijft. 

De  revolutie  vereischt  nog  iets  meer  dan  de  massale  daad,  die  een 
regeeringssysteem  omverwerpt,  en  waarvan  wij  weten  dat  zij  niet  door 
de  leiders  wordt  opgeroepen,  maar  alleen  kan  voortkomen  uit  den  diepen 


73* 


drang  der  massaas.  De  revolutie  eischt,  dat  de  groofe  vragen  van  maat- 
schappelijken  wederopbouw'  ter  hand  worden  genomen,  dat  moeilijke  be- 
slissingen genomen  worden,  dat  het  geheele  proletariaat  tot  scheppende 
actie  wordt  gebracht,  — en  dit  is  slechts  mogelijk  wanneer  eerst  een 
voorhoede,  en  dan  een  steeds  grootere  massa  zelve  handelt,  zichzelve 
verantwoordelijk  voelt,  zoekt,  propaganda  voert,  worstelt,  probeert, 
zich  bezint,  overweegt,  waagt,  en  doorzet.  Maar  dit  alles  is  zwaar  en 
moeilijk  ; en  zoolang  dus  de  arbeidersklasse  in  de  meening  verkeert,  dat 
zij  een  gemakkelijker  weg  kan  gaan  door  anderen  voor  zich  te  laten 
handelen,  — die  actie  voeren  van  een  hooge  tribune,  besluiten  nemen, 
signalen  geven,  tot  de  daad  oproepen,  wetten  maken  — zal  zij  aarzelen 
en  door  de  oude  denkgewoonten  en  fouten  passief  blijven,” 

Duizendmaal,  en  zoo  noodig  honderdduizend  en  millioen  maal  moet 
het  herhaald  worden,  — en  wie  het  door  de  geschiedenis  nog  niet  heeft 
geleerd  en  gezien,  die  is,  al  waart  gij  het  ook,  Lenin,  blind  — dat  de  ar- 
beiders van  West  Europa  niet  alleen  in  de  vakvereeniging,  maar  ook 
politiek- alles  zelf  moeten  doen,  omdat  zij  alleen  staan,  en  omdat  geen 
handige  taktiek  van  leiders  hen  helpen  kan.  Hier  voor  het  eerst,  in  veel 
hooger  mate  dan  in  Rusland,  moet  de  bevrijding  der  arbeiders  het  werk 
der  arbeiders  zelf  zijn.  En  daarom  hebben  de  partijgenooten  van  links  ge- 
lijk, wanneer  zij  tot  de  Duitsche  kameraden  zeggen  : laat  u niet  in  met  de 
verkiezingen,  boykot  het  parlement — gij  moet  alles  zelf  doen — gij  kunt 
slechts  overwinnen  wanneer  gij  twee,  vijf,  tien  jaar  lang  daarnaar  han- 
delt, en  wanneer  gij  u man  voor  man,  groep  voor  groep,  van  stad  tot 
stad,  van  provincie  tot  provincie,  en  ten  slotte  in  het  geheele  rijk,  als 
partij,  als  Union,  als  bedrijfsraden,  als  massa,  als  klasse  daaraan  gewent, 
en  ten  slotte  door  eindelooze  oefening  en  eindeloozen  strijd  en  nederlagen 
zoover  komt  dat  gij,  in  uw  groote  meerderheid,  dat  kunt,  en  eindelijk, 
na  deze  school  doorloopen  te  hebben,  een  aaneengesloten  massa  vormt. 

Maar  deze  partijgenooten,  de  K.A.P.D.  zouden  een  groote  fout  ge- 
maakt hebben,  wanneer  zij  dit  alleen  maar  verkondigd  en  gepropageerd 
hadden.  Hier,  en  hier  haast  nog  meer  dan  in  de  vakvereenigingen,  omdat 
het  hier  de  geheele,  de  politieke  kwestie  betreft,  — zijn  de  strijd,  het 
voorbeeld,  het  voorgaan  een  eerste  vereischte. 

En  daarom  hadden  de  partijgenooten  der  K.  A.  P.  D.  het  recht;  het 
grootste,  want  door  de  geschiedenis  geëischte  recht  om,  toen  de 
Spartacusbond,  — of  liever  de  Spartacus-Centrale  — hunne  propa- 
ganda niet  dulden  wilde,  zich  onmiddellijk  af  te  scheiden,  een  slpitsing 
te  maken.  'Want  onder  alle  West-Europeesche  arbeideis  was  voor  het 
Duitsche  sla  ven  volk  in  de  allereerste  plaats  een  voorbeeld  noodig.  In  dit 
volk  van  politieke  slaven  en  in  deze  onderworpen  West-Europeesche 
wereld  moest  een  groep  zijn,  die  het  voorbeeld  gaf  van  vrije  strijders 
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zonder  leiders,  dat  wü  zeggen  zonder  leiders  van  het  oude  soort,  zonder 
parlementsleden . 

En  dit  alweer  niet  omdat  het  zoo  prachtig,  of  zoo  goed,  of  heldhaftig 
is,  maar  omdat  de  Duitsche  en  West-Europeesche  arbeiders  in  dezen 
vreeselijken  strijd  alleen  staan  en  geen  hulp  van  andere  klassen  te 
wachten  hebben,  omdat  de  knapheid  der  leiders  hen  niet  meer  helpen 
kan,  omdat  slechts  één  ding  hen  helpen  kan,  de  vastberaden  wil  der 
massa,  man  voor  man,  vrouw  voor  vrouw,  en  als  geheel. 

Uit  deze  hoogere  oorzaak,  en  omdat  de  tegenovergestelde  taktiek, 
het  parlementarisme,  deze  hoogere  zaak  slechts  nadeel  kan  brengen,  een 
nadeel  dat  oneindig  veel  grooter  is  dan  het  kleine  voordeel,  dat  er  uit 
voortvloeit,  (de  propaganda  van  de  parlamentstribune) , uit  deze 
hoogere  oorzaak  verwerpt  de  Linkerzijde  het  parlementarisme. 

Gij  zegt,  dat  partijgenoot  Liebknecht,  wanneer  hij  nog  leefde,  zulk 
prachtig  werk  in  het  parlement  zou  kunnen  doen.  Dit  ontkennen  wij. 
Hij  zou  daar  niet  politiek  kunnen  manoeuvreeren,  omdat  alle  groot-  en 
kleinburgerlijke  partijen  vast  aaneengesloten  tegenover  ons  staan.  En 
hij  zou  daar  de  arbeiders  niet  beter  kunnen  winnen  dan  buiten  het  parle- 
ment. En  omgekeerd  zou  een  zeer  groot  deel  der  massa  alles  laten  aan- 
komen op  zijn  redevoeringen,  en  zou  zijn  aanwezigheid  in  het  parle- 
ment dus  schadelijk  zijn,  i). 

Het  is  waar  dat  een  zoodanige  arbeid  der  „Linkschen”  jaren  zal  duren, 
en  zij  die  om  welke  reden  ook  gaarne  onmidellij ke resultaten, groote  cijfers, 
groote  aantallen  van  leden  en  stemmen,  groote  partijen,  en  een  machtige 
(schijnbaar  machtige)  Internationale  zouden  zien,  zullen  daar  wat  lang 
op  moeten  wachten.  Maar  zij  die  begrijpen,  dat  de  overwinning  der 
Duitsche  en  West-Europeesche  revolutie  alleen  kan  komen,  wanneer  een 
zeer  groot  aantal,  wanneer  de  groote  massa  der  arbeiders  op  zichzelf 
vertrouwt,  zullen  met  deze  taktiek  genoegen  nemen. 

Voor  Duitschland  en  West  Europa  is  het  de  eenige  goede.  Dit  geldt 
ook  in  het  bijzonder  voor  Engeland. 

Kent  gij  het  burgerlijk  individualisme  van  Engeland,  zijn  burgerlijke 
vrijheid,  zijn  parlementaire  democratie,  zooals  die  in  den  loop  van  zes 
of  zeven  eeuwen  geworden  zijn?  Kent  gij  die  werkelijk?  Zoo  oneindig 
verscheiden  als  zij  zijn  van  de  toestanden  in  Rusland?  Weet  gij  hoe  diep 
deze  ideeën  geworteld  zijn  in  allen,  ook  in  de  proletarische  individuen 

i)  Het  voorbeeld  van  partijgenoot  Liebknecht  is  integendeel  een  bewijs  hoe 
juist  onze  taktiek  is.  Vóór  de  revolutie,  toen  het  oppermachtige  imperialisme 
alle  uitingen  van  verzet  neertrapte,  kon  hij  een  geweldigen  invloed  uitoefenen 
door  zijn  protest  in  het  parlement;  in  de  revolutie  niet  meer.  Zoodra  de 
arbeiders  hun  lot  zelve  in  handen  genomen  hebben,  moeten  wij  dus  het  parle- 
mentarisme laten  varen. 
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van  Engeland  en  zijn  koloniën?  Kent  gij  hun  tot  één  reusachtig  geheel 
gegroeiden  bouw?  Hun  algemeene  geldigheid?  In  het  maatschappelijk, 
zoowel  als  in  het  persoonlijk  leven?  Ik  geloof  dat  geen  Rus,  geen  Oost- 
Europeaan  ze  kent.  Wanneer  gij  ze  kendet,  zoudt  ge  juichen  over  die 
kleine  groep  Engelsche  arbeiders,  die  geheel  gebroken  hebben  met  dit 
allergrootste  politieke  systeem  van  het  geheele  kapitalisme,  v^n  de 
geheele  wereld. 

Wanneer  dat  met  volle  bewustzijn  geschiedt,  vereischt  het  een  revo- 
lutionairen geest,  gelijk  aan  dien  welke  eenmaal  hen  bezielde,  die  als 
eersten  met  het  tsarisme  gebroken  hebben.  Oit  breken  met  de  geheele 
Engelsche  democratie  beteekent  inden  kiem  reeds  de  Engelsche  revolutie. 

En  dit  gebeurt,  zooals  het  in  Engeland  met  zijn  geweldige  geschiede- 
nis en  traditie  en  kracht  gebeuren  moest,  met  de  uiterste  beslistheid. 
Omdat  het  engelsche  proletariaat  de  geweldigste  kracht  heeft,  (poten- 
tieel is  het  het  machtigste  der  aarde),  treedt  het  plotseling  met  volle 
kracht  op  tegen  de  machtigste  bourgeoisie  der  „wereld,  en  verwerpt 
met  een  enkelen  slag,  hoewel  de  revolutie  in  zijn  land  nog  niet  is  aan- 
gebroken, de  geheele  Engelsche  democratie. 

Dat  deed  de  voorhoede,  de  linkerzijde,  juist  zooals  de  voorhoede  in 
Duitschland  het  deed,  de  K.A.P.D.  En  waarom?  Omdat  zij  weet  dat  ook 
zij  alleen  staat,  dat  geen  enkele  klasse  in  geheel  Engeland  haar  helpt 
en  dat  het  in  de  eerste  plaats  het  proletariaat  zelf  is,  en  niet  de  leiders 
die  daar  strijden  en  overwinnen  moeten,  i) 

In  deze  voorhoede  toont  het  Engelsche  proletariaat  hoe  het  wil  strij- 
den : Alleen  en  tegen  alle  klassen  van  Engeland  en  zijn  koloniën.  • 

En  wederom  geheel  als  het  Duitsche  : door  het  geven  van  een  voor- 
beeld. Door  het  vormen  van  een  communistische  partij,  die  het  parle- 
mentarisme verwerpt,  en  die  aan  de  geheele  klasse  in  Engeland  toeroept  : 
Breekt  met  het  parlement,  het  zinnebeeld  der  kapitalistische  macht. 
Vormt  uw  eigen  partij  en  uw  eigen  bedrijfsorganisaties . Steunt  alleen 
op  uzelf.  ^ 

Het  moest  zoo  gaan  in  Engeland,  partijgenoot,  dit  moest  zoo  eindelijk 
toch  komen,  deze  trots  en  moed,  geboren  uit  het  grootste  kapitalisme. 
Nu  het  eindelijk  komt,  komt  het  ineens  geheel. 

Het  was  een  historische  dag,  die  Junidag,  in  Londen,  waarop  de 
eerste  communistische  partij  gevormd  werd,  die  de  geheele  staatsin- 
richting van  zevenhonderd  jaar  verwierp.  Ik  zou  wel  willen,  dat  de  geesten 
van  Marx  en  Engels  daarbij  tegenwoordig  geweest  waren.  Ik  geloof  dat 


i)  Engeland  heeft  weliswaar  geen  arme  boeren,  die  het  kapitaal  kunnen 
steunen.  Het  heeft  echter  een  zooveel  te  grootere,  met  het  kapitalisme  verbonden 
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het  hun  eene  onbeschrijfelijke  vreugde  zou  gegeven  hebben  te  zien  hoe 
deze  Engelsche  arbeiders  den  Engelschen  staat,  het  voorbeeld  voor  alle 
burgerlijke  staten  der  wereld  en  sinds  eeuwen  Jiet  middenpunt  en 
bolwerk  van  het  wereld  kapitalisme,  hoe  zij  dezen  staat  en  zijn  parle- 
ment, zij  het  dan  ook  slechts  in  theorie,  verwierpen. 

Voor  deze  taktiek  bestaat  in  Engeland  des  te  meer  reden,  omdat  het 
engelsche  kapitalisme  het  kapitalisme  van  alle  andere  landen  zal  steu- 
nen, en  stellig  niet  zal  aarzelen,  uit  alle  deelen  der  wereld  hulptroepen 
tegen  zijn  eigen  zoowel  als  tegen  ieder  vreemd  proletariaat  te  ontbieden. 
De  strijd  van  het  Engelsche  proletariaat  is  dan  ook  een  strijdt  egen  het 
wereldkapitaal.  Des  te  meer  reden  voor  het  Engelsche  communisme  om 
het  hoogste  en  helderste  voorbeeld  te  geven.  Om  voorbeeldig  te  strijden 
voor  het  proletariaat  der  wereld,  en  dit  door  zijn  voorbeeld  kracht  te 
geven,  i) 

Zoo  moet  er  overal  en  altijd  een  groep  zijn,  die  alle  consequenties 
trekt.  Zoodanige  groepen  zijn  het  zout  der  menschheid. 

Na  deze  theoretische  verdediging  van  het  antiparlementarisme  moet 
ik  nu  echter  in  onderdeelen  op  uw  verdediging  van  het  parlementarisme 
ingaan. 

Gij  verdedigt  het,  (van  blz.  36  tot  68)  voor  Engeland  en  Duitschland. 
De  argumenteering  past  echter  alleen  voor  Rusland  (en  in  het  gunstigste 
geval  voor  nog  enkele  der  Oost-Europeesche  landen),  niet  voor  West- 
Europa.  Daar  zit,  gelijk  ik  reeds  z^ide,  uw  fout.  Daardoor  wordt  gij, 
van  een  marxistisch,  een  opportunistisch  leider.  Daardoor  vervalt  gij, 
de  marxistische  radicale  leider  voor  Rusland,  voor  wat  West-Europa 
betreft  in  het  opportunisme.  En  al?  uwe  taktiek  hier  aangenomen  werd, 
zou  dat  het  geheele  westen  naar  den  ondergang  voeren.  Dit  wil  ik  nu, 
ter  weerlegging  uwer  argumenten,  in  onderdeelen  bewijzen. 

Toen  ik  uwe  argumenten  las,  van  blz.  36  tot  68,  kwam  er  voortdurend 
eene  herinnering  bij  mij  op. 

Het  was  mij  als  zat  ik  weer  op  een  congres  van  de  oude  sociaal-patri- 


1)  In  Engeland  bestaat,  meer  nog  dan  elders,  steeds  het  grootste  gevaar 
van  opportunisme  Zoo  schijnt  ook  onze  partijgenoote  Sylvia  Pankhurst,  die 
door  temperament,  instinkt  en  ervaring  maar  misschien  niet  zoo  zeer  door 
diepe  studie,  dus  door  toeval  een  zoo  uitstekende  strijdster  voor  het  linker  kom- 
munisme  was,  haar  denkbeelden  veranderd  te  hebben  Zij  geeft  het  antiparle- 
mentarisme op,  hoekpunt  van  haren  strijd  tegen  het  opportumisme,  om  de 
wille  van  het  voordeel  van  de  eenheid  (1)  Daarmee  gaat  zij  den  weg,  dien  dui- 
zenden Engelsche  arbeidersleiders  vóór  haar  gegaan  zijn,  van  onderwerping 
aan  het  opportumisme  met  al  zijn  gevolgen  en  ten  slotte  aan  de  bourgeoisie 
Dit  is  niet  verwonderlijk.  Maar  dat  gij,  Lenin,  haar  daartoe  gebracht,  overreed 
hebt,  haar,  de  eenige  dappere,  consequente  aanvoerster  in  Engeland,  dat  is 
een  slag  voor  de  Russische,  de  wereldrevolutie. 
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otische  partij,  luisterend  naar  een  rede  van  Troelstra.  Wanneer  hij 
voor  de  arbeiders  de  groote  voordeelen  der  reformistische  politiek 
schetste,  wanneer  hij  sprak  over  de  arbeiders  die  nog  geen  sociaal-demo- 
craat  waren,  en  die  wij  door  compromissen  winnen  moesten.  Wanneer 
hij  sprak  over  de  verbonden  die,  (natuurlijk  tijdelijk  !)  met  de  partijen 
dezer  arbeiders  gesloten  konden  worden,  van  de  „scheuren”  in  en  tus- 
schen  de  burgerlijke  partijen,  waarvan  wij  moesten  profiteeren.  Ge- 
heel zoo,  ongeveer,  neen,  woordelijk  zoo  spreekt  gij,  Lenin,  voor  ons  in 
West-Europa ! ! 

En  ik  herinner  mij  hoe  wij  daar  zaten,  marxistische  partij genooten, 
geheel  achter  in  de  zaal,  een  paar  man  sterk  slechts,  vier  of  vijf,  Henriette 
Roland  Holst,  Pannekoek,  nog  enkelen.  Troelstra  deed  het  geheel  zooals 
gij,  meesleepend,  overtuigend.  En  ik  herinner  mij  hoe  midden  in  den 
storm  van  bijval,  midden  in  de  schitterende  reformistische  uiteenzet- 
tingen, en  de  beschimping  der  Marxisten,  de  arbeiders  in  de  zaal  om- 
keken naar  de  „idioten”  en  „ezels”  en  ,, kinderachtige  dwazen”  gelijk 
Troelstra  ons  — juist  zooals  gij  nu  — noemde.  Zoo  zal  het  waarschijnlijk 
op  het  congres  der  Internationale  in  Moskou  gegaan  zijn,  toen  gij  tegen 
de  Marxisten  der  K.A.P.D.  gesproken  hebt.  En  hij  sprak,  — geheel 
zooals  gij,  partijgenoot  — , zoo  overtuigend,  zoo,  binnen  zijn  methode, 
logisch,  — ■ * dat  ik  soms  zelf  dacht,  ja,  hij  heeft  gelijk. 

Meestal  moest  ik  het  woord  voeren  voor  de  oppositie,  (in  de  jaren  tot 
1909,  toen  wij  uitgestooten  werden.)  Maar  weet  gij  wat  ik  dan  altijd 
dacht,  als  ik  hem  hoorde  en  aan  mijzelf  begon  te  twijfelen?  Ik  had  een 
middel  dat  nooit  faalde.  Het  was  een  zin  uit  het  partijprogram  : Gij 
moet  steeds  zoo  handelen  en  spreken , dat  het  klassebewustzijn  der  arbeiders 
erdoor  wordt  opgewekt  en  versterkt.  Ik  vroeg  mij  af  : wordt  door  datgene 
wat  de  man  daarginds  zegt,  het  klassebewustzijn  versterkt,  ja  of  neen? 
En  dan  wist  ik  altijd  onmiddellijk  dat  dit  niet  het  geval  was,  en  dat  ik 
dus  gelijk  had. 

Precies  zoo  ging  het  mij  bij  het  lezen  uwer  brochure.  Ik  hoor  uwe  op- 
portunistische argumenten  voor  het  meedoen  met  de  niet  communis- 
tische partijen,  met  de  burgerlijken,  en  voor  compromissen.  Ik  word 
meegesleept.  Het  lijkt  alles  zoo  glanzend,  licht  en  schoon.  En  zoo  lo- 
gisch, in  uwe  methode.  Maar  dan  denk  ik  weer,  evenals  toen,  een  enkelen 
zin,  dien  ik  mij  sinds  eenigen  tijd  bedacht  heb  voor  den  strijd  tegen  de 
communistische  opportunisten.  Het  is  deze  : Is  wat  die  man  daar  zegt, 
zoo,  dat  het  den  wil  der  massaas  sterk  maakt  tot  de  daad,  in  de  daad, 
tot  de  revolutie,  tot  de  werkelijke  revolutie  in  West-Europa,  ja  of  neen? 
En  over  uwe  brochure  zeggen  mij  dan  mijn  hoofd  en  hart  tegelijkertijd  : 
Neen.  — En  dan  weet  ik  direct,  zoo  stellig  als  een  mensch  maar  iets 
weten  kan,  dat  gij  ongelijk  hebt. 
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Dit  middel  kan  ik  de  partij genooten  van  links  aanbevelen.  Wanneer 
gij,  Partijgenooten,  in  den  zwaren  strijd  die  ons  te  wachten  staat  tegen 
de  opportunistische  communisten  in  alle  landen,  (hier  in  Holland  woe- 
den zij  reeds  gedurende  drie  jaar)  weten  wilt  of  en  waarom  gij  gelijk  hebt, 
stelt  u dan  deze  vraag  ! 

In  uw  strijd  tegen  ons,  partijgenoot  Lenin,  gebruikt  gij  slechts  drie 
argumenten,  die  steeds  weer,  afzonderlijk  of  door  elkander  door  uw 
geheele  brochure  terugkeeren. 

Het  zijn  de  volgende  : 

1.  Het  voordeel  der  propaganda  in  het  parlement  om  de  arbeiders  en 
de  kleinburgerlijke  elementen  te  winnen. 

2.  Het  voordeel  van  parlementaire  actie  tot  het  gebruik  maken  van 
de  „scheuren”  tusschen  de  partijen,  en  het  sluiten  van  compromissen 
met  eenige  onder  hen. 

3.  Het  voorbeeld  van  Rusland,  waar  deze  propaganda  en  compromis- 
sen zoo  uitstekend  gewerkt  hebben. 

Verdere  argumenten  hebt  gij  niet.  Ik  zal  ze  nu  op  de  rij  af  beant- 
woorden. Om  te  beginnen  het  eerste  argument,  de  propaganda  in  het 
parlement.  Dit  argument  is  van  zeer  weinig  beteekenis.  Want  de  niet- 
communistische  arbeiders,  dat  wil  zeggen  de  sociaal-democratische, 
christelijke  en  verder  burgerlijk  denkenden  hooren  in  hun  kranten  niets 
over  onze  redevoeringen  in  het  parlement.  Gewoonlijk  worden  die  rede- 
voeringen nog  geheel  verminkt.  Hiermee  bereiken  wij  hen  dus  niet. 
Wij  bereiken  hen  alleen  door  onze  vergaderingen,  brochures,  kranten. 

Wij  bereiken  hen  echter  vooral  (in  den  tijd  der  revolutie,  daarover 
alleen  spreken  wij)  door  de  daad.  In  alle  groot  ere  steden  en  dorpen  zien 
zij  ons  handelen.  Zij  zien  de  stakingen,  de  straatgevechten,  de  raden. 
Zij  hooren  onze  leuzen.  Zij  zien  ons  voooraangaan.  Dat  is  de  beste 
propaganda,  de  meest  overtuigende.  Deze  daad  geschiedt  niet  in  het 
parlement. 

De  nog  niet  communistische  arbeiders,  de  kleine  burgers  en  kleine 
boeren  worden  dus  heel  goed  bereikt,  ook  zonder  parlementaire 
actie. 

Hier  moet  in  het  bijzonder  een  plaats  uit  de  brochure  „Kinderziekten” 
weerlegd  worden,  die  zeer  duidelijk  aantoont,  waartoe  het  oppor- 
tunisme u,  partijgenoot  Lenin,  reeds  brengt. 

Op  blz.  52  zegt  gij,  dat  het  feit,  dat  de  duitsche  arbeiders  bij  mas- 
saas  naar  de  onafhankelijke  partij  overgaan,  en  niet  naar  de  commu- 
nistische, toe  te  schrijven  is  aan  het  niet  parlementair  optreden  der 
communisten.  De  massa  der  Berlijnsche  arbeiders  zouden  dus  door  den 
dood  van  Liebknecht  en  Rosa  Luxemburg,  door  de  doelbewuste  sta- 
kingen en  straatgevechten  der  communisten  bijna  overtuigd  geweest 
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zijn.  Slechts  een  rede  in  het  parlement  van  partijgenoot  Levi  ontbrak 
er  aan.  Als  deze  de  rede  toch  maar  gehouden  had,  zouden  zij  tot  ons 
overgeloopen  zijn,  inplaats  van  tot  de  dubbelzinnige  onaf hankelij ken. 
Neen,  Partijgenoot,  dat  is  niet  waar,  zij  zijn  eerst  naar  de  dubbelzin- 
nigen  gegaan,  omdat  zij  de  revolutie,  de  niet  dubbelzinnige,  nog  vreesden. 
Omdat  de  overgang  vat?  de  slavernij  naar  de  vrijheid  leidt  over  de  aarzeling. 

Wees  voorzichtig,  Partijgenoot,  gij  ziet  waarheen  het  opportunisme 
u reeds  voert. 

Uw  eerste  argument  is  van  geen  beteekenis. 

En  wanneer  wij  bedenken  dat  het  meedoen  in  het  parlement  (in  de 
revolutie  in  Duitschland  en  Engeland,  en  in  geheel  West  Europa) 
die  idee  bij  de  arbeiders  versterkt,  dat  hun  leiders  het  werk  wel  doen 
zullen,  en  die  andere  opvatting  verzwakt,  dat  zij  alles  zelf  moeten  doen, 
zien  wij  dat  dit  argument  niet  alleen  niets  goeds  beduidt,  maar  zelfs 
zeer  schadelijk  is. 

Het  tweede  argument  : het  voordeel  Van  parlementaire  actie  (in 
revolutionaire  tijden)  bij  het  benutten  van  de  „scheuren”  tusschen 
partijen,  en  voor  de  compromissen  met  eenigen  onder  hen. 

Om  dit  argument  te  weerleggen,  (vooral  voor  Engeland  en  Duitsch- 
land, maar  ook  voor  geheel  West  Europa,)  moet  ik  eenigszins  uitvoe- 
riger zijn  dan  bij  het  eerste.  Het  valt  mij  moeilijk  dit  .tegen  u te  moeten 
doen,  partijgenoot  Lenin.  Maar  deze  kwestie,  dit  vraagstuk  van  het 
opportunisme  is  voor  ons  in  West  Europa  een  levenskwestie.  Letterlijk 
een  zaak  van  leven  en  dood.  De  kwestie  zelf,  het  weerleggen,  is  gemak- 
kelijk. Honderd  keer  hebben  wij  dit  argument  weerlegd,  wanneer 
Troelstra,  Henderson,  Bernstein,  Legien,  Renaudel,  van  de  Velde,  etc. 
kortom,  wie  ook  van  de  sociaal  patriotten  het  gebruikten.  Kautsky 
zelfs  heeft  het  weerlegd,  in  den  tijd  dat  hij  nog  Kautsky  was.  Het  was 
het  grootste  argument  der  reformisten.  Nooit  hadden  wij  gedacht  dat 
tegen  u te  moeten  doen.  En  nu  moet  het.  Welaan  dan ! 

Het  voordeel  van  het  parlementaire  gebruikmaken  van  „scheuren” 
is  daarom  zoo  onbeduidend,  omdat  deze  „scheuren”  sedert  eenige  jaren, 
en  tientallen  van  jare»,  zoo  onbeduidend  zijn.  Zoowel  die  tusschen  de 
groot-burgerlijke  partijen,  als  tusschen  de  groot-burgerlijke  en  de  klein- 
burgerlijke. In  West  Europa,  in  Duitschland,  en  in  Engeland. 

Dat  dateert  niet  van  de  revolutie.  Reeds  veel  vroeger,  in  den  tijd 
van  langzame  ontwikkeling  was  dat  zoo.  Alle  partijen,  ook  die  der 
kleine  burgers  en  boeren,  stonden  sedert  langen  tijd  tegenover  de 
arbeiders,  en  tusschen  henzelf  was  het  onderscheid  in  vraagstukken 
die  den  arbeider  betreffen,  (en  in  bijna  alle  anderen  tevens,  want 
alle  hangen  met  het  arbeidersvraagstuk  samen)  zeer  verminderd,  of 
vaak  reeds  geheel  verdwenen. 
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Dit  staat  vast,  theoretisch  en  praktisch.  In  West  Europa,  in  Duitsch- 
land  en  Engeland. 

Theoretisch,  omdat  het  kapitaal  zich  geconcentreerd  heeft  in  banken, 
trusts  en  monopolies.  Op  geweldige  wijze. 

Omdat  in  West  Europa  en  vooral  in  Engeland  en  Duitschland,  deze 
banken,  trusts  en  kartels  bijna  het  geheele  kapitaal  in  zich  hebben 
opgenomen,  in  de  industrie,  den  handel,  het  verkeer,  en  zelfs  voor 
een  groot  deel  ook  in  den  landbouw.  Daardoor  is  de  geheele  industrie, 
ook  de  kleine,  het  geheele  verkeer,  ook  het  kleine,  de  geheele  handel, 
ook  de  kleine,  en  het  grootste  deel  van  den  landbouw,  (ook  de 
kleine  landbouw),  geheel  afhankelijk  geworden  van  het  grootkapitaal. 
Zij  zijn  een  geworden  met  het  grootkapitaal. 

Partijgenoot  Lenin  zegt,  dat  de  kleine  handel,  verkeer,  industrie  en 
landbouw  weifelen,  schommelen  tusschen  kapitaal  en  arbeid.  Dat  is 
niet  waar.  In  Rusland  was  dat  zoo,  en  vroeger  hier  ook.  In  West  Europa, 
in  Duitschland  en  Engeland  hangen  zij  nu  zoo  zeer,  zoo  volkomen  af 
van  het  grootkapitaal,  dat  zij  niet  meer  schommelen.  De  kleine  winke- 
lier, de  kleine  industrieel,  de  kleine  koopman  zijn  geheel  in  de  macht 
der  trusts,  der  monopolies,  der  banken.  Deze  zijn  het  die  hun  waren 
en  krediet  geven.  En  zelfs  de  kleine  boer  hangt  af  van  de  trusts,  het 
monopolie  en  de  banken,  door  zijn  coöperaties  en  hypotheken. 

Dit  deel  van  mijne  bewijsvoering,  van  die  der  „Linkerzijde”,  is  het  aller- 
gewichtigste . Hiervan  hangt  de  geheele  taktiek  voor  Europa  en  Amerika  af. 

Partijgenoot,  uit  welke  deelen  bestaan  deze  lage,  het  dichtst  bij  het 
proletariaat  staande  lagen? 

Uit  winkeliers,  handwerkslieden,  lagere  beambten  en  arme  boeren. 
Laat  ons  die  dus,  voor  West  Europa,  onderzoeken. 

Kom  met  mij  mee,  partijgenoot,  niet  naar  de  groote  winkels,  daar 
spreekt  het  afhankelijk-zijn  van  het  grootkapitaal  van  zelf,  maar  naar 
een  kleine  winkel  in  een  arm  stadsdeel,  in  een  proletariërswijk,  in  West 
Europa.  Wat  ziet  gij  om  u heen?  Alles,  bijna  alles  van  deze  waren, 
van  deze  kleeren,  levensmiddelen,  huisraad,  brandstof,  enz.,  enz.,  zijn 
producten  niet  alleen  van  de  grootindustrie,  maar  vaak  van  trusts. 
En  dat  niet  alleen  in  de  steden,  maar  ook  op  het  land.  De  kleine  winke- 
liers zijn  voor  het  overgroote  deel  reeds  depothouders  van  het  groot- 
kapitaal, dat  wil  dus  zeggen  van  het  bankkapitaal,  want  dit  beheerscht 
de  trusts.  Bezie  de  werkplaats  van  een  kleinen  handwerksbaas  ! Zijn 
grondstof,  de  metalen,  het  leder,  het  hout,  enz.  komen  van  het  groot- 
kapitaal, vaak  reeds  van  de  monopolies,  dat  wil  zeggen  van  de  banken. 
En  waar  de  leveranciers  van  deze  waren  kleinere  fabrikanten,  hande- 
laars, transportondernemers  zijn,  daar  hangen  toch  ook  deze  geheel  af 
van  het  geconcentreerd  bankkapitaal. 
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"En  de  lagere  beambten  en  employé’s  staan  voor  het  allergrootste  deel 
in  dienst  van  het  grootkapitaal  en  van  den  staat,  en  van  de  gemeenten, 
die  ook  weer  afhankelijk  zijn  van  het  grootkapitaal,  dus  tenslotte  ook 
weer  van  de  groote  banken. 

Het  percentage  van  beambten  die,  het  dichtst  bij  het  proletariaat 
staande,  direct  of  indirect  afhankelijk  zijn  van  het  grootkapitaal,  is 
in  West-Europa  zeer  groot,  in  Duitschland  en  Engeland  is  het  enorm. 

En  de  belangen  dezer  lagen  zijn  verbonden  of  identiek  met  de  belangen 
van  het  grootkapitaal,  dus  van  de  banken. 

Ik  sprak  reeds  over  de  arme  boeren,  en  wij  hebben  gezien  dat  zij 
voorloopig  niet  voor  het  communisme  te  winnen  zijn,  behalve  om  de 
daargenoemde  oorzaken  ook  omdat  zij,  voor  hun  huisraad,  waren  en 
hypotheken  van  het  grootkapitaal  afhangen. 

Wat  volgt  hieruit,  partijgenoot? 

Dat  de  moderne,  West-Europeesche  (en  Noord- Amerikaansche)  maat- 
schappij en  staat  een  groot,  georganiseerd,  tot  in  zijn  uiterste  vertak- 

*kingen  georganiseerd,  geheel  geworden  zijn,  dat  absoluut  door  het  bank- 
kapitaal wordt  beheerscht,  in  beweging  gebracht  en  geregeld.  Dat  de 
maatschappij  daar  een  geordend  lichaam  is,  wel  is  waar  kapitalistisch 
geordend,  maar  toch  geordend.  Dat  het  bankkapitaal  het  bloed  is  van 
dat  lichaam,  dat  door  het  geheele  lichaam  vloeit,  en  alle  ledematen 
voedt.  Dat  dit  lichaam  een  is,  en  dit  kapitaal  het  geheele  lichaam 
geweldig  sterk  maakt,  en  dat  dus  alle  ledematen,  wier  belang  het  zijne 
is,  het  tot  zijn  werkelijk  einde  trouw  zullen  blijven.  — Alle,  behalve 
het  proletariaat,  dat  het  bloed,  de  meerwaarde  maakt.  Daar  alle  klassen 
afhankelijk  zijn  van  het  bankkapitaal,  en  daar  dit  laatste  zoo  krachtig 
is,  staan  alle  klassen  vijandig  gezind  jegens  de  revolutie,  en  daardoor 
jegens  het  proletariaat.  En  daar  het  bankkapitaal  de  meest  plooibare, 
smijdige  en  meest  elastische  kracht  ter  wereld  is,  die  door  haar  crediet 
haar  macht  nog  duizendmaal  vergroot,  daarom  houdt  het  het  kapi- 
talisme, den  kapitalistischen  staat  en  de  kapitalistische  maatschappij 
te  zamen  en  in  stand  ook  nog  na  dezen  vreeselijken  oorlog,  na  het  verlies 
van  duizend  milliard,  en  te  midden  van  een  toestand,  die  ons  voorkomt 
het  bankroet  te  zijn.  En  daardoor  houdt  het  alle  klassen,  behalve  het 
pioletariaat,  met  nog  meer  kracht  om  zich  heen  geschaard,  en  vereenigt 
het  alle  klassen  in  een  geheel,  tegenover  het  proletariaat.  En  deze  kracht 
en  plooibaarheid  en-  dit  samenhouden  van  alle  klassen  zijn  zóó  groot , 
dat  zij  nog  zeer  lang  zullen  blijven,  ook  nadat  de  revolutie  is  uitgebroken. 

Zeker,  het  kapitaal  is  geweldig  verzwakt.  De  krisis  komt  en  met  haar 
de  revolutie.  En  ik  geloof,  dat  deze  zal  o verwinnen.  Maar  er  zijn  twee 
oorzaken,  die  het  kapitalisme  nog  langen  tijd  zeer  machtig  houden.  Dat 
zijn  de  geestelijke  slavernij  der  massaas,  en  het  bankkapitaal. 
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Op  de  kracht  van  deze  beide  factoren  moet  onze  taktiek  dus  berekend 
zijn. 

Er  is  nog  een  reden,  waardoor  het  georganiseerde  bankkapitaal 
alle  klassen  tegen  het  proletariaat  bijeenhoudt.  Dit  is  het  groote  aantal 
der  proletariërs.  Alle  klassen  gevoelen,  dat,  als  zij  de  arbeiders  (in 
Duitschland  20  millioen  op  een  bevolking  van  70)  er  maar  toe  konden 
brengen  10,  12,  14  uur  per  dag  te  werken,  de  redding  uit  de  krisis 
nog  mogelijk  zou  zijn.  Ook  daarom  staan  zij  tezamen  tegen  het  prole- 
tariaat. 

Dit  is  de  economische  toestand  voor  West  Europa,  zoo  totaal  anders 
dan  in  Rusland,  waar  het  bankkapitaal  bij  lange  niet  deze  macht  had. 
Daarom  bleven  daar  de  burgerlijke  en  de  lagere  klassen  niet  bij  elkaar. 
En  daardoor  waren  er  werkelijke  scheuren  tusschen  hen.  En  daardoor 
stond  het  proletariaat  daar  niet  alleen 

Deze  ekonomische  oorzaken  bepalen  de  politiek. 

Daarom,  afhankelijke  slaven  als  zij  zijn,  stemmen  al  deze  burgerlijke 
klassen  bij  de  verkiezingen  voor  hun  meesters,  voor  deze  groot-burger- 
lijke  partijen,  waartoe  ze  ook  behooren.  Eigen  partijen  hebben  deze 
kleine  heden  in  Duitschland  en  Engeland,  in  West  Europa  bijna  niet. 

Dit  alles  was  reeds  zeer  sterk  voor  de  revolutie.  De  oorlog  heeft  deze 
tendens  op  reusachtige  wijze  aangewakkerd,  door  het  nationalisme  en 
het  chauvinisme.  Maar  vooral  door  de  enorme  trustificatie  van  alle 
economische  krachten.  De  revolutie  echter  heeft  de  tendens  : Aaneen- 
sluiting aller  burgerlijke  partijen  en  aansluiting  van  alle  burgerlijke 
elementen  en  kleine  boeren  bij  de  grootburgerlijken,  nog  in  zeer  groote 
mate  versterkt. 

De  russische  revolutie  is  er  niet  voor  niets  geweest  ! Men  weet  nu 
overal  wat  men  te  verwachten  heelt ! 

De  groot-burgers  en  groot -boeren,  de  middenstand  en  midden-boeren, 
de  lagere  burgerlijke  en  boeren-elementen  zijn  in  West-Europa,  en  voor- 
al in  Duitschland  en  Engeland,  door  het  monopolie,  de  trusts,  het  impe- 
rialisme, door  den  oorlog,  door  de  revolutie,  tegen  de  arbeiders.  1) 

En  omdat  het  arbeidersvraagstuk  alles  beheerscht,  staan  zij  in  alle 
vraagstukken  naast  elkaar. 

Partijgenoot,  ik  moet  hier  nu  weer  dezelfde  opmerking  maken  als  bij 
het  vraagstuk  der  boeren  in  het  eerste  hoofdstuk.  Ik  weet  zeer  goed, 
dat  niet  gij,  maar  de  kleine  geesten  in  onze  partij,  die  de  kracht  niet 
hebben,  om  de  taktiek  op  de  groote  algemeene  lijnen  te  baseeren,  en  die 

1)  Het  is  waar,  dat  door  den  oorlog  de  proletariseering  bevorderd  is.  Maar 
alles,  (nagenoeg  alles)  wat  niet  proletarisch  is,  klampt  zich  krampachtig  aan  het 
kapitalisme  vast,  en  verdedigt  het,  zoo  noodig  met  de  wapens,  en  ze  staat 
vijandig  tegenover  het  communisme. 
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daarom  op  de  kleine  bijzonderheden  steunen — dat  deze  kleine  geesten 
de  aandacht  op  bijzondere  gedeelten  van  deze  klassen  zullen  richten, 
die  nog  niet  onder  invloed  van  het  grootkapitaal  staan. 

Ik  ontken  niet,  dat  er  nog  zulke  gedeelten  zijn,  maar  ik  zeg,  dat  de 
algemeene  waarheid,  de  algemeene  tendens  in  West-Europa  is,  dat  zij 
onder  den  invloed  van  het  grootkapitaal  staan.  En  op  deze  algemeene 
waarheid  moet  onze  taktiek  berusten. 

Ook  ontken  ik  niet,  dat  er  nog  enkele  scheuren  kunnen  zijn.  Ik  zeg 
alleen,  dat  de  algemeene  tendens  is  en  nog  langen  tijd  gedurende  de  revo- 
lutie zal  blijven  : aaneensluiting  van  deze  klassen.  En  ik  zeg,  dat  het  voor 
de  arbeiders,  in  West-Europa,  beter  is  om  hun  aandacht  te  richten  op 
deze  aaneensluiting  dan  op  die  scheuren.  Want  zij  moeten  hier  zelf  in  de 
eerste  plaats  de  revolutie  maken  en  niet  hun  leiders,  hun  parlementsleden. 

Ook  zeg  ik  niet,  wat  de  kleine  geesten  uit  mijn  woorden  zullen  maken, 
dat  de  werkelijke  belangen  van  deze  klassen  dezelfde  zijn  als  die  van  het 
grootkapitaal.  Ik  weet  wel,  dat  zij  door  het  grootkapitaal  uitgebuit 
en  onderdrukt  worden. 

Wat  ik  zeg,  is  dit : 

Nog  vaster  dan  vroeger  sluiten  deze  klassen  zich  met  het  grootka- 
pitaal aaneen,  omdat  zij  nu  ook  het  gevaar  van  de  proletarische  revolu- 
tie voor  zich  zien. 

De  heerschappij  van  het  "kapitaal  beteekent  voor  hen  in  West-Europa 
een  zekere  levensvastheid,  de  mogelijkheid  — of  ten  minste  het  geloof 
daaraan  — om  vooruit  te  komen  en  hun  toestand  te  verbeteren.  Nu 
bedreigt  hen  de  chaos  en  de  revolutie,  die  in  het  begin  een  verergering 
van  den  chaos  beduidt.  Daarom  staan  zij  allen  aan  de  zijde  van  het  ka- 
pitaal in  zijn  pogen  om  de  chaos  met  alle  middelen  op  te  heffen,  de  pro- 
ductie weer  te  redden,  de  arbeiders  tot  langer  arbeidstijd  en  geduldiger 
ontbering  aan  te  sporen.  De  proletarische  revolutie  in  West-Európa 
beteekent  voor  hen  de  ineenstorting  van  alle  orde,  van  alle,  zij  het  ook 
schamele  levenszekerheid.  Daarom  staan  zij  alle  naast  het  grootkapitaal 
en  zullen  zij  nog  lang,  ook  gedurende  de  revolutie  naast  hem  staan. 

Want  ten  slotte  moet  ik  nog  opmerken,  dat  ik  spreek  van  de  taktiek 
bij  het  begin  en  in  het  verloop  van  de  revolutie.  Ik  weet  wel,  dat  heele- 
maal  aan  het  einde  der  revolutie, als  de  overwinning  nabij,  het  kapita- 
lisme te  gronde  gericht  is,  deze  klassen  tot  ons  zullen  komen.  Maar  wij 
hebben  onze  taktiek  niet  naar  het  einde,  maar  naar  het  begin  en  het 
verloop  der  revolutie  in  te  richten. 

Theoretisch  kon  dit  niet  anders.  Theoretisch  staat  dit  vast.  Maar 
practisch  niet  minder. 

Dit  zal  ik  nu  bewijzen  : 

Gedurende  vele  jaren  doet  de  geheele  bourgoisie,  doen  alle  burgerlijke 
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partijen  van  West-Europa,  ook  die  waartoe  de  kleine  burgers  en  boeren 
behooren,  niets  meer  voor  de  arbeiders.  En  zij  stonden  allen  vijandig 
tegenover  de  arbeidersbeweging,  en  waren  voor  het  imperialisme,  voor 
den  oorlog. 

Jaren  lang  reeds  was  er  in  Engeland,  in  Duitschland,  in  West  Europa, 
geen  enkele  partij  die  de  arbeiders  steunde.  Allen  stonden  vijandig  tegen- 
over hen.  Op  alle  punten,  i) 

Arbeidswetgeving  was  er  niet  meer.  Die  werd  slechter.  Wetten  tegen 
het  staken  werden  uitgevaardigd.  Steeds  hoogere  belastingen  werden 
opgelegd. 

Imperialisme,  kolonialisme,  marinisme  en  militaïrisme  werden  ge- 
steunddoor  alle  burgerlijke  partijen,  ook  de  kleinburgerlijken.  Het  onder- 
scheid tusschen  liberaal  en  klerikaal,  conservatief  en  vooruitstrevend, 
grootburger  en  kleinburger  verdween. 

Al  wat  de  sociaal  patriotten,  de  reformisten  zeiden  over  het  onder- 
scheid tusschen  de  partijen  en  over  de  „scheuren”  tusschen  de  partijen 
en,  wat  nu  door  u,  partijgenoot  Lenin,  wordt  opgewarmd,  was  bedrog. 
In  alle  landen  van  West-Europa.  Dit  is  het  duidelijkst  gebleken  in 
Juli-Augustus  1914. 

Toen  waren  zij  het  allen  eens.  En  in  de  praktijk  zijn  zij,  door  de  revo- 
lutie, nog  veel  meer  één  geworden.  Tegen  de  revolutie,  en  dus  tegen  alle 
arbeiders,  — want  de  revolutie  alleen  kan  voor  alle  arbeiders  werkelijk 
verbetering  brengen  — Tegen  de  revolutie  staan  alle  partijen  aaneen- 
gesloten, zonder  één  ,, scheur”. 

En  daar  door  den  oorlog,  de  crisis  en  de  revolutie  alle  practische 
sociale  en  politieke  vraagstukken  met  dat  der  revolutie  samenhangen, 
staan  in  West  Europa  deze  klassen  dus  in  alle  kwesties  aaneengesloten 
tegenover  het  proletariaat. 

Om  kort  te  gaan,  de  trust,  het  monopolie,  de  groote  bank,  het  impe- 
rialisme, de  oorlog,  de  revolutie,  hebben  ook  in  de  praktijk  alle  groot - 
en  kleinburgerlijke  en  boeren-klassen  tot  één  groote  massa  tegen  de 
arbeiders  aaneengesmeed.  2) 

Theoretisch  en  practisch  staat  dit  vast.  In  de  revolutie  bestaan  er 
in  West  Europa , en  vooral  in  Engeland  en  Duitschland,  geen  eenigs- 
zins  beteekenende ,, scheuren”  tusschen  deze  klassen. 

1)  Ik  kan  dit,  wegens  gebrek  aan  plaats  niet  in  bijzonderheden  bewijzen.  In 
mijne  brochure  „De  Grondslagen  van  het  Communisme”  heb  ik  dit  uitvoerig 
gedaan. 

2)  Wij,  Hollanders,  weten  dat  precies.  Voor  onze  oogen  hebben  wij  in  ons  kleine 
maar  zeer  imperialistische  land  de  „scheuren”  zien  verdwijnen.  Democratische, 
christelijke  of  andere  partijen  bestaan  niet  meer  bij  ons.  Zelfs  een  Hollander 
kan  dus  hierover  beter  oordeelen  dan  een  Rus,  die,  helaas,  West-Europa  te 
beoordeelen  schijnt  naar  Rusland. 
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Hier  moet  ik  wederom  iets  persoonlijks  toevoegen.  Op  blz.  40  en  41 
kritiseert  gij  het  Amsterdamsch  Bureau,  elders  beschimpt  gij  het. 
Het  schimpen  laat  ik  terzijde.  Maar  op  blz.  40  citeert  gij  een  stelling 
van  het  bureau.  (Terloops  : Wat  gij  daarover  zegt  is  alles  onjuist).  Maar 
gij  zegt  ook,  dat  op  het  Amsterdamsche  Comité  de  plicht  rustte,  om 
alvorens  tot  een  veroordeeling  van  het  parlementarisme  over  te  gaan,  een 
analyse  te  geven  van  de  klasse  verhoudingen  en  de  politieke  pai  tijen,  die 
deze  veroordeeling  rechtvaardigen.  Vergeef  mij,  partijgenoot,  dit  was  niet 
de  plicht  van  het  comité.  Want  datgene,  waarop  hun  stelling  gebaseerd 
is,  namelijk  dat  alle  burgerlijke  partijen  in  het  parlement  en  er  buiten, 
reeds  lang  tegenstanders  der  arbeiders  waren,  en  nog  zijn,  en  dat  zij 
geen  „scheuren”  vertoonen,  dat  was  een  reeds  lang  bewezen  en  door 
de  marxisten  algemeen  aangenomen  zaak.  In  West  Europa  ten  minste. 
Dat  behoefden  wij  dus  niet  te  analyseeren. 

Omgekeerd  : Op  u rustte  de  plicht,  daar  gij  compromissen  en  ver- 
bonden wilt  in  het  parlement,  met  politieke  partijen,  en  daar  gij  ons 
zoodoende  tot  het  opportunisme  wilt  voeren,  op  u rustte  de  plicht  aan 
te  toonen,  dat  er  „scheuren”  van  beteekenis  tusschen  de  burgerlijke 
partijen  bestaan. 

Gij  wilt  ons  in  West-Europa  tot  compromissen  brengen.  Wat  Troelstra, 
Henderson,  Scheidemann,  Turati  enz.  in  den  tijd  der  evolutie  niet  hebben 
gekund,  dat  wilt  gij  doen  in  de  revolutie.  Gij  hebt  dus  te  bewijzen,  dat 
dit  mogelijk  is. 

En  niet  met  Russische  voorbeelden,  dat  is  waarachtig  gemakkelijk 
genoeg,  maar  met  West-Europeesche.  Van  deze  plicht  hebt  gij  u op  de 
jammerlijkste  wij  ze  gekweten.  Geen  wonder,  daar  gij  alleen  uw.  Russische 
ervaring  genomen  hebt,  de  ervaring  van  een  achterlijk  land,  inplaats 
van  de  moderne  West-Europeesche. 

In  uw  geheele  boek,  dat  juist  deze  tactische  kwesties  tot inhoud  heeft, 
vind  ik  — met  uitzondering  van  de  Russische  voorbeelden,  waarop  ik 
weldra  terug  kom  — slechts  twee  voorbeelden  uit  West  Europa  : de 
Kapp-putsch  in  Duitschland  en  de  regeering  van  Lloyd  George-Churchill 
met  de  oppositie  van  Asquith  in  Engeland. 

Inderdaad  weinige  en  slechts  aller j ammerlijkste  voorbeelden  om  aan 
te  toonen  dat  er  werkelijk  „scheuren”  bestaan  tusschen  de  burgerlijke 
en  in  dit  geval  ook  sociaal-democratische  partijen. 

Zoo  er  een  bewijs  noodig  was,  om  aan  te  toonen  dat  er  tusschen  de 
burgerlijke  (en  in  dit  geyal  ook  sociaal-democratische)  partijen,  tegen- 
over de  arbeiders,  in  de  revolutie,  in  West  Europ?,  geen  „scheuren” 
van  beteekenis  bestaan,  dan  is  de  Kapp-putsch  dat  bewijs.  De  Kappi- 
anen  straften  niet,  doodden  niet  en  namen  niet  gevangen  de  democraten, 
de  centrummenschen  en  de  sociaaldemocraten  ! En  toen  deze  weer 


aan  de  macht  kwamen,  straften  zij  niet,  doodden  zij  niet  en  namen 
niet  gevangen  de  Kappianen.  Maar  beide  partijen  doodden  de 
communisten  ! 

Het  communisme  was  nog  te  zwak.  Daarom  makten  zij  te  zamen  nog 
geen  dictatuur.  Een  volgende  keer,  als  het  communisme  sterker  is* 
maken  zij  te  zamen  een  dictatuur. 

Het  was  en  is  uw  plicht,  partijgenoot,  aan  te  toonen,hoe  in  die  dagen 
de  communisten  de' „scheur’  ’ ( !)  hadden  kunnen  benutten  in  het  parlement . 
Natuurlijk  zoo,  dat  de  arbeiders  er  voordeel  bij  gehad  zouden  hebben. 
Het  was  en  is  uw  plicht  aan  te  toonen,  wat  de  communistische  afgevaar- 
digden hadden  moeten  zeggen,  om  deze  „scheur”  aan  de  arbeiders 
te  toonen,  en  ze  te  benutten.  Natuurlijk  zóó,  dat  de  burgerlijke  par- 
tijen er  niet  door  versterkt  waren.  Dat  kunt  gij  niet,  omdat^r  tusschen 
deze  partijen  geen  scheur  van  beteekenis  bestaat,  gedurende  de  revo- 
lutie. En  daarover  spreken  wij. 

En  het  was  en  is  uw  plicht,  partijgenoot,  eer  gij  ons  hier  in  West- 
Europa  leidt,  om  aan  te  toonen  waar  deze  scheuren  zijn,  in  Engeland, 
in  Duitschland,  in  West-Europa. 

Ook  dat  kunt  gij  niet.  Gij  spreekt  van  een  scheur  tusschen  Churchill, 
Lloyd  George  en  Asquith,  welke  de  arbeiders  gebruiken  moeten.  Dat 
is  eenvoudig  jammerlijk.  Daarover  wil  ik  met  u niet  eens  spreken. 
Want  iedereen  weet,  dat  sedert  het  industrieele  proletariaat  in 
Engeland  eenige  macht  gekregen  heeft,  de  burgerlijke  partijen 
en  leiders  zelve  deze  scheuren  kunstmatig  gemaakt  hebben,  en 
maken,  om  de  arbeiders  te  misleiden,  om  hen  van  den  eenen  kant 
naar  den  anderen  te  lokken,  ad  infinitum,  en  hen  zoo  voor 
eeuwig  zwak  en  onzelfstandig  te  houden.  Daartoe  nemen  zij  zelfs 
vaak  in  een  regeermg  twee  tegenstanders  (!)  op  : Lloyd  George  en 
Churchill.  En  partijgenoot  Lenin  loopt  in  deze  bijna  een  eeuw  oude 
val ! Hij  wil  de  Engelsche  arbeiders  overreden  hun  politiek  te  steunen 
op  dit  bedrog  ! In  den  tijd  der  revolutie  ! De  Churchills,  Asquiths  en 
Lloyd  Georges  zullen  zich  in  de  revolutie  vereenigen,  en  dan  zult  gij, 
partijgenoot,  het  Engelsche  proletariaat  met  een  waan  bedrogen  en 
verzwakt  hebben.  Op  u rustte  de  verplichting  om  te  bewijzen,  niet 
met  algemeene,  fraaie  en  schitterende  tirades  gelijk  gij  dat  in  uwgeheele 
laatste  hoofdstuk  doet,  (blz.  72  bijv.)  maar  precies,  concreet,  met  nauw- 
keurige en  duidelijke  voorbeelden  en  feiten,  welke  dan  die  conflicten  en 
verschillen  zijn,  niet  de  Russische  en  ook  niet  de  onbeduidende  of  kunst- 
matig gemaakte,  maar  de  werkelijke,  West-Europeesche,  en  beduidende. 
Dat  doet  gij  nergens  in  uw  brochure.  Zoolang  gij  dat  niet  doet,  gelooven 
wij  u niet.  Wanneer  gij  ze  geeft,  zullen  wij  u antwoorden.  Tot  zoolang 
zeggen  wij  : het  zijn  waandenkbeelden,  die  de  arbeiders  alleen  maar 
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bedriegen  en  hen  tot  een  verkeerde  taktiek  brengen.  — De  waarheid  is, 
partijgenoot,  dat  gij,  valschelijk,  de  West-Europeesche  revolutie  met  de 
Russische  gelijk  stelt.  Daardoor,  dat  gij  vergeet,  dat  er  in  de  moderne, 
d.i.  West-Europeesche  (en  Noord- Ametikaansche)  staten  een  macht 
bestaat,  die  boven  de  verschillende  soorten  van  kapitalisten  — grond- 
bezitters, fabrikanten  en  kooplieden  staat : het  bankkapitaal  Deze 
macht,  die  identiek  is  met  het  imperialisme,  veieenigt  alle  kapitalisten 
en  met  hen  ook  de  kleine  burgers  en  de  boeren. 

Er  blijft  u echter  nog  één  ding  over.  Gij  zegt : Er  bestaan  ,, scheuren” 
tusschen  arbeiderspartijen  en  burgerlijke  partijen.  En  die  kunnen  wij 
benutten.  Dat  is  juist. 

Wel  moet  men  zeggen,  dat  dit  onderscheid  tusschen  sociaal-demo- 
craten  en  burgerlijken  in  den  oorlog  en  in  de  revolutie  zeer  gering 
geweest  en  gewoonlijk  geheel  verdwenen  is  ! Maar  het  kan,  en  kon 
toch  bestaan  En  het  kan  nog  komen  misschien.  Daarover  moeten 
wij  dus  spreken.  Vooral  daar  gij  de  engelsche  „zuivere”  arbeidersregeering, 
Thomas,  Henderson,  Clynes  éfc.  aanvoert  tegen  Sylvia  Pankhurst, 
en  de  mogelijk  „zuivere”  socialistische  regeering  vanEbert,  Scheidemann, 
Noske,  Hilferding,  Crispien,  Cohn,  tegen  de  K.A.P.D.  i) 

Gij  zegt  dat  uwe  taktiek,  die  de  arbeiders  wijst  op  deze  arbeiders- 
regeeringen,  en  hen  aanspoort  ze  te  helpen  vormen,  de  heldere,  de 
voordeelige  taktiek  is,  terwijl  de  onze,  die  daartegen  is,  schadelijk 
zou  zijn. 

Neen,  partijgenoot,  ons  standpunt  tegenover  deze  gevallen  van  een 
„zuivere”  arbeidersregeering,  waarde  scheur  tusschen  deze  arbeiders- 
partijen en  de  burgerlijken  tot  een  kloof  wordt,  is  wederom  geheel 
helder  en  bevordert  de  revolutie. 

De  mogelijkheid  bestaat  dat  wij  een  zoodanige  regeering  laten  be- 
staan. Zij  kan  een  noodzakelijkheid,  een  vooruitgang  der  beweging  zijn. 
Wanneer  dit  zoo  is,  wanneer  wij  verder  nog  niet  gaan  kunnen,  zullen 
wij  haar  laten  bestaan,  haar  zoo  scherp  mogeiijk  critiseeren,  en  haar  zoo 
gauw  wij  kunnen  vervangen  door  een  communistische.  Maar  medewer- 
ken in  het  parlement  en  door  verkiezingen,  om  haar  te  brengen,  dat 
zullen  wij  in  de  revolutie,- in  West-Europa  niet. 

En  wel  daarom  niet,  omdat  in  West-Europa  en  in  de  revolutie 
de  arbeiders  geheel  alleen  staan.  Daarom  hangt  hier  alles,  begrijpt 
gij,  alles , van  hun  wil  tot  de  daad,  van  hun  helderheid  van  hoofd  af. 

i)  Het  is  niet  zeer  waarschijnlijk  dat  deze  ,, zuivere”  arbeidersregeeringen  hier 
zullen  komen.  Ook  hier  weer  laat  gij  u misleiden  door  het  Russische  voorbeeld 
(Kerenski).  In  de  volgende  bladzijden  zal  ik  aantoonen  waarom  in  dit  geval  in 
de  Maartdagen  in  Duitschland  deze  ,, zuivere”  socialistische  regeering  toch  niet 
moest  gesteund  worden. 
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En  omdat  uw  taktiek  — het  compromissen  sluiten  met  de  Scheide- 
manns  en  Hendersons,  met  de  Crispiens  en  eenige  van  uw  eigen  aan- 
hangers, noem  maar  een  van  de  Engelsche  independenten  of  oppor- 
tunistische communisten  — omdat  deze  uwe  taktiek  in  en  buiten  het 
parlement  de  hoofden  vertroebelt,  — hier  in  West-Europa  en  in  de 
revolutie,  — omdat  zij  de  arbeiders  er  toe  brengt  iemand  te  kiezen, 
van  wien  zij  vooruit  weten  dat  hij  een  bedrieger  is,  terwijl  onze  taktiek 
hen  helderziende  maakt,  door  hen  den  vijand  te  laten  zien  als  vijand, 
daarom,  zelfs  al  moeten  wij  zoodoende  in  illegale  tijden  de  vertegen- 
woordiging in  het  parlement  missen,  en  zouden  wij  een  „scheur”  (in 
het  parlement)  niet  kunnen  benutten  — kiezen  wij  hier,  in  West- 
Europa,  in  onze  omstandigheden,  onze  taktiek  en  verwerpen  de  uwe. 

Ook  hier  weer  is  uw  raad  een  onklare,  en  die  illusies  wekt. 

Maar  de  leden  van  de  sociaal-democratische  partijen  dan,  van  de 
Onafhankelijken,  van  de  Labour  Party,  de  Independent  Party?  Die 
moeten  toch  gewonnen  worden?  ! ! 

Dezen,  de  arbeiders  en  de  kleinburgerlijke  elementen  dezer  partijen, 
winnen  wij,  de  Linkschen,  — in  West-Europa  — door  onze  propa- 
ganda, onze  vergaderingen  en  onze  pers,  en  vooral  door  ons  voorbeeld, 
onze  leuzen,  onze  daad  in  de  bedrijven.  In  de  revolutie.  Diegenen,  die 
op  deze  wijze,  door  onze  pers,  door  de  daad,  door  de  revolutie  niet  ge- 
wonnen worden,  zijn  toch  verloren,  en  kunnen  naar  den  duivel  loopen. 
Deze  sociaal-democraten,  onafhankelijken,  arbeiders,  — en  soortgelijke 
partijen  in  Engeland  en  Duitschland,  bestaan  uit  arbeiders  en  kleine 
burgers.  De  eersten,  de  arbeiders,  kunnen  wij  op  den  duur  allen  winnen. 
Van  de  kleine  burgers  slechts  weinigen,  en  déze  zijn,  anders  dan  de 
kleine  boeren,  economisch  van  weinig  beteekenis  ; deze  enkelen  komen 
door  onze  propaganda  enz.  tot  ons.  De  meesten  — en  hierop  bouwen 
vooral  Noske  en  consorten  — behooren  tot  het  kapitalisme,  en  scharen 
zich,  naarmate  de  revolutie  vordert,  steeds  meer  om  het  kapitalisme. 

Maar,  al  ondersteunen  wij  hen  niet  bij  de  verkiezingen,  zijn  wij  daar- 
om afgesneden  van  en  vijandig  tegenover  de  arbeiderspartijen,  de 
Onafhankelijken,  de  Sociaal-democraten,  de  Labour  Partij  enz?Integen- 
deel,  wij  zoeken  zooveel  mogelijk  verbinding  met  hen.  Bij  iedere  ge- 
legenheid roepen  wij  hen  op  tot  gemeenschappelijke  actie  : tot  staking, 
boycot,  opstand,  straatgevecht,  en  vooral  tot  de  arbeiders-raden,  de 
bedrijfsraden.  Wij  zoeken  hen  overal.  Alleen  niet  meer  zooals  vroeger 
in  het  parlement.  Dat  behoort  in  West-Europa  tot  een  tijdvak,  dat 
ten  einde  loopt.  Wij  zoeken  hen  in  de  werkplaats,  in  de  vereenigingen, 
en  op  de  straat.  Daar  zijn  zij  nu  te  vinden.  Daar  zullen  wij  hen 
winnen.  Dat  is  de  nieuwe  praktijk,  volgend  op.de  sociaal-democratische. 
De  comministische ! 
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Gij,  partijgenoot,  wilt  de  Sociaal-Democraten,  de  Onafhankelijken 
in  het  parlement  en  aan  de  regeering  brengen,  om  te  doen  zien,  dat  zij 
bedriegers  zijn.  Gij  wilt  het  parlement  gebruiken  om  aan  te  toonen  dat 
het  niets  helpt.  * 

N Gij  zoekt  de  arbeiders  op  sluwe  wijze,  door  listigheid  te  vangen. 
Gij  brengt  hen  in  den  strop,  en  laat  hen  hangen.  Wij  helpen  hen  den 
strop  te  vermijden.  Wij  doen  dit,  omdat  wij  het  hier  kunnen.  Gij. volgt 
de  taktiek  der  boerenvolken,  wij  die  der  industrieele  volken.  Dit  is  geen 
hoon,  geen  spot.  Ik  geloof  dat  de  weg  bij  u de  juiste  was.  Maar  gij  moet 
ons,  — noch  in  deze  kleine  kwestie,  noch  in  het  groote  vraagstuk  der 
vakvereenigingen  en  van  het  parlementarisme  — opdringen  wat  in 
Rusland  goed,  maar  hier  verderfelijk  is. 

Ten  slotte  nog  deze  opmerking.  Gij  zegt  en  hebt  herhaaldelijk  ver- 
dedigd, dat  de  revolutie  in  West -Europa  slechts  beginnen  kan,  nadat 
deze  lagere,  dicht  bij  het  proletariaat  staande  klassen  voldoende 
opgejaagd,  geneutraliseerd  of  gewonnen  zijn.  Daar  ik  nu  aangetoond 
heb,  dat  zij  niet  in  het  begin  van  de  revolutie  opgejaagd,  geneutrali- 
seerd of  gewonnen  kunnen  worden,  zoo  zou,  als  uwe  bewering  juist 
was,  de  revolutie  onmogelijk  zijn.  Deze  opmerking  werd  reeds  dikwijls 
van  uw  zijde,  o.a  door  Sinovief,  tegen  mij  gemaakt.  Maar  gelukkig 
is  deze  uwe  bewering,  in  deze  voor  de  revolutie  beslissende  kwestie, 
onjuist.  En  ook  deze  bewijst  weer,  dat  gij  alles  van  Oost-Europeesch 
standpunt  beschouwt.  Dat  zal  ik  in  het  laatste  hoofdstuk  aantoonen. 

Hiermee  heb  ik  meen  ik  bewezen,  dat  uw  argumenteering  over. het 
parlementarisme  voor  het  overgrootste  deel  opportunistisch  bedrog  is, 
en  dat  het  parlementarisme  nu  moet  vervangen  gorden  door  een  andere 
strijdwijze,  die  niet  zijn  nadeelen,  en  grootere  voordeelen  bezit. 

Ik  geef  toe  : op  dit  punt  kan  uw  taktiek  eenige  voordeelen  hebben. 
De  arbeiders-regeering  kan  iets  goeds,  kan  ook  groote  helderheid  bren- 
gen. Ook  in  illegale  tijden  kan  uw  taktiek  voordeelig  zijn.  Maar  evenals 
wij  vroeger  tot  de  revisionisten  en  reformisten  zeiden  : Wij  stellen  de 
ontwikkeling  van  het  zelfbewustzijn  der  arbeiders  bovenal,  zelfs  boven 
kleine  voordeelen,  zoo  zeggen  wij  nu  tot  u,  Lenin,  en  tot  uw  „Rechtsche” 
partijgenooten  : Wij  stellen  boven  alles  den  groei  dermassaas  tot  de  daad. 
Zooals  toen  voor  dat  doel  zoo  moet  nu  in  West-Europa  alles  hieraan 
dienstbaar  gemaakt  worden.  — Wij  zullen  zien  wie  gelijk  heeft,  de 
Linkerzijde  of....  Lenin.  Ik  twijfel  geen  oogenblik.  Wij  zullen  u 
evenals  Troelstra,  Henderson,  Renaudel  en  Legien  o ver  winnen. 

Ik  kom  nu  tot  uw  derde  argument  : de  russische  voorbeelden.  Gij 
noemt  ze. herhaaldelijk  (op  blz.  i — 97  komen  ze  telkens  voor).  Ik  heb  ze 
met  de  grootste  opmerkzaamheid  gelezen,  en  evenals  vroeger  bewonder 
ik  ze  ook  nu  nog.  Uwe  taktiek  was  ongetwijfeld  schitterend  voor  Rus- 


748 


land,  en  de  Russen  hebben  door  middel  van  deze  taktiek  gezegevierd. 
Maar  wat  bewijst  dat  voor  West-Europa?  Weinig  of  niets,  naar  mijn 
meening.  De  sovjets,  de  dictatuur  van  het  proletariaat,  de  middelen 
voor  de  revolutie  en  voor  den  wederopbouw  nemen  wij  aan.  Ook  uwe 
buitenlandsche  taktiek,  — tot  hiertoe  ten  minste  — strekt  ons  tot 
voorbeeld.  Anders  echter  is  het  gesteld  met  uw  taktiek  voor  West- 
Europa.  En  dat  is  zeer  natuurlijk. 

Hoe  zou  de  taktiek  in  Oost-  en  West-Europa  dezelfe  kunnen  zijn  ? 
Rusland  was  een  land  met  een  zeer  overwegenden  landbouw,  en  een 
slechts  ten  deele  hoog  ontwikkeld  industrieel  kapitalisme,  dat,  in 
vergelijk  tot  het  land,  nog  zeer  klein  was.  En  voor  een  heel  groot  deel 
nog  gevoed  door  buitenlandsch  kapitaal.  In ‘West-Europa  en  vooral 
in  Duitschland  en  Engeland  is  het  juist  omgekeerd.  Bij  u:  nog  deouder- 
wetsche  kapitaal  vormen,  van  het  w oekerkapitaal  af.  Bij  ons  : bijna  uit- 
sluitend hoog  ontwikkeld  bankkapitaal.  Bij  u : geweldige  overblijfse- 
len uit  den  feudalen  en  voor-feudalen  tijd,  en  zelfs  uit  den  tijd  der  stam- 
men en  der  barbaarschheid.  Bij  ons,  vooral  in  Engeland  en  Duitsch- 
land : alles,  landbouw,  handel,  verkeer,  industrie,  in  den  greep  en  onder 
den  invloed  van  het  allerhoogst  ontwikkeld  kapitalisme.  Bij  u enorme 
overblijfselen  van  de  lijfeigenschap,  de  arme  boeren,  en  op  het  land  een 
verzonken  middenstand.  Bij  ons  zelfs  de  arme  boeren  nog  in  verbin- 
ding met  de  moderne  productie,  het  verkeer,  de  techniek  en  den  ruil- 
handel. In  de  stad  en  op  het  land  de  middenstand,  ook  de  allerlaagste, 
in  de  directe  aanraking  met  de  groot-kapitalisten. 

Gij  hebt  nog  klassen,  waarmede  het  naar  boven  komende  proleta- 
riaat zich  kan  verbinden.  Het  bestaan  van  deze  klassen  helpt  reeds. 
Hetzelfde  geldt  natuurlijk  voor  de  politieke  partijen.  Bij  ons  niets 
van  dat  alles.. 

De  compromissen,  het  sluiten  van  overeenkomsten  naar  alle  rich- 
tingen, zooals  ge  dat  zoo  pakkend  beschrijft,  het  benutten  van  de 
„scheuren”,  zelfs  tusschen  de  liberalen  en  de  grondbezitters  was  daarom 
bij  u natuurlijk  goed.  Bij  ons  is  het  onmogelijk.  — Vandaar  het  onder- 
scheid in  taktiek,  in  het  Oosten  en  Westen.  Onze  taktiek  past  zich  aan 
aan  onze  verhoudingen. 

Ik  vind  uw  russische  voorbeelden  vooral  op  blz.  12,  13,  26,  27,  37, 
40,  51  en  52.  Maar  welke  beteekenis  deze  voorbeelden  ook  hebben 
mogen  vooi  de  Russische  vakvereenigingskwestie,  (blz.  27),  voor  de 
West-Europeesche  beteekenen  zij  niets,  daar  het  proletariaat  hier  veel 
sterker,  wapens  noodig  heeft.  Wat  het  parlementarisme  betreft,  zijn 
uw  voorbeelden  of  ontleend  aan  een  tijd  toen  de  revolutie  er  nog  niet 
was  (bijv.  op  blz.  16,  26,  41,  51)  en  deze  gelden  dus  niet  voor  de  kwestie 
die  wij  hier  behandelen,  of,  daar  gij  de  partij  der  arme  boeren  en  kleine 
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burgers  hebt  kunnen  gebruiken,  zijn  zij  zoo  verschillend  van  onze  ver- 
houdingen, (blz.  12,  37,  40,  41,  51)  dat  zij  voor  deze  niet  meetellen.  1) 

Het  komt  mij  voor,  partijgenoot,  dat  uw  absoluut  verkeerde  oordeel, 
de  geheele  verkeerde  opvatting  van  uw  boek,  en  niet  minder  de  daar- 
mede overeenstemmende  taktiek  der  Executieve  van  Moskou,  — uit- 
sluitend daaraan  toe  te  schrijven  zijn,  dat  gij  onze  verhoudingen  niet 
genoeg  kent,  of  liever  gezegd,  dat  gij  uit  uw  kennis  niet  de  juiste  ge- 
volgtrekkingen maakt,  en  ze  te  zeer  van  Russisch  standpunt  beoordeelt. 

Dat  wil  echter  zeggen  — en  het  dient  4iier  zoo  scherp  mogelijk  her- 
haald te  worden,  omdat  het  wel  en  wee  van  het  Europeesche  prole- 
tariaat er  van  afhangt,  — dat  noch  gij,  noch  de  Executiéve  in  Moskou, 
zoo  gij  bij  deze  taktiek  volhardt,  in  staat  zij t,  de  West- Europeesche  en 
daardoor  de  wereldrevolutie  te  leiden. 

Gij  vraagt  : Kunt  gij,  die  de  wereld  wiït  hervormen,  niet  eens  een 
parlementsfraktie  vormen  ? 

Wij  antwoorden  : Uw  eigen  boek  hier  is  reeds  een  bewijs  dat  wie  dit 
laatste  probeert,  onmiddellijk  de  arbeidersbeweging  op  verkeerde 
wegen  en  in  het  verderf  leidt. 

j.Het  boek  spiegelt  den  arbeiders  van  West- Europa  een  waan,  iets 
on  mogelijks  voor  : compromissen  met  de  burgerlijken  in  de  revolutie. 

Het  toovert  hun  iets  voor  dat  niet  bestaat : dat  de  burgerlijken  in 
West- Europa  in  de  revolutie  gesplitst  zijn.  Het  spiegelt  hun  voor,  dat 
een  compromis  met  de  sociaal- patriot  ten  en  de  „schommelende”, 
elementen  in  het  parlement  hier  bij  ons  iets  goeds  kan  opleveren, 
terwijl  het  bijna  alleen  onheil  brengt. 

Uw  boek  voert  het  West-Europeesche  proletariaat  terug  in  het  moeras, 
waar  het  met  de  allergrootste  moeite  nog  niet  uitgekomen  is,  maar 
bezig  is  uit  te  komen. 

Het  voert  ons  terug  in  het  moeras,  waarin  Scheidemann,  Clynes, 
Renaudel,  Kautsky,  Macdonald,  Longuet,  Van  de  Velde,  Branting  en 
Troelstra  ons  gebracht  hebben.  (Het  kan  niet  anders  of  het  moet  groote 
vreugde  geven  bij  al  dezen,  evenals  bij  de  burgerlijke  partijen,  als  zij 
het  begrijpen.)  Het  boek  is  voor  het  communistische  revolutionaire 
proletariaat,  wat  Bernstein's  boek  voor  het  voor-revolutionaire  ge- 
weest is.  Het  is  uw  eerste  niet  goede  boek.  Voor  West  Europa  is  het  het 
slechtste  boek,  wat  men  zich  denken  kan. 

Wij,  Partij  genoot  en  der  Linkerzijde,  moeten  ons  vast  aaneensluiten, 
van  onder  op  alles  gezamenlijk  beginnen,  en  de  scherpste  kritiek  uit- 


1)  De  behandeling  van  alle  Russische  voorbeelden  zou  te  eentonig  worden.  Ik 
verzoek  den  lezer,  ze  allen  over  te  lezen ; men  zal  dan  zien,  dat  wat  hierboven 
gezegd  is,  juist  is. 
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oefenen  tegen  allen  die  in  de  Derde  Internationale  niet  den  juistenweg 
gaan.  i) 

Wanneer  ik  nu  uit  al  uwe  uitwijdingen  over  het  parlementarisme  de 
slotsom  trek,  dan  moet  deze  dus  luiden  : Uwe  drie  argumenten  voor 
het  parlementarisme  beteekenen  of  heel  weinig,  of  zij  zijn  fout. 

En  met  deze  verkeerde  of  onbeduidende  redenen  bedekt  gij  het  feit, 
dat  gij  honderdduizenden  opportunisten  in  de  derde  Internationale 
brengt. 


i)  Persoonlijk  ben  ik  van  meening  dat  in  landen  waar  de  revolutie  nog  niet 
dichtbij  is,  en  waar  de  arbeiders  nog  niet  sterk  genoeg  zijn,  om  haar  te  maken, 
het  parlementarisme  nog  gebruikt  kan  worden.  De  scherpste  controle  en  kritiek 
op  de  afgevaardigden  is  een  vereischte.  Andere  partijgenooten,  Sylvia  Pankhurst 
e.  a.  zijn  geloof  ik  van  een  andere  meening. 

[Wordt  vervolgd.) 


De  taak  der  Communistische  Partij  in  de 
Proletarische  Revolutie 

DOOR 

H.  ROLAND  HOLST. 

(Slot). 


„Zalig  zijn  de  eenzijdigen,  want  zij  zullen  den  twijfel  niet  kennen”, 
zou  zeker  een  passende  spreuk  voor  een  politieke  bergrede  zijn.  De 
vraag  of  het  besluit  van  Moscou  inzake  nationale  en  internationale 
organisatie  en  discipline  in  het  belang  is  der  wereld-revolutie,  die 
vraag  is  zeer  eenvoudig  en  zeer  makkelijk  te  beantwoorden  voor  wie 
uitsluitend  met  één  reeks  van  faktoren  rekening  houdt.  Moeilijker 
daarentegen  wordt  het  antwoord  voor  hem,  die  zoowel  de  voordeelen 
als  de  bezwaren  en  gevaren  onder  ’t  oog  ziet  en  tot  klaarheid  tracht 
te  komen  of  de  eenen  dan  wel  de  anderen  den  doorslag  moeten 
geven. 

Wanneer  men  uitsluitend  let  op  de  verschillen  tusschen  Rusland 
en  het  overige  Europa,  en  op  de  verschillen  tusschen  de  Europeesche 
landen  onderling,  — |Verschillen  in  sociale  struktuur  en  sociaal- 
psychische  gesteldheid,  in  ekonomische  en  politieke  kracht  van  het 
kapitalisme,  in  de  objectieve  en  de  subjectieve  revolutionaire  fac- 
toren (graad  van  verval  en  ontbinding  der  kapitalistische  productie ; 
revolutionaire  rijpheid  en  energie  der  massa’s)  — wanneer  men  op 
dit  alles  jalléén  let,  dan  moet  men  het  organisatie-besluit  van  Moscou 
wel  voor  zuiver-utopistisch  houden  en  het  veroordeelen  als  een  willen 
dwingen  van  wat  zich  niet  dwingen  laat.  Dan  moet  men  aannemen 
dat  de  tijd  voor  een  daadwerkelijke  Internationale  nog  niet  gekomen 
is  en  dat  de  communistische  partijen  van  alle  landen  ever  hun  eigen 
taktiek  behooren  te  beslissen.  Dan  moet  men  er  zich  bij  neerleggen, 
dat  de  Derde  Internationale,  wat  aangaat  het  zelfbeschikkingsrecht 
van  haar  nationale  secties,  wezenlijk  op  dezelfde  wankele  grond- 
slagen als  de  Tweede  wordt  opgebouwd.  Wèl  zal  men  kunnen  pogen, 
zooveel  mogelijk  internationale  akties  tot  stand  te  brengen,  maar 
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deze  zullen  toch  hoofdzakelijk  het  karakter  dragen  van  betoogingen. 
En  daarbij  : Wanneer  eens  toegegeven  is,  dat  van  algemeen  bin- 
dende regels,  van  werkelijke  internationale  eenparigheid  geen  sprake 
kan  wezen,  zullen  er  altijd  landen  zijn,  die  met  een  beroep  op 
hun  bijzondere  nationale  situatie  verklaren,  niet  aan  een  of  andere 
op  touw  gezette  aktie  te  kunnen  deelnemen.  Het  valt  te  vreezen', 
dat  dergelijke  gevallen  geen  uitzondering,  maar  regel  zullen  zijn. 

Inderdaad  zijn  degenen  talrijk,  ook  onder  de  zich  noemende 
aanhangers  der  Derde  Internationale,  die  zoo  over  internationale 
organisatie  en  discipline  denken.  Maar  tot  de  linksradicalen  behooren 
zij  niet ! Niet  van  de  ,, kinderziekte”  is  deze  opvatting  een  symp- 
toom ; integendeel  is  zij  een  ouderdomsverschijnsel.  Men  vindt  haar 
bij  de  centrumisten,  bij  hen  die . de  Tweede  Internationale  met  haar 
internationalen  schijn  en  haar  nationaal  wezen  nog  in  het  bloed  zit. 
Zij  zijn  het  die  niet  begrijpen,  dat  boven  de  nationale  geschillen  iets 
algemeens  staan  en  hen  overbruggen  moet : het  dynamische  princiep 
der  wordende  wezensgelijkheid  door  de  wereldkrisis  van  het  kapi- 
talisme. Die  wereldkrisis  is  het  meest  belangrijke,  meest  algemeene 
feit  van  onze  dagen,  het  feit  dat  de  grondslag  der  ekonomische  tak- 
tiek  moet  worden.  Zoo  er  kenceekenen  waren,  dat  de  ontbinding  van 
het  kapitalisme  enkel  voortschreed  in  Middel -Europa,  op  den  Balkan 
enz.,  het  Anglo-Amerikaansche  kapitaal  daarentegen  zich  tot  nieuwen 
bloei  herstelde,  dan  zou  het  onmogelijk  zijn,  een  algemeene  inter- 
nationale basis  voor  de  communistische  organisatie  en  taktiek 
te  vinden.  Maar  dit  is  geenszins  het  geval : integendeel  voert 
de  stroom  van  het  geschieden  niet  enkel  Europa,  maar  de  geheele 
wereld  mee  in  de  richting  der  sociale  omwenteling.  Het  tempo 
der  revolutionaire  ontwikkeling  moge  in  de  verschillende  landen  uit- 
eenloopen,  die  ontwikkeling  zelve  is  in  groote  lijnen  gelijk.  In  alle 
kapitalistisch  ontwikkelde  landen  — , dat  is  in  geheel  Europa,  in 
geheel  Amerika,  en  in  groote  deelen  der  drie  andere  kontinenten  — 
rijpen  de  objectieve  en  subjectieve  voorwaarden  tot  de  revolutie, 
die  overal  dezelfde  algemeene  vormen  aannemen  zal.  Overal  zal 
de  bourgoisie  tot  het  uiterste  tegenstand  bieden  en  haar  tegenstand 
zal  met  de  machtsverheffing  der  proletarische  voorhoede  geen  einde 
nemen.  Integendeel  zal  de  worsteling  daarna  waarschijnlijk  nog  feller 
en  verwoeder  worden  ; pas  na  vele  vergeefsche  pogingen  zal  de  ont- 
troonde bourgoisie  berusten.  In  haar  strijd  voor  de  herovering  der 
macht  zal  zij  aanvankelijk  de  groote  meerderheid  der  middenklasse 
achter  zich  hebben.  Drommen  boeren  en  kleinburgers,  versterkt  door 
de  achterlijkste  deelen  van  de  arbeidersklasse  zelve  en  het  lompen- 
proletariaat,  zullen,  in  de  witte  garden  van  het  kapitalisme  geor- 
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ganiseerd,  zich  op  de  arbeidersstaten  storten  om  deze  met  militair 
geweld  te  verpletteren  ; een  groot  deel  van  het  intellekt  zal  sabo- 
tage plegen  en  in  den  beginne  alle  medewerking  aan  den  opbouw 
der  nieuwe  gemeenschap  weigeren.  Aanvankelijk  zal  het  proletariaat 
enkel  kunnen  rekenen  op  zich  zelf  en  op  kleine  groepen  overloopers 
van  andere  klassen ; het  zal  een  wereld  van  vijanden  tegenover  zich 
vinden.  -Zwak  en  verdeeld  gelijk  het  nog  is?  voor  een  aanzienlijk  deel 
in  den  waan  der  burgerlijke  ideologie  gevangen,  eerbiedig  opziend  tot 
de  heeren  wier  bevelen  het  sedert  eeuwen  gehoorzaamd  en  van  wier 
af  val  het  geleefd  heeft,  zal  het  uit  het  geloof  aan  zichzelf  en  aan  zijn 
toekomst  de  kracht  moeten  putten  tot  heroïsche  standvastigheid. 
Het  zal  dit  enkel  vermogen  zoo  een  voorhoede  zijn potentieele kracht, 
zijn  wordend  wezen,  zijn  groeiende  zelfstandigheid  en  heerlijk  zelf- 
vertrouwen zichtbaar  belichaamt,  zoo  een  uitgelezen  schare  in  den 
strijd  volhardt  met  een  opofferingsgezindheid,  een  geestdrift  en  een 
vurigen  ijver  die  geen  verslagenheid  kennen. 

In  de  ontzaglijke  worsteling  om  de  macht  zal  de  bourgeoisie  meer  en 
meer  ekonomisch  en  militair  internationaal  één  front  vormen  tegen 
de  ééne  revolutie  die  haar  bedreigt  in  Oost  en  West.  Weliswaar  zal 
dat  front  telkens  doorbroken  worden  door  de  nationale  belangen-tegen- 
stellingen,  de  rivaliteiten  en  veeten  der  bourgeoisieën  van  de  verschil- 
lende landen,  maar  onder  den  invloed  van  hun  aller  gemeenschap- 
pelijk levensbelang  zal  het  zich  telkens  weer  opnieuw  vormen.  Het 
proletariaat  van  elk  land  zal,  naarmate  het  meer  nadert  tot  de  overwin- 
ning of  in  elk  geval  onmiddelijk  daarna,  de  bourgeoisieën  van  alle 
landen  tegen  zich  verbonden  vinden. 

Het  proletariaat  kan  de  aanvallen  der  burgerlijke  klasse  en  hun 
aanhang  gedurende  dit  geheele  tijdperk  van  den  strijd  om  de  macht 
niet  weerstaan  zonder  straffe  samenvatting  zijner  krachten,  nationale 
samenvatting  tegen  het  nationale,  internationale  tegen  het  internatio- 
nale kapitaal.  De  oprichting  van  een  internationaal  proletarisch  front, 
d.w.z.  de  koncentratie  van  alle  nationale  revolutionaire  partijen  en 
vakbonden  i)  tot  ééne  strijdmacht  is  een  fundamenteele  voorwaarde 
voor  de  uiteindelijke  overwinning  van  het  proletariaat.  Die  koncentratie 
moet  bereikt,  die  internationale  strijdmacht  móet  tot  stand  gebracht 
worden,  hoe  groot  de  bezwaren  en  nadeelen  aan  haar  tot  standkoming 
verbonden  ook  mogen  zijn.  Zij  zijn  allen  van  minder  belang  tegen- 
over dit  meer-belangrijke  : internationale  eenheid  van  organisatie,  als 
een  noodzakelijke  voorwaarde  tot  voortdurende,  regelmatige,  interna- 
tionale eenheid  van  optreden,  van  aktie,  van  taktiek. 

j)  Men  zie  de  besluiten  van  Moscou  inzake  het  oprichten  eener  revolutionaire, 
bij  de  Derde  Internationale  aangesloten  vakcentrale. 
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Dit  is  het  wat  Moscou  wil  bereiken,  dit  is  het  trotsche  gebouw  waartoe 
de  Moscousche  resolutie  over  ,,de  taak  der  communistische  partijen 
in  de  proletarische  revolutie”  de  grondslagen  legt.  Dit  is  het  doel, 
terwille  waarvan  Lenin  en  zijn  medestrijders  alle  nadeelen,  alle  be- 
zwaren en  gevaren,  aan  de  nationale  en  internationale  centralisatie 
verbonden,  willens  en  wetens  over  het  hoofd  zien. 

En  dit  is  het  ook,  voeg  ik  hier  onmiddellijk  aan  toe,  wat  wij  die  ons 
„linksstaande”  communisten  noemen,  willen  met  onze  geheele  ziel, 
uit  volle  overtuiging.  Wij  immers  zijn  het  — in  de  eerste  plaats  Gorter  — 
die  de  noodzakelijkheid  der  internationale  eenheid  van  aktie  sedert 
jaren  propageeren,  zooals  wij  haar  reeds  propageerden  in  de  Tweede 
Internationale,  die  het  proletariaat  van  alle  landen  steeds  opwekten 
om  minder  te  zien  naar  wat  het  scheidt  dan  ‘naar  wat  het  internatio- 
naal vereenigt  en  daarop  zijn  strijdwijze  te  gronden.  Deze  eenheid 
van  aktie  echter  hangt  in  de  lucht,  zoo  zij  niet  berust  op  eenheid  van 
organisatie,  zoo  zij  niet  wordt  gesteund  door  ijzeren  tucht  en  door  een 
demokratische  centralisatie  die  het  mogelijk  maakt  alle  krachten  elk 
oogenblik  samen  te  trekken  op  één  doel. 

Overal,  in  de  eerste  plaats  in  revolutionair-achterlijke  landen  als 
Engeland,  Frankrijk,  Zwitserland,  Skandinavië,  Nederland,  zullen  de 
linksstaande  communisten  veel  moeilijkheden  van  het  Moscousche 
organisatie-besluit  ondervinden.  Het  zal  tegen  hen  worden  uitgespeeld 
telkenmale  als  zij  zich  verzetten  tegen  den  machtswaan  van  leiders, 
die  nog  min  of  meer  tot  het  oude  type  behooren.  Het  zal  door  alle 
leiders,  welke  tot  opportunisme  neigen,  voornamelijk  worden  gebruikt 
om  kritiek  op  hun  daden  te  smoren  en  inkwisitie-maatregelen  tegen 
iedere  oppositie  in  te  voeren.  Het  zal  worden  toegepast  ook  daar 
waar  de  toepassing  een  paskwil  is,  omdat  van  strijd  op  leven  en 
dood  tegen  de  bourgeoisie  en  van  ernstige  illegale  aktie  even  weinig 
sprake  is  als  van  onbarmhartige  vervolging  der  vooraanstaanden. 
Dit  alles  valt  gemakkelijk  te  voorzien. 

En  toch,  ondanks  dit  alles,  kunnen  de  „linksstaande”  communisten 
het  besluit  van  Moscou  over  de  taak  der  communistische  partij  in 
het  algemeen  met  enthousiasme  aanvaarden,  — niet  enkel  noodge- 
drongen er  zich  bij  neerleggen  als  minderheid,  maar  uit  volle  overtuiging 
ondersteunen  i).  Immers,  dit  besluit  beteekent,  dat  de  revolutionair- 
achterlijke  landen  (gelukkig)  hun  vrijheid  van  beweging  verliezen, 

i)  Het  is  dan  ook  voor  wie  niet  enkel  op  den  schijn  let  volkomen  begrijpelijk, 
dat  de  Kommunistische  Arbeiterzeitung,  het  orgaan  der  K.  A.  P.  D.,  met  klem 
verklaard  heeft  de  inzichten  van  Moscou/  over  de  noodzakelijkheid  van  inter- 
nationale centralisatie  te  deelen.  Het  inzicht  in  de  noodzakelijkheid  daarvan 
als  algemeene  stelregel  is  één  ding;  het  afkeuren  en  verwerpen  van  bepaalde 
besluiten  over  de  taktiek  een  ander. 
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doordat  de  algemeene  leiding  der  internationale  beweging  in  handen 
komt  van  de  landen  die  aan  de  spits  der  wereldrevolutie  staan.  Van  nu 
af  aan  vormen  alle  communistische  partijen  ook  organisatorisch  een 
eenheid,  hun  aller  leiders  zijn  verantwoordelijk  aan  de  Exekutieve, 
waarin,  naar  te  hopen  valt,  het  geestelijk  en  moreel  gezag  van  Moscou 
de  min  of  meer  opportunistische  invloeden  van  andere  landen  zal 
neutraliseeren.  De  groote  verleiding  tot  opportunistische  politiek  in 
de  Tweede  Internationale,  de  verleiding  n.1.  om  de  nationale  om- 
standigheden zoo  goed  als  uitsluitend  tot  uitgangspunt  en  richtsnoer 
der  politiek  te  maken,  wordt  in  de  Derde  onmiddellijk  in  den  wortel 
aangetast.  Wanneer  voortaan  gedurende  de  ontwikkeling  der  wereld- 
revolutie, leiders  van  communistische  partijen  het  internationale,  het 
groote  revolutionaire  belang  van  het  proletariaat  bij  het  kleine, 
oogenblikkelijke  en  nationale  zullen  achterstellen  (b.v.  uit  vrees  dat 
de  voedselvoorziening  van  hun  land  in  gevaar  zal  komen  zoo  zij  het 
Entente-kapitaal  niet  ter  wille  zijn)  dan  zullende  tegenstanders  van  zulk 
een  opportunistische  politiek  niet  langer  een  machteloos  vereenzaamd 
groepje  vormen,  wier  zwervende  stem  niet  buiten  de  landsgrenzen 
reikt : zij  zullen  hun  protesten  kunnen  en  moeten  voorleggen  aan  de 
Executieve  der  Internationale.  De  nationale  „Commissies  voor  Geschil- 
len” mogen  afgeschaft  'worden,  - — in  hun  plaats  treedt  een  hoogere 
instantie  met  oneindig  groot  er  geestelijk  gezag  en  oneindig  grootere 
machtsbevoegdheden. 

De  gang  van  zaken  sedert  het  tweede  kongres  der  Communistische 
Internationale  levert  het  bewijs,  dat  het  in  ’t  algemeen  niet  de  radi- 
kalen  maar  de  centrumisten  zijn  (en  volgens  hun  geheele  ideologie 
moeten  zijn)  die  weigeren  de  internationale  centralisatie  en  dis- 
cipline te  aanvaarden. 

In  alle  landen  waar  de  massa’s  of  althans  een  voorhoede  der 
massa’s  een  revolutionaire  kentering  doormaken,  hebben  zij  de 
Mo  cousche  besluiten  met  instemming  begroet.  Zij  hebben  zich  niet 
laten  misleiden  door  schampere  beweringen  over  ,,de  diktatuur  van 
Moscou”  en  „de  almacht  van  enkele  Russen”;  zij  hebben  begrepen, 
dat  in  de  ontzettende  worsteling  om  de  macht  eenheid  van  organi- 
satie en  akt ie  noodzakelijkheden  van  den  eersten  rang  zijn  en  andere, 
tweede  rangs  noodzakelijkheden  daaraan  ondergeschikt  gemaakt 
moeten  worden.  Zij  hebben  begrepen,  dat  de  genomen  besluiten  in 
hun  onderling  verband  een  groote  stap  vooruit  betee kenen  tot  de 
internationale  samenvating  der  krachten  van  het  proletariaat, 

Enkele  pessimisten  onder  ons  hadden  gemeend,  dat  die  besluiten 
allereerst  tot  uitwerking  zouden  hebben,  voor  halfslachtige  en 
zwenkende  leiders-figuren  uit  de  Tweede,  den  toegang  tot  de  Derde 
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Internationale  open  te  stellen.  Er  gebeurde  echter  iets  geheel  anders. 
Zoodra  de  voorwaarden  van  toetreding  — die  in  het  nauwste  ver- 
band staan  met  de  opvattingen  omtrent  de  taak  der  communistische 
partijen  in  de  revolutie  en  de  nationale  en  internationale  centra- 
lisatie en  discipline  — bekend  waren,  hield  het  lonkjes  geven  en 
koquetteeren  van  deze  leiders  met  Moscou  plotseling  op.  Haast 
alle  centrum-leiders  ontpopten  hun  ware  gedaanten ; hun  half- 
burgerlijke  mentaliteit  bleek  in  den  weerzin,  die  de  voorwaarden  van 
Moscou  bij  hen  wekten  en  die  weerzin  dreef  hen  onvermijdelijk  op 
één  hoop  met  de  internationale  reaktie,  de  internationale  tegen- 
standers der  sovjet-republiek.  De  besluiten  van  Moscou  blijken 
een  kracht  te  zijn,  die  in  een  aantal  partijen,  hetzij  reeds  bij  de 
Derde  Internationale  aangesloten  of  die  hun  aansluiting  voorbereiden, 
het  proces  van  revolutionaire  bewustwording,  rijping  en  zuivering 
zeer  bespoedigt.  In  Duitschland  is  deze  kracht  er  in  geslaagd  den 
linker-  en  den  rechtervleugel  van  de  U.  S.  P.  uit  elkaar  te 
scheuren  en  daarmee  een  ider  voorwaarden  te  verwezenlijken  van 
de  tot  standko  mingeen  er  communistische  massa-par  tij.  Nu  komt  het 
eerst  Frankrijk  aan  de  beurt,  dan  de  Engelsche  I.  L.  P.,  terwijl 
ook  in  Italië,  Noorwegen  „en  Zweden  de  zuivering  der  links-socia- 
listische  partijen  van  rechtsstaande  elementen  begonnen  is.  Het 
afschudden  van  vele  elementen,  *die  bewust  of  onbewust  de  revolutio- , 
naire  aktiviteit  van  het  proletariaat  belemmerden,  zal  de  Derde  Inter- 
nationale daadkrachtiger,  leniger  en  sterker  maken. 

En  wat  nog  verheugender  is  dan  het  wegwerpen  van  al  dit  doode 
gewicht : het  Moscousche  Kongres  heeft  bereikt,  dat  in  den  strijd 
beproefde,  onversaagde,  echt-revolutionaire  groepen  en  personen,  die 
afkeer  van  de  politiek -van- vergelijk,  gelijk  zij  in  de  Tweede  Interna- 
tionale gevoerd  werd,  altijd  buiten  haar  gehouden  had,  tot  de  Derde  zijn 
toegetreden.  De  Amerikaansche  I.  W.  W.,  de  Italiaansche  syndicalisten, 
de  Franschesyndikalistische  minderheid  en  de  Engelsche  Shop  Steward 
committees  vormen  reeds,  te  zamen  met  de  Russische  vakbonden,  de 
kern  eener  revolutionaire  vak-internationale,  wier  bestaan  ongetwijfeld 
weldra  in  de  vakvereenigingswereld  gelijksoortige  werkingen  zal  hebben, 
als  de  Derde  Internationale  in  haar  eerste,  uitsluitend  politieke  fase  dit  in 
het  eerste  jaar  van  haar  bestaan  op  de  socialistische  partijen  heeft  gehad. 

Gekompliceerder  zijn  de  werkingen  der  Moscousche  besluiten  op  de 
linksstaande  communistische  groepen.  Het  feit,  dat  de  nieuwe  eischen 
^ van  internationale  centralisatie  en  discipline  niet  los  gemaakt  konden 
worden  van  de  besluiten  in  zake  parlementarisme  en  vakbeweging,  heeft 
die  werkingen  vertroebeld  en  den  schijn  gewekt,  als  zou  eendeel  der  radi- 
kalen  vijandelijk  ^taan  tegenover  hechte  internationale  aaneensluiting. 
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Slechts  ééne  der  linksstaande  groepen,  n,l.  de  Oostenrij  ksche  com- 
munisten, heeft  onmiddellijk  haar  overtuiging  van  de  hooge  waarde 
dief  aaneensluiting  in  de  daad  omgezet.  Door  haar  eigen,  kort  tevoren 
genomen  besluit  tot  boykot  van  de  verkiezingen  omver  te  stooten  en 
onder  zeer  ongunstige  omstandigheden  daaraan  deel  te  nemen,  heeft 
zij  een  voorbeeld  geleverd  van  internationale  tucht,  gelijk  de  oude 
beweging  nimmer  kende. 

Het  schijnt  mij  onredelijk  en  onbillijk  om,  zooals  de  K.  A.  Z.  dit 
deed,  de  Oostenrij  ksche  kameraden  wegens  deze  daad  voor  „mamme- 
lukken”  uit  te  maken.  Men  kan  en  moet,  naar  mij  voorkomt,  ook 
als  anti-parlementariër  de  uit  haar  sprekende  zelfverloochening  waar- 
deeren.  De  Oostem  ij  ksche  communisten  zijn  geen  poppen  van 
Moscou,  blindelings  eeA  gegeven  parool  gehoorzamend,  al  schenen 
zij  dit.  In  waarheid  zijn  zij  innerlijk  vrije  menschen,  die  niet  den 
letter  dienen  maar  den  geest  en  niet  door  een  kleine  waarheid  een 
grootere  laten  verduisteren.  Zij  hebben  begrepen,  dat  het  al  dan  niet 
meedoen  aan  verkiezingen  een  tweede  rangs  vraag,  een  bijkomstig  punt 
is  tegenover  de  hoofdzaak  ; internationale  eenheid,  internationale  tucht. 

Wel  echter  geven  de  slechte  ervaringen,  thans  door  de  Oostenrijksche, 
zooals  voor  eenige  maanden  door  de  Duitsche  communisten  met  de 
deelneming  aan  parlementaire  veikiezingen  opgedaan,  aanleiding  tot 
twijfel  over  de  vruchten  van  een  discipline,  die  de  bij  de  Internationale 
aangesloten  partijen  dwingt,  tegen  eigen  oordeel,  en  intuitie  in  een 
bepaalde  gedragslijn  te  volgen.  Zou  het  Oostenrijksch  fiasco  geen 
bewijs  zijn,  dat  de  best  bedoelde  gehoorzaamheid  aan  een  parool,  dat 
niet  vol  geestdrift  en  overtuiging  maar  met  innerlijken  weerzin  gevolgd 
wordt,  de  revolutie  niet  helpt  en  bespoedigt,  integendeel  juist  haai 
loop  vertraagt?  Zou  het  geen  vingerwijzing  zijn  dat  vrijheid  van 
handelen  toe  te  staan  in  bepaalde  gevallen  en  binnen  zekere  grenzen, 
wenschelijk  en  noodig  is?  In  diè  gevallen  n.L,  waarin  het  meest 
revolutionaire,  bewuste  en  stoutmoedige  deel  der  arbeidersklasse  een 
bepaalde  lijn  van  aktie  hetzij  verlangt  of  verwerpt. 

In  de  beschouwingen  over  parlementaire  aktie  in  zijn  „kinderziekten'’- 
brochure,  heeft  Leniu  ons  op  schitterende  wijze  herinnerd  aan  het 
gevaar  vap  sektarisme,  dat  onvermijdelijk  bij  een  uiterst-linksche 
richting  telkens  opkomt  en  daarvan  de  schaduwzijde  vormt.  Hij  heeft 
allen  radikalen  voor  oogen  gevoerd  hoe  enkel  voortdurende  nauwe 
aanraking  met  de  massaa’s  tegen  dat  gevaar  beveiligt  en  ons  allen 
daarmee  een  grooten  dienst  bewezen.  Ook  heeft  hij  ons  overtuigd, 
dat  het  dwaasheid  is,  zoo  de  communisten  uit  vrees  voor  verwate- 
ring of  bederf  burgerlijke  instellingen  of  niet-revolutionaire  arbeiders- 
organisaties schuwen ; immers  de  opbouw  der  nieuwe  maatschappelijke 


75§ 


instellingen  zal  niet  mogelijk  zijn  zonder  het  hoofd  te  bieden  aan 
veel  ernstiger  soortgelijke  gevaren.  Echter,  Lenin  heeft  het  bewijs 
niet  geleverd  en  noch  hij,  noch  wie  ook  kan  dit  leveren-  dat  deel- 
neming aan  de  parlementaire  akties  in  West-  en  Centraal  Europa  door 
de  communisten  doorgezet  zou  moeten  worden  tegen  de  intui tieve 
afkeer  van  de  revolutionaire  voorhoede  in.  Alle  voorbeelden  die  hij 
uit  de  praktijk  der  Bolschewiki  aanhaalt  bewijzen  niets.  Zij  dateeren 
allen  uit  een  stadium  der  ontwikkeling  van  de  wereldrevolutie  dat 
achter  ons  ligt  en  voor  geen  enkel  proletariaat  terug  zal  keeren. 
De  wereld-oorlog  en  de  Russische  revolutie  hebben  nieuwe  elementen 
in  den  stroom  van  het  geschieden  gebracht,  de  mentaliteit  der 
massaas  en  in  nog  hooger  mate  die  der  voorhoede  veranderd.  Een  der 
symptomen  van  die  verandering  is  de  afkeer  der  revolutionaire 
arbeiders  voor  het  ontluisterde,  bedorven,  verachte  nog  meer  dan 
gehate  parlement.  Wat  zich  in  Oostenrijk  heeft  voorgedaan  zal  zich 
waarschijnlijk  in  Engeland  en  Frankrijk,  zoo  de  communisten  in 
die  landen  aan  de  verkiezingen  deelnemen,  herhalen.  Pannekoek  zal 
gelijk  krijgen  tegen  Lenin  en  het  besluit  in  zake  parlementaire  aktie 
zal  op  een  volgend  internationaal  kongres  moeten  worden  herzien. 

Naar  enkele  uitlatingen  in  de  ,,Workers  Dreadnought”  te  oordeelen, 
zullen  de  Engelsche  linksstaande  antiparlernentaire  communisten  het 
voorbeeld  der  Oostenrij ksche  kameraden  volgen,  dat  wil  zeggen,  zij 
zullen  de  organisatorische  eenheid,  nationaal  en  internationaal,  stellen 
boven  het  handhaven  van  hun  eigen  meening  op  enkele  punten. 
Nu  door  de  weigering  der  Labour  Party  om  communistische  organisaties 
toe  te  laten,  het  voornaamste  geschilpunt  tusschen  den  linker-  en 
den  rechtervleugel  der  communisten  in  Engeland  is  vervallen,  is  het 
m.i.  taktisch  goed  gezien  van  de  Pankhurst-groep  om  op  vereeniging 
met  de  vroegere  B.  S.  P.  (thans  C.  P.)  aan  te  sturen.  De  huidige 
versnippering  der  krachten  te  handhaven,  enkel  en  uitsluitend  op 
grond  van  het  antiparlementarisme  eener  kleine  groep,  ware  een 
dwaasheid:  een  partij  kan  niet  een  voornamelijk-negatieve  bestaans- 
reden hebben  zonder  in  sektarisme  te  vervallen  en  zichzelve  buiten 
de  massa  te  plaatsen.  Echter  is  de  taak  van  het  dappere  resolute 
groepje  dat  zich  om  Sylvia  Pankhurst  schaart  met  de  totstand- 
koming der  formeele,  organisatorische  eenheid  alles  behalve  afgedaan. 
Waar  het  vrijwel  zeker  is,  dat  de  gematigde,  zeer  parlement  air- 
gezinde  vleugel  in  de  geunifieerde  Engelsche  communistische  partij 
de  sterkste  zal  zijn,  is  het  de  taak  dier  groep,  het  revolutionaire 
geweten  der  partij  te  worden  en  onvermoeid  voor  de  nieuwe  opvat- 
tingen over  de  rol  der  massa  als  scheppend  element  in  de  omwen- 
teling te  werken.  Daardoor  zal  ook  het  geestelijk  kontakt  met  de 
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Shop  Stewards-beweging  gehandhaafd  blijven  en  versterkt  kunnen 
worden.  De  betrekkelijke  ^n  absolute  kleinheid  der  communistische 
groepen  in  Engeland,  de  afwezigheid  van  een  sterken  bureaukratischen 
machtstoestel  en  van  invloedrijke  leiders  in  de  vroegere  B.  S.  P.,  dit 
—alles  maakt  waarschijnlijk,  dat  de  organische  eenheid  tusschen  de 
communisten  voor  dat  land  de  beste  weg  is,  om  aan  de  frissche, 
jonge,  radicale  elementen,  die  het  minst  den  ballast  van  verouderde 
opvattingen  meesleepen,  den  invloed  op  de  ontwikkeling  der  beweging 
te  geven  die  hun  toekomt.  Mits  zij  — en  daar  komt  het  op  aan  — 
hun  geestelijke  zelfstandigheid  handhaven  en  zich  het  recht  van 
kritiek  op  de  nationale  en  internationale  leiding  niet  laten  ontnemen  ! 

In  tegenstelling  tot  wat  in  Engeland  geschiedt,  is  het  niet  waar- 
schijnlijk dat  in  Duitschland  de  linkss  taande  communistische  oppo- 
sitie reeds  thans  in  het  kader  eener  geunifieerde  partij  haar  taak 
zal  kunnen  vervullen.  Niet  de  eenige  maar  toch  de  voornaamste 
reden  daarvan  is,  dat  het  vraagstuk  van  de  verhouding  van  het 
communisme  tot  de  vakbonden  in  Duitschland  geheel  andere  vormen 
heeft  aangenomen  dan  in  Engeland.  In  dit  laatste  land  heeft  de 
nieuwe  geest,  die  de  beslissingen  over,  en  het  voeren  van,  den  strijd 
wil  nemen  uit  de  handen  der  bestuurders,  om  beide  te  leggen  in  de 
hand  der  georganiseerde  massaas,  zijn  organen  weten  te  scheppen 
binnen  het  kader  der  vakbonden  : een  practische  oplossing,  typeerend 
voor  de  wijze  waarop  de  vernieuwing  der  levensvormen  zich  in 
Engeland  voltrekt.  In  Duitschland,  met  zijn  veel  star  der  opvattingen,  zijn 
hoogmoedig  gezag sfanatisme  in  alle  klassen,  is  dit  tot  nu  toe  onmogelijk 
gebleken.  De  radikaal  communistische  oppositie  houdt  de  vernieuwing 
der  vakbonden  van  binnen  uit  voor  onmogelijk,  zij  meent  haar  doel  enkel 
door  het  oprichten  van  nieuwe  algemeene  arbeidersbonden  zgn„Unionen" 
te  kunnen  bereiken.  Daarmee  is  een  tegenstelling  tot  de  officieele  com- 
munistische partij  geschapen  die  ophet  o ogenblik  onoverbrugbaar  lijkt. i) 

Het  is  daarom  waarschijnlijk  dat  de  K.  A.  P.  D.  haar  taak  voor- 
loopig  buiten  de  officieele  communistische  massapartij,  waartoe  de 
samensmelting  van  K.P.D.  en  U.  S.  P.,  voert,  zal  moeten  volbrengen. 

Het  politiek  isolement  der  uiterst-linksche  elementen  brengt  groote  ge- 


il Op  het  oogenblik,  want  ook  in  zake  het  vakvereenigingsprobleem 
heeft  de  Derde  Internationale  haar  laatste  woord  niet  gesproken  Haar  besluit:  de 
communisten  te  verplichten  in  de  officieele  vakbonden  te  blijven,  maar  tevens 
in  deze  zelve  een  wig  te  drijven  door  de  oprichting  eener  nieuwe  communis- 
tische vakcentrale,  is  van  een  verbazingwekkende  tegenstrijdigheid.  Het  revo- 
lutionair vakkongres,  uitgeschreven  voor  Mei  '21,  zal  naar  wij  hopen  die 
tegenstrijdigheid  zóó  opheffen,  dat  met  den  wil  der  revolutionaire  minderheden 
rekening  gehouden  wordt. 
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varen  mee  voor  hen  zei  ven ; al  bestaan  er  gelukkig  in  het  huidige  tijdperk 
middelen  genoeg,  om  desondanks  het  kont  akt  met  de  massa’s  te  behouden 
en  te  versterken.  Aan  den  anderen  kant  echter  biedt  dit  isolement 
het  voordeel,  dat  de  K.  A.  P.  D.  haar  overtuiging  geheel  vrijuit  ver- 
kondigen en  in  daden  omzetteh  kan,  zonder  verlamd  te  worden  door 
de  eischen  van  een  autoritair  en  dogmatisch  toegepaste  partij -discipline. 

Mogen  de  vormen  verschillend  zijn,  in  het  wezen  der  zaak  ver- 
' tegenwoordigen  de  links-radikale  groepen  overal  dezelfde  tendenzen. 
Zij  in  de  eerste  plaats  zijn  de  dragers  van  de  opvatting,  dat  het 
proletariaat  niet  bevrijd  kan  worden  door  nog  zoo  bekwame,  ijverige 
en  toegewijde  leiders,  maar  dat  het  zichzelf  bevrijden  moet.  De  idee 
dat  enkel  de  daadkracht,  het  initiatief,  de  heldhaftigheid  en  de 
zelfopoffering  der  massa's  de  revolutie  kunnen  doorzetten,  hebben 
zij  niet  enkel  theoretisch  aanvaard : zij  willen  die  idee  maken  tot  de 
ziel  van  alle  organisatie  en  alle  aktie,  zij  willen  met  haar  heel  het 
bewustzijn  der  arbeidersmassa  dóórtrekken. 

H Ongetwijfeld  verschijnt  deze  idee  in  de  links-radikalen  niet  altijd 
als  een  licht,  dat  stadig  en  helder  brandt.  Vaak  wordt  haar  vlam 
door  allerlei  dwalingen  verduisterd ; de  groepen  waarin  die  vlam 
brandt,  zoeken,  tasten,  dwalen,  struikelen  vaak,  doordat  zij  de  oude 
gebaande  wegen  verlaten.  Daar  komt  bij,  dat  uiterste  richtingen  in 
den  regel  een  sterke  aantrekkingskracht  uitoefenen  op  geestelijke 
avonturiers:  dit  leidt  tot  allerlei  ongewenschte  en  onwenschelijke 
episoden. 

De  K.  A.  P.  D.  heeft  gezocht  en  geworsteld  om  theoretisch  inzicht, 
dat  is  om  de  waarheid  aangaande  den  weg  der  bevrijding  te  doorzien. 
2ij  heeft  twijfelachtige  elementen  en  warhoofden  uit  haar  rijen  moeten 
verwijderen,  zij  maakt  een  onophoudelijk  proces  van  rijping  en 
bewustwording  door.  Zij  moge  gedwaald  hebben  — nimmer  heeft 
zij  in  den  strijd  vergissingen  begaan,  voortkomend  uit  de  besluiteloos- 
heid en  halfslachtigheid  van  leiders,  nog  vastzittend  in  oude  strijdvor- 
men  en  opvattingen.  Zij  heeft  niet  geweifeld  in  de  dagen  van  den 
„Kapp-Putsch" ; niet  geweifeld  toen  het  een  oogenblik  scheen,  als 
zouden  de  Roode  Sovjet-Legers  binnen  enkele  dagen  Warschau  binnen- 
trekken ; niet  gedraald  töen  het  stopzetten  van  het  vervoer  van  munitie 
en  wapens  naar  Oost-Europa  tot  een  zaak  van  brandend  belang 
werd  voor  de  Russische  en  de  internationale  revolutie.  Door  haaranti- 
parlementarisme  en  anti-leiderisme,  dat  is  in  het  wezen  der  zaak: 
door  haar  geloof  aan  de  roeping  der  massa's  en  aan  hun  kracht  die 
te  vervullen,  vertegenwoordigt  zij  in  het  heden  de  toekomst. 

Beter  en  dieper  dan  een  andere  groep,  begrijpt  zij  dc  wordende 
voorwaarden  der  revolutie  in  Midden-  en  West-Europa.  Geen  andere 
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groep  maakt  zulk  een  onophoudelijk  innerlijk  ontwikkelingsproces 
door  en  is  zóó  onverdroten  bezig,  zich  van  verouderde  opvattingen 
te  ontdoen.  Door  haar  vermogen  te  leeren,  haar  wil  te  onderzoeken, 
haar  vrijheid  van  dogmaas  en  gestolde  begrippen,  door  dit  alles  lijkt 
de  K.  A.  P.  D.  mij  het  dichtst  te  naderen  tot  het  prototype  der 
communistische  partij,  zooals  deze  in  Centraal-  en  West-Europa  in 
den  loop  der  revolutie  ontstaan  zal.  Zij  erkent  de  noodzakelijkheid 
van  centralisatie  in  de  partij,  wanneer  men  daaronder  niet  het 
absolutisme  van  enkele  leiders  maar  de  eenheid  der  principieele  be- 
ginselen verstaat  en  den  wil,  die  beginselen  in  een  organisatie  onder 
alle  omstandigheden  tot  het  richtsnoer  der  daden  te  maken.  Zij 
erkent  de  hooge  waarde  der  partij  in  den  revolutionairen  strijd,  de 
taak  welke  het  feit,  dat  zij  het  politieke  centrum  van  den  wil  en  de 
gedachte  der  arbeidersklasse  is,  deze  oplegt.  Maar  zij  keert  zich  met 
even  groote  beslistheid  tegen  de  gedachte  der  partij -dikta tuur  over 
de  massaas,  als  zij  zich  tegen  de  diktatuur  der  partijleiders  over  de 
leden  keert.  De  K.  A.  P.  D.  heeft  allerlei  aarzelingen  doorgemaakt, 
allerlei  verkeerde  en  onjuiste  voorstellingen  in  zichzelve  overwonnen ; 
wat  zij  aan  waarheid  heeft  gevonden,  is  beproefd  en  echt,  juist  omdat 
zij  het  geheel  uit  eigen  kracht  gevonden  heeft,  niet  aangenomen  door 
een  machtwoord  van  wien  ook.  Hierin  ligt  een  kracht,  die  misschien 
geen  enkele  andere  partij  buiten  Rusland  in  dezelfde  mate  bezit. 

De  konceptie  van  Moscou  steunt  nog  altijd  op  de  oude  verdeeling 
der  menschen  in  twee  soorten:  een  kleine  elite  die  voor  de  alge- 
meenheid denkt,  wil  en  handelt  en  een  talrijke  volgzame  kudde.  Die 
verdeeling  beheerscht  heel  het  verleden;  of  zij  in  de  toekomst  ooit 
geheel  verdwijnen  zal,  kan  op  allerlei  gronden  betwijfeld  worden. 
Maar  het  is  de  hoogste  roeping  van  het  socialisme,  haar  zooveel 
mogelijk  op  te  heffen  door  de  massa  te  brengen  tot  eigen  onderzoek, 
eigen  oordeel,  zelfwerkzaamheid,  dat  is  regeling  van  haar  eigen 
algemeene  zaak.  In  de  uiterst-linksche  groepen  leeft  als  vurige  aspiratie 
en  bewuste  wil  datzelfde  wat  zich  in  het  sowjet-stelsel  gebrekkig  en 
tastend  belichaamt.  Daarom  zijn  die  uiterste  groepen  het  zout,  de 
zuurdeesem  der  Derde  Internationale  ; zij  kunnen  uit  haar  niet 
geweerd  worden  zonder  dat  zij  zich  zelve  armer  maakt  aan  toekomst- 
zaden  en  aan  toekomstkracht.  Over  hen  geldt  ten  volle  het  ruime  en 
diepe  oordeel  van  Sorel,  dat  het  beter  is  voor  het  proletariaat,  zich 
eenigen  tijd  lang  tevreden  te  stellen  met  zwakke  en  chaotische  orga- 
nisaties, dan  te  vallen  onder  het  gezag  van  vereenigingen  die  een 
nabootsing  zijn  der  politieke  vormen  van  de  bourgeoisie.  Waar  die 
groepen  ten  gevolge  van  nationale  omstandigheden  nog  niet  geinkor- 
poreerd  kunnen  worden  in  de  officieele  communistische  partijen,  is 
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het  beter  dat  om  hunnentwil  de  formeel e discipline,  de  formeele 
organisatorische  regels  worden  doorbroken,  dan  dat  zij  verstooten 
worden  uit  het  internationaal  verband,  om  aan  den  zelfkant  der  revolu- 
tionaire beweging  te  verkommeren,  te  verwilderen  en  onder  tè  gaan. 


Onze  algemeene  konklusie  is  de  volgende : 

Zoolang  de  objektieve  en  subjectieve  voorwaarden  tot  de  revolutie 
in  de  verschillende  landen  nog  zóó  uiteenloopen  als  heden  het  geval 
is,  kan  de  internationale  tucht  en  centralisatie  die  Moscou  wil  dóór- 
zetten, slechts  in  beperkte  mate  verwezenlijkt  worden.  Niettemin 
heeft  het  Moscousche  organisatie-besluit  groote  waarde.  Het  is  een 
dier  regulatieve  ideeën,  die  vooral  in  de  landen,  waar  de  revolutie 
enkel  nog  potentieel  aanwezig  is,  de  landen  in  welke  de  kracht  van  het 
verleden  nog  sterk  en  de  greep  der  toekomst  nog  zwak  is,  nuttig  en 
noodig  z'jn  als  tegenwicht  tot  een  overmatig  nationaal-partikularisme 
en  als  sociaal  opvoedingsmiddel. 

In  onze  westersche  maatschappij,  waar  de  burgerlijke  wereldbe- 
schouwing, de  burgerlijke  vrijheids-idee  alle  klassen  met  individu- 
alisme gedrenkt  heeft,  is  het  leeren  opgeven  van  persoonlijke  begeerten, 
aspiraties,  stokpaardjes  en  opvattingen  die  zich  het  gemeenschap- 
pelijk handelen,  den  gemeenschappelijken  strijd  in  den  weg  stellen, 
van  uitnemend  belang.  Opvoeding  naar  Russisch  voorbeeld  in  dit 
opzicht  is  voor  ons  allen,  Westersche  communisten  — en  speciaal  voor 
ons  Nederlandsche  — zeer  noodzakelijk. 

Maar,  zoo  dit  waar  is,  het  is  óók  waar  dat  de  grootere  individueele 
kracht  der  proletariërs  in  het  westen,  hun  grootere  behoefte  aan  geeste- 
lijke zelfstandigheid  en  aan  koliek tieve,  zoowel  als  persoonlijke  zelf- 
bepaling van  hun  lot,  een  korrektief  kan  zijn  tegenover  de  neiging 
der  Russen,  om  al  te  zeer  hun  land,  hun  volk,  hun  verleden,  hun 
ervaringen  en  daden  tot  een  richtsnoer  te  maken  voor  de  internatio- 
nale beweging.  De  geschiedenis  herhaalt  zich  nimmer,  de  stroom  van 
het  leven  vloeit  nimmer  terug,  zijn  kracht  schept  telkens  nieuwe,  tel- 
kens andere  vormen.  De  omstandigheden  waaronder  de  Russische  revo- 
lutie begon  en  zich  doorzette  zullen  zich  in  de  geheele  wereld  buiten 
Rusland  nooit  op  dezelfde  wijze  voordoen.  En  daarom  zal  evenmin  de 
verhouding  tusschen  leiders  en  leden,  als  de  verhouding  tuschen  partij 
en  massa,  gelijk  die  in  Rusland  bestond  en  nog  bestaat,  zich  in  andere 
landen  herhalen.  De  revolutie  vindt  in  hen  allen  andere  omstan- 
digheden, andere  toestanden,  een  ander  menschen-materiaal  om  in  haar 
greep  te  kneden  en  te  vormen.  Leeren  kan  het  proletariaat  ontzag- 
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lijk  veel  van  de  Russische  revolutie,  ook  in  organisatorisch  opzicht.  Haar 
blindelings  na  volgen  kan  het  niet.  Overal  moet  de  stroom  zijn  eigen 
bedding  graven. 

Het  voorbeeld,  het  gezag,  de  leiding  van  een  dappere,  bewuste, 
vastberaden  en  onzelfzuchtige  voorhoede  zullen  in  den  overgangstijd 
van  kapitalisme  naar  communisme  noodzakelijk  zijn,  om  den  strijd 
van  het  proletariaat  tegen  de  vijanden  van  buiten  en  misschien  in 
nog  hoogere  mate  tegen  de  vijanden  van  binnen  — dat  is  tegen  zijn 
eigen  zwakheden,  zijn  hebzucht  en  zelfzucht,  — tot  een  goed  einde 
te  voeren.  Maar  de  hoogste  vrucht  der  revolutionaire  ontwikke- 
ling zal  de  opheffing  der  scheiding  tusschen  leiders  *en  geleiden 
zijn.  Zoolang  die  scheiding  voortbestaat,  is  de  massa  nog  altijd  niet 
gekomen  tot  zelfbepaling  en  zelf-regeering,  nog  altijd  meer  objekt 
dan  subject  der  geschiedenis. 

Wij  willen  hier  niet  ingaan  op  de  vraag,  of  de  opheffing  van  die 
scheiding  zonder  bitteren  strijd  zal  kunnen  geschieden.  Het  is  moge- 
lijk dat  de  communistische  partij,  gelijk  het  Moscousche  besluit  dit 
voorziet,  zich  allengs  in  de  massa  oplossen  of  de  massa  in  haar 
opgaan  zal.  Dit  zou  zeker  de  meest  zachte  en  pijnlooze  overgang  tot 
de  volledige  be  vrij  ding  der  massaas  zijn.  Maar  de  geschedenis  werkt 
zelden  met  pijnlooze  middelen  en  het  staat  te  vreezen,  dat  zij  het 
ook  ditmaal  niet  zal  doen.  Waarschijnlijker  is  het  dat  de  communistische 
partij  haar  voogdij-  of  leiderschap  over  de  massaas  niet  vrijwillig  zal 
opgeven,  ook  wanneer  de  noodzaaklijkheid  daartoe  niet  langer 
bestaat.  Mogelijk,  dat  de  massaas  tegen  dat  voogdijschap  in  verzet 
zullen  moeten  komen  om  hun  volledig  recht  van  zelfbeschikking  te 
veroveren.  Maar  ook  deze  historische  mogelijkheid  mag  er  de 
communisten  niet  van  afhouden,  hun  taak  in  huidige  tijdperk  te 
vervullen.  Die  taak  is  : de  massaas  te  brengen  tot  punt  waar  zij 
het  voorbeeld  en  de  leiding  eener  afzonderlijk-georganiseerde  groep, 
eener  politiek-geestelijke  aristokratie,  niet  langer  behoeven  ; te 
handelen  om  haar  eigen,  vrij  willigen  of  onvrij  willigen  ondergang  voor 
te  bereiden  ; te  werken  om  zichzelf  overbodig  te  maken. 


Overzicht  van  Tijdschriften. 


6 November  1920. 

In  het  Centraal  Orgaan  der  Communistische  Partij  van  Duitschland, 
„die  Rothe  Fahne”  van  26  Oct.  jl.  is  een  open  brief  geplubliceerd  van 
G.  Sinowjef,  voorzitter  van  het  Excutief  Comité  der  Communistische  Inter- 
nationale te  Moskou  en  van  A.  Losowsky,  namens  de  Al-Russische  Centrale 
Raad  van  Vakvereenigingen,  onder  den  titel:  „Wie  beleedigt  het  Proletariaat V’ 

In  dezen  brief  komen  behartings-waardige  opmerkingen  voor,  ook  voor 
de  georganiseerde  vakarbeiders  buiten  Duitschland,  zoodat  het  ons  niet 
overbodig  toeschijnt,  de  v.n.  gedeelten  uit  dezen  brief  hier  vertaald  weer 
te  geven. 

De  aanleiding  tot  het  publiceeren  van  dit  stuk  was  het  navolgende  incident. 
Tijdens  de  rede  van  Losowsky  op  het  Congres  te  Halle  ontstond  een  hevig 
tumult,  ómdat  hij  gezegd  zou  hebben  dat  de  in  de  vakorganisaties  vereenigde 
arbeiders  en  beambten  nationalistische  politiek  voeren  en  hij  de  bij  de  Am- 
sterdamsche  Internationale  aangesloten  Vakveeenigingen  als  „gele”  orga- 
nisaties had  bestempeld. 

Hilferding,  Diszmann  en  Toni  Sender  protesteerden  natuurlijk,  als 
menschen  die  den  ,, bon  ton”  kennen,  met  pathos  en  kwamen  op  voor  de  eer 
en  de  waardigheid  van  het  duitsche  proletariaat. 

Waarom  protesteerden  echter  de  linksche  Onaf hankelij ken  niet?  Is  wellicht 
het  gevoel  van  men  sch  waardigheid  bij  de  rechtsche  Onaf  hankelij  ken  zooveel 
hooger  ontwikkeld  dan  bij  de  linksche?  Het  antwoord  daarop  is  zeer  een- 
voudig. Niemand  heeft  het  duitsche  proletariaat  beleedigd,  niemand  heeft 
de  millioenen  georganiseerde  vakarbeiders  geel  genoemd;  beide  sprekers 
hebben  slechts  gesproken  tegen  de  nationalistische  politiek  der  leiders  van 
de  duitsche  vakbeweging,  die  reeds  meer  dan  5 jaren  lang  de  socialistische 
idealen  en  belangen  van  het  internationale  en  het  duitsche  proletariaat  in 
de  modder  trappen.  „Wij  zijn  naar  Duitschland  gezonden  om  alle  belang- 
rijke kwesties  der  internationale  arbeidersbeweging  open  en  eerlijk  met  U 
te  bespreken  en  alle  huichelarij  verfoeiend,  — volgens  het  woord  van 
Lassalle  — dat  uit  te  spreken  wat  is.  Openlijk,  duidelijk  en  scherp 
wenschten  wij  de  kwesties  der  sociale  revolutie  en  van  de  dictatuur  van 
het  proletariaat  te  stellen. 

De  verontwaardiging  van  de  „salonfahige”  vakvereenigings-leiders  en 
socialisten  over  den  toon  der  „russischc  barbaren”  is  ditmaal  veel  grooter 
dan  toen  in  het  jaar  1917  generaal  Gröner  de  stakende  duitsche  arbeiders 
voor  ,, hondsvotten”  uitschold.  Toen  heeft  de  „Generale  Commission”  zich 
met  generaal  Gröner  solidair  verklaard.  Nu  ja,  Gröner  is  een  Duitscher,  wij 
zijn  Russen  en  nog  bovendien  Bolschewiki. 

Maar  laten  wij  liever  op  het  wezen  der  dingen  ingaan  en  dan  zal  blijken 
wie  het  duitsche  proletariaat  beleedigt. 

Wij  hebben  te  Halle  gezegd  dat  de  Vakvereenigingen  in  Duitschland, 
dank  zij  de  politiek  der  opportunistische  leiders,  een  reactionaire  rol  spelen; 
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dat  de  politiek  van  den  ,, godsvrede,”  op  4 Augustus  1914  begonnen,  tot  op  den 
huidigen  dag  wordt  doorgevoerd;  dat  de  samenwerking  van  arbeiders  en 
ondernemers  verraad  voor  de  arbeiders  beteekent,  omdat  deze  politiek  der 
leiders  het  kapitalisme  weer  op- de -been  helpt,  de  uitbuiting  tracht  te  ver- 
eeuwigen; dat  de  duitsche  vakvereenigingen  door  tusschenkqmst  van  het 
Internationale  Arbeids-bureau  met  den  Volkenbond  zijn  vereenigd;  dat  de 
nationale  arbeidsgemeenschap  met  de  ondernemers  tot  samenwerking  der 
klassen,  internationaal,  leidt;  dat  de  Amsterdamsche  Internationale,  welker 
leiders  de  ijverigste  verdedigers  van  den  godsvrede  zijn  en  tegenstanders  van 
den  klassenstrijd,  niets  anders  kan  zijn  dan  een  organisatie  die  de  arbeids- 
gemeenschap met  de  ondernemers  internationaal  verwezenlijkt;  dat  de 
Amsterdamsche  Internationale  onder  deze  voorwaarden  het  middenpunt 
der  arbeiders-reaktie  en  de  politieke  staf  der  reaktionaire  krachten  vormt. 
Dat  dus  om  al  dezen  redenen  de  op  revolutionair  standpunt  staande  vak- 
vereenigingen zich  moeten  vereenigen  tegen  deze  reactionaire  Internationalen. 

Dat  is  het,  wat  wij  openlijk  hebben  gezegd  en  wat  hébben  de  rechtsche 
Onafhankelijken  gedaan?  Hebben  zij  gepoogd  deze  feiten  te  weerleggen? 
Niets  daarvan,  zij  hebben  slechts  geschreeuwd,  tumult  gemaakt  en  nationa- 
listische snaren  aangeroerd.  Wat  beteekent  revolutioneering  der  vakbe- 
weging? Het  verdringen  der  rechtsche  socialisten  door  Onafhankelijken  of 
verandering  der  politiek  van  de  vakbeweging?  Oogenschijnlijk  het  laatste. 
Maar  wat  hebben  de  Onafhankelijke  Sociaal- democraten  gedaan  om  de 
politiek  der  vakbeweging  te  veranderen?  Schaart  Diszmann  thans  zich 
niet  met  Legien  in  één  front  tegen  de  Communisten  en  de  Linksche  Onaf- 
hankelijken, met  Legien,  die,  volgens  de  eigen  woorden  van  Diszmann,  de 
de  verantwoording  van  den  Versailles- Vrede  draagt? 

Verschilt  de  politiek  der  vakbonden,  aan  welker  spits  de  Onafhankelijken 
staan,  in  eenig  opzicht  met  de  politiek  der  óverige  bonden?  Immers  in  niets, 
Diszmann  is  vandaag  niet  anders  dan  Legien.  Wij  hebben  in  de  vakbeweging 
noodig  een  verandering  van  systeem  en  niet  van  een  persoon. 

Daarna  wordt  gesproken  over  de  „Sprengung”,  de  verbrokkeling  der 
vakvereenigingen.  Zooals  bekend  is  staan  wij  op  het  standpunt  dat  alle 
Communisten,  alle  revolutionairen  in  de  vakorganisaties  blijven,  daarin 
werken  en  haar  niet  alleen  met  woorden,  maar  met  daden  revolutioneeren. 

Uit  de  thesen  van  het  2e  Congres  der  Communistische  Internationale 
volgt  duidelijk  dat  wij  de  taktiek  van  scheuring  der  vakbonden  veroordeelen. 
De  Internationale  Raad  der  revolutionaire  vakbonden  verklaart:  ,,dat 
elke  taktiek  der  revolutionaire  elementen,  welke  uitloopt  op  het  verlaten 
van  de  verantwoordelijke  posten  in  de  bestaande  vakorganisaties,  is  te 
veroordeelen.  Zij  hebben  integendeel  de  plicht  een  krachtige  aktie  in  te 
leiden  tot  verwijdering  van  alle  opportunisten  in  de  vakbeweging,  die  met 
de  bourgeoisie  samenwerken. 

Niettemin  wordt  de  duitsche  vakbeweging  met  het  gevaar  van 
scheuring  bedreigd.  De  agressieve  politiek  van  verschillende  vakbonden 
tegen  de  Communisten,  als  b.v.b.  de  besluiten  der  Afa  over  uitsluiting 
van  alle  Communistische  frakties,  kan  tot  splitsing  in  de  vakbeweging 
leiden. 

Wij  Communisten  willen  in  de  vakbeweging  blijven,  in  haar  werken, 
loyaal  voor  onze  ideën  strijden.  De  vakvereenigings-bureaucratie  gaat  echter 
tot  den  aanval  over  en  meent  van  de  Communisten  af  te  zijn,  als  zij  hen 
uitsluit.  Maar  dat  is  een  groote  dwaling.  De  geschiedenis  zelf  drijft  de 
arbeiders- massaas  naar  het  Communisme  en  als  de  bureaucratie  der  vak- 
beweging de  communisten  buiten  de  deur  zet,  dan  zullen  op  den  duur  in  de 
vakorganisaties  slechts  nog  de  beambten  overblijven. 

Met  de  eenheid,  het  eenheids- front  staat  het  evenzoo  als  met  de  splitsing. 
Wij  zijn  niet  tegen  ,,maar  vóór  het  eenheids- front”  dit  verklaren  wij  openlijk 
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tegenover  het  duitsche  en  het  internationale  proletariaat,  maar  als  één 
front  moet  gevormd  worden,  dan  moet  men  weten  met  wie  wij  samen  één 
front  maken  en  wie  men  tegenover  zich  heeft.  Wij  zijn  vóór  een  éénheids- 
front  tegen  de  bourgeoisie,  tegen  de  arbeidsgemeenschap  met  de  onder- 
nemers en  tegen  allen  die  met  de  bourgeoisie  heulen.  Wij  zijn  vóór 
het  front  der  sociale  revolutie  en  steken  iedereen  broederlijk  de  hand  toe, 
die  in  dit  front  plaats  neemt.  Maar  als  men  van  een  eenheids- front  spreekt 
zonder  op  het  program  van  aktie  in  te  gaan,  als  men  over  eenheid  schrijft 
en  daarbij  verzwijgt  op  welke  basis  deze  eenheid  moet  tot  stand  komen, 
dan  vragen  wij  aan  de  schreeuwers  uit  het  leger  der  rechtsche  Onafhanke- 
lijken,  zijt  gij  vóór  het  éénheids- front  ? Waarom  vereenigt  gij  U dan  niet 
met  de  rechtsche  socialisten?  En  als  daarop  wordt  geantwoord,  dat  gij  U 
niet  met  hen  vereenigen  kunt  (voorloopig!  nog  eenigen  tijd  geduld  en  gij 
zult  bij  de  rechtsche  socialisten  zijn)  dan  heeft  uw  geschreeuw  geen  zin. 
Hebben  wij  U op  het  Congres  te  Halle  niet  voorgesteld  een  eenheids- front 
te  vormen  ? Is  een  front  der  sociale  revolutie  en  der  diktatuur  niet  een  zuiver 
proletarisch  front  ? Een  éénheids- front  kan  niet  anders  dan  op  den  grondslag 
van  revolutionaire  aktie  en  niet  op  de  basis  van  revolutionaire  frasen  worden 
gevormd." 

En  over  de  Amsterdamsche  Internationale  zeggen  Sinowjef  en  Losowky 
het  navoldende:  ,,de  rechtsche  onaf hankelij ken  zeggen  steeds  als  gij  tegen 
de  verbrokkeling  der  nationale  vakbeweging  zijt,  waarom  wilt  U dan  de  inter- 
nationale vakbeweging  splijten?  In  de  eerste  plaats  is  de  Amsterdamsche 
Internationale  een  fiktie.  Als  haar  leiders  beweren  dat  zij  27  millioen  arbeiders 
vertegenwoordigen,  worden  valsche  feiten  voorgespiegeld.  Deze  Internationale 
omvat  slechts  de  spitsen  der  aangesloten  vakbonden  en  niet  de  massaas, 
want  de  arbeidersmassaa's  van  alle  landen  staan  niet  achter  haar  program, 
noch  achter  haar  taktiek.  Het  is  voldoende  te  wijzen  op  Italië,  Tsjecho-Slo- 
wakije,  op  de  groote  vakbonden  van  Engeland,  enz.  Wij  hebben  tegenover 
de  vraag  der  Amsterdamsche  Internationale  een  andere  vraag  te  stellen. 
Waarvoor  is  deze  Internationale  van  vakorganisaties  noodig  ? Om  nu-en-dan 
kleurlooze  oproepen  de  wereld  in  te  zenden  of  hebben  wij  haar  noodig  voor  de 
revolutionaire  aktie?  Het  proletariaat  maakt  zijn  internationale  organisaties 
voor  den  strijd  tegen  het  internationale  Imperialisme,  dit  doel  alleen  is  haar 
reden  van  bestaan.  En  zoo  gezien  is  de  Amsterdamsche  Internationale  een 
vereeniging  van  vertegenwoordigers  van  nationale  vak-centrales,  die  in  haar 
respectievelijke  eigen  landen  de  politiek  .der  arbeidsgemeenschap  met  de  on- 
dernemers voeren  en  door  middel  van  het  Internationale  Arbeids-bureau 
met  den  volkenbond  in  verbinding  staan.  Dit  bureau  is  gesticht  met  het  geld 
van  den  Volkenbond  en  bestaat  uit  6 vertegenwoordigers  van  vakvereni- 
gingen, 6 vertegenwoordigers  van  de  ondernemers  en  12  vertegenwoordigers 
van  Neutrale  Regeeringen".  Naast  Jouhaix,  Oudegeest  en  Legién  zitten 
Baron  Major  de  Blanche  (Italië),  Sir  Malcolm  Develing  (Engeland),  Graf  de 
Erza  (Spanje),  voorts  een  reeks  van  „Geheim-raten”  en  internationale  uit- 
buiters als  Guérain  (Frankrijk),  Carlier  (België),  Schindler  (Zwitserland), 
enz.  Aan  het  hoofd  van  dit  Internationale  Bureau  staat  de  beruchte  verrader 
van  de  belangen  der  arbeidersklasse,  Thomas,  wiens  salaris  tusschen  haakjes 
200.000  francs  bedraagt. Wij  gelooven  niet  dat  de  Volkenbond  zooveel  geld 
uitgeeft  voor  de  mooie  oogen  van  Albert  Thomas,  Jouhaix,  Oudegeest  en  Legien 

Deze  Internationale  bestaat  om  de  arbeiders  te  bedriegen  en  om  den  tuin 
te  leiden. 

Toen  we  dat  zeiden  waren  de  rechtsche  On  af  hankelij  ken  zeer  verontwaar- 
digd! Maar  meneer  Thomas  is  naar  Berlijn  gekomen  en  heeft  in  een  vergadering 
van  Christelijke  Vakorganisaties  een  rede  gehouden,  waarin  hij  verklaarde, 
dat  ten  opzichte  van  de  lasten  van  den  Vrede  van  Versailles,  de  Duitsche 
arbeiders  steeds  in  hem  een  vertegenwoordiger  hunner  belangen  zullen  vinden. 


767 


Hij,  die  nota  bene  een  van  de  medewerkers  van  dezen  vrede  van  Versailles  is. 
Om  de  tegen-nat  uurlijke  verbinding  van  de  duitsche  vakbonden  met  den 
Volkenbond  nog  duidelijker  te  doen  uitkomen  wordt  er  aan  herinnerd  dat, 
toen  Millerand  eenige  weken  geleden  te  Genève  was,  hij  door  Albert  Thomas 
officieel  werd  ontvangen  en  Thomas  bij  die  gelegenheid,  in  naam  van  het 
Internationale  Arbeids-bureau,  de  groote  verdiensten  van  Millerand  voor  de 
menschheid  prees.  En  inplaats  van  deze  lage  komedie  te  brandmerken,  in 
plaats  van  te  eischen  dat  de  duitsche  vakorganisaties  uit  dit  internationale 
moeras  zouden  gaan,  kropen  de  recht sche  Onaf hankelij ken  achter  de  „Scheide- 
manner”  weg  en  trachtten  te  bewijzen  dat  de  vakbonden,  ondanks  hun  mede- 
werking met  dit  Internationale  Bureau,  „vrij”  en  „onafhankelijk”  zouden 
blijven.  Armzalige  fariseërs  ! 

Niet  te  vergeefs  beroept  Alb.  Thomas  zich  voortdurend  op  de  vakorgani- 
saties. De  Volkenbond  heeft,  om  de  arbeiders  te  bedriegen,  den  stempel  der 
arbeiders- organisaties  noodig  en  vooral  dien  van  de  Amsterdamsche  Inter- 
nationale, waarin  ook  de  leiders  van  het  Internationale  Arbeids-bureau  van 
den  Volkenbond  zitting  hebben.  1) 

De  Internationale  der  Vakbonden  moest  zijn  de  Generale  Staf  van  het 
internationale  proletariaat  tegenover  het  internationale  kapitaal,  de  Inter- 
nationale der  Vakbonden,  waarin  veel  miïlioenen  georganiseerde  arbeiders 
zijn  verèenigd,  moest  trekken  een  scherpe  grenslijn  tusschen  de  oude  en  dé 
nieuwe  kapitalistische  wereld  en  had  de  plicht  de  revolutionaire  energie  der 
massaas  op  te  wekken.  Wat  is  zij  echter,  een  bureau  voor  registratie  van  kleur- 
looze  manifesten  en  in  handen  van  lieden,  die  in  hun  eigen  land  nationalis- 
tische politiek  voeren.  Zulk  een  internationale  organisatie  heeft  de  arbeiders- 
klasse niet  noodig,  zij  is  verderfelijk.  Daarom  hebben  de  revolutionaire  vak- 
organisaties der  verschillende  landen  de  Internationale  Raad  der  revolutio- 
naire vakbonden  te  stichten,  waarbij  zich  hebben  aan  te  sluiten  alle  vakver- 
eenigingen,  die  op  het  standpunt  staan  der  sociale  revolutie  en  van  de  dic- 
tatuur van  het  proletariaat.” 

Dit  nu  zijn  de  „misdaden”,  die  wij  tegen  het  Duitsche  proletariaat  hebben 
begaan  ; dit  nu  zijn  de  beleedigingen,  welke  wij  de  duitsche  arbeiders  hebben 
toegevoegd.  Niemand  zal  kunnen  ontkennen  dat  onze  scherpe  kritiek  gerecht- 
vaardigd was.  Degenen,  die  de  belangen  van  het  duitsche  proletariaat  dus 
danig  met  voeten  treden  moet  men  het  kaïnsteeken  op  het  voorhoofd  drukken 
en  vóór  alles  moet  men  duidelijk  zien  — wat  elk  arbeider  in  zijn  geheugen 
moet  prenten  — dat  de  vijand  in  ons  eigen  midden  staat,  dat  de  agenten  van 
het  kapitaal  in  de  arbeidersorganisaties  veel  gevaarlijker  zijn  dan  de  bour- 
geoisie en  hare  organisaties. 

De  laatste  is  duidelijk  een  vijand,  wij  weten  wat  zij  wil,  maar  als  aan  de 
spitsen  van  onze  eigen  organisaties  lieden  staan  met  een  burgerlijke  psycho- 
logie, als  de  vakbeweging  wordt  geleid  door  agenten  van  het  kapitaal,  dan 
zullen  de  arbeiders  de  eene  nederlaag  na  de  andere  lijden.  De  arbeidersklasse 
kan  eerst  overwinnen,  alvorens  zij  deze  vijandige  elementen  uit  haar  mid- 
den heeft  verbannen. 


1)  De  Amsterdamsche  Internationale  kon  zich  niet  duidelijker  ontmaskeren 
dan  op  de  rondreis  der  fransche  en  belgische  gedelegeerden  door  het  Roerge- 
bied en  te  Berlijn. 

Hoe  deze  Internationale  zich  den  weder-opbouw  van  Europa  voorstelt,  heeft 
Jouhrix  te  Berlijn  verraden.  „Ik  denk  hierbij  vooral  aan  een  internationale 
leening  door  den  Volkenbond”  liet  hij  uit  zijn  mond  vallen.  De  Amsterdamsche 
Internationale  wenscht  dus  opbouw  van  het  kapitalisme  op  internationale  basis, 
in  plaats  van  nationale  wenscht  zij  internationaal  georganiseerde  uitbuiting  van 
het  europeesch  proletariaat.  Dit  zegt  alles.  Zij  is  geel  tot  in  merg  en  nieren, 
zonder  een  spoor  van  revolutionairen  wil.  O. 
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Dat  agenten  van  het  kapitaal  aan  de  spits  van  de  duitsche  arbeiders-or- 
ganisaties  staan  (en  niet  alleen  van  de  duitsche)  is  inderdaad  een  grove  belee- 
diging  — voor  de  arbeiders  zelf. 


Wij  ontvingen  No.  12  van  „die  Kommunistische  Internationale’  het  orgaan 
van  het  executief  Comité  der  Communistische  Internationale,  dat  gelijk- 
tijdig in  het  Duitsch,  Russisch,  Fransch  en  Engelsch  verschijnt.  Het  is  een 
boekdeel,  van  ruim  340  bladzijden,  waarin  behalve  de  stellingen  be- 
treffende de  voorwaarden  tot  aansluiting  bij  de  communistische  Internationale 
betreffende  het  communistische  parlementarisme,  de  vakbeweging,  de  be- 
drijfsraden  en  de  agrarische  kwestie,  belangrijke  artikelen  voorkomen  van 
Maxim  Gorki,  Lenin,  Sinowjef,  Trotzki,  Kamenef  en  anderen  ; documenten 
over  de  politieke  toestanden  in  de  meeste  landen  van  Europa,  over  de  inter- 
nationale communistische  beweging  en  over  de  internationale  communistische 
jeugd- en  vrouwenbeweging.  Voorts  een  portret  van  Karl  Marx,  door  partij- 
genoot Rjasanow  in  een  archief  te  Petersburg  gevonden,  dat  waarschijnlijk 
bestemd  was  voor  de  eerste  russische  uitgaaf  van  ,,het  Kapitaal”,  maar  van 
wege  de  censuur  daaruit  bleef ; jeugdportretten  van  Fr.  Engels  en  Karl 
Liebknecht  en  van  Rosa  Luxemburg  in  de  gevangenis  te  Warschau. 


Opmerker 


' 


j 


Open  brief  aan  partijgenoot  Lenin 

DOOR 

H.  GORTER. 

( Uit  het  Duitsch  vertaald). 

{Slot). 


IV. 

Dit  vraagstuk  evenwel  van  het  opportunisme  in  onze  eigen  rijen  is 
van  zoo  groot  gewicht,  dat  ik  hierover  nog  uitvoerig  spreken  moet. 

[Partijgenoot  l Met  de  oprichting  der  derde  Internationale  is  ook  bij 
ons  het  opportunisme  niet  gestorven.  Wij  zien  het  reeds  in  alle  com- 
munistische partijen  ,in  alle  landen.  Het  zou  ook  een  wonder  zijn,  en 
in  strijd  met  alle  wetten  der  ontwikkeling,  wanneer  datgene,  waardoor 
de  He  Internationale  stierf,  niet  voortleefde  in  de  derde. 

Integendeel,  evenals  in  de  He  internationale  de  strijd  tusschen 
anarchisme  en  soclaaldemocratie  werd  uitgevochten,  zoo  wordt  de 
strijd  tusschen  opportunisme  en  revolutionair  marxisme  uitgevochten 
in  de  derde. 

Ook  nu  weer  zullen  communisten  in  het  parlement  gaan,  om  leiders 
te  worden.  Vakvereenigingen  en  arbeiderspartijen  zullen  gesteund 
worden,  ten  einde  stemmen  te  krijgen  bij  de  verkiezingen.  Inplaats 
dat  er  partijen  worden  gesticht  voor  het  -communisme,  wordt  het  com- 
munisme gebruikt,  om  partijen  te  stichten,  ja  om  leiders  macht  te  geven. 
Slechte  parlementaire  compromissen  met  sociaalpatriotten  en  bur- 
gerlijken zullen  weer  in  gebruik  komen,  daar  de  revolutie  in  West- 
Europa  nu  eenmaal  langzaam  zal  gaan.  Het  vrije  woord  zal  worden 
onderdrukt,  en  goede  communisten  zullen  worden  uitgestooten.  Kortom, 
de  praktijken  der  He  Internationale  zullen  weder  opleven. 

Daartegen  moet  de  Linkerzijde  zich  verzetten,  zij  moet  er  zijn, 
om  dat  te  bestrijden,  evenals  zij  dat  in  de  Ile  Internationale  deed. 
De  Linkerzijde  moet  daarin  gesteund  worden  door  alle  marxisten  en 
revolutionairen,  ook  al  meenen  dezen  dat  zij  zich  op  bepaalde  punten 
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vergist.  Want  het  opportunisme  is  onze  grootste  vijand.  Niet 
alleen  zooals  gij  zegt  (blz.  13),  buiten,  maar  ook  in  onze  eigen  gelederen. 

Het  zou  duizendmaal  erger  zijn  als  het  opportunisme  weer  binnen- 
sloop, met  zijn  verwoestende  gevolgen  voor  de  ziel  en  voor  de  kracht 
van  het  proletariaat,  dan  dat  de  Linkschen  te  radicaal  zouden  optreden. 
De  Linkerzijde,  ook  al  gaat  zij  soms  te  ver,  blijft  steeds  revolutionair. 
Zij  zal  haar  taktiek  veranderen,  zoodra  zij  ziet,  dat  deze  niet  juist  is. 
De  opportunistische  rechterzijde  wordt  steeds  opportunistischer,  en 
zal  steeds  dieper  in  het  moeras  verzinken,  steeds  meer  de  arbeiders  be- 
derven. Niet  voor  niets  hebben  wij  dat  geleerd  in  een  25- jarigen  strijd. 

Het  opportunisme  is  de  pest  der  arbeidersbeweging  en  de  dood  der 
revolutie.  Door  het  opportunisme  is  alle  kwaad  gekomen,  het  reformisme, 
de  oorlog,  de  nederlaag,  de  dood  der  revolutie  in  Hongarije  en  in 
Duitschland.  Het  opportunisme  is  de  oorzaak  van  onzen  ondergang. 
En  het  is  er  weer,  in  de  Ille  Internationale. 

Waartoe  veel  woorden  te  gebruiken?  Zie  om  u heen,  Partijgenoot. 
Ach,  zie  in  u zelf,  en  in  het  Executief  Comité  ! Zie  in  alle  landen  van 
Europa. 

Lees  de  kranten  der  British  Socialist  Party,  nu  de  communistische 
partij.  Lees  tien,  twintig  exemplaren  van  die  krant.  Lees  de  zwakke 
kritiek  op  de  vakvereenigingen,  de  Labour  Party,  de  parlements- 
leden, en  lees  die  krant  naast  het  blad  der  „Linkschen”,  de  ,,Workers 
Dreadnought”!  Vergelijk  die  krant  der  Partij,  die  bij  de  Labour  Party 
aangesloten  is,  met  die  welke  haar  bestrijdt,  en  ge  zult  weten  dat  het 
opportunisme  zich  in  groote  massaas  van  ,de  lilde  Internationale 
meester  hoopt  te  maken.  Om  weer,  (door  den  steun  van  de  contrai- 
re volutionaire  arbeiders)  macht  te  krijgen  in  het  parlement.  Macht. . . . 
naar  het  voorbeeld  der  Ilde  Internationale.  — Bedenk  ook,  dat  de 
U.  S.  P.,  haar  groote  meerderheid,  weldra  tot  de  Ille  Internationale 
zal  toetreden,  en  met  haar  vele  partijen  van  het  Centrum  ! Gelooft  gij 
dat,  wanneer  gij  deze  partijen  dwingt,  Kautsky,  Thomas  enz.  enz.  uit 
te  stooten,  er  niet  een  groote  menigte,  honderd  duizenden  andere  oppor- 
tunisten zullen  komen?  De  geheelc  maatregel  van  dit  uitstooten  is 
kinderachtig.  Er  nadert  een  ontelbare  menigte  opportunisten,  vooral 
na  uwe  brochure. 

Zie  eens  naar  de  hollandsche  communistische  partij,  eens  de  Bolsche- 
wiki  van  West-Europa  genoemd.  En,  de  toestanden  in  aanmerking  ge- 
nomen, terecht.  Lees  de  brochure  over  de  hollandschc  partij,  hoe  die 
geheel  door  het  opportunisme  der  Ilde  Internationale  bedorven  is. 
Gedurende  den  oorlog,  en  er  na,  en  zelfs  nu  nog,  heeft  zij  zich  gegeven 
aan  de  Entente.  De  partij  die  cens  zoo  schitterend  was,  is  nu  een  toon- 
beeld van  dubbelzinnigheid  en  bedrog. 
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Maar  zie  slechts  naar  Duitschland,  partijgenoot,  naar  het  land  waar 
de  revolutie  ontbrand  is.  Daar  huist  en  groeit  het  opportunisme.  Wij 
hebben  met  verbazing  gehoord  hoe  gij  de  houding  der  K.  P.  D.  in  de 
Maartdagen  hebt  gesteund.  Maar  gelukkig  hebben  wij  uit  uwe  brochure 
gezien,  dat  gij  den  gang  van  zaken  niet  wist.  Gij  hebt  wel  gebillijkt  de 
houding  der  K.  P.-D. centrale,  die  aan  Ebert,  Scheidemann,  Hilfer- 
ding  en  Crispien  loyale  oppositie  aanbood,  maar  toen  gij  uw  brochure 
schreeft,wist  gij  blijkbaar  nog  niet  dat  dit  gebeurde  op  het  zelfde  moment, 
waarop  Ebert  de  troepen  verzamelde  tegen  het  Duitsche  proletariaat, 
waarop  de  algemeene  staking  nog  in  groote  stukken  van  Duitschland 
voortduurde,  en  waarop  het  grootste  deel  der  communistische 
massaas  de  revolutie,  zoo  al  niet  tot  de  overwinning,  dat  was  mis- 
schien nog  niet  mogelijk,  maar  in  elk  geval  tot  groot  ere  macht  pro- 
beerde te  voeren.  Terwijl  de  massa  met  stakingen  en  gewapenden 
opstand  de  revolutie  voortzette,  (er  is  nog  nooit  in  Duitschland  zoo 
iets  hoopvols  en  geweldigs  geweest  als  de  opstand  in  het  Ruhrgebied 
en  de  algemeene  staking)  boden  de  leiders  hun  parlementaire  com- 
promissen aan.  Daardoor  steunden  zij  Ebert  tegen  de  revolutie  in  het 
Ruhrgebied.  i)  Zoo  er  ooit  een  voorbeeld  is  geweest  hoe  vervloekt  het 
gebruik  van  het  parlementarisme  in  de  revolutie,  in  West  Europa,  kan 
zijn,  is  het  wel  dit.  Ziet  gij,  partijgenoot,  dat  is  het  parlementaire  oppor- 
tunisme, het  compromis  met  de  sociaal-patriotten  en  de  Onafhanke- 
lijken,  dat  wij  niet  willen,  en  dat  gij  bevordert  ! 

En,  partijgenoot,  wat  is  er,  nu  reeds , uit  de  bedrijfsraden  gewor- 
den in  Duitschland? 

Gij  en  de  Executieve  en  de  derde  Internationale  hadden  de  Commu- 
nisten geraden,  daar  in  te  gaan  met  alle  andere  richtingen  opdat  zij 
de  leiding  in  de  vakvereenigingen  zouden  krijgen.  En  wat  is  er  nu 
geschied?  Het  omgekeerde  De  Centrale  van  de  bedrijfsraden  is  bijna 
reeds  tot  een  werktuig  van  de  vakvereeniging  geworden.  De  vakver- 
eenigingen zijn  als  de  octopus,  die  al  het  levende,  wat  in  zijn  bereik 
komt,  worgt. 

Partijgenoot,  lees  en  onderzoek  zelf  alles  wat  in  Duitschland,  in 
West-Europa  gebeurt,  en  ik  heb  hoop,  dat  gij  naar  ons  overkomt. 
Evenals  ik  denk,  dat  de  ondervinding  de  derde  Internationale  tot 
onze  taktiek  zal  brengen. 

En  waanneer  het  zoo  gaat  in  Duitschland,  hoe  zal  het  dan  in  Frank- 
rijk en  Engeland  zijn  ! 


i)  Partijgenoot  Pannekoek,  die  Duitschland  precies  kent,  had  dit  voorspeld  : 
., Wanneer  de  leiders  van  de  Spartacusbond  zouden  moeten  kiezen  tusschen 
parlement  en  revolutie,  zouden  zij  het  parlement  kiezen.” 
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Ziet  gij,  partijgenoot,  dat  zijn  de  leiders  die  wij  niet  willen.  Dat  is 
de  eenheid  van  massa  en  leiders  die  wij  niet  willen.  En  dat  is  de 
ijzeren  discipline,  de  militaire  kadaver-gehoorzaamheid  die  wij  niet 
willen. 

Nog  een  enkel  woord  tot  het  Executieve  Comité  en  vooral  tot  Radek  : 
Het  Executieve  Comité  heeft  het  gewaagd,  van  de  K.A.P.D.  te  eischen 
dat  zij  Wolfheim  en  Lauffenberg  zou  uitstooten,  inplaats  van  deze  kwestie 
aan  haar  zelf  over  te  laten.  Het  heeft  de  K.A.P.D.  met  dreigementen 
ontvangen  en  de  Centrumspartijen,  zooals  de  U.S.P.  gevleid.  Maar  het 
heeft  niet  geeischt  dat  de  Italiaansche  partij  de  sociaalpatriotten  zou 
uitstooten  ! Het  heeft  niet  geeischt  dat  de  K.P.D.  de  Centrale  zou 
uitstooten,  die  door  haar  aanbod  mede  verantwoordelijk  is  voor  het 
neerschieten  der  communisten  in  het  Ruhrgebied.  En  het  heeft  niet 
geeischt  dat  de  Hollandsche  partij  Wijnkoop  en  Van  Ravesteyn  zou 
uitstooten,  die  in  den  oorlog  Hollandsche  schepen  hebben  aangeboden 
aan  de  Entente.  Dit  wil  niet  zeggen  dat  ik  zou  willen  dat  deze  partij  - 
genooten  werden  uitgestooten.  Integendeel,  ik  ben  overtuigd  dat  het 
allen  goede  partij  genooten  zijn,  die  alleen  gedwaald  hebben,  omdat  de 
ontwikkeling,  het  begin  der  West  Europeesche  revolutie  zoo  ontzettend 
moeilijk  is. Wij  allen,  hier,  zullen  nog  vele  fouten  begaan.  En  bovendien 
zou  dat  in  deze  Internationale,  zooals  zij  nu  wordt,  toch  niets  helpen. 

Ik  wijs  er  slechts  op  om  nog  eens  weer  met  een  nieuw  voorbeeld  aan 
te  toonen  hoe  zeer  het  opportunisme  reeds  in  onze  eigen  gelederen  woedt. 
Want  het  Moskouer  Centraal  bestuur  heeft  daarom  alleen  deze  onrecht- 
vaardige daad  tegen  de  K.A.P.D.  begaan,  omdat  zij  voor  haar  oppor- 
tunistische wereldtaktiek  de  werkelijk  revolutionairen  niet  hebben 
wilde,  maar  wel  de  opportunistische  Onafhankelijken.  Zij  heeft  de  tak- 
tiek  van  Lauffenberg  en  Wolfheim  opzettelijk  tegen  de  K.A.P.D. 
gebruikt,  hoewel  zij  wist  dat  deze  het  er  niet  mee  eens  was.  En  dat 
alleen  om  de  meest  ellendige  opportunistische  redenen.  Omdat  zij 
massaas  om  zich  heen  wil  hebben,  de  vakvereenigingen,  en  de  politieke 
partijen,  om  het  even  of  die  communistisch  zijn  of  niet. 

De  lilde  Internationale  heeft  twee  dingen  gedaan  die  duidelijk 
bewijzen  waar  zij  heengaat.  Het  eerste  is  het  af  zet  ten  van  de  meerder- 
heid van  het  Amsterdamsch  Bureau,  de  eenige  groep  van  revolutio- 
naire marxistische  theoretici  in  West  Europa,  die  nooit  is  afgeweken  of 
heeft  geweifeld.  Het  tweede  feit,  dat  haast  nog  erger  is,  was  de  behande- 
ling der  K.A.P.D.  in  Moskou,  de  eenige  partij  in  West-Europa  die,  van 
haar  ontstaan  af  tot  nu  toe,  de  revolutie  heeft  geleid  zooals  die  geleid 
moet  worden.  Terwijl  de  Centrumspartijen,  de  Onafhankelijken,  het 
Fransche  cnEngelsche  centrum,  die  steeds  de  revolutie  hebben  verraden, 
op  allerlei  wijzen  werden  aangelokt,  is  de  K.A.P.D.,  de  werkelijk  revo- 
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lutionaire  partij,  als  een  vijand  behandeld.  Dit  zijn  slechte  voorteekenen, 
partijgenoot. 

Met  één  woord  : de  Ilde  Internationale  leeft  nog,  of  weer,  te  midden 
van  ons.  En  het  opportunisme  voert  in  het  verderf.  En  omdat  het  daar- 
heen voert,  en  zoo  sterk  onder  ons  is,  sterker  dan  ik  ooit  had  kunnen 
droomen,  daarom  moet  de  linkerzijde  er  zijn.  Ook  wanneer  de  ver- 
dere goede  redenen  voor  haar  bestaan  ontbraken,  zou  zij  er  toch  moeten 
zijn  als  oppositie,  als  tegenwicht  tegen  het  opportunisme. 

Ach  partijgenoot,  zoo  gij  de  taktiek  der  ,, Linkerzij  de"  in  de  derde 
Internationale  gevolgd  hadt,  die  niets  anders  is  dan  de  ,,  zuivere"  taktiek 
der  Bolschewiki  in  Rusland,  maar  dan  aangepast  aan  de  West-Euro- 
peesche  (en  Noord- Amerikaansche)  verhoudingen  ! 

Zoo  gij  als  eischen  en  statuten  voor  de  derde  Internationale  voorge- 
steld en  doorgezet  hadt:  de  economische  organisatie  in  bedrijfsorgani- 
saties en  arbeiders -Unionen,  (waarin  zoo  noodig  industrieele  verbonden 
hadden  kunnen  worden  ingevoegd,  op  de  bedrijven  gebaseerd),  en  de 
politieke  organisatie  in  partijen  met  verwerping  van  het  parlementa- 
risme ! 

Dan  hadt  gij  in  alle  landen  een  vaste,  absoluut  vaste  kern  gekregen, 
partijen  die  de  revolutie  werkelijk  konden  uitvoeren.  Die  door  hun  eigen 
voorbeeld  in  hun  eigen  land,  en  niet  door  drang  van  buiten  lang- 
zamerhand de  massaas  om  zich  heen  verzameld  zouden  hebben.  Dan 
hadt  gij  economische  organisaties  gekregen,  die  de  contra-revolutionaire 
vakvereenigingen  vermorzeld  zouden  hebben. 

En  dan  zoudt  gij  met  één  slag  aan  alle  opportunisten  den  pas  afge- 
sneden hebben.  Want  deze  hebben  slechts  daar  iets  te  zoeken,  waar 
gekonkel  met  de  contra-revolutie,de  burgerlijke  of  de  sociaal  democra- 
tische, te  vinden  is. 

Maar  dan  hadt  gij  tevens,  — en  dat  is  verreweg  de  hoofdzaak;  : — de 
arbeiders  in  zeer  hooge  mate,  zoover  als  dat  in  het  tegenwoordige 
stadium  mogelijk  is,  tot  zelfstandige  strijders  gemaakt. 

Wanneer  gij,  Lenin,  en  gij  Trotzky,  Zinovieff,  Boecharin  en  Tsjit- 
sjerin  dit  gedaan  hadt,  deze  taktiek  gekozen  hadt,  met  uw  autoriteit 
en  ervaring,  met  uwe  kracht  en  uw  genie,  en  wanneer  gij  ons  geholpen  hadt 
om  de  fouten  uit  te  roeien  die  ons  nog  aankleven,  en  die  ook  onze 
taktiek  nog  heeft,  dan  zouden  wij  een  derde  Internationale  gekregen 
hebben,  die  innerlijk  volkomen  vast  aaneengesloten,  uiterlijk  onwrik- 
baar sterk,  door  haar  voorbeeld  geleidelijk  het  geheele  proletariaat  der 
wereld  om  zich  heen  zou  hebben  verzameld,  en  die  het  Communisme 
zou  hebben  gegrondvest. 

Het  is  waar,  er  is  geen  taktiek  zonder  nederlagen.  Maar  een  zoodanige 
taktiek  zou  de  minste  nederlagen  geleden  en  er  zich  het  gemakkelijkst 
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van  hersteld  hebben,  zij  zou  den  kort  sten  weg  gegaan  zijn,  en  de  snelste 
en  zekerste  overwinning  behaald  hebben.  De  uwe  voert  tot  een  langdu- 
rige nederlaag  met  vreeselijke  gevolgen  voor  het  proletariaat. 

Maar  gij  hebt  dit  niet  gewild,  omdat  gij  onmiddellijk,  inplaats  van 
bewuste,  vastbesloten  strijders,  gedeeltelijk  nog  geheel  onbewuste  mas- 
saas  wenscht. 

V. 

Er  rest  mij  nog  iets  te  zeggen  over  uw  laatste  hoofdstuk  : „Gevolg- 
trekkingen” , het  voornaamste  wellicht  van  uw  geheele  boek.  Ik  heb  het 
met  de  grootste  vreugde  gelezen,  zoolang  ik  dacht  aan  de  Russische 
revolutie.  Maar  steeds  weer  moest  ik  bedenken  : de  taktiek  die  voor 
Rusland  zoo  schitterend  is,  is  hier  slecht.  Zij  leidt  tot  den  ondergang. 

Gij  zegt  hier,  partijgenoot,  (blz.  68-74),  dat  in  een  gegeven  stadium 
van  ontwikkeling  de  massaas  moeten  worden  aangetrokken,  de  milli- 
oenen  en  nog  eens  millioehen.  Dan  kan  men  niet  langer  volstaan  met 
de  propaganda  voor  het  ,, zuivere”  communisme,  die  de  voorhoede  heeft 

verzameld  en  opgevoed.  Dan  gaat  het  er  om en  dan  volgen 

weer  uwe  opportunistische  methoden,  die  ik  reeds  weerlegd  heb  : het 
benutten  van  de  ,, scheuren”,  van  kleinburgerlijke  elementen,  enz. 

Partijgenoot,  dit  geheele  hoofdstuk  is  fout.  Gij  oordeelt  als  Rus, 
niet  als  internationaal  communist,  die  het  werkelijke,  het  West-Euro- 
peesche  kapitalisme  kent. 

Bijna  ieder  woord  van  dit  hoofdstuk,  dat  voor  de  kennis  van  uw  revo- 
lutie zoo  schitterend  is,  is  onjuist  voor  het  groot-industrieele  kapitalisme, 
het  kapitalisme  der  trusts  en  monopolies. 

Ik  zal  u dit  nu  aantoonen.  Eerst  in  kleine  dingen. 

Gij  schrijft  over  het  communisme  in  West  Europa  : De  voorhoede 
van  het  West-europeesche  proletariaat  is  gewonnen.”  (blz.  70).  Dat  is 
niet  juist,  partijgenoot.  ,,De  tijd  der  propaganda  is  voorbij”  (blz.  69). 
Dat  is  onwaar.  ,,De  proletarische  voorhoede  is  idegel  veroverd”  Dat  is 
niet  zoo.  Dat  staat  op  één  lijn  met  wat  ik  onlangs  van  Boecharin  las, 
(en  het  komt  uit  denzelfden  geestestoestand  voort):  Het  engelsche kapi- 
talisme is  bankroet.  Ook  van  Radeklasik  dergelijke  fantastische  uitingen, 
die  meer  van  astrologie  dan  van  astronomie  hadden.  Niets  van  dat  alles 
is  waar.  Er  is  nog  nergens  een  voorhoede,  behalve  in  Duitschland. 
Niet  in  Engeland,  noch  in  Frankrijk,  noch  België,  of  Holland,  en  ook 
niet,  zoo  ik  goed  ben  ingelicht,  in  de  Scandinavische  lap  den.  Er  zijn 
alleen  maar  eenige  éclaireurs,  die  het  onder  elkaar  nog  niet  eens  zijn  over 
den  te  volgen  weg.  Een  vreeselijke  onwaarheid  is  : ,,de  tijd  van  pro- 
paganda is  voorbij.” 
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Neen,  partijgenoot,  deze  tijd  breekt  voor  West-Europa  eerst  aan. 
Nergens  bestaat  nog  een  vaste  kern. 

Wat  wij  hier  noodig  hebben,  is  juist  een  kern,  zoo  vast  als  staal,  zoo 
klaar  als  kristal.  En  daarmee  moet  begonnen  worden,  om  daarmee  een 
groot e organisatie  op  te  bouwen.  Wat  dit  betreft  zijn  wij  hier  in  het 
stadium  waarin  gij  waart  in  1903,  of  vroeger  nog,  in  den  tijd  der  Iskra. 
De  omstandigheden,  de  toestanden  zijn  hier  veel  verder  dan  wij  zelven, 
maar  daarom  moeten  wij  onszélven  toch  niet  laten  meesleepen  om 
zonder  kern  te  beginnen. 

Wij  hier  in  West-Europa,  de  communistische  partijen  in  Engeland, 
Frankrijk,  België,  Holland,  Skandinavië,  Italië,  zelfs  de  K.A.P.D.  in 
Duitschland,  moeten  voorloopig  nog  klein  blijven,  niet  omdat  wij  dat 
Q zoo  graag  willen,  maar  omdat  wij  anders  niet  krachtig  kunnen  worden. 

Een  voorbeeld  : België.  Behalve  in  Hongarije  vóór  de  revolutie,  is  er 
geen  proletariaat,  dat  zoo  door  het  reformisme  bedorven  is  als  het 
Belgische.  Wanneer  het  communisme  daar  tot  een  massa-be  weging 
werd,  (met  parlementarisme  enz.)  dan  zouden  onmiddellijk  de  aas- 
gieren, de  streber  enz.,  het  geheele  opportunisme,  zich  daarop  werpen  en 
het  in  het  verderf  sleuren.  En  zoo  is  het  overal. 

Daarom,  omdat  de  arbeidersbeweging  hier  heel  zwak  is,  en  Yiog  bijna 
geheel  in  het  opportunisme  verward,  door  het  opportunisme  bevangen, 
en  omdat  het  communisme  haast  nog  niets  is',  daarom  moeten  wij  een 
kleine  kern  vormen,  en  strijden  (op  de  punten  van  het  parlement a^ 
risme  en  de  vakvereenigingen,  en  op  alle  andere),  om  de  grootst 
mogelijke  helderheid  en  klaarheid  te  bereiken,  tot  het  uiterste 
theoretisch  zuiver. 

Een  secte  dus,  zegt  het  Executieve-Comité.  Zeer  zeker,  een  secte, 
zoo  gij  dezen  naam  wilt  geven  aan  de  kern  eener  beweging  die  de  wereld 
verovert! 

Partijgenoot,  uwe  beweging  van  de  Bolschewiki  is  ook  eens  klein  ge- 
weest en  nietig.  En  doordat  zij  klein  was,  en  bleef,  én  langen  tijd  blijven 
'wilde,  heeft  zij  zich  zuiver  gehouden.  En  daardoor,  daardoor  alleen  is 
zij  machtig  geworden.  Zoo  willen  ook  wij  het  doen. 

Dit  is  een  kwestie  van  buitengewoon  groot  gewicht.  Niet  alleen  de 
West-Europeesche,maarookde  Russische  revolutie  hangt  er  vanaf.  Wees 
voorzichtig,  partijgenoot  ! Gij  weet  dat  Napoleon,  toen  hij  het  moderne 
kapitalisme  over  Europa  wilde  uitbreiden,  ten  slotte  te  gronde  ging, 
en  plaats  maakte  voor  de  reactie,  toen  hij  daar  was  aangekomen,  waar 
niet  alleen  te  veel  middeleeuwen,  maar  vooral  nog  te  weinig  kapita- 
lisme was. 

Deze  kleinere óje weringen  die  gij  te  berde  brengt,  zijn  dus  onwaar. 
Ik  ga  nu  over  tot  de  grootere, /tot  de  voornaamste  van  allen,  : dat  nu  de 
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tijd  gekomen  is  om  zonder  propaganda  voor  het  „zuivere”  communisme 
de  millioenen  aan  te  trekken  door  de  door  u beschreven  opportunisti- 
sche politiek.  Zelfs  al  hadt  gij  gelijk  in  de  kleine  dingen,  partijgenoot,  al 
waren  de  communistische  partijen  hier  werkelijk  reeds  krachtig  genoeg, 
dan  was  dit  nog  van  A tot  Z fout. 

De  zuivere  propaganda  voor  het  nieuwe  communisme  blijft  hier  in 
West  Europa,  gelijk  ik  reeds  vaak  gezegd  heb,  van  het  begin  tot  het 
einde  der  revolutie  noodig.  Want  het  zijn  de  arbeiders,  en  de  arbeiders 
alleen,  die  het  communisme  brengen  moeten.  Van  de  andere  klassen 
hebben  zij  tot  aan  het  einde  der  revolutie  geen  steun  (van  eenige  be- 
teekenis)  te  wachten. 

Gij  zegt  (blz.  72)  : „De  tijd  der  revolutie  is  aangebroken,  wanneer  wij 
de  voorhoede  hebben,  en  wanneer  1.  alle  ons  vijandige  klassen  genoeg1  » 
zaam,  in  verwarring  geraakt  zijn,  genoegzaam  onderling  getwist  hebben, 
genoeg  verzwakt  zijn  door  den  strijd,  die  hunne  krachten  te  boven  gaat  ; 

2.  alle  weifelende,  onzekere  tusschenelementen,  dat  wil  zeggen  de  kleine 
burgers,-  de  kleinburgerlijke  democratie,  voor  het  volk  genoegzaam  ont- 
maskerd zijn  en  zich  door  hun  bankroet  genoegzaam  blootgegeven 
hebben. 

Welaan  partijgenoot,  dat  is  Russisch.  In  het  verrotte  Russische 
staatslichaam  waren  dat  de  voorwaarden  voor  de  revolutie. 

Maar  in  de  moderne,  werkelijk  groot-kapitalistische  staten  zullen 
de  voorwaarden  geheel  andere  zijn.  De  grootburgerlijke  partijen  zullen 
zich  tegenover  het  communisme  aaneensluiten,  niet  in  verwarring  ge- 
raken, en  de  kleinburgerlijke  democratie  zal  zich  bij  haar  voegen. 

Natuurlijk  niet  absoluut,  maar  toch  in  die  mate,  dat  het  onze  taktiek 
moet  bepalen. 

In  West  Europa  staat  ons  een  revolutie  te  wachten,  die  van  beide 
zijden  een  vast  besloten  strijd  zal  zijn,  met  een  krachtige  organisatie 
van  den  kant  der  burgers  en  kleine  burgers. 

Een  strijd,  die  wij  dus  met  de  beste  wapens,  de  beste  vormen  van  orga- 
nisatie, de  beste,  sterkste  strijdmiddelen  moeten  organiseéren. 

Hier,  niet  in  Rusland,  zal  de  werkelijke  strijd  tusschen  kapitaal  en 
arbeid  plaats  vinden.  Omdat  hier  het  werkelijke  kapitaal  is. 

Wanneer  gij  denkt,  dat  ik  (uit  zucht  naar  theoretische  zuiverheid) 
overdrijf,  zie  dan  slechts  naar  Duitschland.  Er  is  daar  een  totaal  ban- 
kroet, bijna  hopeloos  kapitalisme.  Maar  alle  klassen  , groot-  en  klein- 
burgers, groote  en  kleine  boeren,  blijven,  door  de  macht  van  het  bank- 
kapitaal, vast  aaneengesloten  tegen  het  communisme.  Zoo  zal  het 
bij  ons  overal  zijn. 

Het  is  waar,  dat  heelcmaal  aan  het  einde  der  ontwikkeling,  der  revolu- 
tie, wanneer  de  vreeselijkste  crisis  aangebroken  is,  wanneer  wij  heel 
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dicht  bij  de  overwinning  zijn,  dat  dan  de  eenheid  der  burgerlijke  klassen 
misschien  zal  verdwijnen,  en  dat  eenige  elementen  dér  kleine  burgers 
en  boeren  bij  ons  zullen  komen.  Maar  wat  helpt  dat?  Wij  moeten  onze 
taktiek  bepalen  voor  het  begin  en  voor  den  loop  der  revolutie. 

Gij  zegt  in  dit  boek  en  in  vele  van  Uw  geschriften,  dat  de  revolutie 
in  West-Europa  niet  uitbreken  kan  en  moet,  voordat  die  kleinburger- 
lijke democratische  partijen  fiasko  hebben  gemaakt.  Ook  in  dit  zoo 
bij  uitstek  gewichtige  vraagstuk  (dat  gij  zelf  terecht  vaak  een  der  ge- 
wichtigste noemt)  bewijst  gij  weder  dat  gij, vergeef  mij, van  de  West-Euro- 
peesche  revolutie  zoo  goed  als  niets  begrijpt.  Want  niet  alleen  zullen 
deze  demokratische  groepen  zich  bij  het  groote  kapitaal  houden,  maar 
hun  geweldige  aantal  (bijna  20  millioen)  zal  de  arbeiders  dwingen  om 
vóór  de  weifeling  der  „demokraten”  de  omwenteling  te  beginnen.  Wan- 
neer 7 millioen  arbeiders-proletariers  op  een  bevolking  van  150 
millioen  lijden  zooals  de  Russische  in  1917,  dan  moeten  zij  wachten  tot 
de  boeren  bereid  staan.  Maar  20  millioen  arbeiders,  Duitsche  proletariërs 
(van  wie  13  millioen  industrieele)  wachten  daarop  niet.  En  terecht. 

Omdat  dit  alles  zoo  is,  en  zoo  zijn  moet,  (door.de  klasse- verhoudingen 
en  vooral  door  de  productieverhoudingen)  daarom  staat  het  proletariaat 
alleen. 

Omdat  het  alleen  staat  kan  het  alleen  zegevieren,  wanneer  het  geeste- 
lijk geweldig  aan  kracht  toegenomen  is. 

En  omdat  het  zoo  alleen  zegevieren  kan , is  de  propaganda  van  het  „zuivere" 
communisme  hier  {geheel  anders  dan  in  Rusland)  tot  het  einde  toe  noodig. 

Zonder  deze  propaganda  gaat  het  West-Europeesche,  en  daardoor  ook 
het  Russische  proletariaat,  te  gronde. 

Wie  dus  hier,  in  West  Europa,  gelijk  gij  dat  doet,  de  compromissen  met 
de  burgerlijke  en  kleinburgerlijke  elementen,  kortom,  het  opportunisme 
wil,  — die  laat  zich  leiden  door  een  waan  inplaats  van  door  een  rea- 
liteit, die  misleidt  het  proletariaat,  die  (ik  gebruik  hetzelfde  woord  dat 
gij  tegenover  het  Amsterdamsche  Bureau  en  dus  ook  tegenover  mij  hebt 
gebruikt),  die  verraadt  het  proletariaat.  Het  Russische  en  het  Wereld- 
proletariaat. 

En  datzelfde  geldt  voor  de  Executieve  in  Moskou. 

Terwijl  ik  de  laatste  regels  schreef,  kwam  het  bericht,  dat  de  Inter- 
nationale uw  taktiek  en  die  der  Executieve  heeft  aangenomen.  De  West- 
Europeesche  afgevaardigden  hebben  zich  door  den  glans  der  Russische 
revolutie  laten  verblinden.  Welaan,  wij  zullen  dus  den  strijd  in  de  lilde 
Internationale  opnemen. 

Wij,  partijgenoot,  dat  wil  zeggen  uwe  oude  vrienden  Pannekoek, 
Roland  Holst,  Rutgers  en  ik,  hebben  ons,  toen  wij  uwe  West-Europeesche 
taktiek  leerden  kennen,  afgevraagd,  wat  daarvan  de  reden  kon  zijn.  De 
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meeningen  verschilden.  De  een  zeide  : de  economische  toestand  van 
Rusland  is  zoo  slecht,  dat  het  vóór  alles  vrede  noodig  heeft.  Daarom 
wil  Lenin  een  zoo  groot  mogelijke  macht  om  zich  verzamelen:  Onafhanke- 
lijker Labour  Party,  enz.,  die  hem  helpen  om  vrede  te  krijgen. 

De  ander  zeide  : hij  wil  de  algemeene  revolutie  in  Europa  ver- 
haasten. Daaraan  moeten  millioenen  meedoen.  Daarom  dit  opportu- 
nisme. 

Ik  voor  mij  geloof,  zooals  ik  reeds  zeide,  dat  gij  de  Europeesche  ver- 
houdingen verkeerd  ziet. 

Maar  hoe  dit  ook  zij,  uit  welke  beweegredenen  gij  ook  handelt,  gij 
zult  de  vreeselijkste  nederlaag  lijden,  en  het  proletariaat  tot  de  vreese- 
lijkste  nederlaag  voeren,  zoo  gij  bij  deze  taktiek  volhardt. 

Want  terwijl  gij  Rusland,  de  Russische  revolutie  wilt  redden, 
verzamelt  gij  met  deze  taktiek  de  niet  communistische  elementen.  Deze 
vereenigen  zich  met  ons,  de  werkelijke  communisten,  terwijl  wij  nog 
niet  eens  een  vaste  kern  hebben ! Met  dit  mengelmoes  van  doode  vakver- 
eenigingen,  met  een  massa  van  halve,  vierde,  achtste  en  heelemaal-niet- 
communisten,  waarin  een  goede  kern  ontbreekt,  wilt  gij  strijden  tegen 
het  hoogst  georganiseerde  kapitaal  der  wereld,  waarmee  alle  niet- 
prole t arische ^ klassen  verbonden  zijn.  Het  spreekt  van  zelf,  dat  dan  in 
den  slag  het  mengelmoes  uiteenvalt  en  de  groote massa  op  de  vlucht  slaat. 

Een  verpletterende  nederlaag,  partijgenoot,  van  hetDuitsche  prole- 
tariaat bijv.  zal  het  teeken  zijnvoor  een  algemeerien  aanval  op  Rusland. 

Wanneer  gij  hier  de  revolutie  maken  wilt,  met  dit  mengsel  van  Labour 
Part\7  en  Onafhankelijken,  Fransch  centrum  en  Italiaansche  partij, 
met  deze  vakvereenigingen  etc.  etc.,  dan' zal  het  precies  zoo  gaan. 

De  regeeringen  zullen  voor  zulk  een  opport unistischen  hoop  in  het 
geheel  niet  bang  zijn. 

Wanneer  gij  echter  innerlijk  vaste,  radicale  groepbn,  vaste. (zij  het  ook 
kleine)  partijen  vormt,  dan  zullen,  daar  deze  alleen  de  massaas  in  de  re- 
volutie tot  groote  daden  meesleepen  — zooals  de  Spartacüsbond  in  het 
begin  toonde  — de  legeeringen  deze  partijen  vreezen,  zij  zullen  Rusland 
vrij  moeten  laten,  en  eindelijk  zal,  als  de  partijen  op  deze  ,, zuivere" 
wijze  gegroeid  zijn,  de  overwinning  Jmmen.  Deze  ,,lii\ksche"  taktiek 
van  ons  is  dus  niet  slechts  voor  ons  maar  ook  voor  Rusland  de  beste, 
neen,  de  eenige,  die  redden  kan. 

Uwe  taktiek  echter  is  Russisch.  Zij  was  uitstekend  in  een  land  waar 
een  millioenenlcger  van  arme  boeren  klaar  stond,  en  een  verloópen 
middenstand  voortdurend  weifelde.  Hier  deugt  zij  niet. 

Hier  moet  ik  nu  eindelijk  uwe  bewering  911  die  van  vele  uwer  mede- 
strijders weerleggen,  waarover  ik  reeds  in  het  derde  hoofdstuk  sprak  : 
dat  namelijk  de  revolutie  in  West-Europa  eerst  kan  beginnen,  nadat 
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de  lagere,  de  demokratische  klassen  van  het  kapitalisme  voldoende  in 
beweging  gebracht,  geneutraliseerd  of  gewonnen  zijn. 

Ook  deze  bewering  in  deze  voor  de  revolutie  allerbelangrijkste  kwes- 
tie bewijst,  dat  gij  alles  slechts  van  Oost-Europeesch  standpunt  ziet. 
En  zij  is  onjuist. 

Want  het  proletariaat  is  in  Duitschland  en  Engeland  zoo  talrijk,  zoö 
machtig  door  zijn  organisatie,  dat  het  de  revolutie,  haar  begin  en  haar 
voortgang,  ook  zonder  en  tegen  deze  klassen  kan  maken.  Ja,  maken  moet, 
wanneer  het  zoo  lijdt  als  in  Duitschland. 

En  het  kan  dit,  als  het  slechts  de  juiste  taktiek  volgt.  Als  het  slechts 
zijn  organisatie  op  de  bedrijven  grondvest-,  en  als  het  maar  het  parle- 
mentarisme verwerpt.  Als  het  slechts  de  arbeiders  op  deze  wijze  sterk 
maakt. 

Wij  Linkerzijde  kiezen  onze  taktiek  niet  slechts  om  alle  redenen  die 
ik  hier  heb  aangetoond,  maar  vooral  ook  omdat  het  West  Europeesche, 
en 'vooral  het  Engelsche  en  Duitsche  proletariaat  alleen,  op  zichzelf 
staand,  wanneer  het  eenmaal  tot  bewustheid  en  tot  eenheid  komt,  zoo 
geweldig  sterk  is,  dat  het  op  deze  eenvoudige  wijze  kan  zegevieren. 
Het  Russische  proletariaat  moest,  omdat  het  alléén  te  zwak  was,  langs 
omwegen  gaan,  en  het  heeft  dit  gedaan  op  een  schitterende  wijze,  die 
alles  overtreft  wat  het  wereldproletariaat  ooit  gedaan  heeft.  Maar  het 
West  Europeesche  proletariaat  kan  zegevieren  op  rechte,  klare  wijze. 

Daarmee  is  deze  bewering  van  u en  uwe  medestanders  weerlegd. 
m Nog  éérïargument  moet  ik  weerleggen,  dat  ik  vaak  las  bij  de  rechtsche 
communisten,  dat  ik  hoorde  van  den  russischen  vakvere^nigingsleider 
Losof  ski,  en  dat  ook  bij  u voorkomt  : ,,De  crisis  zal  de  massa  tot  het 
communisme  drijven.”  Dit  is  een  zeer  zwak  argument.  Want  wij  weten 
absoluut  niet  hoe  groot  de  komende  crisis  zijn  zal.  Zal  zij  in  Engeland  en 
Frankrijk  even  diep  zijn  als  nu  in  Duitschland?  Ten  tweede  heeft  dit 
argument  (het  mechanische  -argument  der  Ilde  Internationale)  in  de 
laatste  zes  jaren  zijn  zwakheid  bewezen.  De  nood  in  Duitschland  was 
vreeselijk  in  de  laatste  oorlogsjaren.  De  revolutie  kwam  niet.  De  nood 
was  ontzettend  in  1918  en  1919.  De  revolutie  zegevierde  niet.  Vreeselijk 
was  en  is  de  crisis  in  Hongarije,  Oostenrijk,  de  Balkanlanden,  Polen. 
De  revolutie  kwam  niet,  of  zegevierde  niet,  zelfs  niet  toen  de  Russische 
legers  tot  vlakbij  genaderd  waren.  Maar  ten  derde  keert  het  argument 
zich  tegen  u zei  ven,  want,  wanneer  de  crisis  toch  tot  de  revolutie  zou 
voeren,  dan  kon  men  de  betere,  „Linksche”  taktiek  ook  wel  aanjiemen. 

De  voorbeelden  van  Duitschland,  Hongarije,  Beieren,  Oostenrijk, 
Polen,  de  Balkanlanden  echter  bewijzen  dat  crisis  en  nood  niet  genoeg 
zijn.  Er  moet  nog  een  andere  oorzaak  bijkomen,  die  de  revolutie  to 


780 


stand  brengt,  en  die,  wanneer  zij  niet  werkt,  de  revolutie  doet  uitblijven, 
of  mislukken.  Deze  oorzaak  is  de  geest  der  massa.  En  het  is  uwe  taktiek, 
partijgenoot,  die  den  geest  der  massa  in  West  Europa  niet  voldoende 
tot  leven  brengt,  niet  sterk  genoeg  maakt.  In  het  begin  van  dit  schrijven 
heb  ik  aangetoond,  dat  het  bankkapitaal,  de  trust,  het  monopolie,  de 
door  hen  gevormde  en  van  hen  afhankelijke  West-Europeesche  enNoord- 
Amerikaansche  staat,  alle  burgerlijke  klassen  tot  één  geheel  tegen  de 
revolutie  vereenigt.  Maar  deze  kracht,  die  de  maatschappij  en  den  staat 
tegen  de  revolutie  vereenigt,  gaat  nog  verder.  Het  bankkapitaal  heeft 
de  arbeidersklasse  zelf  in  het  afgeloopen  tijdvak,  de  periode  van  evolu- 
tie, tegen  de  revolutie  opgeleid,  vereenigd  en  georganiseerd.  En  hoe? 
In  de  vakvereenigingen,  (syndicalistische  en  moderne),  en  in  de  sociaal 
democratische  arbeiderspartijen.  Doordat  het  kapitaabhen  dwong  alleen 
maar  voor  verbeteringen  te  strijden,  heeft  het  de  vakvereenigingen  en 
de  arbeiderspartijen  gemaakt  tot  contra-revolutionaire  machten,  die 
staat  en  maatschappij  in  stand  houden.  Vakvereenigingen  eh  arbeiders- 
partijen werden  door  het  grootkapitaal  tot  steunpilaren  van  het  kapitaal. 
Daar  deze  echter  bestaan  uit  arbeiders,  (uit  hun  overgroote  meerderheid,) 
en  de  revolutie  niet  zonder  de  arbeiders  gemaakt  kan  worden,  moeten 
deze  organisaties  eerst  vernietigd  worden,  zal  de  re volutie  kunnen  slagen . 
En  hoe  kunnen  zij  vernietigd  worden?  Doordat  hun  geest  veranderd  wordt. 
En  hun  geest  kan  alleen  veranderd  worden,  doordat  men  den  geest  der 
leden  zoo  onafhankelijk  mogelijk  maakt.  En  dit  kan  alleen  daardoor  ge- 
beuren, dat  men  de  vakvereenigingen  vervangt  door  bedrijfsorganisaties  en 
arbeiders-Unionen,  en  in  de  arbeiderspartijen  niet  langer  het  parlementa-' 
risme  gebruikt.  Maar  dat  verhindert  uwe  takciek. 

Zeker,  het  Duitsche,  het  Fransche,  het  Italiaansche  kapitalisme  is 
bankroet.  Of  juister  gezegd  : deze  kapitalistische  staten  zijn  bankroet. 
De  kapitalisten  zelf,  hun  ekonomische  en  politieke  organisaties,  houden 
zich  op  de  been,  en  hun  winsten,  dividenden  en  nieuwe  kapitaalbeleggin- 
gen  zijn  zelfs  enorm.  Maar  alleen  door  vermeerdering  van  de  papiercir- 
culatie  door  den  staat.  Valt  de  Duitsche,  Fransche,  Italiaansche  staat, 
dan  vallen  ook  de  kapitalisten. 

Met  ijzeren  noodzakelijkheid  nadert  de  crisis.  Stijgen  de  prijzen,  dan 
komen  ook  de  stakingsgolven  hooger  ; dalen  zij,  dan  neemt  het  leger  der 
werkeloozen  toe.  De  nood  neemt  toe  in  Europa  en  de  honger  komt.  Ook 
is  de  wereld  vol  nieuwe  brandstof.  De  strijd,  de  nieuwe  revolutie  nadert. 
Maar  hoe  zal  zij  afloopen  ? Het  kapitalisme  is  nog  machtig  ; Duits  ril- 
land, Italië,  Frankrijk,  Oost  Europa  zijn  nog  niet  de  geheele  wereld.  En 
het  kapitalisme  zal  in  West-Euiopa,  in  Noord- Amerika,  in  de  Engel- 
sche  Dominions  alle  klassen  nog  langen  tijd  bijeen  houden  tegen  het 
proletariaat.  — De  uitkomst  hangt  dus  voor  een  zeer  groot  deel  van 
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onze  taktiek  en  van  onze  organisatie  af.  En  uwe  taktiek  is  ver- 
keerd. 

Er  is  hier  in  West  Europa  slechts  één  taktiek:  die  der  Linkerzijde,  die 
. het  proletariaat  de  waarheid  zegt,  en  hem  geen  waan  voorspiegelt. 
Die,  hoe  lang  het  ook  duren  moge,  de  sterkste,  de  alleen  sterke  wapens 
smeedt-:  de  bedrijfsorganisaties  (die  dan  tot  een  geheel  vereenigd 
worden)  en  de  aanvankelijk  kleine,  maar  zuivere  en  vaste  kernen,  de  com- 
munistische partijen.  En  die  deze  organisaties  dan  uitbreidt  over  het 
geheele  proletariaat. 

Dit  moet  zoo  zijn  hier,  niet  omdat  wij  linkerzijde  het  zoo  willen,  maar 
omdat  de  productie  verhoudingen,  de  klassenverhoudingen  het  gebieden. 
Omdat,  nog  eenmaal  zij  het  gezegd,  de  arbeiders  hier  alleen  staan. 

' ! \ ' 

Aan  het  einde  van  mijne  uiteenzetting  gekomen,  wil  ik  ze  nu  nog  in 
eenige  overzichtelijke  vormen  samenstellen,  opdat  de  arbeiders  zelf  alles 
helder  zien. 

Ten  eerste  geven  zij,  naar  ik  geloof,  een  helder  beeld  van  de  oorzaken 
van  onze  taktiek  ep  van  de  taktiek  zelf : Het  bankkapitaal  beheerscht 
de  West-Europeesche  wereld.  Ideologisch  en  materieel  houdt  het  het 
reusachtige  proletariaat  in  de  diepste  slavernij,  en  vereenigt  het  alle 
burgerlijke  en  klein-burgerlijke  klassen.  Daaruit  volgt  de  noodzakelijk- 
heid, dat  deze  reusachtige  massaas  zich  verheffen  tot  eigen  aktie.  Deze 
is  slechts  mogelijk  door  bedrijfs-organisatie  en  opheffing  van  het  par- 
lementarime  — in  de  revolutie. 

Ten  tweede  zal  ik  — opdat  het  verschil  tusschen  de  taktiek  van  u en 
de  derde  Internationale  eenerzijds  en  die  der  linkerzijde  anderzijds 
volkomen  duidelijk  uitkomt,  opdat  de  arbeiders,  als  uwe  taktiek,  zoo- 
als  waarschijnlijk  is,  tot  de  grootste  nederlagen  leidt,  den  moed  niet 
verliezen  maar  zien,  dat  er  nog  een  andere  taktiek  is  — de  taktiek  der 
linkerzijde  en  die  van  de  derde  Internationale  in  eenige  zinnen  naast 
elkaaT  plaatsen. 

De  derde  Internationale  gelooft,  dat  de  West-Europeesche  revolutie 
geheel  naar  de  regels  en  de  taktiek  van  de  Russische  zal  plaatsvinden. 

De  linkerzijde  gelooft,  dat  de  West-Europeesche  haar  eigen  wetten 
zal  hebben  en  haar  eigen  taktiek  zal  volgen. 

De  derde  Internationale  gelooft  dat  de  West-Europeesche  revolutie 
compromissen  en  verbonden  met  kleinboersche  en  kleinburgerlijke,  ja 
zelfs  met  grootburgerlijke  partijen  zal  kunnen  sluiten. 

De  linkerzijde  gelooft,  dat  dit  onmogelijk  is. 

- De  derde  Internationale  gelooft,  dat  er  in  West-Europa  gedurende  de 
revolutie  „scheuren”  en  splitsingen  tusschen  de  burgerlijken,  kleinbur- 
gerlijken en  kleinboerschen  zullen  zijn. 
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De  linkerzijde  gelooft,  dat  de  burgerlijken  en  kleinburgerlijken  tot 
dicht  bij  het  einde  der  revolutie  een  gesloten  front  zullen  vormen. 

De  derde  Internationale  onderschat  de  macht  van  het  West-Euro- 
peesche  en  het  Noord-Amerikaanschë  kapitaal. 

De  linkerzijde  richt  haar  taktiek  naar  deze  groote  macht. 

De  derde  Internationale  ziet  niet  de  alle  burgerlijke  klassen  vereeni- 
gende  kracht  van  het  kapitaal,  het  grootkapitaal. 

De  linkerzijde  bouwt  haar  taktiek  op  deze  vereenigende  kracht. 

Daar  de  derde  Internationale  niet  gelooft,  dat  het  proletariaat  in 
West-Europa  alleen  staat,  verwaarloost  zij  de  geestelijke  ontwikkeling 
van  dit  proletariaat  — dat  toch  op  ieder  gebied  nog  diep  onder  den  in- 
vloed van  de  burgerlijke  ideologie  leeft  — en  kiest  een  taktiek,  die  de 
slavernij  en  de  onderwerping  onder  de  burgerlijke  ideeën  laat 
bestaan. 

De  linkerzijde  kiest  haar  taktiek  zoo,  dat  in  de  eerste  plaats  de  geest 
van  het  proletariaat  bevrijd  wordt. 

Daar  de  derde  Internationale  hare  taktiek  niet  richt  naar  de  bevrij- 
ding  van  den  geest,  niet  bepaalt  door  de  eenheid  van  alle  burgerlijke 
en  kleinburgerlijke  partijen,  maar  ze  richt  op  compromissen  en  „scheu- 
ren,” laat  zij  de  oude  vakvereeni gingen  bestaan  en  tracht  deze  in  de 
derde  Internationale  op  te  nemen. 

Daar  de  linkerzijde  in  de  eerste  plaats  de  geestelijke  bevrijding  wil 
en  overtuigd  is  van  de  eenheid  der  burgerlijken,  ziet  zij  in,  dat  de  vak- 
verenigingen vernietigd  moeten  worden  en  dat  het  proletariaat 
betere  wapens  noodig  heeft. 

Om  dezelfde  redenen  laat  de  derde  Internationale  het  parlementa- 
risme bestaan. 

De  linkerzijde  heft  om  dezelfde  redenen  het  parlementarisme  op. 

De  derde  Internationale  laat  den  toestand  van  slavernij  zooals  zij  in 
de  tweede  was. 

De  linkerzijde  wil  dit  van  af  den  grondslag  veranderen.  Zij  grijpt 
het  kwaad  bij  den  wortel  aan. 

Daar  de  derde  Internationale  niet  gelooft,  dat  in  de  eerste  plaats  de 
geestelijke  bevrijding  noodig  is  in  West-Europa,  en  ook  niet  gelooft  in  de 
eenheid  van  alle  burgerlijken  in  de  revolutie,  verzamelt  zij  de  massaas 
om  zich  zonder  te  vragen,  of  het  werkelijke  communisten  zijn,  zonder 
haar  taktiek  daarnaar  in  te  richten,  dat  zij  het  zijn  — als  het  maar 
massaas  zijn. 

De  linkerzijde  wil  in  alle  landen  partijen  vormen,  die  enkel  uit  com- 
munisten bestaan  en  richt  daarnaar  haar  taktiek  in.  Door  het  voorbeeld 
van  deze  aanvankelijk  kleine  partijen  wil  zij  de  meerderheid  van  het 
proletariaat,  d.  w.  z.  de  massaas  tot  kommunisten  maken. 


middel. 

Voor  de  linkerzijde  doel. 

Door  deze  geheele  taktiek  (die  voor  Rusland  geheel  juist  was)  drijft 


de  derde  Internationale  leiderspolitiek. 

De  linkerzijde  daarentegen  drijft  massapolitiek. 

Door  deze  geheele  taktiek  voert  de  derde  Internationale  niet  slechts 
de  West-Europeesche,  maar  ook  in  het  bijzonder  de  Russische  revolu- 
tie den  ondergang  tegemoet. 

De  linkerzijde  daarentegen  voert  door  haar  taktiek  het  wereldprole- 
tariaat  naar  de  overwinning. 

Wanneer  ik  mijn  oordeel  over  uw  boek  moet  samenvatten,  zeg  ik  : 
Het  is  een  uitstekend  boek  voor  het  begrip  der  taktiek  van  de  Russische 
. revolutie.  Maar  daar  het  de  schadelijke  vakvereenigingen  en  het  parle- 
mentarisme in  West  Europa  laat  bestaan,  en  de  arbeiders  niet  tot  zelf- 
standigheid brengt,  daar  het  verder  compromissen  en  verbonden  met 
burgerlijke  en  niet  communistische  elementen  aanprijst,  en  dus  waan- 
denkbeelden en  opportunisme  bevordert,  is  het  voor  West  Europa  zeer 
slecht,  inderdaad  het  slechtste  boek  dat  men  zich  denken  kan. 

Om  mijne  uitw^dingen  in  korten,  o verzicht  elij  ken  vorm  aan  mijn 
lezers  voor  te  leggen,  wil  ik  ze  tot  slot  in  eenige  stellingen  samenvatten. 
Zij  moeten  natuurlijk  gelezen  worden  in  het  licht  der  uiteenzettingen. 

1.  De  taktiek  der  West-Europeesche  revolutie  moet  een  geheel 
andere  zijn  dan  die  der  Russische  revolutie. 

2.  Want  het  prolatariaat  staat  hier  alleen. 

3.  Het  proletariaat  moet  hier  dus  de  revolutie  alleen  maken,  tegen 
alle  andere  klassen. 

4.  De  beteekenis  der  proletarische  massaas  is  daarom  relatief  grooter, 
de  beteekenis  der  leiders  kleiner  dan  in  Rusland. 

5.  Het  proletariaat  moet  hier  dus  ook  de  allerbeste  wapens  hebben  voor 
de  revolutie. 

6.  Daar  de  vakvereenigingen  onvoldoende  wapens  zijn,  moeten  zij  ver- 
vangen worden  door  of  veranderd  in  bedrijfsorganisaties,  die  tot  een 
bond  vereenigd  worden. 

7.  Daar  het  proletariaat  de  revolutie  alleen  moet  maken,  zonder  hulp, 
moet  het  zich  naar  geest  en  ziel  hoog  verheffen.  Het  is  daarom  beter, 
om  in  de  revolutie  het  parlementarisme  niet  te  gebruiken. 

Met  broederlijken  groet, 


H.  GORTER. 


( 


( 


Boekbeoordeeling. 


Creative  Revolution,  a study  in  com- 
munist ergatocracy,  by  Eden  Sc  Ce  dar 
Paul.  London,  George  Allen  & Unwin  Ltd. 

In  Holland  wordt  over  het  algemeen  te  weinig  aandacht  besteed  aan 
Engelsche  en  Amerikaansche  socialistische  litteratuur.  De  Duitsche 
,, gesneden  koek”  methode  om  zelfs  ingewikkelde  vraagstukken  voor 
onze  overprikkelde  organen  licht  verteerbaar  te  maken  is  wel  verleide- 
lijk, maar  niet  altijd  bevredigend. 

Ook  wanneer  men  het  met  een  Engelsche  schrijver  niet  in  alle  deelen 
eens  is,  gaat  er  toch  zeer  dikwijls  een  groote  opwekking  van  uit  tot  eigen 
onderzoek.  In  ieder  geval,  men  staat  vaak  voor  verrassende  wendingen, 
en  origineele  nieuwe  gezichtspunten. 

De  scheppende  revolutie, is  al  dadelijk  een  aantrekkelijke  titel  en  de 
toevoeging:  een  studie  in  communistische  ergatocracie  dwingt  althans  de 
eerste  bladzijden  te  lezen,  omdat  dit  woord  nu  eenmaal  in  geen  encyclo- 
paedie  is  te  vinden. 

Een  nieuw  woord  te  scheppen  is  zeker  reeds  op  zichzelf  een  waagstuk, 
maar  hier  wordt  een  poging  gedaan  niet  alleen  om  aan  een  bepaald  woord 
een  nieuwe  beteekenis  toe  te  kennen  voor  het  heden,  maar  daaraan  reeds 
bij  de  geboorte  een  evolutie  te  geven,  die  het  woord  tot  een  levend  begrip 
moet  maken.  Het  woord  ergatocratie,  dat  gebrekkig  met  arbeidersre- 
geering  zou  zijn  te  vertalen,  omvat  naar  den  scheppenden  wil  van  den 
schrijver  de  wisselende  bestuurs-  en  beheersvormen  van  de  période  der 
arbeidersdictatuur  tot  in  de  klassenlooze  maatschappij. 

Wie  de  beteekenis  van  dit  woord  volledig  in  zich  heeft  opgenomen,  heeft 
de  burgerlijke  democratie  overwonnen  en  rijp  voor  het  communisme. 
Hij  heeft  zich  bovendien  de  dynamische  denkwijze  eigen  gemaakt,  die  de 
grondslag  vormt  van  de  Marxistische  geschiedenisopvatting  en  ziet  zich 
geplaatst  voor  eenige  vraagstukken  van  de  allergrootste  draagwijdte. 
Het  boek  dat  voor  ons  ligt  is  dan  ook  in  wezen  niet  anders  dan  een 
studie  van  de  communistische  ,, ergatocratie.” 

Na  in  een  inleidend  hoofdstuk  de  beteekenis  van  het  begrip  ergato- 
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cratie  te  hebben  doen  beseffen,  volgen  als  vanzelf  een  drietal  hoofdstukken 
van  voornamelijk  kritischen  aard,  die  af  rekenen  met  de  oude  begrippen 
,, democratie”  en  ,, Socialisme  van  de  sociale  vrede”.  Zelfs  het  begrip 
„proletarische  democratie”,  door  Lenin  herhaaldelijk  gebruikt,  kan  geen 
genade  vinden. 

Ook  wordt  hier  reeds  dadelijk  een  aanval  gedaan  op  het  „intellectu- 
alisme”, dat  als  één  van  de  kenmerken  van  het  oude  socialisme  wordt 
verdoemd,  te  zamen  met  een  valsch  algemeen  rechtvaardigheidsbeginsel , 
waartegenover  aan  het  on-  en  onderbewuste  van  den  wil  en  aan  de 
beslissing  door  de  macht  grootere  waarde  wordt  toegekend.  Onnoodig 
te  zeggen,  dat  de  volle  maat  van  kritiek  wordt  toegemeten  aan  de  leiders 
der  Engels.che  „Labour  Party”,  die  met  lange  tusschenpoozen  tot  actie 
worden  „gegalvanizeerd”  door  den  druk  van  de  massa’s  en  waarvan 
wordt  getuigd,  dat  hun  diepste  wensch  is  „geef  ons  socialisme,  maar 
niet  zoolang  wij  leven,  o Heer  I” 

In  de  verdere  hoofdstukken  wordt  daartegenover  het  socialisme  van 
den  klassenstrijd  gesteld  en  het  alternatief  öf  communisme  öf  chaos. 
Het  nieuwe  socialisme  wordt  voor  Engeland  in  direct  verband  gebracht 
met  de  „Shop  Stewards”  beweging  en  de  Soviets  voor  Engeland  verwacht 
wanneer  de  Werkers  Comitees  politieke  controle  zullen  nemen,  waarbij  de 
vakvereenigingen  en  coöperaties  een  rol  in  den  economischen  opbouw 
zullen  spelen.  Het  is  daarom  noodig  ook  deze  organisatievormen  te 
ergat  ocratizeeren . 

Volle  aandacht  wordt  besteed  aan  den  invloed  van  den  wereldoorlog 
en  varEde  Russische  revolutie.  Daaruit  zijn  een  drietal  fundamenteele 
waarheden  naar  voren  gekomen;  de  onhoudbaarheid  van  het  pacifisme; 
de  beteekenis  van  de  Soviets  als  orgaan  van  de  proletarische  dictatuur 
en  de  noodzakelijkheid  van  de  3de  Internationale  als  strijdorgaan  tegen 
den  contrarevolutionairen  Volkenbond.  Hoewel  de  revolutie  zich  heeft 
ontwikkeld  in  den  strijd  tegen  den  oorlog,  zijn  wij  nu  vereenigd  in  den 
Oorlog  tegen  het  Imperialisme  : wij  zijn  allen  antimilitaristen,  maar  we 
zullen  vechten  als  het  noodig  is  om  de  komst  van  de  ergatocratie  te 
bevorderen. 

Voor  Engeland  achten  de  schrijvers  deelname  aan  parlementaire  en 
gemeentelijke  werkzaamheden  een  verkwisting  van  energie  en  een  bron 
van  verwarring.  Naar  hunne  meening  zal  de  revolutie  zich  in  Engeland 
voltrekken  in  een  strijd  tegen  een  toekomstige  arbeiderspartij regeering. 

Scherp  wordt  stelling  genómen  tegen  de  gedachte  als  zou  de  dictatuur 
kunnen  worden  uitgeoefend  door  groepen  wier  mentaliteit  en  ideologie 
min  of  meer  duidelijk  een  burgerlijk  karakter  hebben  behouden.  De 
rol  van  de  burgerlijke  intellectueelen  wordt  daardoor  vanzelf  tot  geringe 
mogelijkheden  teruggebracht.  De  dictatuur  zal  voornamelijk  moeten 
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steunen  op  degenen,  die  langs  verschillende  wegen  reeds  onder  het  capi- 
talisme  zich  een  communistische  mentaliteit  hebben  eigen  gemaakt. 
Dit  is  uit  den  aard  der  zaak  een  betrekkelijk  kleine  groep  van  een  nieuwe 
proletarische  intelligentie,  die  gedurende  de  dictatuur  de  leiding  zal 
hebben,  waarbij  wil,  begeerte  en  beroep  op  het  gevoel  een  grootere  rol 
zullen  spelen  dan  verstandelijke  argumenten. 

De  schrijvers  opperen  dan  de  vraag  of  deze  oligarchie  (regeering 
van  enkelen)  van  het  proletarische  intellect  als  tijdelijke  vorm  van  de 
ergatocratie,  plaats  zal  maken  voor  een  proletarische  democratie, 
wanneer  de  klassentegenstellingen  zullen  zijn  overwonnen.  Hier  treden 
we  zeer  zeker  in  het  rijk  van  de  speculatie,  maar  als  zoodanig  wor- 
den eenige  waar  de  volle  opmerkingen  gemaakt,  die  de  verwachting  doen 
koesteren,  dat  ook,  dan  de  leiding  van  het  maatschappelijk  beheer  zal 
berusten  bij  een  kleine  groep  van  de  daartoe  meest  geschikten,  bij 
een  oligarchie,  georganizeerd  van  onderen  op.  De  bekende  vergelijking 
wordt  gemaakt  met  een  orkest  en  de  veronderstelling  geopperd,  dat 
een  georganizeerde^menschelijke  samenleving  steeds  op  het  beginsel  van 
oligarchie  zal  moeten  berusten  en  dat  daartegen  geen  overwegend 
bezwaar  is,  indien  slechts  het  kapitalisme  is  overwonnen.  Op  deze 
wijze  stellen  de  schrijvers  hun  ideaal  van  ergatocratie  zoo  scherp  moge- 
lijk tegenover  dat  van  de  democratie  als  ideaal  van  het  verleden. 

In  hoofdstuk  IX  over  ,,de  scheppende  revolutie"  wordt  een  algemeen 
beeld  gegeven  van  de  ontwikkeling  der  revolutionaire  denkbeelden, 
waarbij  de  lijn  van  Newton  over  Darwin  naar  Marx  wordt  doorgetrokken 
en  aangevuld  met  Bergson  en  Freud  om  tenslotte  in  Lenin  te  eindigen 
als  een  soort  apotheose  van  de  daad. 

Nadat  stelling  is  genomen  tegen  een  zekere  mechanizeering  en  fata- 
lisme, dat  door  sommigen  ten  onrechte  met  Marxisme  wordt  aangeduid, 
meenen  de  schrijvers  in  de  philosophie  van  Bergson  eenige  aanvullende 
elementen  van  waarde  te  vinden,  die  de  menschelijke  wil  als  factor 
in  de  (revolutionaire)  ontwikkeling  recht  doen  wedervaren.  Bergson 's 
begrip  van  ,,een  levensdrang  van  wil  en  begeerte  die  een  omhoogstrevende 
kracht  vormt  in  een  naar  omhoog  geVichtè  wereld  van  organische  stof," 
moge  de  schijn  wekken  van  een  nieuw  dualisme,  en  meer  de  beteekenis 
hebben  van  een  dichterlijk  beeld  dan  van  een  wetenschappelijke  stelling, 
er  is  een  groote  waarheid  in  verborgen,  die  ook  voor  de  revolutie  van 
buitengewone  beteekenis  is.  Het  is  waar,  dat  Bergson  meent,  daarmede 
het  determinisme  te  hebben  doorbroken,  maar  het  is  daartegenover  de 
verdienste  van  Freud  dit  determinisme  weder  te  hebben  hersteld  in  het 
gebied  van  den  geest.  Door  de  studies  van  Freud  over  de  onbewuste 
geestelijke  activiteit  en  den  invloed  daarvan  op  wil  en  daden  van  den 
mensch,  wordt  de  leer  van  Marx  versterkt  en  aangevuld,  vooral  ook  wat 
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betreft  het  onderscheid  tusschen  de  burgerlijke  en  de  proletarische  ide- 
ologie. En  ook  wordt  daardoor  een  nieuwe  richting  gegeven  en  nieuwe 
mogelijkheden  geopend  voor  opvoeding  en  ontwikkeling. 

Wij  worden  meer  beheerscht  door  emotioneele  dan  door  verstandelijke 
overwegingen.  Onze  wil  is  minder  de  dienaar  van  de  rede,  dan  de  rede 
het  dienstmeisje  van  den  wil.  Onze  emoties  worden  beheerscht  door  tal 
van  bewuste  en  onbewuste,  directe  en  indirecte  factoren;  zij  zijn 
geenszins  vrij,  maar  vormen  toch  een  scheppend  element,  in  de  ontwikke- 
ling, waarvan  Lenin  een  schitterend  voorbeeld  is,  het  prototype  van  den 
scheppenden  revolutionair  in  actie.  In  een  slothoofdstuk  worden  de 
mogelijkheden  en  beperkingen  van  de  ,, vrijheid  ” voor  de  individuen 
onder  het  communisme  nagegaan.  Het  feit,  dat  de  mensch  oorspronkelijk 
kudde-instincten  heeft  en  dat  de  primitieve  instincten  een  belangrijke 
rol  spelen  in  het  onderbewuste,  geeft  goede  hoop.  Deze  instincten  moeten 
door  opvoeding  en  ontwikkeling  worden  „gesublimeerd”,  zoodanig,  dat 
zij  voor  de  nieuwe  sociale  orde  bruikbaar  worden.  De  mensch  is  niet 
vrij  geboren  en  zal  nimmer  vrij  zijn  in  absoluten  zin.  Het  is  ook  niet 
voldoende  den  Staat  te  vernietigen.  Zelfdiscipline  en  kennis  moeten  de 
konflicten  tusschen  verschillende  wilsuitingen  beperken.  De  oplossing 
daartoe  ligt  in  opvoeding  in  de  richting  van  werkelijke  beschaving. 
Maar  zelfs  een  compromis  tusschen  gelijkheid  en  individualiteit  is  slechts 
mogelijk,  nadat  de  klassenstaat  is  vernietigd.  De  drang  tot  deze  vernie- 
tiging is  tevens  de  drang  tot  schepping.  De  revolutie  is  een  transcen- 
dente (bovenzinnelijke)  scheppingsdaad,  waarbij  de  menschelijke  wil, 
geleid  door  de  verzamelde  kennis  van  alle  tijden,  zijn  vrijheid  bevestigt. 
De  wil  tot  revolutie  is  voor  ons  de  ware  oorzaak  van  de  scheppende  re- 
volutie die  wij  nu  beleven,  een  revolutie,  die  een  enorme  vooruitgang 
zal  beteekenen  in  de  ontwikkeling  van  de  menschelijke  vrijheid. 


S.  J.  Rutgers. 


De  normatieve  beteekenis  van  sociale 
gemoedsbewegingen 

DOOR 

H.  VAN  TRESLONG. 

{Slot). 

VIII. 

De  aandoeningen  van  het  religieuze  leven  bezitten  een  neiging  tot 
expansie,  die  haar  maken  tot  een  der  belangrijkste  drijf veeren  van  het 
sociale  leven.  De  uitbundigheid  van  doorleving,  die  aan  sommige  indi- 
dueele  religieuze  ervaringen  eigen  is,  geeft  haar  een  propagandistische 
kracht  die  verre  de  meerdere  is  van  gedachtenoverdraging  door  rede- 
neering.  In  het  wezen  van  den  religieuzen  fantast  schuilt  iets  boeiends, 
iets  geniaals,  dat  de  hoorders  meesleept  en  gelijksoortige  aandoeningen 
in  hen  wakker  roept.  Wanneer  nu  die  aandoeningen  zich  scherp  onder- 
scheiden van  al  het  vroeger  onder vondene  en  in  staat  zijn  in  hunne  na- 
werking een  hoogere  aandoenlijkheid  gaande  te  houden,  dan  kan  het 
gebeuren  dat  de  persoonlijkheid  zich  een  ander  waant  dan  die  ze  te 
voren  was.  Het  nieuwe  evenwicht  der  ziel,  de  grondige  wijziging  der 
aandoenlijkheid  wordt  in  de  religieuze  ervaring  aangeduid  als  wederge- 
boorte. Maar  het  kan  ook  zijn  dat  in  de  ziel  van  den  nieuwen  mensch 
alleen  de  geneigdheid  zich  wijzigde,  die  hem  vroeger  onverschillig  maak- 
te van  de  heilsboodschap  en  hem  thans  daarentegen  doet  hunkeren 
naar  het  nieuwe  licht  ; in  dat  geval  spreekt  men  van  bekeering.  Deze  t\yee 
vormen,  de  intellectueele  en-de  emotioneele,  waarin  de  gewijzigde  ziels- 
gesteldheid zich  vertoonen  kan,  komen  ook  op  ander  dan  religieus  ge- 
bied voor.  Dostojewsky  heeft  ons  in  Raskolnikof  het  type  geteekend  van 
den  man  die  in  intellectueelen  hoogmoed  de  waarden  der  cultuur  ont- 
kent, om  er  voor  in  de  plaats  te  stellen  zijn  eigen  utilistische  overwe- 
gingen. Hij  doodt  een  woekeraarster,  wijl  hij  van  meening  is,  dat  haar 
geld  in  zijn  handen  een  grootcre  sociale  nuttigheid  zal  bezitten.  Eerst 
zijn  genegenheid  tot  het  meisje  Sonja  brengt  hem  nader  tot  de  emoti- 
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oneele  waardeering  van  het  cultuurbezit  ; dat  is  het  oogenblik  van  zijne 
bekeering.  En  eerst  jaren  naderhand,  na  een  bijna  eindelooze  gevangen- 
schap, is  zijne  ziel  murw  gekneed.  De  auteur  laat  hem  ziek  worden;  en 
uit  die  ziekte  treedt  hij  te  voorschijn  als  een  nieuw  mensch,  met  nieuwe 
verlangens  en  nieuwe  illusies. 

De  zucht  tot  verheffing  van  het  peil  der  persoonlijkheid  is  de  sleutel 
van  alle  menschelijke  gedragingen  ; maar  de  waardebepaling  van  het  te 
verwerven  goed  is  op  haar  beurt  afhankelijk  van  de  beinvloeding  der 
persoonlijkheid  door  den  levenden  adem  der  gemeenschap.  Steeds  is  die 
invloed  wederkeerig  ; het  individu  verwekt  stroomingen  ; de  stroomin- 
gen  verwekken  persoonlijkheden  met  gewijzigd  levenspeil.  De  diepste 
bronnen  van  de  nieuwe  bezieling  zijn  echter/onnaspeurbaar  voor  de  ont- 
ledende, aandacht  ; de  menschheid  schept  hare  droomen  ; ze  wordt  er 
niet  toe  gedwongen. 

De  levendigheid  van  overtuiging,  de  gedragenheid  der  ontroering,  die 
het  nieuwe  levenspeil  eigen  is,  kan  niet  nalaten  een  treffenden  indruk  te 
maken  op  de  omgeving.  De  hevige  emotioneele  schok,  die  de  wederge- 
boorte kenmerkt,  brengt  oogenschijnlijk  diepgaande  wijzigingen  in  de 
karaktereigenschappen  te  weeg.  Menigeen,  dien  meii  kende  als  een  stil 
voor  zich  heen  levende  burger,  wordt  plotseling  als  aangegrepen  door  de 
zucht  om  te  prediken  en  te  profeteeren.  Psalmgezang  breekt  los  in  ge- 
zelschappen waar  vroeger  slechts  ijdele  beuzelingen  gehoord  werden  en 
heel  de  omgeving  lijkt  overgoten  met  een  heiligen  glans,  nu  de  geest 
Gods  is  neergedaald  in  de  harten .... 

Zulke  perioden  van  religieuze  herleving  zijn  in  de  Nederlanden  her- 
haaldekjk  voorgekomen,  maar  slechts  weinige  hebben  het  gebracht  tot 
zelfstandige  godsdienstvormen.  Ook  in  Engeland,  met  name  in  Wales, 
behooren  deze  mystieke  stroomingen  tot  de  regelmatig  terugkeerende 
sociale  verschijnselen.  De  ideologische  aankleeding  van  deze  sekten 
is  dikwijls  uiterst  schamel;  dat  geldt  natuurlijk  niet  van  het  Calvinisme, 
maar  wel  van  tal  van  andere  kleine  sekten,  die  öf  hun  heil  zoeken  in  de 
verdieping  van  het  religieus  bewustzijn  — gelijk  in  de  middeleeuwen  de 
,, moderne  devotie”  — óf  zich  angstvallig  vastklampen  aan  een  of  anderen 
bijbeltekst,  om  daaruit  het  ware  heil  der  ziel  te  putten.  Het  is  niet  moge- 
lijk van  deterministisch  standpunt  deze  dikwijls  zonderlinge  neiging  tot 
bijbelverklaring  toe  te  lichten.  De  theosofie  b.v.  leest  in  verschillende 
bijbelteksten  een  geheime  bedoeling,  die  tot  strekking  heeft  de  waar- 
heid der  theosofische  leer  te  bewijzen.  Elke  sekte  bedient  zich  aldus  van 
de  fundamenteele  waarheid  van  den  bijbel,  om  de  detailwaarheid  waarop 
zij  steunt,  kracht  en  grond  te  verleenen.  De  ideologische  uitbouw  is  voor 
elke  -strooming  ten  slotte  onmisbaar  om  zich  staande  te  houden  tegen 
weerstrevende  machten.  De  echte  bezieling  is  arm  aan  argumenten, 
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hoewel  ze  een  niet  te  stuiten  woordenvloed  over  de  toehoorders  uitstort. 
En  de  wijze  waarop  de  bezieling  zich  verspreidt  doet  eerder  aan  süggestie 
en  geestelijke  besmetting  denken  dan  aan  de  geleidelijke  ontwikkeling 
eener  nieuw-opge worpen  gedachte.  De  bezielde  is  een  profeet,  die  zich 
laat  drijven  op  den  stroom  zijner  gevoelens  en  de  critiek  van  het  den- 
kend bewustzijn  zooveel  mogelijk  uitschakelt.  Dit  psychisch  auto- 
matisme is  niet  geheel  van  gedachten  beroofd  ; immers  de  toehoorders 
zouden  worden  afgeschrikt  door  een  niets-zeggende  reeks  van  excla- 
maties ; zij  zouden  er  niet  de  aansporing  in  vinden  tot  eigen  bekeering.  i) 
De  profeet  echter  draagt  zelf  geen  nieuwe  gedachten  voor;  hij  beweegt 
zich  in  het  oude  spoor  van  reeds  gebaande  voorstellingen  en  begrippen. 
De  hoofdgedachte  is  deze,  dat  de  persoonlijkheid  niet  meer  de  weidsch- 
heid  en  de  wijding  bezit  waarop  zij  eertijds  aanspraak  mocht  maken  in 
haar  verhouding  tot  den  God.  Deze  verandering  te  haren  nadeele  is 
zonde  ; die  zonde,  wanneer  zij  niet  tot  bekeering  en  tot  nieuwe  verrui- 
ming der  persoonlijkheid  leidt,  zal  gestraft  worden  met  de  felste  straffen, 
waarover  de  hemel  beschikt.  De  profeet  is  de  boetgezant,  die  den  weg 
moet  wijzen  naar  de  verlossing  van  de  schrikkelijke  bedreiging  en  die 
tevens  de  boetvaardige  ziel  moet  binnenleiden  in  het  feest  der  herleving. 
Dat  feest  kan  alleen  gevierd  worden  in  deh  kring  der  gelijkgezinden  ; 
elke  bekeering,  openlijk  beleden  ; elke  zonde,  in  het  openbaar  gebiecht 
stuwt  de  geestvervoering  van  hen  die  reeds  ingewijd  werden. 

De  godsdienstoefening  is  een  poging  om  door  gemeenschappelijk  be- 
leden fouten  en  bedoelingen,  door  de  dikwijls  eigenaardige  contrasten 
tusschen  zelfverguizing  en  Godsverheerlijking  een  gemeenschap  te 
vestigen,  die  leeft  van  de  extase  van  het  oogenblik.  Tevergeefs  zoekt  men 
bij  deze  eerste  uitwerkingen  van  het  profetisme  naar  den  ideeënschat, 
die  den  nieuwen  bloei  der  ziel  zou  kunnen  bevestigen  en  omlijsten.  De 
meeste  profeten  zijn  intellectueel  weinig  begaafd  ; zij  bezitten  echter  het 
talent  der  suggestieve  beheersching  der  geesten  ; daardoor  treden  zij  op 
als  gemeente-stichters,  soms  ook  als  hoofd  eener  blijvende  sekte.  De 
hoofdleider  van  de  laatste  religieuze  herleving  in  Wales  was  een  jong 
evangelist,  Evan  Roberts  geheeten,  die  na  het  uitdooven  der  beweging 


i)  Paulus  waarschuwt  dan  ook  nadrukkelijk  in  zijn  eersten  Corinthen- 
brief  (hfdst.  14)  tegen  dien  nog  verder  gaanden  vorm  van  psychisch  auto- 
matisme, die  bestaat  in  het  uitstooten  van  zinnelooze  lettergrepen,  het  zoo- 
genaamde tongenspreken  (glossolalie).  Die  tongensprekcrij  was  aanvankelijk 
als  een  uiting  van  den  heiligen  geest  beschouwd,  wijl  men  er  het  spreken  van 
vreemde  talen  in  meende  te  herkennen,  een  plotselinge  gave  derhalve,  die 
enkel  aan  hoogeren  invloed  kan  worden  toegeschreven.  Paulus  dringt  er  op 
aan  dat  al  wat  de  tongenspreker  verkondigt,  uitgelegd  moet  worden,  opdat 
niet  eenige  ongeleerden  of  ongeloovigen  zouden  zeggen,  dat  de  gemeente,  uit  - 
zinnig is.  Het  profetisme  daarentegen  moedigt  hij  aan. 
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in  vergetelheid  verzonken  is.  Een  grootere  vermaardheid  verwierf  zich 
Savonarola.  Weliswaar  waren  zijn  preeken  zeer  laag  bij  den  grond,  maar 
hij  drukte  zich  zeer  kernachtig,  drastisch  uit  en  daardoor  oefende  hij  een 
betoo verenden  invloed.  ,,In  de  kerk  was  de  aandoening  algemeen,  de 
werking  onbeschrijfelijk.  Vrouwen  offerden  haren  tooi  en  de  mannen  zag 
men  hun  spaarpenningen  aan  de  overheden  leveren  i)” 

Het  profetisme  als  uiting  van  psychisch  automatisme  is  dus  wel  in  staat 
gemeenschappen  te  stichten,  maar  in  den  regel  vermag  het  ze  niet  lang- 
durig in  stand  te  houden.  Alleen  de  godsdienststichters  zelven  en  sommi- 
gen van  hunne  volgelingen  bezaten  de  zeldzame  gave  om  de  geestver- 
voering der  menigte  te  koppelen  aan  ideeën  van  algemeene  strekking. 
Want  niet  met  geestdriftige  volgelingen  alleen  kan  men  zich  een  weg 
banen  midden  door  de  stroomingen  van  den  tijd  om  te  groeien  en  krach- 
tig te  leven  in  weerwil  van  allen  druk.  De  geestdrift  is  een  vergankelijke 
bloem,  die  plaats  moet  maken  voor  de  rijpende  vrucht  der  gedachte. 
Nu  kan  een  sekte  het  zich  gemakkelijk  maken  door  steun  te  zoeken  in  de 
ge  dacht  en  wereld  van  den  openbaringsgodsdienst  ; haar  bijzondere 
bestaansreden  zal  ze  dan  moeten  rechtvaardigen  door  de  bijzondere 
uitlegging  die  zij  geeft  aan  sommige  teksten. 

IX. 

Het  profetisme  is  een  natuurlijk  priesterschap,  dat  opwelt  uit  dien 
donkeren  schoot  van  het  Onbewuste,  waaruit  ook  andere  begaafdheden 
plotseling  en  schijnbaar  zonder  oorzaak  te  voorschijn  plegen  te  treden. 
Tot  het  volle  besef  van  zijne  taak  ontwaakt,  brengt  de  profeet  de  ge- 
moederen in  beweging  ten  gevolge  van  zijn  eigen  gemoedsbeweging  ; 
de  aanhangers  stroomen  hem  toe,  maar  dikwijls  weet  hij  ternauwernood 
wat  hij  met  hen  aan  moet  vangen.  Hij  tracht  zich  rekenschap  te  geven 
van  de  vreemdsoortige  doorlevingen  waarvan  hij  de  held,  de  hoofdper- 
soon is  en  hij  kan  geen  andere  verklaring  vinden  dan  dat  een  geest  die 
buiten  hem  is,  hem  aandrijft  tot  bezieling.  De  gemoedsbeweging  ver- 
dicht zich  tot  voorstellingen,  die  alle  hun  uitgangspunt  nemen  in  het 
beeld  van  den  idealen  God.  Maar  die  Godheid,  hoezeer  ook  geïdealiseerd 
verraadt  steeds  haren  oorsprong  uit  menschelijke  droom  voorstellingen. 
Want  ze  is  geenszins  bedoeld  als  de  uitdrukking  van  den  voor  ons  allen 
waarneembaren  gang  der  wereld  naar  een  of  andere  bestemming,  maar 
als  een  menschachtige  persoonlijkheid  met  mannelijke,  althans  vaderlijke 
trekken.  Het  is  trouwens  alleen  de  behoefte  om  de  almacht  Gods  te 
doen  uitkomen,  die  tot  de  mannelijke  uitbeelding  heeft  geleid.  De  Joden 


i)  Perrens,  Sdvonarola.  1860,  pag.  149. 
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zagen  in  Jahve  den  patriarch,  die  als  een  absolute  heerscner  in  de  eerste 
plaats  voor  de  belangen  van  zijn  volk  zorgde. 

Zooals  men  weet,  houdt  de  Boeddhistische  godsdienst  er  geen  cen- 
trale godsvoorstelling  op  na.  Maar  het  profetisme  heeft  hier  dan  ook 
een  anderen  zin ; het  is  niet  zoo  overwegend  emotioneel  gekleurd,  doch 
•een  bezinksel,  een  resultaat  van  jarenlange  bezonnenheid  en  bepeinzing. 
Wie  in  het  Boeddhistisch  rijk  der  zaligheid  wil  komen,  dient  zich  streng 
te  houden  aan  de  ,, normen  van  het  gemiddelde  pad,”  bestaande  uit 
,, juist  inzicht,  juiste  gedachte,  juiste  rede,  juiste  daad,  juist  leven,  juist 
streven,  juiste  bezinning,  juiste  meditatie.”  Wie  zich  houdt  aan  deze 
leefregels,  wier  beteekenis  in  de  Boeddhistische  theologie  uitvoerig  is 
uitgesponnen,  die  treedt  bevrijd  van  alle  lijden  en  allen  hartstocht  het 
rijk  van  het  ledig  Nirwana  binnen,  waar  de  persoonlijkheid  voor  altijd 
verlost  is  van  den  vloek  der  wedergeboorte.  Terwijl  derhalve  in  de  open- 
baringsgodsdiensten  van  Christendom  en  Mohammedanisme  het  leven 
ala  met  een  juichkreet  tot  zich  komt  en  nieuwe  krachten  ontwaart  waar 
te  voren  ledigheid  en  duisternis  heerschte,  tracht  het  Boeddhisme  van 
den  aanvang  af  de  geestvervoering  van  den  profeet  te  verstikken  door 
strenge  gedragsregelen  van  zelftucht  en  onbewogenheid.  In  den  ietwat 
kinderlijk  geteekenden  god  der  openbaringsgodsdiensten  ontwaren  wij 
den  neerslag  eener  feestelijke,  heilige  levensexpansie  ; het  is  of  de  wil  tot 
het  heerlijke,  begeerlijke  leven  zich  kristalliseert  tot  een  beeld,  dat  hemel 
en  aarde  beweegt. 

Voor  den  religieuzen  droomer,  noch  voor  zijn  gemeente  kan  de  gods- 
voorstelling als  een  produkt  der  eigen  geesteswerkzaamheid  gelden.  De 
ongewone  drift,  de  bloei  der  anders  zoo  trage  ziel,  de  vermenigvuldiging 
der  krachten  en  niet  het  minst  de  innerlijke  geloofsverzekerdheid  laten 
slechts  één  gevolgtrekking  toe,  namelijk  deze  : dat  de  geest  Gods  in  de 
gemeente  gevaren  is.  De  ontroerde  gemeente  heeft  geen  bewijzen  voor  het 
godsbestaan  van  noode  ; zij  weet,  zij  voelt  immers  dat  God  zich  aan  haar 
heeft  geopenbaard. 

Die  zelfopenbaring  Gods  is  de  belangrijkste  religieuze  ervaring,  die  de 
geloovige  doorleven  kan  en  het  zekerst  tee'ken  dat  hij  zich  op  den  veiligen 
weg  bevindt.  Alle  andere  teekenen  van  zijn  werkzaamheid,  de  wonderen 
die  hij  te  voorschijn  kan  roepen  zijn  belangrijke  steunpunten  in  tijden  van 
twijfel  of  onderschillighcid.  Maar  niets  evenaart  de  zekerheid  der  per- 
soonlijke ervaring  Gods.  De  vloed  van  getuigenissen  van  meestal  zeer 
talentvolle  menschen  is  op  dit  punt  zoo  beslist  en  zoo  uitvoerig,  dat  men 
het  feit  der  doorleving  nauwelijks  in  twijfel  kan  trekken.  Men  zou  echter 
van  meening  kunnen  verschillen  over  de  interpretatie  dier  verschijnselen, 
zooals  men  b.v.  ten  opzichte  van  het  spiritisme  een  andere  appreciatie 
kan  hebben  van  wat  de  adepten  onder  geestenmanifestaties  verstaan. 
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Het  moet  gezegd  worden,  dat  ons  oordeel,  al  lijkt  het  ons  logisch  ge- 
fundeerd, in  socialen  zin  geen  hoogere  waarde  bezit  dan  het  oordeel  eener 
mystieke  groep,  die  zich  beroept  op  eene  voor  ons  ontoegankelijke  subjec- 
tieve doorleving.  Daarom  kan  men  eenmaal  gevestigde  geloofsovertui- 
gingen noch  door  argumenten,  nóch  door  geweld  uit  den  weg  ruimen. 
Het  geloof  leeft  niet  van  bewijs  voeringen, maar  van  levenswaar  den,  die  met 
nadrük  bevestigd  zijn  in  innerlijke  ervaringen,  die  voor  den  buitenstaan- 
der ontoegankelijk  zijn.  Juist  die  zekerheid  van  den  vertrouwelijken 
omgang  met  God  verleent  aan  de  godsdienstige  wetgevers  de  stelligheid, 
die  noodig  is  om  de  door  hen.  verkondigde  inzichten  te  maken  tot  godde- 
lijke  bevelen. 

Een  groot  wettenmaker  op  godsdienstig  gebied  was  voorzeker  Paulus. 
Terwijl  hij  de  sekte  der  christenen  vervolgde,  werd  hij  een  nieuw  mensch 
tengevolge  van  een  visioen,  dat  hem  gebood  zijn  vervolgingen  te  staken. 
Mozes  hoorde  de  stem  van  zijn  god  midden  in  een  brandend  braambosch 
en  Abraham  zag  engelengestalten  op  de  aarde  wandelen.  Christus  trekt 
zich  in  de  eenzaamheid  terug,  om  met  zijnen  god  te  verkeeren.  Al  die 
mannen  die  groote  menschenleiders  waren, werden  door  hallucinatorische 
doorle  vingen  gesterkt  in  hun  on  verzettelijk  voornemen,  om  den  wil 
Gods  vast  te  leggen  in  de  gedragingen  van  alle  komende  geslachten. 
Maar  wat  zouden  al  hun  voornemens  gebaat  hebben,  als  zij  er  niet  in 
geslaagd  waren,  hunne  bezieling  over  te  dragen  op  de  gemeenschap  die 
zij  dienden?  Zijn  niet  tal  van  kleine  profeten  en  kleine  sekten  spoorloos 
verdwenen,  ofschoon  ook  zij  zich  geinspireerd  waanden  door  den  geest 
des  Heeren? 

Wat  bepaalt  dan  het  wezen  der  gedragsnorm,  die  uit  gemoedsbewe- 
gingen voortkomt  ? En  wat  maakf  deze  norm  zoo  krachtig,  dat  zij  over- 
wegingen van  belang  of  nuttigheid  als  onbeteekenend  ter  zijde  schuift? 
Wat  maakt  haar  zoo  levensvatbaar,  dat  zij  eeuwenlang  onaangetast 
blijft  en  de  zeden  en  gedragingen  van  millioenen  menschen  regelt? 

De  gemoedsbeweging,  die  uit  de  vormen  van  het  gekende  zich  een 
eigen  wereld  opbouwt,  is  dermate  van  eigen  werkzaamheid  vervuld, 
dat  zij  de  causaliteit  van  het  geestesgebeuren  als  verbroken  ziet  op 
het  punt  waar  haar  geboorte  een  aan  vang  neemt.  De  algemeene 
stroom  van  het  beschavings verloop,  die  al  het  denkende  omspoelt, 
om  het  heen  te  drijven  naar  zijn  onbekende  bestemming,  lijkt  plot- 
seling onderbroken  in  de  periode,  waarin  het  nieuwe  leven  een  aan- 
vang neemt.  Een  andere  wet  en  een  nieuwe  orde  vervangen  het  oude 
sleurbestaan  en  als  een  jonge,  krachtige  plant  groeit  het  herleefd 
geloofsvertrouwen  op  de  overblijfselen  eener  vermoeide,  oud  geworden 
wereld. 

Welke  oorzaken  men  ook  de  ware  acht  bij  het  ontstaan  van  nieuwe 
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stroomingen:  of  men  de  grootste  waarde  hecht  aan  determineerende 
milieuin  vloeden  dan  wel  aan  de  innerlijke  drijfkracht  der  geestelijke 
spanningen  of  aan  de  plotselinge  tusschenkomst  eener  mythologische 
godsopenbaring ; — steeds  zal  men  de  nieuwe  strooming  zoo  vervuld 
bevinden  van  een  innerlijke,  vitale  kracht,  dat  zij  te  allen  tijde 
bereid  blijkt  den  vollen  last  eener  cultuur  op  haar  jeugdige  schouders 
te  nemen.  Geen  aarzeling  houdt  haar  tegen ; hare  verantwoordelijk- 
heden dekt  zij  met  de  zekerheid,  die  uit  de  echtheid  van  het  innerlijk 
doorleven  voortkomt.  Doch  het  tot  stand  brengen  en  in  stand  houden 
der  nieuwe  cultuurwaarden  vereischt  regelmatige  handelingen  en  be- 
trekkingen. De  waardeschatting  van  het  nieuwe,  of  nog  te  verwerven 
cultuurbezit  gaat  gepaard  met  een  gedragsregeling,  die  van  den  aan- 
vang af  tweeërlei  wegen  bewandelt.  De  eerste  weg  is  de  principieele, 
die  uitsluitend  zich  laat  leiden  door  de  stem  der  innerlijke  overtui- 
ging. De  tweede  methode  is  de  economische  of  utilistische  ; zij  tracht 
het  gestelde  doel  naderbij  te  komen  door  het  vermijden  van  al  te 
groote  weerstanden,  door  het  kruipen  langs  zijwegen,  door  een  plooi- 
baarheid en  meegaandheid  die  de  levensvatbaarheid  van  het  systeem 
verhoogt,  hoewel  dikwijls  ten  koste  van  de  innerlijke  kracht. 

Elke  groei  der  levende  gedachte  berust  op  een  milieubeheerscbing, 
maar  tevens  op  een  geschiktheid  om  zich  staande  te  houden  te  mid- 
den van  weerbarstige,  onoverkomelijk  gebleken  milieu-hindernissen. 
De  levensvormen  zelve  zijn  te  beschouwen  als  de  uitkomst  van  tal 
van  aanpassingen,  die  tusschen  de  terreinmoeilijkheden  den  voor- 
deeligsten  weg  al  tastende  wisten  te  kiezen.  Maar  de  innerlijke  drijf- 
kracht van  het  leven  blijft  frisch  en  oorspronkelijk  te  midden  van  al 
zijn  beknellingen ; zij  alleen  is  het,'  die  de  aanpassingen  tot  werk- 
tuigen maakt  ter  beheersching  der  omringende  sfeer. 

De  denkende  waardeering,  die  den  cultuitrinhoud  eener  nieuwe 
geestestrooming  peilt,  is  dikwijls  al  te  snel  bereid  om  die  cultuur- 
waarden vast  te  koppelen  aan  een  onwrikbaar  systeem  van  gedra- 
gingen, die  tot  de  verhooging  van  het  cultuurbezit  moeten  bijdragen. 
Elke  afwijking  van  de  eenmaal  ontworpen  gedragsregelen,  die  tot 
bedoeling  heeft  langs  een  goedkooper  weg  tot  verrijking  van  het 
geheel  bij  te  dragen,  lijkt  van  uit  dit  gezichtspunt  een  schennis  van 
het  heilig  bezit,  die  tot  vervreemding  en  verwijdering  van  de  oor- 
spronkelijke bedoelingen  moet  voeren. 

De  zucht  tot  het  zuiver  houden  der  oorspronkelijke  leer  is  een  mid- 
delpuntzoekende kracht,  die  het  eenmaal  verworvene  als  een  onver- 
gankelijk bezit  wil  heffen  boven  de  wisselvalligheden  van  den  tijd,, 
als  een  vuurbaak,  door  de  scheppende  gedachte  geplaatst  op  den  weg 
der  dolende  menschheid,  om  haar  tot  steun  te  zijn  tot  in  eeuwigheid* 
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De  terreinmoeilijkheden  daarentegen,  die  de  worstelende  daad  ver- 
slaan naar  niet-vermoede  zijwegen,  waar  rust  en  verademing  is  te 
vinden,  gelijken  op  die  middelpunt -vliedende  krachten  die  elke  forsche 
poging  doen  uiteenspatten  in  tal  van  nevenbedoelingen.  In  de  sfeer 
der  gemeenschappelijke  overtuigingen  moet  deze  strijd  tusschen  con- 
centratie en  dissociatie  van  de  leer  door  onophoudelijke  worstelingen 
tot  een  evenwichtstoestand  gebracht  worden,  waarin  beide  bestrevingen 
elkander  in  bedwang  houden.  In  dien  strijd,  die  den  groeienden 
invloed  eener  strooming  te  midden  van  een  vijandige  omgeving  bege- 
leidt, worden  herhaaldelijk  de  normen  uitgezet,  de  leer  wordt 
getoetst  naar  haar  vermogen,  om  tot  een  wereldbeheerschende 
macht  uit  te  dijen,  en  omgekeerd  worden  de  leerstellige  handelingen 
getoetst  aan  de  eischen  der  zuivere  leer.  Zoo  werd  het  christendom  b.v. 
genoodzaakt  om  tal  van  sekten  met  afwijkende  inzichten  van  zich 
af  te  stooten,  terwille  van  den  onbelemmerden  groei  der  geijkte  katho- 
lieke gedachte.  Verschillende  van  de  uitgestooten  sekten  bezaten  echter 
een  groote  vitaliteit  in  den  vorm  van  diepe  innigheid  der  geloofsover- 
tuiging. De  verdwijning  der  sektarische  gedachte  wTerd  dan  ook 
enkel  bereikt  na  feilen,  j arenlangen  strijd  en  door  de  toepassing  van 
wat  wij  noemen  „middeleeuwsche”  geweldmethoden.  Dat  de  katholieke 
kerk  ten  slotte  toch  den  strijd  moest  opgeven  tegen  het  machtig  op- 
bloeiende Protestantisme,  dat  was  enkel  te  wijten  aan  het  tekort  in 
psychologisch  inzicht  bij  hen,  die  als  de  hoeders  der  zuivere  kerkleer 
golden,  en  die  geen  oog  hadden  voor  het  groeiend  persoonlijkheids- 
bewustzijn,  waardoor  de  renaissance-mensch  zich  zoo  scherp  onderscheidde 
van  den  kinderlijken  middeleeuwer.  Het  gebrek  aan  t plooibaarheid, 
door  de  Kerk  betoond,  was  niet  meer  goed  te  maken,  toen  de  Pro- 
test antsche  gedachte  eenmaal  was  vastgelegd  in  blijvende  vormen. 

De  vitaliteit  eener  strooming  openbaart  zich  niet  enkel  door  haar 
voortbestaan  in  wisselende  tijden  en  tijdsomstandigheden,  maar 
evenzeer  doof  haar  uitbreiding  in  de  ruimte.  Elke  groote  herleving 
heeft  de  pretentie  den  meest  geschikten  vorm  te  brengen,  waarin  de 
wenschen  en  behoeften  der  beschaafde  menschheid  kunnen  worden 
gegoten.  Zij  bezit  niet  enkel  de  innerlijke  overtuigingskracht,  maar 
ook  de  naar  buiten  zich  openbarende  overtuigingsmoed,  om  te  be- 
lijden wat  zij  voor  waar  en  noodzakelijk  houdt.  Haar  gebaar  is  niet 
enkel  een  declamatie,  als  uitdrukking  van  de  roerselen  des  gemoeds, 
maar  tevens  een  spierbeweging,  een  techniek,  die  al  het  omringende 
tracht  te  betrekken  binnen  het  toepassingsgebied  der  Leer. 

De  zekerheid,  die  onze  werkelijkheids  waarnemingen  vergezelt,  kan 
eerst  tot  een  sociaal  moment  groeien,  als  het  verhaal  van  het  waar- 
nemings verloop  versterkt  wordt  door  uitdrukkingsbe wegingen  van 


stem,  gelaat  en  ledematen.  Diezelfde  nadrukkelijkheid  nu,  weergegeven 
door  stemverheffing  en  lichaamshouding,  maakt  in  het  sociaal  verkeer 
de  gemoedsontroering  van  het  voor-waar-gehoudene  tot  een  felle  zeker- 
heid, die  zelfs  hooger  geschat  wordt  dan  de  zekerheid  van  de  ge- 
beurtenissen der  buitenwereld.  Waarheid  en  werkelijkheid,  aldus  in 
de  sociale  doorleving  tot  een  onafscheidelijk  geheel  versmolten,  oefe- 
nen een  drang  tot  openbaring,  tot  uitspreiding  in  de  ruimte,  dien 
we  als  cultuurdrang  kunnen  kenmerken.  In  alle  takken  van  mensche- 
lijke  bedrijvigheid,  in  alle  geestesuitingen  werkt  het  nieuwverworven 
complex  als  een  wekker  van  sluimerende  krachten ; er  is  geen 
moeilijkheid  die  den  nieuwen  mensch  kan  terneerslaan. 

Vandaar  de  expansieve  kracht,  die  aan  elke  jonge  strooming  eigen 
is.  Zij  graaft  zich  een  eigen  bedding,  overstroomt  de  vlakke  landen, 
of  vernauwt  zich  tusschen  hooge  oevers,  al  naar  haar  eigen  drijfkracht 
of  naar  de  gunst  der  omstandigheden.  Het  Mohamedanisme  b.v. 
brak  als  een  lava-stroom  uit  de  binnenlanden  van  Arabië  te  voorschijn 
om  zich  uit  te  storten  in  alle  hemelstreken.  Maar  het  stuitte  op  de 
vitale  kracht  van  christelijk  Europa  en  verflauwde  bij  de  nadering 
tot  het  Mongoolsch  cultuurgebied. 

Het  historisch  materialisme  leert  ons  het  gewicht  van  de  omstan- 
digheden beseffen,  die  de  ontluiking  eener  ideologie  begunstigen  of 
haren  stilstand  helpen  teweeg  brengen.  Maar  de  innerlijke  gemoeds- 
gesteldheid, de  doorle vingen,  die  de  overtuigingen  helpen  dragen  over 
zeeën  en  woestijnen,  behooren  tet  een  psychische  feitenreeks,  die 
geen  milieu-theorie  kan  verklaren.  Het  Protestantisme  b.v.  was  geen 
historische  noodzakelijkheid,  daar  de  persoonlijkheidscultus  zich  vol- 
doende kon  uitleven  in  sfeer  der  Renaissance.  Hier  was  blijkbbaar 
een  behoefte  aan  het  woord,  die  in  dén  zedeloozen  en  onreligieuzen 
geest  der  Renaissance  niet  tot  haar  recht  kwam,  een  behoefte,  die 
naderhand  erkend  werd  door  de  Katholieke  tegen-reformatie.  Natuur- 
lijk waren  het  de  sociale  omstandigheden  die  den  groei  en  den  onder- 
lingen  wedijver  der  beide  stroomingen  bepaalden.  Maar  de  kracht, 
die  dergelijke  sociale  verschijnselen  in  ’t  leven  roept,  is  niet  opnieuw 
een  milieu-factor ; de  geëst  is  in  den  grond  een  levensuiting,  even 
geheimzinnig  van  oorsprong  als  het  leven  zelf. 

X. 

Uit  den  kern  van  voorstellingen  en  aandoeningen,  die  het  wezen 
der  ideologie  bepalen,  worden  de  waardeeringen  geschapen  waarmede 
de  geloovige  gemeenschap  positie  neemt  tegenover  de  verschijnselen 
der  buitenwereld.  De  utilistische  en  principicele  handelingen,  die  van 


deze  waardëering  het  gevolg  zijn,  laten  een  spoor  na  in  de  werke- 
lijkheid die  zij  doorgroeven.  Op  die  wijze  wordt  de  naaste  omgeving 
tot  een  arbeidsveld  waarin  de  jonge  wil  der  gemeenschap  is  belichaamd. 
De  normhandelingen  transformeeren  niet  alleen  de  omgevingsobjecten, 
maar  ook  de  buitenstaande  persoonlijkheden  voor  zoover  zij  toegan- 
kelijk blijven  voor  de  werfkracht  der  nieuwe  ideëen.  Dit  groeiproces 
heeft  tengevolge  dat  nieuwe  voedende  sappen,  nieuwe  krachten  aan 
de  Leer  worden  toegevoegd : haar  ideëel  bezit  wordt  verhoogd,  haar 
strijdbaarheid  neemt  toe.  Maar  dit  groeiproces  duurt  niet  onbeperkt 
voort ; er  komt  een  oogenblik  waarin  de  opname  van  nieuwe  spijs 
de  Leer  van  haar  oorspronkelijke  bedoelingen  zou  vervreemden.  Er 
heeft  een  kristallisatie  plaats,  een  kerkvorming,  waarbij  het  verworvene 
tot  een  onwankelbaar  bezit  wordt,  dat  onaantastbaar  zich  handhaaft 
in  de  wisselende  tijden.  Zulke  kernen  woorden  als  complexen  betiteld. 
In  de  individueele  psychologie  spelen  zij  een  groote  rol,  wijl  zij  de 
gedragingen  van  het  individu  in  rubrieken  rangschikken,  die  dikwijls 
niet  eens  met  elkander  in  verbinding  staan  en  aldus  aan  de  persoon- 
lijkheid iets  onsamenhangends  geven.  Onze  vooroordeelen,  onze  genegen- 
heden, onze  stokpaardjes  berusten  veelal  op  een  emotioneelen  kern 
van  vroegere  doorlevingen,  die  met  bepaalde  voorstellingen  tot  een 
onwrikbaar  complex  zijn  geassimileerd.  Elke  van  buiten  komende 
critische  of  onwelwillende  toetsing  van  een  der  complexbestanddeelen 
raakt  het,  zooals  men  het  uit  drukt,  in  het  zeer,  en  wanneer  die 
bestrijding  in  logische  argumenten  bestaat,  dan  wordt  die  aanval 
afgeweerd  door  een  vloed  van  tegenargumenten.  Wel  verre  van  zich 
rekenschap  te  geven  van  den  emotioneelen  oorsprong  zijner  genegen- 
heden of  af keerigheden , tracht  ieder  complexlijder  zijn  aandoeningen 
te  rationaliseeren,  om  ze  te  hullen  in  het  gewaad  der  verstandigheid. 
Zoo  mogelijk  zelfs  zal  hij  ze  idealiseeren  en  ze  den  steun  verschaffen 
van  al  de  talenten  waarover  hij  beschikt.  Hij  zal  dientengevolge 
doof  blijven  voor  de  argumenten  en  tegenwerpingen  van  buitenstaan- 
ders ; hoe  toegankelijk  hij  zich  moge  betoenen  voor  logische  gedach- 
tewisseling, op  het  punt  van  zijn  stokpaardjes  blijkt  hij  plotseling 
niet  goed  te  kunnen  luisteren:  het  is  alsof  het  complex-gebied  met 
logica -dichte  schotten  van  het  terrein  der  algemeene  geesteswerk- 
zaamheid is  afgesloten. 

In  het  algemeen  is  ieder  onzer  zeer  bedreven  in  het  naar  voren 
brengen  van  motieven  die  de  ware  drijfveer  onzer  handelingen  buiten 
spel  laten.  Dat  gebeurt  vooral  dan,  wanneer  de  eerlijke  vermelding  dier 
ware  drijfveeren  ons  onaangenaam  is,  zoodat  het  complex  zelf  er  door' 
verstoord  zou  w’orden.  De  minnaar  wil  de  fouten  zijner  geliefde  niet 
zien,  en  wanneer  hij  ze  niet  kan  ontkennen,  redeneert  hij  ze  w'eg 


door  verschoonende  argumenten.  Een  antipathie  tegen  bepaalde  per- 
sonen, die  we  niet  openlijk  durven  te  belijden,  uit  vrees  dat  we  zelf 
van  een  minder  gunstigen  kant  gezien  worden,  wordt  meestal  door  een 
vloed  van  argumenten  aannemelijk  gemaakt.  Die  complex-liefde  en 
complex- vooroordeelen  bewijzen  de  diep-gewortélde  neiging  van  elke 
menschenziel  om  — zij  het  onbewust  — waarden  te  scheppen  eii  die 
waarden  onaantastbaar  te  bewaren,  ook  met  behulp  van  logische  bewijs- 
voeringen. 

Het  logisch  denken  is  alleen  vrij  in  zijn  beweging  waar  het  algemeen 
toegankelijke,  overzichtelijke,  kleurlooze  doeleinden  geldt ; zoodra  het 
echtereen  ideëelen  opbouw  betreft,  die  door  zijn  aandoenlijke  doorlevin- 
gen  tot  een  waar  de  vol  complex  is  geworden,  treedt  het  denken  in  den  dienst 
van  de  gemoedsbeweging,  tot  het  in  stand  houden  der  door  haar  ge- 
schapen waarde.  De  behoefte  aan.  een  ideale  omzetting  en  herschep- 
ping der  werkelijkheidsverhoudingen  woont  in  den  nuchtersten  mensch, 
in  dengrofsten  egoist.Want  zoo  hij  ontkent  iets  te  voelen  voor ,, de  zaak 
van  anderen”,  toch  zal  hij  allicht  een  troost  zoeken  in  het  optooien 
en  idealiseeren  van  zijn  eigen  dierbare  persoonlijkheid.  Waar  de  ver- 
beelding en  de  ideale  droom  ophouden,  daar  is  de  vitaliteit  uitgebluscht; 
waar  niets  meer  te  wenschen  valt,  daar  daalt  het  leven  in  het  graf. 

Ofschoon  de  definitie,  die  de  psycho-analytische  school  van  het  complex- 
begrip  heeft  gegeven,  veel  te  eng  is  en  te  zeer  is  toegespitst  op  de 
psychiatrische  praktijk,  kan  dit  begrip  ook  op  sociaal-psychologische 
verschijnselen  worden  loegepast,  mits  wij  het  opvatten  in  den  ruimeren 
zin,  als  waardescheppenci  vermogen  van  sociale  groepen.  Overal, 
wraar  levenskrachtige  sociale  verlanger.s,  onder  de  1 invloed  van 
gemoedsbewegingen,  hun  aangrijpingspunt  zoeken  in  de  werkelijkheid 
om  haar  te  herscheppen ; of  wel  die  werkelijkheid  van  zich  afstooten, 
om  in  een  ideale  droomwereld  televen;  overal  waar  de  geest  worstelt, 
weeft  of  bouwt,  daar  is  ook  het  waardecomplex  aanwezig,  dat  den 
denkarbeid  in  zijnen  dienst  heeft  gesteld. 

Juist  die  afgeslotenheid  van  het  sociale  complex,  dat  sommige 
gevolgtrekkingen  begunstigt  en  andere  verstoot,  is  een  bewijs  van 
zijn  levenskracht.  In  het  land  der  abstracte  gedachte  is  alles  vlak 
en  schimmig ; het  dorre  begrip  kan  zich  enkel  tot  bezielde  idee  ver- 
heffen door  de  tusschenkomst  van  de  leven-schenkende  gemoeds- 
beweging. En  waar  het  leven  te  voorschijn  springt  in  .waardevolle 
vormen,  daar  zegt  het  ook  weldra  ,,Ik”  ; dat  is,  het  tracht  zich  te 
verzelfstandigen  tot  het  werkelijkheids  peil  eener  persoonlijkheid.  De 
sociale  complexen  hebben  een  dwingende  macht,  zij  schieten  te  voor- 
schijn in  een  strijdperk  van  den  Tijd,  om  hun  volle  bloei  verlangens 
te  verwezenlijken.  Zij  zenden  hunne  argumenten  uit  aks  wapens,  en 
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ordenen  ze  in  logisch  te  zamen  hangende  gedragsregelen  en  waar- 
deeringen. 

De  bezieling  van  het  oogenblik  tracht  aan  de  gemoedsbeweging  de. 
grootst  mogelijke  beteekenis  te  geven,  maar  wanneer  de  constructieve 
elementen  ontbreken,  dan  komt  van  het  groote  bedoelen  weinig  meer 
terecht  dan  een  soort  uitwas  van  de  werkelijkheid.  Een  buitengewoon 
doorzicht  is  noodig  om  de  strooming  verder  te  voeren  dan  de  enge 
grenzen  van  een  tijdelijk  doel ; een  te  vroegtijdige  kristallisatie  maakt 
haar  tot  een  sekte,  die  vreemd  blijft  aan  de  groote  gebeurtenissen 
van  den  tijd. 

Het  beginsel  der  algemeene  menschenliefde  b.  v.  is  in  alle  groote 
bewegingen  als  richtsnoer  gehuldigd  van  de  aanhangers  eener  nieuwe 
leer.  Juist  daarom  echter,  om  allen  toegankelijk  te  maken  tot  het 
nieuwe  heil,  worden  dikwijls  de  argumenten  door  wapengeweld  ver- 
vangen. Dit  is  een  complex-eigenschap,  welke  de  diepe  begeerte  nasr 
algemeene  verwezenlijking  omzet  in  dwangmiddelen,  die  de  hunke- 
rende begeerte  te  hulp  moeten  komen.  De  sekte  echter  is  van  den 
aan  vang  af  veel  zelfgenoegzamer  : zij  eischt  enkel  voor  zich  een 

bestaansrecht,  zonder  zich  te  bekommeren  om  de  groote  doeleinden, 
die  in  de  wereld  haar  onbegrensd  arbeidsveld  hebben.  De  algemeene 
menschenliefde,  die  in  de  grootere  stropmingen  schijnbaar  in  gedrang, 
komt  door  de  onderdrukking  en  geweldadige  bekeering  van  anders- 
denkenden, maakt  in  het  sekt ele ven  plaats  voor  een  aristokratisch 
besef  van  begenadigd  te  zijn,  in  tegenstelling  met  de  uitgeworpen 
rest  der  wereldburgers.  Tal  van  individualisten  leven  in  dien  sekta- 
rischen  droom,  die  hen  ontvoert  aan  de  gemeenschap,  om  zich  te; 
kunnen  wijden  aan  den  tooi  hunner  vergankelijke  persoonlijkheid. 
Een  tegenstrijdigheid  als  de  geschetste  tusschen  logische,  algemeene 
geldigheid  en  den  concreten  drang  naar  verwerkelijking,  die  uit  de 
complex-liefde  voortvloeit,  wordt  binnen  het  complex-gebied  niet  als 
contrast  ondervonden.  En  zoo  dit  besef  toch  op  hinderlijke  wijze 
mocht  binnendringen,  dan  wordt  het  weggeredeneerd  op  dezelfde 
wijze  waarop  men  zekere  gewetensbezwaren  uit.  den  weg  weet  te  gaan. 

Daardoor  dringt  zich  vanzelf  de  vraag  op,  of  er  dan  niet  een 
hooger,  neutraal  gebied  bestaat,  waar  ver  van  de  woelingen  van  den 
tijd  de  lotsbepalingen  der  menschheid,  hare  onvergankelijke  waar- 
deeringen,  hare  ideale  gedragingen  voor  alle  tijden  zijn  vastgesteld? 
H^t  geloof  in  zulk  een  ideaal  rijk  is  een  religieuze  voorstelling,  die 
te  hulp  kan  komen  aan  de  onvolkomenheden,  die  wij  waarnemen 
hier  op  aarde.  Maar  wanneer  die  overtuiging  niet  diep  genoeg  ge- 
worteld is  om  strijdbaarheid  te  bezitten,  dan  mist  zij  het  kenmerk 
van  alle  leven,  zij  is  dan  enkel  een  transscendent  schema  van 
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wenschelijkheden  en  ideale  verlangens.  Want  wat  waarlijk  leeft  in  de 
ziel , dat  wil  in  daden  te  voorschijn  treden  en  de  werkelijkheid  te 
lijf  gaan  hoe  ze  ook  moge  zijn. 

De  eischen  der  werkelijkheid  stellen  tegenover  de  principieele  ge- 
dragingen andere  normen,  die  gelijk  wij  zeiden  een  nuttigheids- 
karakter hebben.  Moeilijk  ■ is  de  beslissing,  wanneer  beide  normen 
met  elkander  in  conflict  komen.  Het  toegeven  aan  de  nuttigheids-  - 
eisch  beteekent  veelal  verwatering  en  vervreemding  van  het  beginsel; 
de  tegenovergestelde  houding  doet  het  beginsel  halt  houden  binnen 
de  engomschreven  banen  der  sekte.  De  praktijk  geeft  hier  dikwijls 
methoden  aan  de  hand,  die  het  conflict  vermijden,  terwijl  de  theorie 
zich  uitslooft  in  casuistische  spitsvondigheden,  die  voor  elk  bijzonder 
geval  eene  bijzondere  oplossing  weten  aan  te  wijzen.  Maar  in  den 
loop  der  tijden  kunnen  de  milieu-invloeden  een  zoo  groote  macht 
verwerven,  dat  de  leer  aan  ingrijpende  wijziging  niet  meer  ontkomen 
kan.  Zoo  heeft  de  kerk  hare  houding  moeten  wijzigen  tegenover  de 
vrouw,  die  in  de  voorschriften  van  Paulus  een  ondergeschikte  taak 
, heeft  in  het  huisgezin  en  in  de  maatschappij.  Zij  heeft  vrede  gesloten 
met  een  kapitalistische  samenleving,  die  in  het  Christendom  niet 
voorzien  was.  Zij  heeft  zich  teruggetrokken  in  de  veilige  schuil- 
plaats eener  goedkoop- verworven  welvaart  en  deed  aldus  vrijwillig 
afstand  van  de  revolutioneerende  taak,  die  zij  bij  hare  stichting  op 
zich  had  genomen.  Zoo  wreekt  zich  elke  gemakzucht  door  een  afstom- 
ping der  leefkracht,  het  oud-gewordene  spiegelt  zich  in  herinneringen, 
en  alleen  de  jeugd  stormt  voorwaarts  in  het  land  der  blijde  ver- 
wachting. 


Eenige  kantteekeningen  bij  het  artikel  van 
H.  Canne  Meyer  „Hier  met  Montessori” 

DOOR 

Dr.  DAN.  DE  LANGE  Jr. 


Het  is  niet  mijn  bedoeling  hier  in  te  gaan  op  de  quintessentie  der 
polemiek  tusschen  W.  Wolda  en  H.  Canne  Meyer  n.1.  in  hoeverre  of 
de  opvoedingsmethode  van  Montessori  slechts  als  een  consekwent 
* uitvloeisel  ^n  het  burgerlijk  individualisme  is  op  te  vatten  en  dus 
ongeschikt  is  als  grondslag  voor  een  communistisch  opvoedingsprogram, 
of  dat  deze  methode  op  algemeen  juiste,  biologische  en  psychologi- 
sche principes  berust  en  dus  evengoed  in  een  toekomstige  maatschappij 
als  uitgangspunt  eener  rationeele  opvoeding  dienst  kan  doen,  al  wil 
ik  niet  verzwijgen,  dat  ik  meer  tot  de  laatste  opvatting  neig.  \Waar 
echter  mijn  naam  in  deze  polemiek  eenige  malen  genoemd  wordt  en 
eenige  citaten  uit  artikels  van  mijn  hand  gebruikt  worden,  gevoel  ik 
mij  verplicht,  een  paar  opmerkingen  te  maken  tegenover  het  verkeerde 
gebruik  van  eenige  biologische  termen  en  begrippen,  i) 

H.  C.  M.  schrijft  op  pag.  601 : 

„De  mensch  heeft  genotypisch  ’t  sociaal  instinct  verwezenlijkt.  Bij 
alle  nakomelingen  is  dus  de  bevruchte  eicel  voor  dit  instinct  homo- 
zygoot.  Ze  bezitten  het  dus  ook  phaenotypisch. 

De  sterkte  van  een  bepaald  kenmerk  schommelt  altijd  om  een  be- 
paald gemiddelde,  zooals  b v.  de  lichaamslengte  van  alle  menschen  om 


i)  Voor  den  niet  ter  zake  kundigen  lezer  zou  ik  enkele  termen  uit  de  moderne 
erfelijkheidsleer,  die  in  deze  beschouwing  alsmede  in  de  artikelen  van  H.  Canne 
Meyer  gebruikt  worden,  even  willen  definieeren  : 

Het  genotxpe  is  de  erfelijke  aanleg  en  bestaat  volgens  de  theorie  van  Mendel 
uit  factoren  paren.  Zijn  twee  factoren  van  één  paar  identiek,  dan  noemt  men 
het  factorenpaar  homozygoot,  zijn  zij  onderling  verschillend  dan  spreekt  men 
van  een  heterozvgoot  factorenpaar.  Voor  de  verwezenlijking  van  een  eigenschap, 
die  in  aanleg  door  een  factorenpaar  bepaald  wordt  zijn  zekere  in-  en  uitwendige 
prikkels  noodig.  Het  uiterlijk  zichtbare  (of  liever  merkbare)  resultaat  van  de 
samenwerking  der  genotypische  f actoren  paren  en  dezer  onontbeerlijke  prikkels- 
noemt  men  het  phaenotype  of  de  verschijningsvorm  Bij  een  homozygoot  factoren- 
paar kan  natuurlijk  slechts  één  phaenotypische  eigenschap  optreden,  afgescheiden 
van  de  kwantiteit  dezer  eigenschap.  Bij  een  heterozygoot  factorenpaar  daaren- 
tegen kan  één  der  factoren  het  karakter  der  eigenschap  bepalen  ; men  noemt 
zoo’n  factor  of  eigenschap  dan  dominant , terwijl  de  niet  tot  uiting  komende 
eigenschap  of  factor  recessief  genoemd  wordt.  In  enkele  gevallen  ontbreekt 
dominantie  en  vertoont  de  verwerkelijkte  eigenschap  een  intermediair  karakter. 
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een  bepaald  gemiddelde  schommelt.  De  een  is  wat  grooter,  de  ander 
wat  kleiner.  Bij  de  paring  van  zoo’n  minimum-variant  met  een  normaal 
individu  komt  dan  toch  phaenotypisch  een  normaal  indivudu.  Wij 
vinden  misdadigheid  opgegeven  als  een  recessieve  factor.  Aangezien 
men  misdadigheid  terugvoert  tot  een  tekort  aan  sociaal  gevoel,  hebben 
wij  dit  hier  ook  recessief  genomen. 

Bij  een  nakomeling  van  twee  minimum-varianten  zouden  individu- 
eele  neigingen  kunnen  overwegen,  zoodat  de  individualiteit  phaeno- 
typisch gerealiseerd  wTerd.” 

Deze  geheele  passus,  waarbij  nog  enkele  andere  citaten  gevoegd 
kunnen  worden,  is  volkomen  zonder  zin,  als  men  haar  naar  de  letter 
opvat.  In  de  eerste  plaats  kan  een  eigenschap  niet  genotypisch  ver- 
wezenlijkt worden.  Zoodra  zij  verwerkelijkt  is,  behoort  zij  tot  het 
phaenotype,  tot  de  verschijningsvorm.  Waarom  in  dit  verband  de 
factor  voor  het  sociale  instinct  homozygoot  in  de  eicel  aanwezig  moet 
zijn,  is  mij  niet  bepaald  duidelijk.  Zij  kan  evengoed  fteterozygoot  aan- 
wezig zijn,  als  zij  slechts  dominant  en  niet  recessief  is. 

In  de  volgende  alinea  worden  twee  verschillende  kategorieën  van 
feiten  onontwarbaar  door  elkaar  gehaspeld  en  wel : de  continue 
variabiliteit  bij  vormen  met  een  gelijk  genotype,  dus  met  dezelfde 
factorengarnituur,  waarbij  minimum-  en  maximumvarianten  kunnen 
optreden  en  de  discontinue  variabiliteit,  die  op  kleine  genotypische 
verschillen  berust.  Als  men  met  zuivere  afstammingslijnen  van  homo- 
zygote  individuen  experimenteert,  kunnen  twee  maximumvarianten 
best  een  gemiddeld  individu  of  een  minimumvariant  voortbrengen  en 
omgekeerd  twee  minimumvarianten  een  maximum  variant  Dat  hangt 
geheel  af  van  de  uitwendige  omstandigheden,  tenzij  men  te  doen 
heeft  met  het  bijzondere  geval  van  „Nachklingen”  d.w.z.  eén  nawerken 
van  de  (voedings-)  toestand  der  ouders.  \ 

Nu  vind  ik  het  alleszins  begrijpelijk,  dat  een  leek  zich  verwart  in 
het  probleem  der  erfelijkheid  van  sociaal  en  individueel  instinct  en 
wel  in  hoofdzaak,  omdat  wij  er  eigenlijk  niets  zekers  van  af  weten  en 
hoogstens  de  een  of  andere  veronderstelling  waarschijnlijk  kunnen 
maken,  i)  Experimenteel  feitenmateriaal  over  deze  kwestie  bezitten  wij 

i)  Volledigheidshalve  zij  hier  vermeld,  dat  ik  het  beslaan  der  mogelijkheid, 
dat  sociad  en  individueel  instinkt  niet  door  factoren  paren  van  Mendel  in  het 
genotype  vertegenwoordigd  zouden  zijn,  niet  zonder  meer  kan  ontkennen, 
hoewel  ik  dit  evenals  de  meeste  onderoekers  van  deze  materie  onwaarschtinlijk 
acht  in  verband  met  hetgeen  wij  weten  over  het  voorkomen  van  misdadige, 
antisociale  karaktertrekken  bij  leden  van  bepaalde  geslachten.  Zooals  bekend 
is,  gelden  de  wetten  van  Mendel  alleen  voor  betrekkelijk  oppervlakkige  eigen- 
schappen, die  in  ’t  algemeen  binnen  het  raam  van  één  geslacht  genus ■ vallen. 
Van  de  wijze,  waarop  fundamenteele  eigenschappen  (die  b.v  bepalen,  dat  een 
dier  tot  de  gewervelde  dieren  of  tot  de  zoogdieren  behoort  ol  wel  een  katachtig 
roofdier  is)  van  ouders  op  kinderen  overerven,  weten  wij  zeer  weinig,  van  de 
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niet.  Ik  wil  trachten  in  een  paar  woorden  de  probleemstelling  van 
dit  moeilijke  onderwerp  uiteen  te  zetten.  In  het  algemeen  zijn  drie 
opvattingen  mogelijk: 

1.  De  aanleg  tot  het  sociale  resp.  tot  het  individueele  instinkt  is 
in  het  genotype  aanwezig  in  den  vorm  van  twee  onafhankelijke 
factorenparen.  De  sterkte  van  elk  instinkt  in  het  phaenotype,  dus 
ook  hun  onderlinge  verhouding  wordt  geheel  door  de  omstandig- 
heden bepaald.  Misdadigers  zijn  dan  maximum  varianten  ten  opzichte 
van  heb  individueele  en  minimum  varianten  ten  opzichte  van  het 
sociale  instinkt.  Hoogstens  zou  een  der  factorenparen  geheel  kunnen 
ontbreken,  dan  zou  öf  een  absolute  misdadiger  of  een  persoon  zonder 
neiging  tot  zelfbehoud  of  . zelfhandhaving  optreden;  beiden  vrij 
onwaarschijnlijke  monstra.  In  het  algemeen  zou  er  dus  genotypisch; 
wat  aanleg  betreft,,  geen  verschil  bestaan  tusschen  misdadigers,  anti- 
of  asociale  personen  eenerzijds  en  dezulken  met  normaal  sociaal 
voelen  anderzijds. 

2.  Naast  beide  genoemde  factorenparen  treedt  nog  een  derde 
paar  op,  dat  tot  op  zekere  hoogte  de  verhouding  tusschen  beide 

- eersten  regelt.  De  factoren,  die  dit  differentieele  paar  samenstellen, 
zouden  volgens  de  eenvoudigste  veronderstelling  kunnen  zijn: 

a.  een  factor,  die  het  individueele  instinkt  doet  overwegen 

b.  „ „ „ „ sociale 

De  meest  waarschijnlijke  cómbinatie  (bij  gelijk  voorkomen  dezer 
factoren)  zou  dan  zijn  a b en  deze  zou  een  zekere  mate  van  even- 
wicht tusschen  beide  instinkten  veroorzaken,  indien  dominantie  van 
een  der  factoren  ontbreekt.  De  formule  a a zou  echter  het  individueele, 
de  formule  bb  het 'sociale  instinct  doen  overwegen,  i).  Volgens  deze 


wetten  die  deze  erfelijkheid  beheerschen  vrij  wel  niets  af.  Zou  het  op  de  een 
of  andere  wijze  duidelijk  blijken,  dat  beide  genoemde  instinkten  tot  deze 
kategorie  van  eigenschappen  behooren,  dan  kunnen  alle  beschouwingen  van 
biologischen  aard,  ten  minste  voor  zoover  zij  met  de  moderne  genetica 
(erfelijkheidsleer)  sarienhangen,  voorloopig  rustig  achterwege  blijven. 

i Deze  eenvoudigste  voorstelling  behoeft  nog  niet  de  juistè  te  zijn.  Persoon- 
lijk neig  ik  meer  tot  het  aannemen  van  de  volgende  3 factoren: 

A.  dominant,  veroorzaakt  evenwicht  tusschen  beide  instinkten 
b.  recessief  overwicht  van  het  individueele  instinkt 

c-  i.  5»  11  ))  , sociale  ,, 

Het  differectieele  factorenparen  zou  dus  de  volgende  formules  kunnen 
bezitten: 

AA.  homozygoot  — normaal  (de  eenige  mogelijke  toestand  volgens  H.C.M.) 
A b.  heterozygoot  — „ (overwicht  v.  h.  individueele  instinkt  recessief) 

Ar.  ,,  11  ( 11  _>»  sociale  ,,  .,  ) 

' bb.  homozygoot  — overwicht  v.  h.  individueele  instinkt 
cc.  ,,  — „ ,.  sociale  „ 

bc.  hetero  .ys'oot  — normaal  (overwicht  v.  h.  individueele  en  v.  h.  sociale 
instinkt  beide  aanwezig). 

De  kans  op  het  verwezenlijken  van  een  phaenotypisch  normaal  individu  is 
hier  veel  grooter,  dan  bij  de  bovenvermelde  eenvoudiger  veronderstelling. 
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veronderstelling  speelt  de  aanleg  bij  het  tot  stand  komen  eener  anti- 
sociale persoonlijkheid  zeer  zeker  een  rol  van  gewicht,  maar  gun- 
stige milieufactoren  kunnen  een  zeker  tegenwicht  vormen.'  niet 
doordat  zij  invloed  uitoefenen  op  het  difïerentieele  factorenpaar 
zelf,  maar  omdat  zij  binnen  de  grenzen  door  dit  paar  gesteld  de 
hoegrootheid  bepalen  van  de  phaenotypische  verwerkelijking  der  af- 
zonderlijke factorenparen  voor  het  individueele  en  voor  het  sociale 
instinkt,  die  naast  het  eerstgenoemde  paar  aanwezig  worden  ver- 
ondersteld. 

3.  Er  is  alleen  een  factoren  paar  aanwezig,  overeenkomende  met 
het  bovengenoemde  difïerentieele  paar.  Is  deze  opvatting  juist,  dan 
zou  natuurlijk  de  aanleg  bij  het  tot  stand  komen  van  misdaad  en 
misdadiger  een  alles  behe’erschende  rol  spelen.  Milieufactoren  zouden 
alleen  in  zooverre  van  belang  zijn,  dat  zij  de  mogelijkheid  verschaffen 
tot  het  plegen  van  antisociale  daden.  (Wie  alleen  op  een  overigens 
onbewoond  eiland  woont,  kan  b.v.  geen  moord  begaan). 

Het  is  duidelijk,  dat  de  sub  1 genoemde  opvatting  een  grondslag 
zou  opleveren  voor  de  oude  milieu-theorie,  terwijl  de  sub  3 genoemde 
veronderstelling  zich  min  of  meer  dekt  met  de  Lombrosiaansche 
zienswijze  omtrent  den  geboren  misdadiger,  die  overal  en  ten  allen 
tijde  duidelijk  van  zijn  normale  medemenschen  te  onderscheiden  is 
aan  bepaalde  physièke  en  psychische  kenmerken,  terwijl  de  tweede 
opvatting  zich  het  best  bij  de  bekende  feiten  'aansluit. 

Als  wij  toch  de  statistische  gegevens  over  misdadigheid  met  eenige 
kritiek  analyseeren,  blijkt  slechts  een  gering  percentage  (waarschijnlijk 
nog  geen  10  pCt.)  gepaard  te  gaan  met  een  duidelijk  aantoonbaar 
defect  aan  sociaal  instinct,  de  overige  misdrijven  kunnen  geheel  door 
maatschappelijke  oorzaken  verklaard  worden.  1)  De  bedrijvers  van 
laatstgenoemde  misdaden(P)  zijn  dus  zeker  geen  geboren  misdadigers, 
maar  wel  misschien  minimum-  resp.  maximum-varianten  ten  opzichte 
van  sociaal  resp.  individueel  instinct,  terwijl  aan  den  anderen  kant  het 
aangeboren  zijn  van  misdadige  karaktertrekken  in  enkele  gevallen 
niet  ontkend  kan  worden. 

Behalve  op  deze  verhaspeling  van  eenige  grondslagen  der  moderne 
genetica,  zou  ik  neg  op  een  ander  onjuist  gebruik  van  biologische 
argumenten  voor  de  verdediging  der  moderne  onderwijsprincipes  willen 
wijzen.  Op  pag.  603  en  604  wordt  het  voorgesteld  alsof  in  het  dieren- 
rijk over  ’t  algemeen  geen  zorg  door  de  ouders  aan  de  opvoeding  en 
de  africhting  der  jongen  wordt  besteed,  hoogstens  zorgen  deze  nog  een 

1)  Ik  kan  hier  op  deze  kwestie  niet  verder  ingaan  en  verwijs  den  belang- 
stellenden lezer  naar  mijn  kortelings  verschenen  brochure.  .,De  invloed  van  aan- 
leg en  milien  bij  het  tot  stand  komen  van  misdaad  en  misdadiger". 
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tijdlang  voor  de  voeding.  Ook  deze  opvatting  is  in  hare  algemeenheid 
onjuist.  Zeker,  haring-,  schelvisch-  of  kikkerouders  trekken  zich^na  het 
leggen  en  de  bevruchting  der  eieren  niets  meer  van  hun  nakroost  aan, 
maar  daarnaast  komen  talrijke  gevallen  bij  de  meest  uiteenlo opende 
diergroepen  voor  van  min  of  meer  langdurige  kinderzorg  (Brutpflege), 
waarbij  ook  de  africhting  dikwijls  een  rol  speelt.  Het  spelen  der  jonge 
dieren,  zooals  dit  vooral  bij  zoogdieren,  in  het  bijzonder  bij  roofdieren 
voorkomt  en  waarbij  leiding  van  de  zijde  der  ouders  veelal  niet  ont- 
breekt, heeft  biologisch  beteekenis  als  oefening  van  bepaalde  hande- 
lingen b.v.  het  vermeesteren  der  prooi,  die  het  volwassen  individu  later 
noodig  heeft.  Ik  zou  H.  C.  M.  willen  aanraden  daaromtrent  het  aller- 
aardigste boekje  van  Groos,  Spicle  der  Tieve , eens  na  te  lezen  of  eens 
te  bladeren  in  een  volledige  uitgave  van  Brehnïs  Tierleben,  dan  komt 
men  niet  zoo  spoedig  tot  de  gemakkelijke  opvatting,  dat  in  de  natuur 
alles  van  zelf  gaat,  al  worden  dan  ook  geen  ouderwetsche  bakerspelden 
gebruikt.  Dit  is  natuurlijk  nog  geen  bestrijding  van  de  juistheid  van 
het  principe  der  zelfopvoeding,  dat  ik  volkomen  aanvaard,  maar  een 
protest  tegen  een  oppervlakkige  en  al  te  gema-kkelijke  wijze  van  argu- 
menteeren. 

Naschrift.  — Nadat  ik  deze  regelen  aan  de  redactie  van  dit  tijdschrift  had 
ingezonden,  kwam  mij  het  verweer-artikel  van  W.  Wolda  onder  oogen  en  waar 
ik  nu  aan  den  eenen  kant  tegen  oppervlakkige  biologische  beschouwingen  en 
het  goochelen  met  verkeerd  begrepen  termen  en  begrippen  gewaarschuwd  heb, 
wil  ik  dit  eerlijkheidshalve  aan  den  anderen  kant  niet  nalaten,  want  ook  in  het 
artikel  van  W.  W.  komen  passages  voor,  die  een  biologisch  onderlegd  persoon 
naar  zijn  toevallige  stemming  de  haren  te  berge  doen  rijzen  of  zijn  lachlust 
opwekken.  Wat  moet  men  bv.  zeggen  van  de  hopelooze  begripsverwarring,  die 
blijkt  uit  het  volgende  citaat  (p.  627—628): 

„Aan  den  éénen  kant  wil  hij  (d.  i.  H C.  M.)  ons  doen  gelooven,  dat  een 
vaste,  algemeen-geldige  biologische  wet  (nl.  de  wet  van  Quetelet— Galton)  de 
vrijwel  standvastige  verhouding  van  het  individueele  en  sociale  instinkt  in  een 
bepaalde  groep  van  individuen  beheerscht.  Aan  den  anderen  kant  moet  hij  er 
den  nadruk  opleggen,  dat  het  kapitalisme  de  ontwikkeling  der  individueele 
instinkten  sterk  in  de  hand  werkt  ten  koste  der  sociale,  dat  de  revolutionnaire 
klassenstrijd  de  sociale  gevoelens  in  het  proletariaat  machtig  doet  aanzwellen 
en  het  kommunisme  dezen  de  overwinning  op  de  individueele  zal  verschaffen.  /< 
Zonder  te  bemerken,  dat  hij  zich  in  onoplosbare  tegenspraken  verwart,  daar  in 
zijn  eigen  betoog  de  maatschappelijke  omwentelingen  de  algemeene,  absolute 
geldigheid  der  wet  van  Quetelet  op  losse  schroeven  zetten,  komt  hij  dan  tot  de 
slotsom,  dat  de  ontwikkeling  der  individueele  en  der  sociale  instinkten  der 
menschen  afhankelijk  is  van  erfelijkheidsfactoren  „<?#”  (!)  van  den  vorm  der 
maatschappelijke  productie”. 

Laat  ons  eerst  /even  vaststellen,  wat  de  wet  Quetelet- Galton  behelst  en  dat 
is  het  volgende : Als  men  de  eigenschappen  van  een  groot  aantal  individuen 
der  zelfde  soort  naar  hun  grootte  of  intensiteit  rangschikt,  dan  blijkt  het  grootste 
aantal  dezer  individuen  de  gemiddelde  kwantiteit  der  betreffende  eigenschap 
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te  vertoonen,  terwijl  een  gering  aantal  van  dit  gemiddelde  in  positieven  of 
negatieven  zin  afwijkt.  Deze  wet  is  graphisch  voor  te  stellen  door  een  kromme 
lijn,  die  veel  op  een  Gothische  spitsboog  gelijkt  en  daarom  de  ogive  of  spits- 
boog van  Galton  genoemd  wordt.  Nakomelingen  van  minimum-  of  maximum- 
varianten  hebben  steeds  de  neiging  tot  het  gemiddelde  terug  te  vallen.  Galton 
en  Quetelet  werkten  met  statistisch  materiaal  over  populaties,  d.  w.  z met 
individuen,  van  ongelijken  erfelij^en  aanleg,  waardoor  soms  onregelmatigheden 
optraden.  Omstreeks  1900  is  echter  in  het  variabiliteitsonderzoek  het  principe 
der  zuivere  lijnen  in  zwang  gekomen,  d.  w.  z.  men  bestudeert  deze  verschijn- 
selen niet  meer  bij  een  willekeurig,  heterogeen  samenraapsel  van  individuen, 
maar  experimenteert  alleen  met  groepen  van  individuen,  van  gelijke  afkomst 
en  zoo  mogelijk  ook  gelijken  erfelijken  aanleg.  Eerst  in  dat  geval  komt  de  wet 
van  Quetelet  Galton  geheel  tot  haar  recht  en  blijkt  zij  eenvoudig  de  uitdruk- 
king te  zijn,  van  kleine  phaenotypische  verschillen , die  bij  gelijk  genolype  door 
kleine  verschillen  in  de  uitivendige  omstandigheden  veroorzaakt  worden.  Met  aanleg 
of  erfelijkheidsfactoren  heeft  deze  wet  dus  niets  te  maken,  deze  kunnen  hoogstens 
de  werking  daarvan  vertroebelen.  Een  tegenstelling  tusschen  deze  wet  en  de  werking 
van  maatschappelijke  factoren  is  dus  uztgeslote?i,  aangezien  deze  laatsten  natuurlijk 
tot  de  uitwendige  omstandigheden  behooren,  die  phaenotypische  verschillen 
tusschen  individuen  met  gelijk  genotype  doen  optreden. 

Men  kan  van  dit  citaat  gerust  verklaren  : zooveel  woorden  zooveel  misvattingen. 

Even  verder  stelt  W.  ‘W.  de  vraag  (p.  628):  ,,Beheerschen  de  erfelijkheids- 
wetten  de  maatschappelijke  of  zijn  zij  aan  deze  onderworpen  en  werken  zij 
pas  onder  het  raam  en  de  voorwaarden  der  maatschappelijke  omkeeringen  ?” 

In  de  daaropvolgende  passages  gaat  hij  H.  C.  M.  geweldig  te  lijf,  omdat  deze 
voorzichtig  het  voegwoord  „<?/*”  tusschen  beide  groepen  van  factoren  plaatst. 
H.  C M.  zou  daardoor  voorgoed  naar  het  burgerlijk-reactionnaire  kamp  over- 
geloopen  zijn,  terwijl  W.  W.  zelf  geen  duidelijk  antwoord  formuleert,  allerlei 
door  elkaar  haalt  en  zijn  lezers  waarschijnlijk  onbewust  op  een  dwaalspoor  leidt. 

Men  moet  bij  het  beantwoorden  dezer  vraag  een  scherp  onderscheid  maken 
tusschen  klassen  en  individuen  of  misschien  beter  tusschen  het  individu  in 
Mologischen  zin  en  in  zijn  bijzondere  functie  als  deel  eener  klasse.  Preciseert 
men  in  een  debat  niet  vooruit,  waarover  men  het  hebben  wil,  dan  praat  men 
eenvoudig  langs  elkaar  heen.  Klassen  zijn  zuiver  maatschappelijke  verschijnselen 
en  hun  collectieve  eigenschappen  worden  dus  in  de  eerste  plaats  bepaald  door 
maatschappelijke  wetten  en  factoren.  Natuurlijk  zijn  aan  die  eigenschappen 
zekere  grenzen  gesteld  door  den  aard  van  net  bouwmateriaal,  waaruit  zij  bestaan 
d.  w.  z.  door  de  eigenschappen  der  samenstellende  individuen.  Ook  bij  een 
bouwwerk  primeert  de  constructie  en  niet  het  bouwmateriaal,  al  stelt  het  laatste 
grenzen  aan  de  constructie  mogelijkheid. 

Beschouwt  men  echter  de  individuen  afzonderlijk,  dan  wordt  de  zaak  heel 
anders  en  is  het  standpunt  van  H.  C.  M.  heel  best  te  verdedigen,  ja  ik  zou 
zelfs  verder  willen  gaan.  De  erfelijke  aanleg  stelt  de  grenzen  vast,  waarbinnen 
een  'individu  varieeren  kan,  de  uitwendige  omstandigheden,  waaronder  bij  den 
mensch  de  maatschappelijke  de  hoofdrol  vervullen,  bepalen  de  kwantiteit  der 
eigenschappen  binnen  dit  raam.  Volgens»  de  opvatting,  die  W.  W.  zijn  lezers 
suggereert,  zonder  haar  nauwkeurig  uit  te  drukken,  zouden  een  paard  of  een 
os,  werkzaam  in  een  groot  bedrijf  gelijkwaardig  worden  aan  een  menschelijken 
proletariër  of  een  neger  niet  meer  te  onderscheiden  zijn  van  de  blanke 
klassegenooten,  waarmee  hij  werkt.  Zeker  als  lid  eener  verdrukte  ot  heerschende 
klasse  kan  een  neger  zekere  eigerischappen  met  zijn  blanke  lotgenooten  gemeen 
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hebben,  maar  anthropologisch,  als  biologisch  individu  blijft  het  een  neger,  die 
onder  invloed  van  zekere  uitwendige  factoren  van  het  gemiddelde  type  zijner 
rasgenooten  in  bepaalde  opzichten  afwijkt.  Ook  hier  kan  het  beeld  van  een 
bouwwerk  ons  begrip  verhelderen.  Wanneer  een  bouwmeester  eenige  togen 
voltooit  door  het  aanbrengen  van  sluitsteenen  van  denzelfden  vorm  maar  uit 
verschillend  materiaal  bestaande,  dan  komen  deze  steenen  in  vorm  en  con- 
structieve beteekenis  overeen,  maar  toch  blijven  het  verschillende  steensoorten 
en  de  baksteen  zal  minder  gewicht  kunnen  verdragen  dan  de  zandsteen  en 
deze  zal  weer  eerder  verweeren  dan  de  hardsteen.  Als  constructieve  deelen 
treft  ons  de  overeenkomst,  als  wij  de  physico  chemische  geaardheid  nagaan, 
treedt  het  onderlinge  verschil  op  den  voorgrond. 

Hoewel  ik  er  geen  direkte  bewijsplaatsen  voor  kan  aanwijzen,  krijg  ik  toch 
den  indruk,  dat  W.  W.  zelf  nog  teveel  verkeert  onder  invloed  van  de  typisch 
burgerlijke,  atomistische  denkwijze,  die  men  in  de  M.  Eeuwen  met  den  naam 
van  nominalisme  aanduidde  en  die  aan  begrippen  als  klasse,  natie  enz.  geen 
bepaalde  entiteit,  geen  supra-individueel  bestaan  toekent,  maar  die  dergelijke 
collectiviteiten  als  losse  groepeeringen  van  individuen  opvat,  waaruit  dan  weer 
de  menschelijke  geest  gemakshalve  bepaalde  begrippen  abstraheert.  Het  kan 
zijn,  dat  ik  mij  daarin  vergis  en  dat  W.  W.  de  realiteit  eener  collectiviteit  van 
dezelfde  orde  acht  als  die  der  samenstellende  individuen,  maar  dan  heeft  hij 
zelf  tot  die  vergissing  aanleiding  gegeven,  doordat  hij  de  beide  zijden  der 
menschelijke  persoonlijkheid  nl.  zijn  biologische  individualiteit  en  zijn  functie 
als  maatschappelijk  wezen,  niet  voldoende  uit  elkaar  heeft  weten  te  houden,  i) 
In  ieder  geval  is  het  nooit  overbodig  op  dergelijke  fundamenteele  opvattingen 
nog  eens  den  nadruk  te  leggen. 

Ten  slotte  nog  dit.  Het  heeft  zeker  zijn  nut  in  burgerlijke  wetenschappen, 
die  daarvoor  in  aanmerking  komen  het  Marxistische  mes  te  zetten,  maar  daarvoor 
moet  men  niet  alleen  dit  mes  weten  te  hanteeren,  maar  ook  begrip  van  het 
te  besnijden  object  bezitten.  Anders  loopt  men  gevaar  waardevolle  organen 
te  verspijden  of  onverwachts  op  harde  deelen  te  stuiten  en  daardoor  zich  zelf 
in  de  vingers  te  snijden.  W.  W.  moge  met  getuigschriften  van  goed  gedrag  en 
goede  vorderingen  van  wereldberoemde  communisten  in  zijn  zak  loopen,  ik 
vrees,  dat  hem  een  dergelijk  testimonium  van  biologische  zijde  nog  niet  verstrekt 
zal  kunnen  worden. 


i)  Het  lijkt  mij  in  verband  hiermede  juist  een  van  de  goede  zijden  der  Montessori- 
methode,  dat  hierin  den  nadruk  op  de  ontwikkeling  van  het  biologische  individu 
en  niet  op  de  vorming  van  een  gemiddeld,  kleurloos  staatsburgertje  gelegd  wordt. 
Een  maatschappelijke  opvoeding  kan  goed  zijn  in  een  gezonde  maatschappij, 
maar  niet  in  een  zieke  als  de  onze.  Het  zoeken  van  een  toevlucht  binnen  deze 
opvoedingsmethode  van  vele  (lang  niet  alle)  burgerlijke  paedagogen,  wordt  dan 
ook  m.  i.  veroorzaakt  door  het  instinktief  voelen,  dat  onder  de  huidige  om- 
standigheden het  kind  zoolang  mogelijk  buiten  de  rotte  maatschappij  gehouden 
moet  worden,  zonder  dat  deze  personen,  de  consekwentie  van  deze  opvatting, 
de  omverwerping  van  het  huidige  maatschappelijke  stelsel  durven  aanvaarden. 

/ 


De  K.  A.  P.  D.  en  „Moskou’’ 

DOOR 

L.  V.  D.  LINDE. 


De  proletariese  revolutie  is  een  afwisseling  van  getijden,  een  spel  van 
vloed  en  ebbe,  waaraan  alle  proletariese  partijen  onderworpen  zijn.  Ze 
komen  op  met  het  wassende  water,  blijven  daarmee  een  tijdlang  boven 
en  worden  daarna  weggezogen,  onherroepelik.  En  als  de  vloedgolf  van  de 
revolutie  dan  weer  opkomt,  dan  brengt  hij  weer  een  nieuwe  partij  mee, 
die  een  tijdlang  blijft  dreigen,  maar  door  de  zuigende  kracht  van  het 
dalend  getij  opnieuw  meegesleurd  wordt. 

Zo  brengt  iedere  revolutionaire  massa-aktie  zijn  eigen  partij  mee  : het 
is  niet  de  partij,  die  de  massa  tot  daden  roept,  maar  de  voorwaarts- 
dringende  massa  van  arbeiders  had  tot  nu  toe  geen  ander  middel  orn  zijn 
min  of  meer  vage  aspiraties  scherpere  omlijning  en  propagandistiese 
kracht  te  geven  dan  dat  van  de  politieke  partij.  Verflauwde  die  aandrang, 
liep  een  bepaalde  aanloop  op  een  mislukking  uit,  dan  zakte  daarmee  ook 
zijn  partij  af.  Een  afzakkingsproces,  dat  versluierd  wordt  door  allerlei 
bij -omstandigheden,  maar  dat  zich  vooral  openbaart  in  het  verworden 
tot  opportunistiese  of  regeeringspartij  met  de  daartegen  zich  verwerende 
oppositie. 

Zoishetin  Duitschland  gegaan  met  S.P.D.  en  U.S.P.,  zo  is  het  ook  ge- 
gaan met  de  Spartakusbond.  Toen  de  Januari-  en  Maart-onlusten  in 
1919  afgeloopen  waren,  begon  het  vervalproces,  dat  'dch  duidelijk  open- 
baarde op  het  Oktoberkongres  met  zijn  beruchte  „Heidelberger  Leitsatze" 
en  afgelopen  was  na  de  „loyale  oppositie”  — „verklaring”  van  21  Maart 
1920.  Dat  was  de  dood  van  Spartakus. 

Maar  de  nieuwe  krachtsinspanning  van  het  revolutionaire  proletariaat, 
vooral  in  het  Ruhrgebied,  bracht  een  nieuwe  partij  mee,  de  K.  A.  P.  D. 
die  zich  in  de  eerste  Aprildagen  konstitueerde  en  niet  anders  kon  worden 
dan  de  enige  werkelik-revolutionaire  partij  op  dat  oogenblik.  De  Ruhr- 
gebiedopstand  en  die  van  Hölz  werden  neergeslagen,  maar  het  bleef 
woelen  onder  de  oppervlakte  : de  hongeronlusten  in  Hamburg  en  andere 
steden  aan  de  waterkant,  Velbert  en  Köthen  en  de  affaire  van  Weiszensee 
zijn  er  de  symtomen  van;  en  wie  in  de  grote  steden  en  in  Thüringen  achter 
de  schermen  heeft  kunnen  kijken,  weet  dat  de  revolutie  in  Duitschland 
niet  dood  is,  maar  zich  voorbereidt  tot  de  sprong. 

Van  die  groeiende  revolutionaire  massa  is  de  K.A.P.D.  de  partij,  en 
niet  Spartakus  of  U.S.P.  Dat  staat  als  een  paal  bovenwater.  De  pogingen, 
aan  de  ene  kant  van  Dittman  en  Crispien,  aan  de  andere  kant  van 
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Daumig,  Stöcker  en  Levi,  om  te  komen  tot  een  nieuwe  konsolidatie, 
zijn  niet  anders  dan  pogingen  om  de  twee  „lijken”  te  „galvaniseren”. 
Wel  is  waar  lukt  het  hier  en  daar  de  slappe  elementen  van  de 
K.  A.  P.  af  te  schilferen,  maiar  daardoor  wordt  de  aanvalskracht 
van  de  enige  revolutionaire  partij  niet  verminderd. 

De  enig  revolutionaire  partij.  Als  zodanig  besloot  het  eerste  kongres 
zijn  afgevaardigden  i)  naar  Moskou  te  sturen  om  verslag  uit  te 
brengen  en  toetreding  te  vragen  tot  de  iste  Internationale.  Maar  zij 
kwamen  terug,  verslagen  door  de  diplomaat  Radek ; twee  jonge  mensen, 
beide  stoutmoedig,  romanties,  revolutionair,  maar  de  een  behept  met  alle 
slechte  eigenschappen  van  de  „intellektueel”,  de  ander  een  onverzettelik 
arbeider,  prachtig  voorbeeld  van  het  nieuw  opgekomen  leiderstype  in 
Duitsland,  van  die  vele  meestal  naamlozen,  die  de  trucs  van  Radek  wel 
doorzag,  maar  er  niet  tegen  op  kon.  Voordat  zij  terug  waren  zond  de 
K.  A.  P.-Zëntrale  een  nieuwe  afvaardiging  voor  het  kongres  van  de 
Internationale,  ditmaal  — het  was  als  hadden  zij  de  fout  van  hun  vorige 
zending  ingezien  — twee  ervaren,  betrouwbare  en  gelijkwaardige  man- 
nen, Merges  en  Rühle,  die  kennis  hadden  kunnen  nemen  van  de  stemming 
in  de  verschillende  „Bezirke”. 

Een  omlijnde  opdracht  voor  het  kongres  hadden  ze  niet.  Ze  waren 
gezonden  als  vertrouwensmannen  ; men  wist  wat  men  aan  die  twee 
had.  Een  ding  was  er  dat  voor  iedereen  vaststond,  en  daarvoor  hadden  zij 
besliste  opdracht  gekregen  : de  eis  dat  Spartakus  buiten  de  3e  Inter- 
nationale gesloten  zou  worden.  En  dat  was  het  formele  punt  waarop 
de  zending  mislukte. 

Het  toeval  wilde,  dat  ik  op  de  morgen  van  5 Augustus,  de  dag  na  het 
K.A.P. -kongres  in  Berlijn,  hoorde,  dat  Merges  en  Rühle  terug  waren,  's Mid- 
dags heb  ik  een  lang  gesprek  met  Merges  gehad . Een  klein , onaanzienlik  man 
mismaakt  en  log  in  zijn  bewegingen.  Maar  er  gaat  van  deze  door  en  door  re- 
volutionaire arbeider  een  zeldzame  suggestie  uit.  Het  is  niet  de  indruk 
van  kracht  die  men  bij  hem  krijgt,  zo  als  dat  bij  voorbeeld  het  geval  is 
bij  Appel,  bij  Laufenberg  en  Wolffheim  of  bij  Thomas,  de  afgevaardigde 
van  het  bezette  gebied  en  een  van  de  aanvoerders  in  de  Ruhrgebiedop- 
stand.  Merges  is  geen  leider,  misschen  zelfs  geen  spreker,  misschien  zelfs 
geen  politikus.  Wat  bij  hem  sterk  op  de  voorgrond  treedt  is  zijn  onver- 
woestbaar idealisme,  zijn  vertrouwen  op  het  revolutionaire  proletariaat  ; 
maar  vertrouwen  in  de  resultaten  van  het  internationale  kongres  had 
hij  niet.  Daarover  liet  hij  zich  uit  in  krasse  bewoordingen.  Ook  over 
Rusland.  Een  voorbeeld  : ,, Er  is  in  Rusland  alles  wat  men  wil,  alleen 
geen  kommunisme.”  Maar  dadelik  daarop  liet  hij  volgen  : „Lenin  en 
Bucharin  en  Zinowiew  en  de  kommunistiese  partij  hebben  ervan  gemaakt 


1)  Jung  en  Appel. 


wat  er  van  te  maken  is,  en  dat  op  zich  zelf  is  zonder  weerga.”  Die  dingen 
kregen  uit  zijn  mond  de  betekenis  van  harde  waarheden.  C’est  le  ton 
qui  fait  la  musique.  Dittman  mag,  oppervlakkig  beschouwd,  ongeveer 
hetzelfde  zeggen,  voor  hem  is  het  een  aanleiding  de  revolutie  de  rug  toe 
te  keren  ; bij  Merges  voelt  men  sterk  de  ondergrond  en  de  wil  : in  Duits- 
land kunnen  en  zullen  de  arbeiders  dat  beter  doen.  Dittman  keert  zich 
van  Rusland  af  ; Merges  spreekt  het  duidelik  uit  : Ruslands  proletariaat 
zal  onze  daadwerkelike  steun  hebben,  zodra  de  macht  aan  ons  is.  Er  is. 
bij  Merges  geen  sprake  van  laster  of  misleiding  of  gekrenktheid  over  een 
mislukte  zending  ; het  is  de  eerlike,  ronde  arbeider,  de  doorzeulde  revolu- 
tionair die  er  spreekt,  wars  van  alle  diplomatie  en  ,, politiek”,  een  sterk 
karakter  en  een  zacht  man,  een  misschien  te  groot  idealist,  wie  het 
smartelik  getroffen  had,  dat  het  in  Rusland  niet  alles  zo  was  als  hij  zich 
had  voorgesteld. 

Er  is  met  Merges  en  Rühle  een  schandelik  spel  gespeeld  in  Moskou 
onder  de  regie  van  Radek.  Wie  er  de  nadere  bizonderheden  van  weten  wiR 
leze  het  verslag  in  de  ,,Kommunistische  Arbeiter-Zeitung”  (Berlijn) 
no.  134  en  136.  1)  Zij  hadden  in  Moskou  één  scherp  omlijnde  eis  2)  : 
toelating  van  de  K.A.P.D.  tot  het  kongres  en  daarmee  tot  de  Interna- 
tionale en  uitsluiting  van  Spartakus.  Maar  Radek  wilde  het  andersom. 
Wat  het  uitgangspunt  van  Radeks  opvatting  was,  kunnen  wij  hier 
in  't  midden  laten.  Maar  wel  moeten  wij  erop  wijzen,  dat  zijn  hele  politiek 
daarop  gericht  was  ; daarvoor  dienden  de  voorwraarden  : uitsluiting  van 
Laufenberg,  Wolffheim  en  Rühle  uit  dé  K.  A.  P.  D.  en  voorafgaande 
verklaring  van  onvoorwaardelike  onderwerping  aan  de  kongresbesluiten, 
iets  ongehoords  in  de  hele  geschiedenis  van  het  socialisme;  daarvoor 
diende  de  bepaling,  dat  er  in  ieder  land  maar  één  partij  lid  van  de  Inter- 
nationale kon  zijn  ; daarvoor  de  coulissen-agitatie  om  de  ,, stellingen” 
van  de  Exekutieve  te  doen  aannemen  gedurende  de  voorbesprekingen 
van  het  kongres.  Ja,  zijn  de  stellingen  en  de  21  toelatingsvoorwaarden 
voor  de  U.  S.  P.  niet  alleen  voor  dit  doel  geschreven?  Of  dit  laatste  een 
ongeproportioneerd-fantastiese  veronderstelling  is?  Ik  geeft  ’t  niet  toe, 
maar  de  tijd  kan  mij  ongelijk» geven.  3) 

1)  Zie  ook  het  afzonderlike  verslag  van  Rühle  in  ,,Der  Kommunist”  (Dres- 
den)  No.  37  en  38  September).  Dit  is  veel  scherper  dan  het  gezamelike  verslag 
van  Merqes  en  Kiihle. 

2)  Volgens  de  gelijkluidende  verklaringen  van  de  voorzitter  op  het  K.A.P.D. 
kongres,  en  van  Merges  zelf.  Het  verslag  vermeldt  hiervan  niets. 

3)  Mijn  opvatting,  dat  - ruimer  geformuleerd  — de  onderhandelingen  op 
het  Moskouse  Kongres  voor  een  niet  onaanzienlik  deel  koulissenspel  waren  van 
Radek  en  anderen  om  K.  A.  P.  te  knakken  en  spartakus  kunstmatig  hoog  te 
houden  (op  de  details  kan  ik  hier  niet  ingaan',  heeft  opnieuw  voet  gekregen 
door  Wijnkoops  uitlating  op  het  jongste  C P.-kongres:  ,,Men  wilde  in  elk  geval 
verhinderen,  dat  de  Duitschers  (lees:  de  K.A.P.)  in  de  resolutie  (aangaande  de 
vakbeweging)  een  handvat  van  den  om  hun  Unionenstelsel  voort  te  zetten.”  („De 
Tribune”,  26  Oktober). 
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Radeks  toeleg  lukte  vanzelfsprekend.  Levi  werd  zelfs  gekozen  als  een 
van  de  voorzitters  ; Merges  en  Rühle  mochten  aanwezig  zijn  als  „gast”, 
„met  raadgevende  stem.”  Of  het  hier  de  bedoeling  is  geweest  de  K.AP.D. 
opnieuw  te  intimideren  en  tot  oplossing  van  hun  partij  te  dwingen, 
spekulerende  op  zijn  verlangen  deel  uit  te  maken  van  de  Internationale, 
dan  wel  dat  eenvoudig  de  mening  vooropzat  dat  een  revolutionaire 
partij  uit  een  opportunisties  verbond  diende  geweerd  te  worden,  daar- 
over kan  men  van  mening  verschillen.  Om  dat  uit  te  maken  is  een  uit- 
gebreider  onderzoek  nodig. 

Merges  en  Rühle  bedankten  voor  een  verdere  figurantenrol  in  deze 
komedie.  Ze  trokken  het  toetredings verzoek  van  de  K.  A.  P.  tot  de 
Internationale  terug,  legden  de  verklaring  af,  dat  zij  hun  partij  „een 
voorlopig  af  wachtende  houding  onder  volledige  handhaving  van  zijn 
zelfstandigheid  (zouden)  aanbevelen” i)  en  vertrokken.  M.  a.  w.  ze  sneden 
het  tafelkleed  door. 

Het  verrassende  resultaat,  enige  dagen  later,  in  Petersburg,  was  een 
telegram  met  de  uitnodiging  terug  te  komen  met  stemrecht.  „Maar  wij 
hadden  genoeg  van  dat  korrupte  milieu”  ; zo  eindigde  Merges  deze  passus 
van  het  gesprek. 

Deze  hele  geschiedenis  ware  het  beste  door  Levi  verzwegen.  Het  is 
haast  onbegrijpelik,  dat  een  taktikus  als  hij  er  nog  over  zou  spreken.  De 
K.  A.  P.  was  zo  kies  hierover  te  zwijgen  ; men  spreekt  niet  graag  over  de 
zwakheden  van  een  verloren  ideaal.  ^ 

Levi  zweeg  er  niet  over,  integendeel.  „Levi  riep  de  partijgenoten  van 
de  K.  A.  P.  D.  op  om  rekenschap  te  eischen  van  hun  afgevaardigden  naar 
Moskou,  Merges  en  Rühle  (ik  vermoed,  dat  hier  hun  namen  voor  het  eerst 
werden  genoemd  ; is  dit  zo,  dan  krijgt  dit  namen  noemen  in  het  tegen- 
woordige Duitsland  bovendien  het  karakter  van  een  denuntiatie),  die, 
hoewel  zij  tot  het  kongres  met  beslissende  stem  waren  toegelaten, 
niet  aan  de  zitting  hebben  deelgenomen ” En  even  later  : „In  zijn  slotwoord 
konp.g.  Levi  verklaren,  dat  beide  afgevaardigden  niet  alleen  gelegenheid 
hadden  gehad  om  voor  het  congres  in  urenlange  gesprekken  met  Lenin 
van.  de  toestand  kennis  te  nemen,  maar  men  had  hen  zelfs,  toen  zij  bij 
het  Uitvoerend  Comité  geweigerd  hadden  te  verklaren,  dat  zij  de  beslui- 
ten van  het  kongres  als  bindend  zouden  beschouwen,  naar  Petersburg 
waarheen  zij  waren  vertrokken,  een  telegram  gestuurd,  dat  zij  het  con- 

i)  Niet  oneigenaardig  is  het,  dat  kort  daarna,  onaf hankelik  van  deze  gebeurte- 
nissen, op  het  K.  A.  P. -kongres  een  sterke  groep  (ongeteld,  voor  zover  mijn 
herinnering  gaat  de  meerderheid)  met  instemming  de  verklaring  begroette : Wij 
zullen  de  Moskouers  tonen,  dat  de  kern  van  de  werkelike  Internationale  hier 
in  de  K A.  P.  ligt,  door  onze  daden.  Het  was  Appel  of  Thomas,  die  het  uit- 
sprak. Er  was  geen  tegenspraak.  Alleen  de  Berlijners  (12  van  de  42  afgevaar- 
digden) zwegen. 
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gres  met  beslissende  stem  zouden  bijwonen. ” („De Tribune”,  3 Sept.  j.1.) 

Voor  wie  lezen  kan  is  een  kwalifikatie  overbodig. 

Nog  een  opmerking. 

Ik  heb  eens  onder  de  leden  van  de  C.  P.  — tijd,  plaats  en  gelegenheid 
doen  er  niet  toe  — de  opmerking  gehoord,  dat  Gorter  geen  leidende  funktie 
meer  in  de  partij  mocht  bekleden,  omdat  hij  aan  de  kant  van  de  K.  A.P. 
stond.  Zó  grof  zullen  weinigen  zich  uitdrukken.  In  het  algemeen  is  de 
kwestie  : Spartakus  of  K.  A.  P.  ? in  Holland  nog  een  kwestie.  De  ont- 
staansgeschiedenis van  de  K.  A.  P.  is  in  „De  nieuwe  Tijd”  gedeeltelik 
besproken,  de  principiële  verschillen  (antiparlementarisme,  bedrijfsor- 
ganisatie-Union,  betekenis  van  de  „partij”  in  de  revolutie)  nergens; 
„De  Roode  Vaan”  drukte  het  uitvoerige  beginselprogram  af  zonder 
kommentaar,  „De  Toekomst”,  een  buiten  de  partij  staand  blad(!),  nam 
er  het  einde  van  over.  Hoe  kunnen  de  partijgenoten  dan  oordelen?  En 
toch  wordt  dat  van  hun  geeist  ! 

Er  is  hier  in  Holland  een  leemte.  En  dat  is  jammer,  dubbel  jammer. 
In  de  eerste  plaats,  omdat  het  revolutionair-gestemde  deel  van  het  pro- 
letariaat er  recht  op  heeft  met  de  grote  gebeurtenissen  in  het  buitenland 
op  de  hoogte  te  blijven  ; het  heeft  ook  de  plicht  zijn  ontwikkeling  zo- 
doende te  verhogen  ten  bate  van  het  kommunisme.  In  de  tweede  plaats, 
omdat  de  geschiedenis  van  het  kommunisme  in  Duitsland,  dè  haard  van 
de  revolutie,  al  haast  weer  een  stap  verder  is.  Een  nieuwe  splitsing  staat 
zich  te  voltrekken  ;.het  heeft  er  alles  van,  dat  de  stichting  van  de  „Bond 
der  Kommunisten”  zal  uitlopen  op  een  nieuwe  oriënteering  naar  links  1) 
Daartegenover  betekent  het  wijzen  op  het  ontbindingsproces  van  de 
U.  S.  P.  een  afleiden  van  de  aandacht  naar  bijzaken. 

Er  is  een  leemte  in  Holland. 

NAWOORD.  Bovenstaand  artikel  werd  in  de  eerste  helft  van  Oktober  geschreven.  De 
aktuële  waarde  ervan  is  dientengevolge  zeer  verminderd;  de  meeste  lezers  zullen  wel  ver- 
geten zijn  wat  ik  enige  maanden  geleden  als  ingezonden  in  „De  Tribune”  schreef  over  deze 
kwestie,  toen  ik  nog  lid  was  van  de  C.  P.,  en  hoe  Wijnkoop  daarop  in  zijn  artikel 
„„Onafhankelijke”  Zotternijen”  geliefde  te  antwoorden.  In  de  tussentijd  is  de  B-rlijnse 
Zentrale  van  de  K.  A.  P.  de  weg  naar  Canossa  ingeslagen  — de  uitdrukking  is  van  Otto 
Rühle  — door  aan  het  Exekutief  Komitee  te  „verzoeken”  zich  als  „sympatiserende  partij” 
bij  de  3e  Internationale  te  mogen  aansluiten.  Daarmee  heeft  de  K.  A.  P.- Zentrale  opelik  de 
houding  van  de  delegatie  Merges-Rühle  gedesavoueerd.  Merges  schijnt  zich  daarbij  neer- 
gelegd te  hebben  — „schijnt”  zeg  xk,  want  er  is  hiervan  slechts  een  keer  sprake  in  de 
K A.  Z.  en  dan  nog  in  vage  woorden  — ; Rühle  daarentegen  is  in  meer-dan  oppositie  ge- 
komen. Een  scheuringsproces  is  in  de  K.  A.  P aan  de  gang,  tengevolge  waarvan  het  leden* 
aantal  - volgens  een  bericht  in  „Der  Kommunist”  van  midden  November  — met  50  pCt. 
is  gedaald,  vergeleken  met  Augustus. 

Een  vooraanstaand  persoon  in  de  proletariese  strijd  schreef  mij  kort  geleden  in  een 
partikuliere  brief,  dat  dit  scheuringsproces  in  hoofdzaak  aan  de  „Bund  der  Kommunisten 
ten  goede  komt.  Dit,  en  in  het  algemeen  de  gang  der  gebeurtenissen  is  voor  mij  een  ver- 
sterking van  de  verwachting,  dat,  op  zijn  minst,  bij  de  eerstvolgende  grote  massa  aktie  in 
Duitsland  deze  bond,  en  daarin  Laufenberg  en  WoUïheim,  de  grootste  rol,  in  revolutionair- 
en kommunisties-propagandistiese  zin,  zullen  spelen. 

Begin  December.  L.  V.  D.  L. 

1)  Zie  mijn  vertaling  in  „De  'Toekomst”  van  Zaterdag  9 October. 


